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IBLJOGRAFJA polska stoi wcale wysoko. Wsrod

spoteczenstw europejskich, ktorych produkcja ty-

pograficzna nie mierzy sie setkami czy tysigcami

jednostek bibljograficznych, jesteSmy jedynem, co

zrealizowato juz witasciwe zadanie inwentaryzacji

swych drukéw na przestrzeni pieciu stuleci, od

XV do XX wieku. Ztozyly sie na to dwie oko-

licznosci. Z jednej strony wytworczos$¢ drukar-

lagg/ ska znaczna wprawdzie, nie dajgca sie wszakze

j»-—mm inartyi *1] poréwna¢ z masg materjatu, przed jakg staje kazdy

z zachodnio-europejskich badaczy; z drugiej, imponujacy trud jednostki, Karola
Estreichera. Zadanie inwentaryzacji nie zostatlo jednak bynajmniej wypetnione.
«Bibljografja» Estreichera nie zdotata ujaé bez reszty calego polskiego dorobku,
ani nie przedstawita go w postaci wszechstronnie opracowanej. Najwazniejszg
jej wade stanowi prostota i niejednolitos¢ opisu bibljograficznego, ktdra unie-
mozliwia w szeregu wypadkoéow identyfikacje lub nasuwa watpliwosci, dajgce
sie rozstrzygng¢ tylko mozolng droga poréwnywania poszczegdlnych wydan,
czy nawet egzemplarzy. Drugim niedostatkiem jest nierozwigzanie znacznej
ilosci pozycyj pozbawionych oznaczenia miejsca druku, drukarza i daty. Braki
te nabierajag wyrazistosci, gdy zwazymy, ze bibljografja ma w duzej mierze
charakter pomocniczy, a zadaniem jej, nie najmniej waznem, to wiasnie usu-
niecie koniecznosci bezposredniego w kazdym wypadku zetkniecia sie z kon-
kretnym egzemplarzem ksigzki. . Podkresli¢ atoli trzeba, iz zarzuty te maja
raczej charakter postulatow postawionych na przyszto$¢ i nie obnizajg wcale
wartosci pracy Estreichera. Wykonana przeciez zostata w czasie, kiedy wy-
magania stawiane bibljografji byly znacznie mniejsze niz dzisiaj, i w oko-
licznosciach, wykluczajgcych mozliwosé sporzadzenia jej bez niedociagnigd.
€ Rzut oka wstecz na dzieje polskiej bibljografji wykazuje jasno przyczyny
takiego stanu rzeczy. Zupeiny niemal brak szczeg6towych badan, utatwiaja-
cych orjentacje w ogromie surowego materjatu, w czasach poprzedzajacych
Estreichera, niktos¢ ich i sporadyczno$¢ w okresie jego pracy, ciezko zawa-
zyty na szali. Najwazniejszym bodaj byt niedostatek studjow do historji dru-
karstwa i niepodejmowanie rozwazan nad typograficznemi skiadnikami ksigzki.
A nie sg to bynajmniej drugorzedne odcinki pracy bibljograficznej. Gdy tres¢
ksigzki nie daje dostatecznego oparcia dla ustalenia miejsca, czasu i okolicz-



nosci, jakie towarzyszyly jej powstaniu, najskuteczniejszym Srodkiem "badania
staje sie dokladna analiza szczeg6tdéw typograficznych, oparta o znajomo$¢ prze-
biegu dziatalnosci wytworczej drukarza. Tymczasem, w przeciwienstwie do wy-
sokiego poziomu bibljograficznej inwentaryzacji, dzieje drukarstwa staty u nas
do niedawna odiogiem. Po niezbyt udolnych prébach Bandtkiego i Swietnem
na swoj czas ujeciu catoksztaltu zagadnien w «Bibljograficznych ksigg dwojgu»
Lelewela, przez setke lat, poza drobiazgami, nie ukazato sie nic godniejszego
uwagi. Dopiero w okresie wielkiej wojny nastapito ozywienie. Inicjatorem
stat sie L. Bernacki swg monografjg o «Pierwszej ksigzce polskiej» i projektem
wydawnictwa «Monumenta Poloniae Typographica», ktorego pierwszy tom,
wydany przez J. Ptasnika, dat, procz materjatu archiwalnego, szeroko zakres$lone
ujecie dziejow drukarstwa w pierwszem stuleciu jego istnienia. O ile mono-
grafja Bernackiego oparta sie o zrodio pierwszej reki, o konkretne egzempla-
rze drukow, o tyle praca Ptasnika wyszta przedewszystkiem z materjatéw dru-
gorzednych, zrédet archiwalnych, i z dotychczasowych, niedostatecznych opi-
sOw bibljograficznych. W rezultacie osiagnhieto w pierwszym wypadku istotne
i dodatnie wyniki, w drugim daleko idace niedociggniecia, a nawet biledy.
€f Dzieje drukarstwa oprze¢ sie muszg na wszechstronnem rozwazeniu za-
chowanych ksigzek, ktdére sg dla nas bezposrednio dostepnym rezultatem celo-
wej pracy drukarza i zawierajg w sobie tem samem najwazniejsze dane dla
stwierdzenia przebiegu jego zawodowej dziatalnosci, dla jej oceny i powigzania
z wiadomosciami zaczerpnietemi skadingd. Na plan pierwszy wysuwa sie
przeto konieczno$¢ zebrania i przygotowania materjalu. A wiec przede-
wszystkiem usystematyzowanie i schronologizowanie typograficznych zasobow
ttoczni polskich ubiegtych wiekéw, powtére oznaczenie zachowanych drukéow
pod wzgledem miejsca powstania, drukarza i czasu, a nakoniec opis drukow
dajacy pewnos$¢ identyfikacji. Tak opracowany catoksztatt polskiej produk-
cji drukarskiej moze sie dopiero sta¢ podstawg dla ponownego sporzadze-
nia, petnej juz i we wszystkich szczeg6tach doktadnej, narodowej bibljografji.
€f Opierajgc sie o powyzsze zasady postepowania, podjgtem, w zwiazku z za-
jeciami urzedowemi w dziale tak zw. «cymeljéw» Bibljoteki Jagiellonskiej,
studja nad dziejami polskiego drukarstwa XV i XVI stulecia. Szkic, ktory
wiasnie ogtaszam, stanowi drobng ich czastke. Wysuniecie na poczatek dru-
karza chronologicznie poézniejszego, jakim jest Florjan Ungler, znajduje swe
uzasadnienie w samym przebiegu pracy. Przy badaniu zasobu typograficz-
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nego ttoczni Jana Hallera okazato sig, iz w skifad jego oficyny weszty w 1516
roku zasoby Unglerowego warsztatu. Trzeba sie wiec byto ku nim zwrdcic.
Lecz na decyzje wplyneta réwniez znaczna ilos¢ zagadnieh ogdlniejszej natury,
jakie dziatalno$¢ Unglera nasuwa. Z pod pras jego wyszly pierwsze ksigzki
w jezyku polskim. Byt pierwszym naszym drukarzem, ktéry zwiazat sie sil-
nie z ruchem humanistycznym. Jemu zawdziecza swoj rozkwit ksigzkowy drze-
woryt zdobniczy. * Rozwazania ograniczytem tylko do poczgtkowych lat pracy
Unglera, stanowig bowiem zamknietg catos¢. Nie podkreslono dotychczas dos¢
wyraznie faktu, ze samodzielna jego dziatalno$¢ drukarska doznata raz diuz-
szej przerwy. Z lat mianowicie 1517 do 1520 nie znamy zadnej ksigzki
oznaczonej jego nazwiskiem, a pisma, inicjaty i drzeworyty w uprzednich tatach
uzywane, odnajdujemy w oficynie Hallera. Co wiecej, analizujgc druki ttoczone
przezenn w czasach pozniejszych, nie spotkamy, prdcz czastki drzeworytéw ilu-
stracyjnych, niczego z typograficznego zasobu lat 1510 — 1516. Dowodzi to, ze
w 1521 r. urzadzit sobie Ungler warsztat zupetnie od nowa. W okresie przerwy
kierowal Hallerowg drukarnig, o czem wiemy z aktu rozwigzanie kontraktu
z i 6lipca 1520 r., ogtoszonego w «Monumenta Poloniae Typographica» nr. 222.
<[ Rzecz niniejsza ma charakter proby zastosowania metod analizy typo-
graficznej, zdawna stosowanych na zachodzie, do badann nad dziejami polskiego
drukarstwa. Ograniczam sie wiec wtasciwie do zestawienie zasobu pism, inicja-
tow i drzeworytéw' pierwszej oficyny Unglera, a na podstawie ich drobiaz-
gowego rozbioru uktadam chronologiczny poczet drukéw z lat 15x0— 1516.
Oczywiscie odkrycie drukéw nieznanych, odszukanie zaginionych pozycji, ja-
kich wiele zna nasza bibljografja, czy wreszcie udostepnienie egzemplarzy,
kryjacych sie w obcych i polskich zbiorach, zmieni niejeden z osiggnietych
w tym szkicu wynikéw. Przewidujgc to, klade gtébwmy nacisk na przedstawie-
nie metody badania, zaznaczam za$ tylko nasuwrajgce sie wnioski ogdlniejsze.
Niemniej nalezato rzecz poprzedzi¢ krétkg charakterystykg postaci i dziatal-
nosci Unglera w omawianym okresie, jakkolwrekby byta tylko tymczasowa.
€ Przeprowadzenie pracy zalezalo od zebrania w jednem miejscu egzempla-
rzy drukow, ktére stanowity przedmiot badania. Umozliwita mi to najdalej
idgca uczynnos$¢ kierownikéw Bibljoteki Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich
we Lw'owie, Bibljoteki Muzeum XX. Czartoryskich w Krakowie i Bibljoteki
Muzeum Narodowego w Krakowie. Ztozenie Im w tem miejscu serdecznego po-
dziekowania, niechaj bedzie wyrazem wdziecznosci, jakg wzgledem Nich zywie.
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POCHODZENIU Unglera mamy wiadomosci

bezposrednie. W kolofonie drugiego wydania

«Zywotu Pana Jezu Krysta» $w. Bonawentury

z 1522 r. nazywa on siebie krdtko: Florjanem

Bawarem. Z temze okre$leniem wystepuje row-

niez w aktach konsystorskich. Czy wprost z Bawarji

do Krakowa przybytigdzie ksztatci! sie zawodowo,

nie wiemy. Pewnych wskazowek dostarcza jego

zas6b typograficzny. Dwa pisma, pierwsze i ésme,

ktéremi rozpoczyna swg dziatalno$¢ wydawnicza,

noszg wybitnie potudniowo-niemiecki charakter. Nalezg mianowicie do krojow

M O9li M 6 uzywanych najczesciej w drukarniach kregu bawarskiego, w Augs-

burgu, Monachjum, Ingolstadzie, Ulmie, Passawie, Wiedniu (por. Haeblera «Ty-

penrepertorium der Wiegendrucke» 1, 267— 271 i 254— 255). Co wiecej,

drugie z nich, nagtéwkowe, bardzo rzadkiego typu i wiasciwie poza Bawarjg

nieuzywane, ktére w czystej postaci spotykamy raz tylko w najstarszym S$cisle
datowanymdrukuUnglera,Algorytmie Jana de Sacrobusto (2) z stycznia 1511 r.,

jest zupetnieidentyczne w wymiarach i w rysunku z czcionkg 2 Jana Kachel-

ofena w Ingolstadzie, wystepujgca na przetomie XV i XVI w. (por. «Veroeffentli-

chungen der Gesellschaft fur Typenkunde» tabl. 1108). A poniewaz pojawia sie

u Unglera juz jako pismo zuzyte i fragmentaryczne, nasuwa sie¢ wprost przypu-

szczenie, iz stamtad witasnie je przywidzt, czy tez jakas posrednia droga nabyt. Na

tle tak stwierdzonych stosunkoéw z drukarstwem bawarskiem, nabierajg wiekszej

wyrazistosci pewne charakterystyczne cechy jego pracy. Propagowanie ksigzki

w jezyku narodowym i potozenie nacisku na ilustracyjng i zdobniczg strone

ksigzki sg to wtasnie najtypowsze wiasciwosci bawarskiego drukarstwa owych

czasOw. Na zwiazki te nalezy w dalszych badaniach szczegdlny potozy¢ nacisk.

Kiedy w Krakowie osiadl odpowiedzie¢ sie nie da. Samoistng dziatalnos¢

drukarska rozpoczgt napewno z koricem 1510 r. Dowodzi tego wyttoczenie

Almanachu na rok 1511 Stanistawa Aurifabra z Krakowa (1). Poczatkowo pro-

dukcja warsztatu byta bardzo staba. Do 1511 r. odnies¢ mozna zaledwie trzy

druki, objetosci najwyzej okoto 10 arkuszy. Byt to bezwatpienia okres przygo-

towawczy, poswiecony organizacji oficyny, przygotowaniu pism, sporzgdzeniu

winiet i drzeworytow. W latach nastepnych dziatalno$¢ wydawnicza silnie sie

wzmaga. Z pod praswychodzi w 1512 r. 18 ksigzek w 128 arkuszach. W 1g13r.
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notujemy 22 pozycje o 159 ark., w co wliczono przypuszczalnych 20 ark. pol-
skiego Hortulusa (43). Znacznie nizsze cyfry wypadajg z obliczenia wytwor-
czosci lat 1514 i 1515, tylko 60 i 63 ark. Spadek to wszakze pozorny. Jesli
byt, to chyba nie dochodzit tak wysokich odsetek. Do tego bowiem czasu od-
nies¢ trzeba zaginione dzi$ druki w jezyku polskim, ttoczone przez Unglera, kté-
remi chelpi sie pod koniec zycia w przedmowie do Falimirza «0 ziotach». Slady
ich zebrat Bernacki w swem dziele o «Pierwszej ksigzce polskiej» na stronie
398— 399- Woystarczy tu mimochodem wskazaé pierwsze wydanie «Zywotu
Pana Jezu Krysta», co najpewniej przed kohcem 1515 r. Florjanowg prase opu-
scit, a sagdzac z edycyj poOzniejszych dochodzit czterdziestu conajmniej arkuszy.
f[ Lecz juz w 1516 r. zwija Ungler drukarnie i przenosi sie z catym zasobem
typograficznym do Hallerowej oficyny. Nie znamy przyczyn tego kroku. Wi-
dzie¢ w nim jednak trzeba niewatpliwy objaw stabosci ekonomicznej. Wyste-
puje ona zresztg wyraznie chotby w zestawieniu z przecietng produkcji rocznej
Hallera z lat 1506 do 1520, ktéra wynosita mniejwiecej 230 ark., podwdjnie
wiec przekracza sitg wytwoOrczg warsztatu Unglera w najwyzszem napieciu.
f[ Stosunki obu drukarzy sg wczesnej daty. Ws$rdd pism, ktére pojawity sie
u Unglera w 1511 r., pismo 4 wskazywatoby poniekad na takie zwigzki. Wy-
stepuje odrazu niekompletne, bez majuskuty P, ktéra zastepywano najczesciej za-
pozyczeniem z pisma 2, lub jakiem$ P romanskiem wiekszego kroju. Ot6z z kon-
cem 1509 r. zarzuca Hallei', po piecioletniem uzyciu, czcionke tego samego kroju
i stopnia (M48 20 w. = 71 mm). By¢ moze, iz odstapit niepotrzebne juz ma-
tryce Unglerowi. Lecz jest to na razie domyst, ktéry wymaga doktadnego spraw-
dzenia. W ttoczonym przez Hallera «Epithalamium in nuptiis Sigismundi Regis»
Jana Dantyszka, z 12 lutego 1512, znajdujemy na karcie tytutowej inicjat 12
z Unglerowego zasobu. Okolicznosciowa to oczywiscie pozyczka. Dopiero
w 1g 13 r. pare miesiecy Scistej wspotpracy zbliza obu drukarzy. W listopadzie
1512 r. ustaje raptem praca w oficynie Hallera. Druk obszernego dzieta Piotra
de Rosellis, «Quaestiones in libros Posteriorum Analyticorum», przerywa sie
na 36 arkuszu. W roku nastepnym jedna tylko ksigzka i dwie broszury, tgcznej
objetosci zaledwie 35 arkuszy, opuszcza jego prasy. Przesilenie to powstato na-
skutek porzucenia kierownictwa drukarni przez Wolfganga Lerna w pazdzierniku
1512 r., o czem wiemy z «kMonumenta Poloniae Typographica» nr. 157. Haller
typografem nie byt i sztuki drukarskiej nigdy nie posiadt. Straciwszy kierowni-
czg site fachowg, znalazt sie w przymusowem potozeniu, roboty wstrzymat, a po
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paru miesigcach ociggania sie, w kwietniu 1513 r., przeniést druk swych na-
ktadéw do Unglera, ktdory do sierpnia zdotat dlan wyttoczyé 62 arkusze. Sto-
sunki te konczg sie z chwilg powstania sp6tki Unglera z Lernem, jakkolwiek
nie przerywajg sie zupetnie. W tytule Glogowczyka Introductiorum astrono-
miae (48), ttoczonego w pierwszej potowie 1514 r., znajdujemy dwa wiersze
ztozone pismami Hallera. Tegoz lata wychodzg z Florjanowej oficyny Nigera
Ars epistolandi (47) i Plutarcha De liberis educandis (52*), oba kosztem
Hallera, chociaz drukarnia jego od pierwszych miesiecy roku pracuje po-
nownie w petni. Okolicznosci, w jakich rok po6Zniej dokonato sie zlanie
warsztatow, nie przedstawiajg sie zupetnie jasno. Pomimo potgczenia zasobow
obu zaktadéw juz w pierwszym kwartale 1516 r., o czem $wiadcza, ztozone
w czesci Florjanowemi czcionkami, Hallerowe druki, Alberta Wielkiego «Philo-
sophiae naturalis isagoge» z 29 kwietnia i arkusz C— G Arystotelesa «Ars vé-
tus» z 20 maja, ktorego poczatek ttoczony byt w jesieni 1513 r., pojawia sie
podpis Unglera jeszcze w drugiej potowie 1g16 r. na Expositio in bullam pro
instauratione castri Kamieniec (74*)- Coprawda jest to takze nakiad Hallera.
€ Wzajemne stosunki naszych typograféw ksztattowaty sie na tle odmiennych
u obu z nich dazen. U Hallera byt to wyraz przedsiebiorczej ekspansji bogatego
kupca, ktory umiat dla swych celow zjedna¢ i wyzyskac ruchliwego, lecz pozba-
wionego zasobéw pienieznych konkurenta. Ungler peten pomystéw wydawni-
czo-drukarskich i oddany ubocznie astronomji, a raczej astrologji, zaniedbywat
gospodarcza strone przedsiebiorstwa i poddat sie wrreszcie dyktatowi Hallera,
if Na innych podstawach oparta sie krétkotrwata spdtka Wolfganga Lerna z Flo-
rjanem. Zawigzana w chwili przejsciowego upadku Hallerowej oficyny, byta
niewatpliwie probg przeciwstawienia sie matego krakowskiego $wiata pracy dru-
karskiej, silnej, o kapitat pieniezny i przywileje opartej, imprezie, ktdra wyszia
z Srodowiska kupieckiego. Lecz $rodki, z jakiemi do walki przystgpiono, okazaly
sie zbyt stabe. Kapitatu i jego sity nie mogtly zastgpi¢ ani fachowr$¢ zawodowa,
ani dobry i napewmo korzystny ksiegarsko pomyst tloczenia ksigzek w jezyku
narodowym, ani protekcja moznego biskupa, Erazma Ciotka, ani zwiazki z mto-
dem i petnem rozmachu, lecz bynajmniej wptywowem, kotem krakowskich hu-
manistow. Spotka, stworzona w sierpniu 1g13 r., rozwigzuje sie w rok nie-
spetna, okoto lipca 1314 r. Giéwng jej zastugg, oceniong dopiero przez pokolenia
0 pare wiekow pdzniejsze, to wydanie pierwszych polskich ksigzek, ktére staly
sie skromnym poczatkiem bujnie rozwinietego w kilkadziesiat lat potem naro-
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dowego piSmiennictwa. Lern, zniechecony wida¢ niepowodzeniami, porzuca
wkrdtce dzialalnos¢ drukarskg i oddaje sie mniej ryzykownemu handlowi win.
f[ Bytoby atoli niestusznem zwyciestwo Hallera przypisywaé jedynie jego sile
finansowej i organizacyjnej obrotnosci. W znacznej czeSci wine ponosi sam
Ungler. Poprostu nie posiadat odpowiedniego zmystu kupieckiego. Zle o nim
Swiadczg choéby liczne procesy o drobne zazwyczaj kw'oty pieniezne, ktérych
wiele odnajdujemy w aktach. Gtdéwng przyczyne niepowodzen stanowito, cha-
rakterystyczne w jego pracy, kosztowne eksperymentatorstwo, dgznos$¢ do cig-
gtych zmian, podejmowanie najrozmaitszych prdéb i doswiadczen. Wystarczy
rzuci¢ okiem na caloksztatt dziatalnosci Ungiera, by zauwazy¢, iz niema prawie
roku, by nie wprowadzit jakiej nowosci do swego zasobu typograficznego. W ciggu
szesciu lat istnienia pierwszego warsztatu zdotat dwa razy przerobi¢ i na nowo
odla¢ oba zasadnicze pisma tekstowe, kroju M9 i M 48 a mial ponadto czas na
sporzadzenie trzech zupetnie nowych. Wprowadziwszy w 1531 r. do zasobow
swej oficyny, pierwszy u nas, frakture, pracuje nad nig nieustannie i wcigz czems
uzupetnia, celem przystosowania jej specjalnie do drukéw w jezyku polskim,
flj Fachowej rzutkosci nie umiat jednak uzgodni¢ z handlowemi interesami war-
sztatu, a na dodatek, przy catej pomystowosci i zamitowaniu w swym zawodzie,
nie stangt nigdy na odpowiedniej wyzynie. Tak ws$rdéd zasobu wczesniejszego
okresu dziatalnosci, jak i w latach pdzniejszych, napotykamy na pisma wpi-ost
nieudolne, ktérych sporzadzenie jemu przypisa¢ nalezy, gdyz trudno przypuscic,
by na cate zycie zwigzal sie bezkrytycznie z kim$ drugim, niedo$¢ sprawnym
w wyrobie czcionek. Przykladowo przytaczamy: omoéwione nizej pisma 8 i 95
dalej, z lat 1521— 1524? dwa pisma nagtowkowe, gotyckie kroju posredniego
miedzy M 19 a M 2, ktérego podobizne dat w pomniejszeniu Ks. L. Zalewski
w pracy o «Bibljotece Seminarjum Duchownego w Lublinie» na str. 203, i nie-
ksztaltng, duzg antykwe5z konca znow lat dwudziestych czcionke, uzywang do
tekstéw polskich, kroju M 8t, zreprodukowang w «Silva Rerum» |1, tabl. do str. 97.
0} drukach Ungiera powiedzie¢ trzeba, ze cho¢ nalezg do najbardziej naonczas
zdobionych, wysoko ani pod wzgledem typograficznym, ani estetycznym, nie stoja.
W odbiciu bywajg zazwyczaj niedbate. Uktad przedstawia az nazbyt wiele do zy-
czenia. Architektonika kolumny jest poprawna tylko wtedy, gdy nie byto zad-
nych trudnosci do rozwigzania. Przedewszystkiem uderza nierébwnomiernosé
w uzywaniu ozdob, ktéra jest wynikiem braku poczucia harmonji. Wysitek
zdobniczy staje sie na skutek tego przesadg. Na dowdd przytaczamy dwie karty
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z Monetariusa Epitoma (60) z igig r. oddane podobizng w «Exlibrisie» VI,
tabl. L i LIIl. W innych znéw wypadkach nie umie obliczyé, obmys$lajac uktad,
czy starczy inicjatéw, a upiekszy¢ chce druk jak najwiecej, w rezultacie pozo-
stawia spacje. Takie postepowanie znajdujemy w Lectura super titulo de
regulis iuris (15) z igi2 r. lub w Arystotelesa De anirna (i6ai 19) tegoz czasu
wyttoczonem. Dob6r inicjatéw i drzeworytéw nie jest zgrany. Serja pierwsza
inicjalbw przedstawia wiasciwie niekompletng i do$¢ réznorodng mieszanine.
W ilustracji spotykamy nie tylko renesans obok gotyku, lecz, co gorsza, obok rze-
czywiscie pieknych wytworéw sztuki rytowniczej, rzeczy zupeinie drugorzedne.
Wystarczy zestawi¢ obok siebie winiete ig i datowany rokiem igi2 drzewo-
ryt Ig z herbem Polski i Litwy; oba sg uzyte w Prokla Spliaera (14). Nie wi-
da¢ w zasobie zdobniczym i w jego zastosowaniu, wyraznej mysli przewodniej,
brak zdecydowania w dazeniu do stylowego uzgodnienia, uzytego w obrebie
jednej ksigzki, materjatu, a tem mniej tworczego wysitku dla osiggniecia wias-
nego typu graficznego. Zdarzajg sie oczywiscie druki dobre, jak S$redniowie.czny
w tresci i formie Tractatus contra malos divites et usurarios (8) z igi2 r,
lub spokojna, renesansowa Ars de epistolis Nigera (41“i 47) wydana w igi4 r.
f[ Niepochlebne zdania o Unglerze, jako drukarzu, wyrazali juz wspoétczesni. Ru-
dolf Agrykola mt., zapowiadajgc w 1512 r. Joachimowi Wadjanowi przesytke
wydanego przez sie Lukjanowego Philalethesa (16), tak sie o Unglerze wyraza:
«veniet ad te libellus non illepidus Maffei Phegei, et ob festinatam Hieronymi
nostri abitionem ex officina nostra elimatus exire non potuit» («Vadianische
Briefsammlung» 1, str. 18, nr. 12). «Hieronymus noster» to oczywiscie wy-
tworny humanista Wietor, ktoremu dorownaé kulturg i fachowoscig drukarskg
Ungler nigdy nie maégt, cho¢ przewyzszyt jego i innych energjg i ruchliwoscia.

Sylwetka Unglera wyzierajgca z powyzszej proby ujecia charakterystycznych
cech jego dziatalnoSci, przedstawia sie paradoksalnie. Drugorzedny ten i nie-
zasobny drukarz, staje sie jednym z gtéw'nych czynnikéw rozwoju w poczatkach
polskiego drukarstwa. Cho¢ nieudolny fachowo, podejmuje przeciez szereg tech-
nicznych prob i doswiadczen, co dodatnio na postep zawodu wptynety. Od-
dziatywa decydujgco na posta¢ ksigzki polskiej, pierwszy u nas wprowadzajgc
szwabache i frakture, ktére na dwa wieki staty sie krojem narodowem, lecz
pierwszy rowniez wsréd polskich drukarzy stosuje w naktadach pismo roman-
skie. Czlowiek o niezbyt wysoko rozwinietych poczuciach estetycznych, a réwr
noczesnie propagator drzeworytu i graficznego zdobnictwa ksigzki. Niemiec, co
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zanim zdotat nauczy¢ sie po polsku, podejmuje przed innymi naktady ksigzek
w jezyku polskim. Te sprzecznosci wystgpig jeszcze silniej, gdy skierujemy
uwage na jego stosunki literackie. Gtéwny promotor Sredniowieczyzny, ktora,
dzieki jego inicjatywie tloczenia ksigg w jezyku narodowym, bujnie rozkwita
w naszem pisSmiennictwie wdasnie w okresie zwycieskiego rozszerzania sie no-
wych pradéw, jest tez pierwszym polskim humanistycznym nakladcg-drukarzem.

Do wiernych przyjaciot Unglerowej oficyny nalezat Pawet z Krosna. Pod Flo-
rjanowg prasg wyttoczone zostaly jego Epithalamion Sigismundi Regis 1512 (7)5
Sapphicon de inferorum vastatione et triumpho Christi 1515 (26) z dodatkiem
innych ponadto utworéw, w 1514 powtérzone przy Paduana lesuida (49); oraz
In reditum Sigismundi Regis carmen 1514 (54*)- Wierszami swemi poprzedza
Stobnicy Introductio in Cosmographiam 1512 (10), a do wydanego przez sie
Mutiusa Heroicum 1515 (62) dotacza, procz przedmowy i epigramatow’, jeszcze
«Elegiacum ad Virginem Mariam». WS$rdd wspoipracownikéow' oficyny znaj-
dujemy takze miodego Jana Dantyszka, ktéry ozdobit polecajgcym wierszem
najwczesniejszy z drukéw Ungiera, Almanach na rok 1511 (1), a w marcu
1512 r dotgczyt dwa krotkie utwory do Epithalamion Kros$niennczyka (7), oso-
bno zas$ ogtosit w 1514 r. Carmen de victoria ex Moschis (53), zas w r. 1516
Carmen de profectione Sigismundi Regis in I-lugariam (73*). Najblizsze zwig-
zki tgczyty Ungiera z Rudolfem Agrykolg mt. Wiekszos¢ drukow z lat 1511
i 1512 to albo jego wydania, jak Octavia Dc poetarum coetu 1511 (3), Prokla
Sphacra 1512 (14), Lukjana Philatheles 1512 (16), Beroalda Modus 1512 (17),
Kratesa Epistolae 1512 (20), albo ksigzki poprzedzone przezenn wierszami i dedy-
kacjami, ktorych jest zbyt wiele, by je tu wylicza¢, czy wreszcie wilasne jego
utw'ory: De divo Casimiro carmen 1511 (4*) i «Vita Cratis» dotaczona do wy-
dania Epistolae 1312 (20). Tak bliskie stosunki poety z drukarzem wyjasnic
mozna tylko przypuszczeniem, ze Agrykola pracowat u Ungiera jako korektor i li-
teracki doradca. Potwierdzac¢ sie zdajg takie mniemanie wiasne stowa Agrykoli
w wspomnianym liscie do Wadjana, gdzie Florjanowg drukarnie nazywa «offi-
cina nostra». W 1513 roku wydaje juz tylko dwa dzietka Antoniego Manci-
nella (36*, 37*). Wprawdzie wiekszg czes¢ roku ttoczyt Ungler naktady Hallera,
lecz wida¢ stosunki z Agrykolg wogole ostably, wkrétce bowiem opuszcza on
Krakéw na lat pare, a wrdciwszy oddaje sie na ustugi Wietora. Nastepcg Agry-
koli na stanowisku korektora, byt, zdaje sie, uczen jego i przyjaciel, zdolny, ale
mniej ruchliwy, Walenty Eck. Ogtasza on u Ungiera w 1513 r. Panegyricus
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in laiidem Augustini Morctvi (58), a w 1515 obszerniejsza prace De arte versi-
ficandi (68) z catym szeregiem prébek poezyj swych uczniow. Wymieni¢ po-
nadto warto, sporzadzone przezen, «Excerpta ex elegantiis lac. Wimphelingii»,
ogtoszone przy Beroalda Modus 1512 (17), i wiekszy «Hymnus exhortatorius ad
Cracoviam», wydany wraz z Dantyszka Carmen de victoria 1514 (53). Z tego
samego humanistycznego kota pochodzi Jan Lupulus Bodmanensis, ktory wier-
szami polecajgcemi zdobit nakiady Ungiera w latach 1512— 1515, i dwaj po.-
mniejsi rymotwarcy: Sebastjan Grubel i Robert Haller. Wyczerpujacag charakte-
rystyke Rudolfa Agrykoli, Walentego Ecka i grupujgcej sie koto nich miodziezy
dat G. Bauch w pracy «Rudolphus Agricola iunior» (Wroctaw 1891), a pdzniej
K. Morawski w «Historji Uniwersytetu Jagiellonskiego» II, str, 228 i nst.; nie
zauwazyli wszakze zwiazkoéw, jakie tgczyty owych humanistéw z Unglerem.
€ Inicjatywa wydawnicza Ungiera siegala jednak dalej, poza kota humanistow
i poetow. Pociggnat do wspotpracy mistrzow Almae Matris i ttoczyt ich prace,
szczegOlnie z zakresu astronomji, matematyki i muzyki. Wystarczy wymienic
Stobnicy Introductio in Cosmographiam 1512 (10), tancuta Algorithmus 1515
i 1515 (25 i 69), Pawschnera Linealis calculado 1515 (25), Scriptora Al-
gorithmus 1514 (51) i Monetariusa Epitoma utriusque musices 1515 (60).
€fWarto nakoniec zwroci¢ uwage na fakt, ze wiatach 1513 do 1515 drukarnia
Ungiera miescita sie w domu Erazma Ciotka. Zewnetrznym tego wyrazem byt
piekny drzeworyt (70) z herbem Sulima, kilkakrotnie uzyty, niejako wr formie
sygnetu. W Epitoma Monetariusa (60) rzecz wyrazono stowami: «impressum
Cracoviae per Florianum Unglerium in domo Reverendissimi in Christo Patris
Domini Erasmi Episcopi Plocensis». Czy zwigzek Ungiera z tym wysoce wytwor-
nym humanistg i bibljofilem, a zarazem wptywowym politykiem, ograniczat sie
tylko do odnajmu mieszkania, nie wiemy. Wolno jednak przypuszcza¢, iz Erazm
posredniczyt w nawigzaniu pewnych stosunkéw z dwrorem krélewskim, w szcze-
golnosci z krolewna Elzbieta, ktorej udziat w wydaniu «Zywotu Pana Jezu Kry-
sta» zdaje sie nie ulega¢ wigtpliw'osci. Moze jego osobistemu wplywowi, czy na-
wet naktadom pienieznym, przypisa¢ nalezy réwniez wzrost ozddéb drzeworyto-
wych, ktéry wypada wiaénie na lata 15141 1513. Zagadnienie to godne rozwagi.
el Charakterystyke Ungiera uzupeini¢by sie chciato jego podobizng. Oto6z
gdy spogladamy na pelng wyrazu twarz $w. Florjana w sygnetowym drze-
worycie 6 na tabl. XIV, nasuwra sie mysl, ze modelem dla artysty w od-
tworzeniu rysow' Swietego byt nasz typograf. Czyzby nalezalo jg odrzucic?
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HRONOLOGICZNE utozenie drukéw pierwszej ofi-
cyny Unglera przedstawia nietatwe napozor zada-
nie. Na siedmdziesiat i kilka pozycji tylko 46 ozna-
czono rokiem wyttoczenia, a 15 zaledwie datg
dzienng. Brak bezposrednich danych zastgpi¢ musi
chronologja wzgledna, oparta w pierwszej mierze

o systematyczne zbadanie uzyc
elementdéw zasobu drukarskiego. Drogg tg docho-
dzi sie zazwyczaj do wynikow dos¢ ogdélnikowych.
Inaczej jednak rzecz sie ma z dziatalnosciag Unglera. Liczne i czesto przepro-
wadzane zmiany i przerdbki, czy tez z przypadku lub 2z uzycia wynikile
uszkodzenia, ktérych doznawaty pisma, inicjaty i drzeworyty w jego war-
sztacie, dajg znaczng ilos¢ materjalu chronologicznego i w potgczeniu z in-
nemi wiadomosciami umozliwiajg wcale doktadne ustalenie nastepstwa drukow,
ij Przystepujac do badania trzeba oczywiscie pamietaé,’ ze i bezposrednie dane,
daty roczne i dzienne, przedstawiajg wzgledng warto$¢. Wyrazajg jedynie
czas, kiedy ttoczenie ukorniczono, nie mowiag za$ wcale, jak diugo trwata praca;
nie odpowiadajg na pytanie, czy dokonywano jej jednym ciggiem, czy z prze-
rwami; nie ustalajg dostatecznie ewentualnej réwnoczesnosci druku, dwu czy
wiecej ksigzek. | te zagadnienia moze w czesSci rozstrzygna¢ zaséb typogra-
ficzny. Dokfadno$¢ ustalen ma jednak swe granice. Rozporzgdzamy bowiem
materjatem nietylko niepetnym, lecz i posrednim, odbiciami, ktére nie sg na
tyle doktadne, by odzwierciedlity w catosci losy zasobu drukarni, a przebieg
dziatalnosci warsztatu wyrazajg w bardzo drobnym utamku. Niejednemu
zas rozumowaniu ktadzie kres przekonanie, o bezcelowosci ustalania kazdego
faktu. Jest bezwatpienia rzeczg nad wyraz obojetng w jakiem nastepstwie
odbijano podreczniki i broszury w Florjanowej oficynie. Majac wszakze za-
danie przedstawienia metod badania typograficznego na przyktadzie dziatalnosci
jednej, krotkotrwatej drukarni, nie nalezy sie czesto cofa¢ przed szczeg6to-
wemi roztrzgsaniami, nawet gdy doprowadzaja do wynikdw istotnie zbednych.
Pierwszy wyszedt z pod Florjanowej prasy Almanach ad a. 11 Stani-
stawa Aurifabra z Krakowa (1), w grudniu 1510 lub z poczatkiem 1g1l r.,
co nie da sie Scisle stwierdzi¢. Dokiadng date, 51 stycznia 1511, posiada na-
tomiast drugi z rzedu druk, Algorithmus Jana de Sacrobusto (2), ztozony pi-

smami 1 i 8, ktore ten jedyny raz sie pojawiajg. Do poézniejszych miesiecy
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roku odnies¢ nalezy, z uwagi na uzycie nowych pism 2, 4 i 9, ktérych
wykonanie, czy nabycie, wymagato czasu, Octavia De poctarum coetu (3), nieda-
towanego wprawdzie, lecz z przedmowg wydawcy podpisang w r. 1511. Z tego
samego zapewne czasu pochodzi, z Janocjanow tylko znany, Rudolfa Agry-
koli mt. De divo Casimiro carmen (4*)? z datg wyraznie podang w kolofonie.

Wcale pokazna ilos¢ drukéw wypada na 1512 r. Procz oznaczonych rokiem
wyttoczenia, zaliczamy tu z miejsca F. Beroalda Modus (17) i Kratesa Epi-
stolas (20), powotujac sie na daty przedméw. Do ugrupowania produkcji
tego lata przyczynia sie przedewszystkiem nowa zmiana w zasobie pism, mia-
nowicie zastgpienie czcionki 4 przez g. Fakt ten nastapit w drugim kwartale.
Rzecz poswiadczajg daty dzienne. Pismo 4 wykazuje Epithalamion Pawta
z Krosna (7), wyttoczone 1 marca. Natomiast czcionke g znajdujemy juz
z datg g lipca w Sphaera Prokla (14). Maj 1g12 r. przyjac trzeba schema-
tycznie, jako granice uzycia pism 4 i g. Do pierwszych wiec miesiecy od-
nosimy odbite czcionkg 4: Jakéba z Itzy ludicum ad a. 1$12 (g), Jana z Stobnicy
Introductio in Cosmographiam (10) i niedatowane Oeconomica Arystotelesa (6),
ktore by¢ moze wyszly z pod prasy jeszcze w 1g 1l r. Pismem g wycisSnione,
przeto pézniejsze, sg Arystotelesa De aiiima (16ai 19), Lukjana Philaleth.es (16),
Beroalda Modus (17), Kratesa Epistolae (20) i bodaj w igi2 r., nie pdzniej,
drukowany Pomponius Laetus Dc Romanorum TJiagistratibus (21), bez daty.
€} Dalsza wskazowka, ktora stuzy do Scislejszego uporzadkowania produkcji tego
roku i wciggniecia ponadto paru ksigzek nieoznaczonych czasem druku, jest
stan winiety ig\ Przy uzyciu doznala paru uszkodzeh. Pierwszem jest spe-
kanie obu gornych pdél katowych. Do datowania przydaje sie przerwanie po-
zioma, bialg linjg czarnej kreski w zawoju listowia, na przedtuzeniu w prawo
dolnego brzegu gérnej listwy. Drugie i trzecie stanowig szczerby w obu we-
wnetrznych katach winiety. Pomijamy opis rozwoju tych znieksztatcen i ukia-
damy taki szereg nastepstwa ozdobionych nig drukéw 1g12 r. Stan pierwszy:
Breviloquium $sw. Bonawentury (11). Stan drugi: Stobnicy Introductio in
doctrinam (12), Prokla Sphaera (14), Urbacha Processus (iga), Lukjana P hi-
lalethes (16), Arystotelesa De anima (16d). Stan trzeci: Beroalda Modus (17).
Stan czwarty: Burcliarda-Zaborowskiego Ordo (18) i Kratesa Epistolae (20).

Bardzo znacznag ilo$¢ poprawek wnosi szczegotowe rozpatrzenie postepu zu-
zycia pierwszej serji inicjatdbw. Na podstawie analizy uszkodzen kazdego inicjatu
z osobna otrzymujemy szereg punktow chronologicznych, ktore zestawione razem
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wskazujg zupetnie pewnie nastepstwo lub réwnoczesnos$¢ poszczeg6lnych dru-
kéw, czy nawet ich arkuszy. Przytaczamy dla przyktadu pare doktadnych opiséw.

Inicjat C". Stan pierwszy, jedna luka w prawej bocznej ramce: Stobnicy
Introductio in Cosmographiam (10) k. D1 i Somnia Danielis (ga) k. A3. Stan
drugi, dwie luki w prawej bocznej ramce: Stobnicy Introductio (10) k. D3.
Stan trzeci, dwie luki w prawej bocznej ramce i obtamanie gérnej ramki
w prawym rogu: Lectura (15) k. A3 i nst. * Inicjat N\ Stan pierwszy,
bez uszkodzen: Lectura (15) k. B1 C5. Stan drugi, celowo zmieniono inicjat
ten ma majuskute H przez poziome przekreslenie biatg linja poziomag przy po-

mocy rylca: Lectura (15) k. D1 D2 Fz Gb Jx Somnia Danielis (15)
k. B2, Prokla Sphaera (14) k. i t.d * Inicjat Ql. Stan pierwszy, bez
uszkodzen: Parisiensis Quaestiones (9) k. Fo. I, 4, 10, 26. Stan drugi, lewy

dolny rég uszkodzony: Stobnicy Introductio in Cosmographiam (10); Lectura
(15); Prokla Sphaera (14). Stan trzeci, lewy dolny rég uszkodzony i pekniecie
w prawym gornym: Aristoteles De anima (i6a i 19). * Inicjat S1 Stan
pierwszy, brak uszkodzen: Stobnicy Introductio in Cosmographiam (10) k. H3
i Lectura (ig) k. ABB3 B7. Stan drugi, obie ramki boczne obtamane: Lec-
tura (ig) k. Cs D3 E6. Stan trzeci, obie boczne ramki i dolna czesSciowo obta-
mane: Lectura (ig) k. Prokla Sphaera (14) k. Bxj Urbacha Processus. (1 ga)
k. Ai. * Inicjat T2 Stan pierwszy, w prawej bocznej ramce szczerba: Stob-
nicy Introductio in Cosmographiam (10) k. C1. Stan drugi, w bocznej prawej
i w dolnej ramce szczerby: Urbacha Processus (iga) k. Bt. Stan trzeci, w bocznej
prawej, dolnej i gornej ramce szczerby: Lectura (ig) k. 255; Prokla Sphaera (14)
k. Somnia Danielis (15) k. B3. Stan czwarty, gérna i dolna ramka uszczer-
biona, w prawej bocznej pekniecie: Burcharda-Zaborowskiego Ordo missae (18)
k. Ki5 Arystotelesa De anima (i6ad k. Di. * Pewnego materjalu dostarczajg
rowniez inne inicjaly pierwszej serji A1A2B1DI Il O1 P1VY] ktéorych tu
dla zwieztosci blizej nie omawiamy. Ot6z wnioskujgc na podstawie zesta-
wienia danych osiggnietych tg drogg, dochodzimy do nastepujacych wynikdéw.

Jana z Stobnicy Introductio in Cosmographiam (10) tloczono po wydru-
kowaniu Michata Parisiensis Quaestiones (9), czego dowodzg inicjalty Qli V1
Ukoriczono za$ Introductio (10) przed Prokla Sphaera (14) i Lectura (15).
Wskazéwkg sga tu inicjaty C2 T 2 czesciowo A201P1 i fakt uzycia w obu
tych drukach pisma g, gdy w Introductio (10) wystepuje jeszcze pismo 4.
IJ Somnia Danielis (gai 15) nie byly odbijane jednym ciggiem. Arkusz A
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tej broszury drukowano przed arkuszem A Lectura (15), na co wskazuje inicjat
B 1 a réwnoczesnie z arkuszem D Stobnicy Introductio in Cosmographium (10),
poczemu dowdd stanowi inicjat C2 Rzecz potwierdza takze inicjat A z sibdmej
serji. Natomiast arkusz B jest znacznie p06zniejszy, tloczono go bowiem po ar-
kuszu F Lectury (15) a réwnocze$nie z Sphaera Prokla (14) i arkuszem B Pro-
cessus Urbacha (15a). Twierdzimy to na podstawie analizy inicjatow A211N L
€] Prokla Sphaera (14) ukonczono tydzien przed zamknieciem druku Lec-
tury (15), o czem wiadomo z podanych w kolofonach dat dziennych. Ze zba-
dania inicjatbw N 101S1wynika natomiast, ze odbijanie arkusza A Sphaera (14)
rozpoczeto po wyttoczeniu arkusza C Lectury, arkusz zaS§ B byt w robocie
po arkuszu E Lectury. Ten ostatni termin nalezy przesungé nieco naprzod,
Z uwmrgi na zaznaczong powyzej rownoczesno$¢ druku arkusza B Sphaera
i arkusza B Somnia Danielis, ktory poszedt pod prase po arkuszu F Lectura.
€ Na rownolegtos¢ druku dwu pierwszych arkuszy Processus Urbacha (159
z tloczeniem ostatnich arkuszy Lectura i arkuszy B Somnia i Sphaera wska-
zaliSmy juz wyzej. Podzniejsze od Lectura (15), i catej grupy wspotczesnych
jej ksigzek, sg Arystotelesa De anima (164a), co potwierdzajg inicjaty A1Q1T 2
€] Pewne dane osiggna¢ wreszcie mozna z zbadania uzycia rubryk. W zwigzku
z pismem 4 spotykamy wytgcznie rubryke P, a to w Octavia De poetarum
coetu (5), ltzeckiego ludicium (5), Arystotelesa Oeconomica (6) i w Stobnicy
Introductio in Cosmographiam (10). Przy pismie 5 wystepuje rubr. 3w Pro-
kla Sphaera (14) i Lukjana Philalethes (16). Natomiast Arystotelesa De anima (164d)
majg ja tylko w ark. A— F, w pozostatej reszcie arkuszy pojawia sie juz zrzadka,
przewaza za$ rubryka a. W Ordo missae (18) uzycie rubryk przy pismie g jest
bardzo skape. Pare razy odnalezé mozna rubryke 3w ark. A— D, a rubr. a
w ark. R— S. Wylgcznie rubr. a wykazujg Epistolae Kratesa (20) i Laeta
De Romanorum magistratibus (21). Zestawiwszy powyzsze dane z wskazéw-
kami, jakie osiggnieto dla Arystotelesa De anima (16a i 19) na podstawie
stanu winiety iga wnosi¢ trzeba, iz druk tej ksigzki przerwano po szesciu
arkuszach i ukoriczono pd6zniej, zapewne w ostatnim miesigcu roku. Obie czeSci
przedzielone zostaly pracg nad ztozeniem i wyttoczeniem, pilnego wida¢, Ordo
missae (18), ktére ze wzgledu na bardzo duzy nakiad, i zastosowanie dwu-
barwnego druku, wymagato wiekszego wysitku. Ujecie to znajduje z dwu stron
poparcie. Przedewszystkiem zwraca uwage fakt przerwania na arkuszu | Pro-
cessus Urbacha (iga), ktory ttoczony byt bezwatpienia, procz ark. A— B, robwno-
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czeSnie z pierwszg czeScig Arystotelesa De anima (i6a), a ukonhczony zostat,
czego dotychczas nie wspomniano, dopiero w 1314 roku. Powtoére, druga
cze$¢ De anima (19) przeciwstawia sie pierwszej przez zupeiny niemal brak
inicjatbw i zastgpienie ich reprezentantami w odpowiednich spacjach, co jest
rowniez charakterystyczne dla dwu drukéw, ktére odniesliSmy do ostatniego
miesigca 1312 r., mianowicie Kratesa Epistolae (20) i Laeta De Romano-
rum magistratibus (21), i jest cechg znamienng wiekszej czesci drukéw roku
nastepnego. Odnosnie do Laeta De Romanorum magistratibus (21) dodamy
jeszcze, iz stan tytutowej winiety 16, uzytej ponadto tylko w Ordo missae (18),
wskazuje na poOzniejsze odbicie, a tego samego, w stosunku do pierwszej
czesci Arystotelesa De anima (i6a), dowodzi réwniez inicjat V 17.serji pierwszej,
<[ Rok 1315, chociaz réwnie w druki obfity, nie daje wcale moznosci tatwej
orjentacji, a to naskutek zupeilnego braku dat dziennych. Zaledwie w trzech
wypadkach mozna postuzy¢ sie datg przedmowy. Jan z tancuta podpisuje
24 lutego 1313 r. prefacje swego Algorithmus (25). Pawet Kro$niefnczyk de-
dykuje Gabrjelowi Perenyiemu Sapphicon (26) dnia 31 marca 1513. List
Walentego Ecka do Zygmunta Gloczera, ktory poprzedza niepodpisany i nie-
datowany Panegyricus in laudem Augustini Moraui (38), ma potozony u korica
tylko dzien 8 sierpnia. Wyttoczono go niemniej w 1513 r. Dowodzi tego
przedewszystkiem umieszczenie na koncu druku wiersza Jana Lupula z Bodmy
«ad solertes artis impressoriae magistros Florianum Unglerium & Volfgangum
Lern», co nie mogtoby nastgpi¢ juz rok po6zniej, skoro obaj wspélnicy roze-
szli sie w lecie 1514 r. Ale i te trzy, przyblizone daty nie stanowig bynaj-
mniej dostatecznego szkieletu dla utozenia nastepstwa produkcji warsztatu.
4] Druki roku 1513 podzieli¢ trzeba na trzy grupy: po pierwsze podpisane
przez samego Unglera, powtdre wykonane przezen, lecz naktadem Hallera, i po
trzecie oznaczone nazwiskami Unglera i Lerna. Te ostatnie z gdéry odnies$¢
nalezy do drugiej potowy roku. Najwczes$niejszym drukiem obu wspdlnikow
bytby Panegyricus Ecka (38), a je$li date dedykacji nie dzieli wiekszy odstep
od czasu jego wyttoczenia, to mozna przyjac, iz spotka powstata prawdopo-
dobnie w sierpniu 1313 r. W kazdym razie niewiele p6zniej. Jesli bowiem
rozpatrzymy druki Unglera i Lerna, to stwierdzi¢ przyjdzie, iz stanowig ty-
pograficznie zwartg catos¢, ktoéra sie wybitnie rézni od dotychczasowej pro-
dukcji warsztatu szeregiem nowos$ci w zasobie typograficznym. Zwazywszy zas,
ze zmiany takie wymagaty pracy, musimy przypusci¢ wzglednie wczesne za-
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wigzanie spoOtki. Lecz nie nalezy takze cofac sie zbytnio wstecz, poza sierpien,
jako date graniczng. Obliczywszy bowiem objetos¢ ksigzek wyttoczonych przez
samego Unglera w 1513 r., ktore nie wykazujg wspomnianych nowych cech
typograficznych, otrzymamy 102 arkusze druku, ilos¢ na siedm miesiecy
bardzo znaczng, gdy poréwnaé jg przyjdzie z 126 arkuszami catego 1512 r.
Po oznaczeniu w ten sposOb czasu rozpoczecia wspoélnej dziatalnosci obu dru-
karzy, przystgpi¢ trzeba do omowienia produkcji pierwszej potowy roku 1515,

W zasobie pism dokonata sie w tym czasie jedna wazna zmiana. Zarzucono
mianowicie uzywania nagtéwkowej czcionki 9, wprowadzajac na jej miejsce
nowoodlane pismo 7, o kroju niezdecydowanym, zblizonym do M 18 Stato
sie to bezwatpienia w pierwszym kwartale. Pismo 9 wykazujg w nagtoéw-
kach tylko Ex.posi.tio Aristotelis de anima (22), ktérg uwazamy za pierwszy
druk 1513 r., gdyz jest naturalng niejako kontynuacjg, ttoczonego z koncem
poprzedniego roku, tekstu De anima (16a i 19), i Jana z tancuta Algori-
thmus (23), odbity na przetomie lutego i marca. Oba pisma razem, g i 7,
majg niedatowane Cicerona PartitiOnes (24) i Pawschnera Linealis calculatio (25),
oznaczone rokiem 1513, a napewno wcze$Sniejsze od wydanego w kwietniu
Krosniericzyka Sapphicon (26), ktory wykazuje winiete 17“ obtamang w pra-
wym dolnym rogu, gdy w Calculatio jest jeszcze nieuszkodzona. Panujace
juz pismo 7 znajdujemy w pozostatych dziesieciu drukach pierwszej potowy roku.
IT Nastepstwo chronologiczne trzech, wymienionych wyzej, grup drukéw roku
1513 byloby wiec czesciowo uprawdopodobnione. Rozwazajac doktadniej
wzajemny ich stosunek, zauwazymy, iz wszystkie ksigzki tloczone pismem g,
ktore odniesliSmy do pierwszych miesiecy roku, podpisane sg przez samego
Unglera, wsrod reszty natomiast, odbitych czcionka 7, przewazajgca wiekszosé,
bo siedm na dziesie¢, o objetosci 6 i4/2 arkuszy, stanowig naktady Hallera. Sa,
to: Korwina Latinum ideoma (30), Gtogowczyka Introductio in Sphaeram (31),
Laudyna Epistolae (32), Jana de Sacrobusto Algorithmus (33), Stobnicy Ex-
positio Paruuli (34), Wroctawczyka Introductorium astronomiae almanach (35),
oraz, niedatowane i niepodpisane, ostatnie cztery arkusze Piotra de Rosellis
Quaestiones in libros Posteriorum Analyticorum (29), ktorych poprzednig czesé
ttoczono w ubiegtym roku u Hallera. Z pozostatych ti'zech drukéw, tgcznej obje-
tosci oSmiu arkuszy, wprawdzie jedynie Expositio in theoremata Egidii (27)
oznaczone jest nazwiskiem samego Unglera, lecz i Sapphicon Krosniericzyka (26)
i ponownie przedrukowany ark. L Stobnicy Introductio in Cosmographiam (28),
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ktéry odnosimy tu z powodu uzycia pisma 7, wytloczylt zapewne swoim wy-
tacznie naktadem. Nie majgc dostatecznych danych dla scistego schronologi-
zowania omoéwionych dziesieciu drukow, zbieramy najpierw trzy ostatnio wy-
mienione, naktady za$ Hallera umieszczamy na drugiem miejscu w porzadku
alfabetycznym, wysuwajgc tylko na czoto Piotra de Rosellis Quaestiones (29).
fj Okres nastepujacy po przejsciowej wspOtpracy Unglera z Hallerem, az do
ponownego nawigzania Scistych juz zwigzkéw w 1516 r., charakteryzuje od-
nowienie calego niemal zasobu typograficznego. Wchodzi po raz pierwszy
w uzycie romanskie pismo 10, miejsce pism 2 i 5 zajmujg 5 i 6, zarzucong
juz wiasciwie wczesniej serje inicjatéw 1 zastepuje serja g, a wkrotce potem
5 i 4, przybywa szereg drzeworytéw, przedewszystkiem znaczna ilos¢ listew
zdobniczych r6znych wymiaréw (80— 109). Ta intensywna dziatalno$¢ in-
westycyjna stanowi zapewne jeden z rezultatow zwigzku Unglera z Lernem.
W spotce jednak przedstawiat Lern raczej czynnik kapitatu i pracy, niz inicja-
tywy i postepu drukarskiego. Witasnie krétko przedtem odlat przeciez Ungler
pismo 7 i wprowadzit jako wydatny zdobniczy element winiete 17. A i po
rozejsciu sie w potowie 1514 r. nie ustaje w dalszej pracy, poddaje bowiem prze-
robkom pismo 6, zaséb inicjatéw pomnaza o serje 5 i 6 oraz kilka innych
drobniejszych, a do drzeworytow dorzuca winiety 18 i 19 i listwe 108.
€ Do ogdlIlnikowego uporzadkowania chronologicznego produkcji stuzg tu
w pierwszym rzedzie daty drukéw, drugg zas wazng wskazéwke stanowi
wspolne wystepowanie Unglera i Lerna, co trwato do lipca 1514 r. Szcze-
go6towe nastepstwo drukéw oprze¢ trzeba o rozwazenie zasobu drukarskiego.

Zaczniemy od analizy dwu winiet. Znana nam juz z czestego w 1512 r.
uzycia winieta iga z wazonami, o biatym rysunku na czarnem tle, przero-
biona zostata na drzeworyt linijny (igb). Ostatni raz w pierwrotnej formie
wystepuje w Paduana lesuida 1514 (49), a po raz pierwszy, i jedyny po prze-
rytowaniu, w Chelidoniusa Passio 1514 (50). Wainieta 17“ 2z tragbigcymi
aniotkami, doznata zaraz po wydrukowaniu, z poczatkiem 1513 r., drobnego
uszkodzenia, ktore juz wymienilismy. W drugiej potowie tegoz roku, w okresie
spotki Unglera z Lernem, zmieniono jej wyglad przez silne zwezenie ramki
gérnej i obu bocznych, co widzimy w Ecka Pancgyricus (38) i Sommerfelda
Modus 1513 (40), a w 1514 r. przerobiona zostala, taksamo jak winieta 15,
na drzeworyt linijny (17b). W tej nowej postaci spotykamy jag w Paduana
lesuida (49), odrazu z waskg wypustka w wewnetrznej dolnej ramce, ktoéra
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rozszerza sie w Sommerfelda Modus 1515 (65) i w niedatowanej Epistota de
miseria curatorum (67), poOzniejszej ze wzgledu na inne drobne uszkodzenia.
4[ Dla utozenia paru drukow rozstrzygajacym jest postep uszkodzen duzego
drzeworytu 14, przedstawiajgcego herb Polski i Litwy w ramce. Oto ich
szereg. Stan pierwszy, gérna ramka peknieta w dwu miejscach, krzyz caly:
Marsilius Textus (41), Niger Ars epistolandi 1514(41®). Stan drugi, gérna
ramka peknieta w dwu miejscach, ponadto odstaje od niej wyrazna, podiuzna
drzazga, krzyz uszkodzony: Gilogowczyk Tractatus (45) z 26 stycznia 1514.
Stan trzeci, czes¢ ramki miedzy peknieciami wypadta, w miejsce drzazgi po-
dtuzna szczerba, krzyz uszkodzony: Cornputus novus 1514 (46), Gtogowczyk
Introductorium 1514 (48), Chelidonius Passio 1514 (50), Dantyszek Carmen
1514 (53). Stan czwarty, jak trzeci, oraz peknigecie w gérnym prawym rogu:
Mutius Heroicum 1515 (62), Stobnica Introductio in doctrinam 1515 (64).
([ Uzupetnienie powyzszych danych osiggamy na podstawie analizy wiekszych
listew. | tak listwa 95 w swym stanie pierwszym, bez uszkodzen, uzyta zo-
stata w Sommerfelda Modus epistolandi 1513 (40), Marsiliusa Textus (41),
Arystotelesa Ars vétus (42), pare razyw  Glogowczyka Tractatus 1514 (45).
Stan drugi, uszkodzenie goérnej ramkiw lewym rogu, wykazuje dwa razy
Computus 1514 (46). Stan trzeci, uszczerbienie gérnej ramki w lewym
i prawym rogu, majg wszystkie inne druki z 15141 1515 r. (nr. 49, go, 51,
53, 60, 65 i 68), w ktorych jej uzyto. Szczeg6lng uwage zwrdci¢ nalezy
na Nigera Ars epistolandi 1514 (41“i 47). Listwe 95 zastosowano tu dwa razy;
na karcie tytutowej, gdzie pojawia sie bez zadnych uszkodzen (stan pierwszy),
i na karcie ostatniej, gdziewidzimy ja juz w petni uszkodzen (stan trzeci).
Wysnuciem stagd wnioskéwzajmiemy sie pézniej. *- Listwa 96. Stan pier
wszy, bez uszkodzen: Sommerfeld Modus 1513 (40), Giogowczyk Tractatus
1514 (45) i Niger Ars 1514 (41“i 47) dwra razy, na k. tytutowej i na koncu.
Stan drugi, wypustka w dolnej ramce (od strony rozety): Giogowczyk Intro-
ductorium 1514 (48), Monetarius Epitoma (60), Wactaw z Krakowa Introduc-
torium astrologiae 1515 (71). * Listwa 97 cala wystepuje w Marsiliusa Tex-

tus (41), z lewym dolnym rogiem utamanym w Giogowczyka Tractatus
1514(45), Computus novus 1514(46), Glogowczyka Introductorium astrono-
miae 1514(48), Chelidoniusa Passio 1514 (50) i Monetariusa Epitoma (60).
<f Przechodzimy nakoniec do rozbioru inicjatdw serji 2, ktéry daje znacznie
mniej materjatu, niz to miato miejsce przy serji 1. Inicjaly O, P i T zo-
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staly w ciggu uzycia przerytowane, podobnie jak to uczyniono z winietami
ig i 17. Czarne plamy rysunku liter i ornamentu kwiatowego usunieto, zo-
stawiajac tylko cienki kontur linijny. * Inicjat O wystepuje w pierwotnej po-
staci w Paduana lesuida 1514 (49), zmieniony za$ w Epistota de miseria
curatorum (67). * Inicjat P 1 ma Marsiliusa Textus (41), Gtogowczyka Intro-
ductorium 1514 (48), Paduana lesuida 1514 (49) oraz Chelidoniusa Passio
1514 (50); jako P2 spotykamy go w Henryka Scriptoris Algorithmus pro-
portionum 1514 (gi). * Inicjat T 1 odnajdziemy w Marsiliusa Textus (41)
i Nigera Ars 1514 (47); natomiast T" w Scriptora Algorithmus igi4 (gi)
i w Epistota de miseria curatorum (67). * Przynosi takze nieco danych ana-
liza inicjalu D2 Kktérg podajemy w formie ogdlnikowej. Stan pierwszy:
Marsilius Textus (41) na kartach Al ii 4; stan drugi: Marsilius Textus (41)
na kartach Ci i Ei, Arystoteles Ars vétus (42) karta B2; stan trzeci: Glogow-
czyk Introductorium igi4 (48), Henryk Scriptoris Algorithmus proportio-
num igi4 (g1)5 stan czwarty: Stobnica Introductio in doctrinam igig (64).
€) Zebrawszy teraz w catlos¢ powyzsze wskazowki, mozemy przystapi¢ do
ustalenia nastepstwa drukéw w okresie wspoOtpracy Unglera z Lernem. Na
czoto wysuwamy, nieznane nam z autopsji, dzietko Mancinella De componendis
versibus (36*), wyttoczone przez samego Unglera, lecz bezwatpienia bliskie
czasem druku innej pracy tegoz autora, De poetica virtute (37*), ktora nosi
juz takze podpis Lerna i jest moze roéwnoczesna z Panegyricus Ecka (38),
odbitym prawdopodobnie w sierpniu 1913 r., co wyzej staraliSmy sie uprawdo-
podobni¢. Dalej nalezy postawi¢ taskiego Oratio ad Leonem X habita 1)
lunii Ifij (39), niedatowang wprawdzie, lecz ttoczong chyba, z powodu aktu-
alnosci, skoro tylko nadszedt jej tekst z Rzymu do Krakowa, a wiec zapewne
w wrze$niu. Pracy dotozyli tu obaj drukarze, nakiad byt jednak obcy, gdyz
na karcie tytutowej umieszczono wyjgtkowg w drukach Unglera formute:
«venundatur apud Florianum Unglerium». Do roku 1g13 nalezg jeszcze,
procz datowanego Modus Sommerfelda (4°)? nieoznaczony datg Marsiliusa
Textus (41) i pierwsze dwa arkusze Ars vétus Arystotelesa (42). Nastepstwo
Ars vétus po Textus jest pewme, natomiast Modus moze by¢ wcze$niejszy od
Textus lub réwnoczesny, lecz nie po6zniejszy, bo¢ przerwanie druku Ars vétus
wskazuje, iz zaszty jakie$S okolicznosci, wazniejsze chyba, niz druk Sommer-
felda. Lecz o tem nieco dalej pomoéwimy. Ustalenie przyblizonej daty druku
Marsiliusa Textus (41) i Arystotelesa vétus (42) ma wazne znaczenie.
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Oba zlozone sg pismem 6, ktére, rzecz szczegoOlna, dopiero z kohcem 151g r.
wystepuje ponownie, juz z pewnemi zmianami. Trudno przypusci¢, by pismo
tego kroju i stopnia, tak czesto w latach 1511 — 1515 uzywane, po przero-
bieniu go i Swiezem odlaniu na jesieni 1513 r., zostalo z miejsca niemal za-
rzucone i to po odbiciu niem zaledwie o$miu i pét arkusza druku. Przy-
chodzi tu z pomocg niedatowana Orthographia Zaborowskiego (38), wr ktorej
pismo to zastosowano do tekstu polskiego. Nasuwa sie nieodparcie mysl, iz
zaginione dzis druki Unglera w jezyku polskim z lat 1514 i 1515 ziozone
byty wiasnie czcionka 6. Trafno$¢ domystu moze potwierdza jakie odkrycia.
fl| Najwcze$niejszym drukiem roku 1514 jest Rubricella (44). Idzie po niej
Gtogowczyka Tractatus (45) z 29 stycznia i w pewnym odstepie czasu Com-
putus novus (46). Dalej umiesci¢ trzeba cztery druki napewno od obu po-
wyzszych pézniejsze, lecz wyttoczone przed Henryka Scriptoris Algorithmus (g 1)
z 29 lipca, mianowicie Nigera Ars (47), Gitogowczyka Introductorium (48),
Paduana lesuida (49) i Chelidoniusa Passio (go). Pierwszy z tych drukéw
nie przedstawia jednak zwartej catosci typograficznej i tu tylko czesciowo daje
sie wstawi¢. Uzyty na karcie tytutowej drzeworyt 14 i listwa 9g wskazuja
stanem swego zachowania, iz odbite byty przed Gilogowczyka Tractatus (49)
z 29 stycznia igi4 r., wzglednie przed bliskim Gtogowczykowi Computus (46),
prawdopodobnie wiec jeszcze w igi5 roku. Odci$niete zas na koncu ksigzki li-
stwy, tazsama gg i ponadto 96, dowodza znowu, ze druk ukonczono po Gtogow-
czyka Tractatus (4g) i Computus (46), a przed Gtogowczyka Introductorium (48).
Jakkolwiek Nigera Ars (41“i 47) jest drukiem dos$¢ obszernym, bo obejmuje 13
i pot arkusza, nie sadzimy, by mozna bylo tu przyjmowac¢ rdédwnoczesnos¢
tloczenia z Tractatus (4g) i Computus (46), gdyz dajg one razem az 11 i pé6t
arkusza. Raczej przypuszczamy, iz zaszta przerwa w odbijaniu. Niemniej,
skoro niewiadomo, na ktérym arkuszu druk wstrzymano, wstawi¢ trzeba
wiekszg cze$¢ Nigera po Computus (46), a przed Gitogowczyka Introducto-
rium, i jedynie pierwszy jego arkusz umiesci¢ pod rokiem igi3, miedzy
Marsiliusa Textus (41), a Arystotelesa Ars (42). Lecz i tak wysuwa sie
inna jeszcze watpliwo$¢ nietatwa do rozstrzygniecia. O ile pewnem jest,
ze Chelidoniusa Passio (go) wyttoczono po lesuida Paduana (49), o tyle
pozostaje niezbyt jasnem, w jakim stosunku stojg oba te druki do Nigera
Ars (47) i Gilogowczyka Introductorium (48). Po tem co o Nigerze wyzej
powiedziano, nie wydaje sie, by mogt by¢ od Chelidoniusa i Paduana po6z-
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niejszy, Introductorium (48) zas wysuwamy przeciez naprz6d w mniemaniu,
ze wraz z Glogowczyka Tractatus (45) i Co/nputus novus (46) stanowi sui
generis serje wydawniczg, planowo podjetg i w krotkim czasie ukonczong.
€ Do omoéwionego wiasnie okresu wspélnej pracy Unglera z Lernem, zam-
knietego 29 lipca 1514 roku przez Henryka Scriptoris Algorithmus, na ktorym
tylko drugi z naszych drukarzy podpis swoéj potozyt, zaliczy¢ réwniez trzeba
polskiego Hortulusa (43). Wiadomo og0lnie po studjum Bernackiego, iz za-
chowany fragment wydobyto z oprawy datow'anej rokiem 1515. Bytby to
termin post quem non. Mozemy go jednak zacie$ni¢ na podstawie paru da-
nych, osiagnietych z analizy zasobu drukarskiego. Ot6z Hoértulus jest bezwat-
pienia wczeéniejszy od Gtogowczyka Introductorium 1514 (48). Dowodzi tego
postep uszkodzen listwy 98 z serji listw 98— 106, ktore stanowfig materjat zdob-
niczy Hortulusa, i dlan bezwatpienia zostaly sporzadzone, a w danym wy-
padku przedstawiajg, poza serjg inicjatbw 3 i 4, jedyny materjat chronologi-
zacyjny. Listwa ta wystepuje w Hortulusie (por. Bernacki «Pierwsza ksigzka»
str. 425) z lewym gérnym rogiem nieco uszkodzonym, ktéry utamany juz
do reszty znajdziemy w Giogowczyka Introductorium (48) na karcie G3. Za-
znaczy¢ mimochodem nalezy, iz rzecz stwierdzona zostala na dwu egzempla-
rzach, co w-ymaga podkreslenia, gdyz na podobiznie u Bernackiego 1 c. str. 431
zadnej skazy na listwie nie wida¢. Winien tu zaklad reprodukcyjny, co naj-
niepotrzebniej przeprowadzit retusz kliszy. Ten sam zresztg wypadek zachodzi
i z listwg 102 w Henryka Scriptoris Algorithmus (31). Mniejsze dla chrono-
logji ma znaczenie fakt, iz listwa 100 wykazuje w Orthographia Zaborow-
skiego (58) wypustke w dolnej ramce, ktérej nie odnajdujemy jeszcze w Hor-
tulusie (Bernacki 1 c. str. 425). Z rozpatrzenia inicjatow serji 4 jednag tylko,
rowmiez drugorzedna, przytaczamy obserwacje. Oto stan inicjalu P 1 wskazuje
ze Hortulus jest wczes$niejszy niz tancuta Algorithmus 1515 (69). Inicjaly
serji g pomijamy, jako zbyt mate i nie dajgce dlatego pewnosci, czy pozornie
spostrzezone uszkodzenia, nie sa wywotane stabem i niedoktadnem odbiciem.
€f Jaki jest za$ termin ante quem non? Do skiadu Hortulusa uzyto pisma 5.
Otéz niema ani jednego druku odbitego tg czcionkg przed rokiem 1314.
Nie nalezy jednak stad wnosié, by jeszcze nie istniata w r. 1513, bo na co$
przeciwnego wskazuje i Rubricella (44), ktéra wyszta z pod prasy z poczgtkiem
1514 r., i oSmioarkuszowy Tractatus Gtogowczyka (45) z 29 stycznia 1514 r.
Przypomnie¢ tu wszakze trzeba, ze pismo 3 zajeto miejsce pisma 2, ktére byto
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w uzyciu mniejwiecej do sierpnia 1513 r., gdyz wykazuja je jeszcze nakiady
Hallera wyttoczone w Unglerowej oficynie. Lecz termin ten dla Hortulusa
wydaje sie nam zbyt odlegly. Sprébujemy sprecyzowaé go doktadniej inng droga.
t[ Hortulus byt ksigzeczkg dos$¢ obszerng. tacinskie wydanie Macieja Szarf-
fenberga in octavo z 1533 r. obejmowalo 228 kart, to znaczy 28 i poét
arkusza druku. Zwazywszy, ze Unglerowy Hortulus ztozony byt mniejszym
stopniem pisma, przypisujemy mu tylko 20 arkuszy. Ale i to jest wcale duzo.
Ztozenie i odbicie ksigzki tej objetosci wymagato diuzszego' czasu, a przy Hor-
tulusie wiecej nawet niz w innych wypadkach. Okolicznosci, przedtuzajace
tloczenie byly takie: przedewszystkiem format octavo, jaki wymagat wiekszej
ilosci zabiegéw w sporzadzaniu kolumn druku, niz przy quartach, i wzmo-
zonej uwagi w czasie tloczenia; powtdre kiopotliwy dla sktadacza drobny sto-
pien pisma; po trzecie uzycie koloru czarnego i czerwonego w odbiciu, co
wymagato dwu uktadéw i prasowania kazdego arkusza dwa razy; po czwarte
oczywiscie wyzszy znacznie naktad, niz przy drukach szkolnych i humani-
stycznych. Produkcja oficyny Ungiera wynosita w 1512 i w pierwszej po-
towie 1513 r., do chwili zawigzania sp6tki z Lernem, 228 arkuszy, to znaczy
przecietnie 12 arkuszy na miesigc. Hortulus wiec, zwazywszy wieksze trudnosci
z jego wykonaniem zwigzane, ttoczony byt zapewne prawie kwartat. Dwie
okolicznosci daja drobne oparcie dla przyblizonego wskazania konkretnych
miesiecy. Pierwszg z nich stanowi pospiech, z ktérym przygotowywano i od-
bijano Hortulusa. S$lad po$épiechu widaé w inicjatach seryj 4 i 5, sporzadzo-
nych dla Hortulusa witasnie, a niedbatych lub wprost niewykoniczonych. Wno-
simy stad, ze w czasie tloczenia pierwszej ksigzki polskiej nie drukowat Ungler
zadnego innego naktadu. Drugg okoliczno$¢, ktérej wyjasnienie tgczy sie logicz-
nie z powyzszem domniemaniem, jest fakt przerwania w drugiej potowie 1513 r.
sktadu Ars vétus Arystotelesa (4.2), ostatniego w porzadku chronologicznym
znanego nam druku z tego roku, oraz bardzo prawdopodobne wstrzymanie
odbijania Nigera Ars (41lai 47), o czem moéwiliSmy. Jezeli oba te wypadki zwig-
zane sg rzeczywiscie z podjeciem wydania Hortulusa, a przypominamy zupetnie
analogiczny wypadek, jaki zaszedt w zwigzku z Ordo missae Burcharda-Za-
borowskiego (18) przy 'ttoczeniu Arystotelesa De anima (16ai 19) i Urbacha
Processus (15ai 57), to rozpoczecie jego druku oznaczylibySmy chwila prze-
rwania Ars vétus Arystotelesa (42) i Ars Nigera (41a). ldagc w rozumowaniu
dalej, sadzimy, iz stalo sie to w pazdzierniku 1513 r. Wspdlna produkcja
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Ungiera i Lerna w tym roku wynosita 17 ark. druku, do czego doliczyé
nalezy mniejwiecej 4 ark. na zaginione dzi$ dzietko Mancinella De poética
virtute- (37*), razem w przyblizeniu 21 ark., co wymagato dwu miesiecy pracy,
zapewne sierpnia i wrzeSnia. Reszte roku wypeiniajg zajecia zwigzane z wy-
daniem omawianego modlitewnika. Ogo6lnikowy termin post quem non
druku Hortulusa oznaczyliSmy wskazaniem, ze ttoczenie jego ukonczono przed
Glogowczyka Introductorium (48) z 1514 r. Gdy atoli zwazymy, iz przed
Introductoriu/n, jeszcze w pierwszych miesigcach 1514 r., odbijano Gtogow-
czyka Tractatus (45), Computus (46) i reszte Ars Nigera (47), to wniosek,
by ukonczenie Hortulusa wypadato na poczatek tego witasnie lata, wyda sie
niezbyt uzasadnionym. Kto wie, czy zamkniecia druku odnie$¢ nie nalezy na
czas bezposrednio przed Swietami Bozego Narodzenia 1513 r., ktéry to okres,
po dzi$ dzien ceniony przez ksiegarzy i naktadcow, w wiekach ubiegtych bar-
dzo czesto sie pojawiat w kolofonach, w postaci daty: «finitum in profesto
Nativitatis Christi». Moze witasnie, ksiegarsko uzasadniona, che¢ ukonczenia
Hortulusa na ten termin, spowodowata 6w pospiech w wykonaniu widoczny.

Rzecz reasumujagc, sadzimy, iz druk Hortulusa zamknag¢ nalezy w grani-
cach dat wzglednych, jakie stanowig Ars vétus Arystotelesa (42) z jesieni 1513 r.
i Glogowczyka Introductorium (48) wyttoczone wiosng 1514 r. Na podstawie
za$ interpretacji roznych szczegotéw dziatalnosci drukarskiej Ungiera i okolicz-
nosci, jakie towarzyszyty wykonaniu tej pierwszej ksigzki polskiej, przypuszczamy,
ze skladanie i ttoczenie jej trwato przez pazdziernik, listopad i grudzien 1513 r.
€ Do drugiej potowy roku 1314 odnosimy druki oznaczone odpowiednig datg
dzienng i tylko te z datg roczna, ktdére nosza podpis samego Ungiera. Sag to:
Plutarcha De liberis educandis (52*) z 11 wrze$nia 1514, Dantyszka Car-
men de victoria ex Moschis (53) z 23 wrze$nia 1514, Krosniericzyka In re-
ditum Sigismundi Regis 1514(54*), Jana de Novadomo Tractatus de com-
plexionibus '1514 (55) i Beroalda An orator sit philosopho éc medico ante-
ponendus 1514 (56*). Z tego samego wzgledu, a ponadto z powodu uzycia
pisma 3 wigczamy w ten okres niedatowane arkusze K— O Processus Ur-
bacha (57), ktére chyba pdzniejsze by¢ nie moga, skoro i tak dwa lata dzielg
je od wyttoczenia czesci pierwszej. Na przetom roku 1514 na 1515 kia-
dziemy fragment ludicium (59), a to z uwagi na uzyty w niem Unglerowy
sygnet 67, ktéry wykazuje znieksztatcenie lewej ramki, posrednie miedzy sta-
nem w Dantyszka Carmen (53) z 23 wrzes$nia 1514, a w Monetariusa Epi-
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toma (60). Sygnet sam nalezy bezwatpienia do okresu po rozigczeniu sie
Unglera z Lernem, jak tego dowodza inicjaty F. V. umieszczone w tarczy.
([ Nie wiemy natomiast, gdzie umiesci¢ Ortografjg Zaborowskiego (58). Znaj-
dujemy w niej odcisnieta matg winiete 20, sporzadzona dla polskiego Hor-
tulusa, z jednem uszkodzeniem w postaci wyrwy w lewej bocznej ramce;
w drugiem odbiciu, znanem nam z Algorytmu Jana z tancuta (69) z 1515 r.,,
widzimy ponadto spekanie linji poziomej, dzielgcej gorng czes¢ winiety od dolnej.
Inng wskazéwke stanowi obtamanie w Ortografji lewego gérnego rogu
ramki listwy 109, ktéra wystepuje cata w warjancie ostatniej karty Gto-
gowczyka Introductorium z 1514 r. (48). To wszystko co sie da powiedziec,
fij Rok 1515 rozpoczyna Epitoma utriusquc musices Monetariusa (60). Jest
to druk bez oznaczenia roku w kolofonie, a w przedmowie zawierajacy tylko
date dzienng: «Cracoviae ex aedibus dni Floriani Unglerii calcographi, 14
kalend. Januarii». Stan inicjalu E 1z serji drugiej, oraz listw'y gg i 96 wska-
zuja, ze Epitoma wytloczono po Computus novus (46) i Ars Nigera (47),
lecz sygnet 67, wspomniany dopiero co, przesuwa termin ten do poczatkéw
igig roku. Brak za$ uszkodzenia w gornej ramce listwy 8g, stanowigcej
mdolng cze$¢ skiladanej winiety, poucza, iz Epitoma powstata przed Mutiusa
Heroicum (62) tloczonem w kwietniu igig. Rozwigzujemy przeto date przed-
mowy na 19 grudnia igi4, a druk sam odnosimy do stycznia igig roku.

Zasadnicze wytyczne dla uporzgdkowania innych drukéw tego okresu daje
analiza kolumnowej winiety 19, ktérg obszernie przeprowadzitem w «Exli-
brisie» V, str. 2— 5, w zwigzku z ustalaniem czasu powstania jednego z naj-
starszych polskich znakéw ksigzkowych, exlibrisu Macieja Drzewickiego. Wy-
kazany tam porzadek nastepstwa drukéw nie wymaga zadnych zmian, dodaé
tylko trzeba dwa niewymienione druki ozdobione tg winietg, mianowicie
Indicium in a. 1J16 Mikotaja z Toliszkowa (72), ttoczone przez Unglera, i Za-
charjasza Ferreriusa «QOratio contra errores Lutheri», ktora ukazala sie u Hal-
lera w 1521 r. Przesung¢ wszakze trzeba datowanie. Stobnicy Introductio
in doctrinam (64) ukoriczono «in die Benedict! ab. MDXV». Date te roz-
wigzalem na 21 marca, nie zauwazywszy, ze wczesniejsze z powodu stanu
winiety, Heroicum Mutiusa (62) ma przedmowe podpisang 8 kwietnia 1515 r.
Sprzecznos$¢ stad powstatg usuwam przez odmienne rozwigzanie daty Intro-
ductio. Bytoby to nie «festum Benedicti ab.», lecz «translatio», ktére wypada 11
lipca. W rezultacie takiego przesuniecia nie potrzeba juz odnosi¢ Fantina Forma-
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litates (61) do 1514 r., co uczynitem ongi$, przyjmujgc wczesniejsze powstanie
Stobnicy. Nie powtarzam ponownie porzadku drukoéw ustalonego w «Exlibrisie».
€ Z innych drukéw pewng w przyblizeniu date ma, nieznane dotychczas,
niedatowane Carmen de pace (66). Aktualna ta broszura polityczna wy-
tloczona zostata bezposrednio po kongresie wiedeniskim, a wiec w wrze$niu
1515 roku. Ostatnim drukiem tego lata jest Wactawa z Krakowa Introducto-
rium (71). Dowdd widzimy w uzyciu do skladu pisma 6 w stanie drugim,
ktéry spotykamy pozatem tylko w odbitem na przetomie 1515 na 1516 r.
ludicium Toliszkowskiego (72) i w drukach Hallera lat nastepnych. Pewne
poparcie daja tu inicjaty serji drugiej. | tak: CJ1, stan pierwszy: Marsilius
Textus 1515 (41); stan drugi: Fantinus Formalitates (6i)iEckius De arte
(68); stan trzeci: Wactaw z Krakowa Introductorium (71). Inicjat P 3 stan
pierwszy: Epistota (67); stan drugi: Wactaw zKrakowa Introductorium (71). Jak
z powyzszego wynika, wczesniejszy od Wactawa z Krakowa Introductorium
jest Eckius De arte; dla ustalenia jego mamy pozatem tylko date 1515, ktérg
jego oznaczono. Roéwniez w szerokie tylko ramy chronologiczne wstawi¢ mo-
zemy Epistota de miseria (67), ktdra jest p6zniejsza od Fantina Formalitates (61),
jak poucza postep uszkodzen inicjalu S serji drugiej, ktérych szczeg6towo
nie opisujemy, i od Sommerfelda Modus (63), o czem wiemy z omdéwienia
winiety i7b. Co do Jana z tancuta Algorithmus (69), to odnosimy go do
1515 roku na podstawie, fikcyjnej zreszta, daty przedmowy, lecz rocznej
jedynie, dzienna bowiem przejeta zostata z poprzedniego wydania. Datowa-
nego rokiem 1515 drugiego wydania Expositio Aristotetis de anima (70%)
nie znamy z autopsji, podobnie jak i dwu drukéw z 1516 r.: Dantyszka De
profectione Sigismundi Regis in Hungariam (73*) i Expositio in bultam (74%*).
fli W wyniku powyzszych wywodoéw utozy¢é musimy produkcje Unglera
roku 1515 do$¢ dowrolnie. Na pierwszem miejscu kiadziemy druki ozdobione
winieta 19 i wutozone na podstawie analizy jej uszkodzen, w dalszym za$
ciggu stawiamy reszte odniesionych do tego lata ksigzek w nastepujacym po-
rzadku: Carmen de pace (66), Epistota de miseria (67), Eckiusa De arte (68),
tancuta Algorithmus (69), Expositio Aristotetis de anima (70*), Wactawa
z Krakowa Introductorium astrotogiae (71) i Toliszkowskiego ludicium (72).
<[ Na tem zamykam rozwazanie chronologji drukow i zasobu typograficznego
ttoczni Florjana Unglera z lat 1510 do 1516, w mniemaniu, ze zadanie
przyktadowego zobrazowania metod analizy typograficznej zostato osiggniete.

39






Zasob
drukarski
Unglera






YPOGRAFICZNY zas6b drukarni Unglera ujmujemy

w trzy grupy: po pierwsze pisma, powtdre inicjaty,

po trzecie drzeworyty. W obrebie kazdego z tych

dziatébw zastosowano odrebne liczbowanie ciggte, przy

pismach tylko osobno szeregujac rubryki i cyfry. Opisy

nie sg wyczerpujgce, z uwagi na znaczng ilos¢ do-

taczonych podobizn, a majg na celu jedynie po-

danie cech charakterystycznych. W kazdym nato-
miast wypadku wskazano na spos6b i chronologje uzycia, oraz zestawiono
opublikowane dotychczas reprodukcje, ograniczajgc sie wszakze do nastepuja-
cych dziet: Lelewela «Bibljograficznych ksigg dwoje», Kopery «Spis drukow
epoki Jagiellonskiej», Bernackiego «Pierwsza ksigzka polska», czasopisma «EXx-
libris» i wydawnictwa «Sygnety drukarzy, ksiegarzy i nakiadcow polskich».
Przy opisach pism przyjeto najogélniejsze zasady systematyki Haeblera «Ty-
penrepertorium der Wiegendrucke». Ze wzgledu na szczegétowe omowienia
w poprzedzajagcym rozdziale zastosowano mozliwie daleko idacg zwieztosé.
ffl Pisma. * W drukach Unglera spotykamy w latach 1510— 1516 trzy-
nascie pism, z ktorych dziesie¢ stanowito wiasciwy zasob drukarni, a trzy,
pochodzgce z Hallerowej oficyny, okolicznosciowo tylko uzyte zostaly do zio-
zenia paru wierszy na kartach tytutowych. Pisma te, z wylaczeniem Hal-
lerowych, nalezg do pieciu odmiennych krojéw gotyckich, a jednego roman-
skiego i tworzg szereg czterech stopni (wielkosci). Pisma 1 do 5 i 4 do 6
stanowig dwde grupy, z ktérych kazda przedstawia witasciwie po trzy stadja
rozwoju tego samego pisma. Sg to odlewy z czeSciowo tych samych, a cze-
sciowo nowych matryc, na stupkach nieznacznie r6znej grubosci, co dawato
nieco odmienny obraz pisma i inng wysoko$¢ wiersza w skiladzie nieinterli-
njowanym. Pisma 7 i lo zostaly w calosci sporzagdzone w Krakowie i to
by¢é moze przez samego Unglera. Z zewnatrz przywiezione sg najprawdopo-
dobniej pisma 1, 8 i 9, a na miejscu, u Hallera, nabyte pismo 4. Z nich
1 i 4 ulegty nastepnie przerobkom. Pismo 9 wystepuje zawsze niekom-
pletne i zmieszane w majuskutach z pismem 8, to za$ spotykamy jedynie raz
w postaci czystej, rowniez niepeltne. Z pewnemi brakami wystepuja takze
pisma 1, 4, 5 i 6 w swym pierwszym stanie. Wyliczamy je niezaleznie od
ich chronologicznego porzadku, idac od stopni mniejszych ku wiekszym. Prdécz
liczby porzadkowej nadano kazdemu z pism nazwre od jednego z drukow,
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w ktdérym zostato uzyte. Na koniec odsunieto tylko pismo romanskie i trzy frag-
menty pism pozyczonych u Hallera. Opisy poprzedzamy tabelg ich uzycia.

Lata Pisma

B’y - - - - - - M@ - - - - =
1511 1 2 - 4 - - — 8 9 — — — —
1512 — 2 — 4 5=  — g 9 - - - —
*»5 - 2 3 - 5 e T g 9 10 - — -
b - -3 - - 6 7 - - 10 - 12 3
%55 - - 3 - = 6 7 - - 100 1 - J3
15166 — — @ — — [69 (1] — — [ - — -

Pismo jfi * «Algorytmu». Kr6j Mnl. Stopien 20 w.= okoto 78 mm.
Spotykamy je raz tylko w Jana de Sacrobusto Algorithmus (2) z 51 stycz-'
nia 1511 r., co dowodzi, iz prawdopodobnie byto juz w uzyciu w 1510 r.
Jest interlinjowane i daje wtedy wymiar 20 w.= i04./io5 mm.; bez in-
terlinji ma przy 10 w.— 39 mm., przy 5 w.= 19/20 mm. Wystepuje od-
razu zuzyte i niekompletne, brak mu mianowicie majuskuty A, zastgpionej
literg kroju romanskiego wyzszego stopnia. Od pokrewnego Kkrojem pisma
2 rézni sie wylgcznem uzyciem majuskulty C1 i stalem wystepowaniem E 1,
ktére nie pojawia sie ani w pisSmie 2, ani w tego samego kroju pisSmie 3.
W minuskutach spotykamy jedynie okragte d, niema natomiast d z laska.
Odmienne w rysunku, mianowicie wezsze niz w piSmie 2, sg. a ¢ u. Na-
0og6t zgodne jest z pismem 2, a rézne od pisma 3. * Niereprodukowane.
ff Pismo *2 jf «Ordo missae». Kréj M 9L Stopien 20 w.= 76/77 mm. Uzy-
wane do skitadu obszerniejszych traktatow naukowych, pozatem do komen-
tarzy, przypisow, marginaljéw i tablic. Tego samego kroju, co pisma 1 i 3.
Charakterystyczne réznice, w stosunku do pisma 3, sg nastepujace: (a) wy-
miar 20 wierszy; (b) H | podwdjnie przekreslone; (c) wystepowanie C2obok
Cl bardzo rzadkie C okragte i raz tylko pojawiajace sig, w 1313 r., C zgb-
kowane na tuku zewnetrznym; (d) state £2- (¢) h z silnym diugim tukiem
schodzacym pod linje; (f) d zwyczajne z diugg laskg i wyraznym zabkiem
na wysokosci goérnego potgczenia owalu z laskg; (g) odmienne w rysunku
minuskuty a ¢ e s t u v; (h) w minuskutach oczko wieksze niz w piSmie 3;
(i) znak dzielenia podwdjny, dtugi, potpoziomy. Powstato okoto potowy 1511 r.,
jako przerobka pisma 1, przyczem uzyto tych samych matryc dla majuskut,
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prawdopodobnie sporzgdzono natomiast nowe dla znacznej czesSci minuskut.
Uzywane czesto do sierpnia 1515 r., zostalo wkrétce potem zastgpione pi-
smem 3. * Podobizna na tabl. I i XI. Ponadto u Bernackiego str. 428.

Pismo * 3* «Hortulusa». Kroj M 9L Stopien 20 w.= 72/73 mm. Mialo
to samo zastosowanie, co pismo 2. W dwu wypadkach, w Hortulusie pol-
skim (43) i w Ortografji Zaborowskiego (58), uzyte do skiadu polskiego.
Tego samego kroju co pisma 1 i 3. Wybitne réznice w stosunku do pisma 2:
(@) state 112 (b) wytaczne E 1; (¢) C1 obok rzadszego C okragtego; (d) h z lu-
kiem zakoriczonym zgrubieniem i nie schodzacym pod linje; (e) zwyczajne cl
z wybitnie diugg i gtadkag laska; (f) znak dzielenia podwdjny, krétki i bar-
dziej stromy niz w piSmie 1 i 2. Sporzadzone przypuszczalnie w ciagu sierp-
nia i wrzesnia 1513 r., jest czeSciowa przer6bka pisma 2. Przejeto z niego
matryce wiekszej czesci majuskut, minuskuty wykonano za$ nowe o cha-
rakterystycznie mniejszem oczku. Uzywane az do zwiniecia warsztatu z po-
czatkiem 1516 r., przechodzi nastepnie na wilasno$¢ Hallerowej drukarni,
gdzie spotykamy je zastosowane do uktadu marginaljow i tablic w Alberta
Wielkiego- «Philosophiae naturalis isagoge» z 29 kwietnia 1516 r., w Michata
z Wroctawia «Introductorium astronorniae almanach» z 28 maja 1517 iw nie-
datowanym «Summarius computus» btednie przez Estreichera i Bernackiego
przypisywanym Unglerowi. * Podobizna na tabl. Il. Ponadto u Bernac-
kiego str. 409, 411— 413, 415 — 423, 425 — 427, 430, 431, 434.
f[ Pismo *4 * «ludicium». Kroj M'18 Stopien 20 w.= 79/81 mm. Wyste-
puje w wiekszej czesci wypadkow interlinjowane i wtedy wymiar 20 w.
waha sie najczesciej w szerokich granicach 132 — 140 mm, a rzadziej schodzi
nizej, do 122— 124 mm, lub nawet do 107 mm. Stosowane do skiadu
tekstéw dziet klasycznych, poematéw, wierszy dedykacyjnych, tytutow; raz
spotykamy je nieinterlinjowane w skladzie tekstu prognostyku Jakuba z lizy
ludicium pro a. 1$12 (g). Krojem nie roézni sie od pism 5 i 6. Zasadnicza
réznice stanowi wymiar 20 w. Cechg drugorzedng, w stosunku do pisma 5,
jest wylgczne wuzycie obcego P 2 przejetego z pisma 2, i charakterystyczna
nieréwnos¢ linji w skladzie pojedynczego wiersza. Pochodzi by¢é moze z war-
sztatu Hallera, gdzie byto w wuzyciu w latach 1504— 1509. Pojawia sie
u Unglera mniejwiecej w potowie 1511 r. i ustepuje miejsca pismu g, mie-
dzy kwietniem a czerwcem nastepnego lata. * Podobizna na tabl. [III.
if Pismo * g* «De anima». Kr6j M 48 Stopien 20 w.= 89/90 mm. Wy-
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stepuje zazwyczaj interlinjowane; wymiar waha sie wtedy w granicach 140—
145 mm, lub 145— 148 mm. Uzywane taksamo jak pismo 4. Krojem od
pisma 4 i 6 sie nie rozni. Précz wymiaru, ktdéry jest cechg zasadnicza, mo-
zna je pozna¢ po bardzo czestem, obcem P romanskiem, a rzadszem tylko
P 2 zapozyczonem z pisma 2. Charakterystyczne jest zastosowanie znaku
przestankowego, ztozonego z kropki u dotu i podiuznej grubej linijki u gory,
ktéry nie pojawiat sie w piSmie 4, a znajduje pOzniej zastosowanie takze
w piSmie 6. Sporzadzone zostalo miedzy kwietniem a czerwcem 1512 r,,
jako nowy odlew na grubszym stupku, z matryc pisma 4, przyczem, rzecz
dziwna, braku majuskuty P nie uzupetniono. Okoto sierpnia 1515 r.
ustepuje miejsca pismu 6, tego samego kroju. * Podobizna na tabl. IV i XI.
if Pismo * 6* «Marsiliusa». Kroj M 48 Stopien 20 w. = 85/86 mm. W ciggu
uzycia doznato raz pewmych zmian, ktoére jednakze nie dotyczg wymiaru, lecz
majg charakter uzupetnien alfabetu. * W swym stanie pierwszym wyste-
puje tylko trzy razy: w Marsiliusa Textus (41), w arkuszach A-B Arystote-
lesa Ars vétus (42) i w Zaborowskiego Orthographia (58). Druki te nie sg
datowane. Wyttoczenie dwu pierwszych odniesliSmy w poprzednim rozdziale,
na podstawie analizy uzytego w nich zasobu typograficznego, do wczesnej
jesieni 1515 r., Ortografjg za$s trudno ustali¢, powstata miedzy potowa 1514
a ostatnim mniejwiecej kwartatem 1515 r. Pismo 6 w nich uzyte jest za-
wsze interlinjowane i daje wymiar 138— 141 mm Ilub 105 mm (w Or-
tografji). Krojem od pism 4 i 5 zasadniczo sie nie rézni. Wazniejsze od-
miany sa nastepujace: (a) state D 1 przejete z pisma 5, w przeciwiehstwie
do pism 3 i 4, gdzie byto Z)2 podwdjnie przekreslone; (b) state P 2przejete
z pisma 5; (c) szereg roznic w minuskutach, a mianowicie: nowe zupetnie
a o charakterystycznie sptaszczonym dolnym owalu; g romanhskie wystepu-
jace czasem obok g gotyckiego; skrdét s’, niespotykany w pismach g 1 5,
V o bardzo wysokiej lasce i silnym luku przecinka; (c) dwukropek jako czesty
znak przestankowy, ktory nie pojawiat sie w pismach 4 i 5. Stan drugi
pisma 6 odnajdujemy tylko w dwu drukach podpisanych przez Unglera, w W a-
ctawa z Krakowa Introductoriurn (71), tloczonem w ostatnich miesigcach
1515 r., i w ludicium in a. 1516 Toliszkowskiego (72), ktore ukazato sie
na samym przetomie lat .1515 na 1516. W obu wypadkach pismo jest
interlinjowane, o wymiarze 119— 123 mm. Charakterystyczne wiasciwosci
sg nastepujgce: (a) zupetnie nowe, niezgrabne D2 i P 2 oba zbyt duze w sto-
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sunku do reszty pisma, a grube w rysunku; (b) state juz g romanskie, ktore
wystepowato sporadycznie w pierwszym stanie pisma; (c) szereg wiasciwosci
niespotykanych w pierwszym stanie, jak skrét na is, skrot na ser, e cauda-
tum i t. p. jf Stan trzeci pisma nie wchodzi juz wilasciwie w zakres na-
szych rozwazan; wraz z calg resztg zasobu typograficznego przeszto ono do
oficyny Hallera i tam doznalo dalszych znéw poprawek. Miedzy innemi
wprowadzono nowe minuskuty d i h. Z drukéw Hallera, w ktérych pismo
to wystepuje, przytaczamy: Alberta W. «Philosophiae naturalis isagoge» z 29
kwietnia 1516, arkusze C— G Arystotelesa «Ars vétus» z 20 maja 1516 r.,
Jana z Wislicy «Bellum Prutenum» z 1516 r., Arystotelesa «Analityca priora»
z 1518 r. i niedatowrany «Algorithmus» Jana de Sacrobusto. * Stosunek pi-
sma 6 do pokrewnych 4 i g ma ten sam charakter, jaki zachodzit miedzy
pismem 5 a 1 i 2. Jest to nowy odlew, na stupku odmiennej grubosci,
przy ktérym zastosowano, z matemi wyjatkami, stare matryce majuskut, spo-
rzagdzajagc réwnocze$nie nowe dla wiekszej czesci, a moze nawet wszystkich mi-
nuskut. * Podobizny: na tablicach V i VI. Ponadto u Bernackiego str. 429.
€ Pismo *7* «Korwina». Krdj M 18 raz przekreslone. Stopien 20 w.=
104/106 mm. Z interlinjg ma wymiar 10 w.=;80/81 mm. Uzywane naj-
czesciej w tytutach i nagtdéwkach, rzadziej do skiadu utworéw wierszowa-
nych, dwa razy w tekstach opatrzonych komentarzem, samodzielnie tylko
raz jeden w Korwina Latinum ideoma (50) z 1515 r. Sporzadzone i skom-
ponowane, bodaj przez samego Ungiera, w lutym Ilub marcu 1515 r., jest
pismem ciezkiem i niezgrabnem w rysunku. Stosowane dos$¢ czesto do 1516
r., przechodzi nastepnie do warsztatu Hallera. * Podobizna na tabl. VII.
€ Pismo * 8 * «Nagtowkowe bawarskie». Kroj M 63 Stopien 10 w.= okoto
80 mm. Uzywane wylgcznie do tytutdw' i nagtdwkow', nigdy nie wystepuje
wiecej jak w jednym wierszu o wymiarze okoto 8 mm. W formie czystej
znamy je tylko z Jana de Sacrobusto Algorithmus (2) z 51 stycznia 1511 r.
Cze$¢ jej majuskut wystepuje pozatem stale w zwigzku z pismem 9. Nalezy
obok pisma 1 do najwcze$niejszej czesSci zasobu warsztatu Ungiera. Ma cha-
rakter starego i zuzytego juz pisma. Kroj jego, bardzo rzadki, spotykamy
z koncem XV w. tylko u paru potludniowo-niemieckich drukarzy. Blizsze
poréwnanie wykazuje zupetng niemal identyczno$¢ w rysunku i wymiarze
z pismem 2 Jana Kachelofena z Ingolstadu. Prawdopodobnie tez stamtad
zostato przez Ungiera przywiezione, czy nabyte. * Podobizna na tabl. XI.
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ff Pismo jf9jf «Tractatus». Kroj M 23 Stopien 10 w.= okoto 70 mm. Uzy-
wane wytgcznie do tytutdéw i nagtowkow, nie wystepuje wiecej jak w jed-
nym wierszu, o wymiarze okoto 7 mm. W majuskutach niepelne i stale
zmieszane z pismem 8. Pochodzenia jest obcego. Pojawia sie od potowy
1511 r. i utrzymuje sie az do poczatkow 1513 r. * Podobizna na tabl. XI.
<] Pismo *10* «ktaskiego». Kro6j Qu/, posredni miedzy G i Ku *tuk jest
ptaski, cho¢ niezbyt diugi, nasadzony w s$rodku kota; zgrubienia owalu sg
ustawione pochyto. Stopien 20 w.= 95/96 mm. Czesto interlinjowane, ma
wtedy wymiar 129— 131 mm. W zastosowaniu ma charakter «humani-
styczny», uzywane do nowozytnych traktatow, utwordw poetyckich, dedy-
kacyj i tytutdw. Sporzadzone niewprawnie, zdaje sie przez samego Ungiera,
okoto sierpnia 1513 r. Jest pierwszem polskiem pismem romanskiem. Wyste-
puje do zwiniecia warsztatu w 1516 r. * Podobizny na tabl. VIII i IX.
Pozatem u Bernackiego str. 432 i 434 i w «Exlibris» VI, tabl. XLVIII — LIII.
€ Pismo * 11 * «Hallerowskie mszalne mate». Krdj M 23 Stopien 20 w.=
135/156 mm. Zapozyczenie z warsztatu Hallera, wystepuje tylko w jednym
wierszu na karcie tytutowej Toliszkowskiego ludicium ina. 1$16 (72) i stanowi
niejako zapowiedzZ potaczenia obu oficyn. U Hallera uzywane od 1506 do 1525 r.
Przejete od Hoclifedera, ktéry stosowat je w 1304i 1505 r. * Niereprodukowane.

Pismo *12* «Hallerowskie mszalne duze». Kr6j M 18 Stopien 20 w.=
164 mm. Zapozyczenie z warsztatu Hallera wystepujace tylko w jednym
wierszu na karcie tytutowej Gilogowczyka Introductorium astronomiae (48)
z 1514 r. U Hallera uzywane od 1506 do 1515 r., przejete za$ od Hochfe-
dera, u ktérego pojawia sie w latach 1503— 1505. * Podobizna na tabl. X.
ff Pismo *13* «Hallerowskie kanonowe». Kr6j M 19. Stopien 10 w. =
135 mm. Zapozyczenie z oficyny Hallera, wystepujgce dwa razy na kartach
tytutowych Glogowczyka Introductorium astronomiae (48) z 1514 r. i To-
liszkowskiego ludicium in a. 1J16 (72). U Hallera byto w uzyciu od 1506
do 1525 roku Przejete przezen od Hochfedera. * Podobizna na tabl. X.
€ Rubryki. * Rubryk posiadat Ungler siedm, ktére ogdélnie przyjetym
zwyczajem oznaczamy literami alfabetu greckiego. Nalezg one do trzech
typow. Pierwszy przedstawia sie jako zgrubiony i wybrzuszony silnie tuk z cie-
ciwg (a BV £rj); drugi posiada przedtuzong w dot i podwojonag cieciwe,
a przypomina odwrocong litere P (0); trzeci ma posta¢ reki wskazujgcej (e).
Uzycie rubryk bywato chwiejne, wymieniamy tez przy kazdej, z jakiem

48



pismem wystepuje. * Rubryka a, wymiaru 3/4 mm., wystajace rogi tuku
dtugie, nieréwnolegte. Uzywana od poczatkéw oficyny do potowy 1515 r.
Wystepuje stale z pismem 1 i 2, a od drugiej potowy 1512 r. takze z pi-
smem ¢, co omoOwiono w rozdz. 3, str. 28. Podobizna na tabl. I. U Ber-
nackiego str. 428. * Rubryka 3 wymiaru 3 mm., wystajace rogi tuku
krotkie, réwnolegte. Uzywana od 1511 do 1515 r. Doznata, zdaje sie, no-
wego odlewu z koricem 1513, gdyz od tego czasu wyglad jej jest znacznie
delikatniejszy. Moze nawet zachodzi tu sporzadzenie nowej matrycy. Wy-
stepuje z pismem 4; pewien czas z pismem 5, co omoéwiono w rozdz. 3,
str. 285 stale z pismem 3 i z pismem 6, w jego stanie pierwszym. Podo-
bizna na tabl. Il, IIl i V. U Bernackiego str. 420 i nast. * Rubryka f,
wymiaru 3/4 mm., z wybitnie grubym i wybrzuszonym tukiem, rogi krotkie,
goérny nieco zakrzywiony ku wewnatrz. Wystepuje stale z pismem 7 w la-
tach 1513 do 1515. Podobizna na tabl. VII. * Rubryka 3 wymiaru 4/5 mm,
z przediuzeniem cieciwy. Wystepuje stale z pismem 10 w latach 1513 do
1515. Podobizna na tabl. VIII i IX. * Rubryka e wymiaru 3/4 mm., tuk
od wewnatrz zgbkowany, rogi krotkie, réwnolegte. Pojawia sie z poczagtkiem
1514 r. Wystepuje zrzadka w zwigzku z pismem 3, a z konncem 1515 r.
z pismem 6, w jego drugim stanie. Podobizna na tabl. Il i VI.* Rubryka e,
wymiar poziomy 6 mm., reka wskazujgca. Wystepuje rzadko w drugiej po-
towie 1515 r. raz w zwigzku z pismem 3, dwa razy z pismem 6. Podobizna
na tabl. VI.* Rubryka yj, wymiaru 3 mm., tuk zaznaczony dwoma linjami,
wypetniony wewnatrz potowag krzyza. Wystepuje z kohcem 1515 r. tylko
w zwigzku z pismem 6, w jego drugim stanie. Podobizna na tabl VI.
4 Cyfry.* Kompletow cyfr arabskich posiadat Ungler szes¢. * Cyfry 1,
wymiar pisma 2. Uzywane od poczatku istnienia warsztatu do potowy 1513 r.
Doznaty, zdaje sie, w 1511 r. pewnych przerébek, gdyz cyfra 3 wystepuje
w Jana de Sacrobusto Algorithmus (2) z dwoma tukami okrggtemi, gdy
w wszystkich innych wypadkach gorny tuk jest zatamany. Wystepuja z pi-
smami 1, 2, g. Podobizna na tabl. XI.* Cyfry 2, wymiaru pisma 25 wy-
tacznie utamkowe. Wystepujg w Stobnicy Introductio in Cosmographiam
1512 (10) w zwiazku z cyframi 1 i pismem 2. Niereprodukowane. * Cy-
fry 3, wymiaru pisma 2; wytgcznie utamkowe. Wystepuja w 1513 r. w Lan-
cuta Algorithmus (23) i Pawschnera Calculatio (25), w zwigzku z cyframi 1
i pismem 2. Niereprodukowane. * Cyfry 4, wymiaru pisma 7. Wystepuja
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czesto wiatach 1515 do 1515 w zwigzku z pismem 7. Niereprodukowane.
* Cyfry 5, wymiaru pisma 3, r6zne od cyfr 1 odmienng jedynka, podobng
do romanskiej, i trojkg z tukami okragtemi. Wystepujg od poczatkéw 1514 r.
w zwigzku z pismem 5, a z kohcem 1515 r. takze i z pismem 6, w jego
drugim stanie. Niereprodukowane. * Cyfry 6, wymiaru pisma 10, razem
z niem uzywane od poczatkéw 1514 r., a moze i wcze$niej. Niereprodukowane.

Inicjaty. Peiniejszych seryj inicjatbw miat Ungler szes¢, oraz dwie utam-
kowe. Inicjatbw pojedynczych roznej wielkosci posiadat trzynascie, z ktorych
pare stanowi fragmenty seryj zaginionych, czy tez w czastce tylko skads na-
bytych. Rozporzadzat ponadto garniturem matych lombardéw. Wiegkszos$¢ ini-
cjatébw sporzadzono w Krakowie, na co wskazujg uzyte motywy herbowe
i inne szczegO6ly, natury przedewszystkiem chronologicznej. Niektdre serje sg
kopjami z wzoréw zagranicznych. Z zewnatrz byta moze przywieziona serja 1,
od pojawienia sie zuzyta i niekompletna. Stylowej strony nie omawiamy, ogra-
niczajgc sie do charakterystyki czysto zewnetrznej, podania chronologji uzycia
i powotania tych miejsc rozdz. 3, w ktérych byla mowa o postepie uszkodzen.

Serja inicjatdbw *1*. Wymiar chwiejny, 21/24x18/24 mm. Biale na
czarnem tle, z ornamentem wijgcych sie todyg roélinnych lub lisci; prze-
waznie zamkniete w ramkach; laski liter podwodjne. Serja niepetna, brak
jej liter G K X Y Z, i niejednolita, zawiera bowiem obce wtrety, jak ini-
cjaty z motywem promieni (C3 Ol S3, i pare nieco wigkszych w wymia-
rach, a odmiennych od reszty w stylu (A2H212 M2 T3. UjelisSmy je
pomimo to w jedng serje, gdyz wystepujg stale razem i stanowig uzytkowga
niejako cato$é. Pojawiajg sie od poczatkéw dziatalnosci warsztatu, poraz pierw-
szy w Jana de Sacrobusto Algorithmus (2) z 31 stycznia 1511, odrazu z $la-
dami zuzycia. Najczesciej stosowane w trzech pierwszych kwartatach 1512 r.,
pézniej juz tylko zrzadka. Utrzymujg sie do 1516 r. W ciagu uzycia doznaly
wielu uszkodzen, ktore oméwiono w rozdz. 3, str. 27. * Podobizny na tabl. XII.

Serja inicjatébw .2 Wymiar 25/24x23/24. Czarne na biatem tle,
z ornamentem wijgcych sie todyg, lisci i kwiatéw; zamkniete w ramkach;
laski liter podwéjne. Inicjaty D2 L O zamiast motywow roslinnych maja
wrysowane w litere, pierwszy: postaé ludzkg w pozie, ktéra wskazuje po-
niekagd na powstanie serji na terytorjum polskiem, chyba w Krakowie;
drugi: zajaca; trzeci: matpe przezierajagcg sie w lustrze. Alfabet jest nie-
petny, brak mu liter B F G H K X Y Z. Sporzadzone z poczatkiem dru-
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giej potowy 1515 r., uzywane czesto w latach nastepnych, przechodza do
warsztatu Hallera. W ciagu uzycia doznaly uszkodzeh omodwionych w rozdz. 3,
str. 32 i 33. Trzy inicjaty O P 1 T przez wyciecie czarnych ptaszczyzn rysunku
przerytowane zostaty na drzeworyt linijny. * Podobizny na tabl. II, V, IX, X
i XII. Ponadto inicjat D2 u Kopery fig. 10 i Bernackiego str. 431.
fi[ Serja inicjatdbw *5 Wymiar 19/20x15/17 mm. Czarne na biatem
tle, z ornamentem wijacych sie todyg i lisci; zamkniete w ramkach; laski
liter podwdjne. Alfabet jest fragmentaryczny, zawiera tylko litery A 1 M N
O, S. Pojawiajg sie tylko w Ortographia Zaborowskiego (58), Fantina Intro-
ductio (6g) i Wactawa z Krakowa Introductio (71). Odnies¢ je nalezy do
roku 1515. Wystepujg odrazu z $ladami zuzycia. * Podobizny na tabl. XIII.
fi[ Serja inicjatbw *4*., Wymiar 14x14 mm. Biale na czarnem tle, z or-
namentem: (a) todyg roslinnych, (b) szachownicy wypeinionej gwiazdkami,
lub (c) bez zadnego ornamentu; zamkniete w ramkach. Alfabet niepeiny,
brak mu liter E F H KLV XY Z Wyttumaczy¢ to nalezy zaginieciem
wiekszej czesci polskiego Hortulusa (43), dla ktdrego w trzecim kwartale
1513 r. specjalnie zostaly sporzadzone, na co wskazuje miedzy innemi istnienie
wséréd dochowanych inicjatu W. Pojawiajg sie poza Hortulusem w Glogow-
czyka Introductorium 1514 (48), Orthographia Zaborowskiego (58), Ecka
De arte versificandi 1515 (68), Jana z tancuta Algorithmus 1515 (6g9).
Z uszkodzen zwrdciliSmy uwage tylko na jedno, w rozdz. 3, str. 35. Podobizny
na tabl. XIll. Ponadto u Bernackiego str. 409, 416, 417, 419, 420, 423, 434-
fij Serja inicjatbw * g Wymiar 7x9 mm. Biale na czarnem tle, w znacz-
nej czesci z ornamentem wijgcych sie todyg ros$linnych, czeSciowo za$ bez
ornamentu; zamkniete w ramkach. Sporzgdzone bardzo niedbale, specjalnie
dla polskiego Hortulusa (43) i dlatego nie dochowane w pelnym alfabecie.
Wystepujg poza Hortulusem w Glogowczyka Introductorium igi4 (48), Dan-
tyszka Carmen de victoria 1514 (53), Zaborowskiego Orthographia (g8),
Ecka De arte versificandi 151g (68), Jana z tancuta Algorithmus linealis
1515 (69)- Uszkodzen inicjatow tej serji nie omawiali$my. * Podobizny na
tabl. XIIl. Ponadto u Bernackiego str. 413, 419, 420, 422, 423, 430.
fi} Serja inicjatbw *6*. Wymiar 28x14- Kaligraficzne, bardzo skompliko-
wane, bez ramek. Alfabet niekompletny, brak liter G H K X Y Z. Spo-
rzadzone na przetomie 1314 na 1515 r. i tylko w 1315 r. uzywane. Po-
jawiajg sie w Monetariusa Epitoma utriusque musices (60), Mutiusa Heroi-
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cum (62), Sommerfelda Modus epistolandi (65), Carmen ad Sigismundum
Regem (66), Ecka De arte versificandi (68). * Tutaj niereprodukowana. Po-

dobizny inicjatbw A i L znajdujg sie w «Exlibris» VI, tablica LIl i LIII.
Serja inicjatbw * 7*. Wymiar40x40 mm. Biale na czarnem, z orna-
mentem todyg roslinnych i lisci; w ramkach; laski liter podwojone. Alfabet

fragmentaryczny, istniejg tylko litery A M (dwa) N O S T. Pojawiaja
sie poraz pierwszy w 1511 r. w Octavia De poetarum coetu (5) i stoso-
wane niezbyt czesto, utrzymujg sieaz do 1515 r. Sg prawdopodobnie
kopja jakiejs obcej, zdaje sie wioskiej, serji. O uszkodzeniu inicjatlu A wspo-
mniano w rozdziale 5-cim, str. 28.* Podobizna inicjalu T na str. 45.
Serja inicjatbw * 8*. Wymiar50x48 mm.Biale na czarnem tle, z or-
namentem todyg roslinnych, liscii kwiatéw; w ramkach; laski liter podwo-
jone. Utamek alfabetu, zawierajacy litery B P R. Pojawiajg sie z poczatkiem
1512 i wkrotce potem, w potowie 1515 r., znikajg z warsztatu. Wystepuja
bardzo rzadko, mianowicie w Arystotelesa Oeconomica (6) P R; Arystotelesa De
anima (169 Burcharda Zaborowskiego Ordo missae (18) R; Expositio Ari-
stotelis de anima (22) B; Expositio in theoremata Egidii (27) P. Prawdo-
podobnie jest to kopja z oryginatu wiloskiego. * Podobizna inicjatu B na str. 9.
Pojedynczy inicjat C * 9*. Wymiar 45x45 mm. Bialy na czarnem tle,
z ornamentem z lisci i kwiatdéw; bez ramki;laska litery podwojona. Pojawia
sie poraz pierwszy w Prokla Sphaera (14) z 5 lipca 1513. Uzywany bardzo
rzadko, wystepuje ponadto w Lukjana Philalethes 1512 (16), Arystotelesa
De anima 1512 (16d, Burcharda-Zaborowskiego Ordo missae 1512 (18)
oraz Fantina Formalitates secundum viam Scoti 1515 (61). Z zwinieciem
warsztatu w 1516 r. przechodzi do oficyny Hallera. * Podobizna na str. 25.
Pojedynczy inicjat 0 * 10*. Wymiar 51x49 mm. Bialy na czarnem
tle, z ornamentem z lisci; w Srodku litery umieszczona tarcza z dwoma ber-
ftami, herbem Uniwersytetu Jagiellonskiego; bez ramki. Uzyty tylko w Al-
gorithmus Jana de Sacrobusto (2) z stycznia 1511 r. * Podobizna na str. 15.
€ Pojedynczy inicjat 1 * 11*. Wymiar 40x40 mm. Bialy na czarnem tle;
litera i ornament splecione z todyg roslinnych i lisci; po obu stronach litery
dwie tarcze z herbami Polski i Habsburgéw, zawieszone ws$rdd listowia;
w ramce. Uzyty w 1511 r., w Jakdéba z Iltzy ludicium (5), Urbacha Pro-
cessus (158, Beroalda Modus epistolandi (17). * Podobizna na tabl. XIII.
Pojedynczy inicjat S *13*. Wymiar 49x48 mm. Bialy na czarnem tle;
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litera umieszczona na tle orta polskiego; w ramce. Pojawia sie poraz pierw-
szy w Jakuba z Hzy ludicium z 1512 (g) i zrzadka uzywany utrzymuje
sie do zwiniecia warsztatu w ig 16, poczem przechodzi do oficyny Hallera.
Wystepuje ponadto w Cicerona Partitiones oratoriae 1515 (24), Sommer-
felda Modus epistolandi igi5 (40) i Toliszkowskiego ludicium igig/igi6
(72). W igi2 r. wypozyczony byt Hallerowi do ozdobienia karty tytuto-
wej Dantyszka «Epithalamium in nuptiis Sigismundi Regis ac principis Bar-
barae» z 12 lutego 1512 r. * Niereprodukowany. Podobizna u Kopery fig. 50.

Pojedynczy inicjat S *15 *. Wymiar 63 X g3- Zewnatrz pola litery bialy na
czarnem tle, wewnatrz odwrotnie; litera uwita z liSci ma potozong u gory
korone, a wewnatrz swego pola orta polskiego z tarczg herbowg habsburska
na piersi; zamkniety ramkg. Uzyty tylko raz w Tractatus contra malos
diuites et usurarios (8) z lo-go kwietnia 1g12 r. * Podobizna na tabl. I.

Pojedynczy inicjat Q *14 * Wymiar 4g x 43 mm. Bialy na czarnem
tle; ornament z wijacych sie todyg; wewnatrz tarcza z herbem Turzondéw; bez
ramki. Uzyty w Monetariusa Epitoma (60) z igig r. 'e<Podobizna na tabl. VIII.
el Pojedynczy inicjat D *15*: Wymiar 46x46 mm. Zewnatrz pola litery
bialy na czarnem tle, wewnatrz odwrotnie; litera spleciona z stylizowanych
lisci, wewnatrz litery stygmatyzacja sw. Franciszka; w ramce. Pojawia sie
w Stobnicy Introductio in doctrinam (12) z czerwca igi2, Arystotelesa De
anima igi2 (i6d, Burcharda-Zaborowskiego Ordo missae igi2 (18) i Fan-
tina Introductio in terminorum cognitionem igig (6g). * Podobizna na str. 6g.
€ Pojedynczy inicjat U *16 *. Wymiar 2gx23 mm. Bialy na czarnem
tle, wewnagtrz pola litery zawieszona tarcza z herbem Abdank; w ramce.
Uzywany w igi2i igi5 r., wystepuje w Michata Parisiensis Quaestiones (9),
Stobnicy Introductio in Cosmographiam (10), Lectura super titulo de regulis
iuris (ig), Piotra de Rosellis Quaestiones (29). * Podobizna na tabl. XIII.
el Pojedynczy inicjat A *17* Wymiar 11x19 mm. Bialy na czarnem
tle, ornament z lisci; laska litery podwojona; zamkniety ramkg. Fragment
z serji o charakterze w polskich drukach niespotykanym. Wystepuje raz
tylko w W. Ecka De arte versificandi igig (68). * Niereprodukowany.
Cf Pojedynczy inicjat S *18 'A Wymiar 28x28 mm. Bialy na czarnem
tle; ornament z todyg, lisci i kwiatéw; w ramce. Wypozyczony z warsztatu
Hallera, wskazuje na zblizajgce sie potgczenie obu drukarn. Wystepuje je-
dynie w Toliszkowskiego ludicium 1gl1g/1516 (72). * Niereprodukowany.

55



® Pojedynczy lombard L * 19*. Wysoko$¢ 13 mm. Fragment z obcej serji.
Uzyty raz tylko w Zaborowskiego Ortographia (58). * Niereprodukowany.

Pojedynczy lombard S * 20*. Wysoko$¢ 11/13 mm- Fragment obcej serji.
Wystepuje w Wactawa Introductorium 1515 (71). * Niereprodukowany.

Pojedynczy lombard S *21*. Wysoko$¢ 12 mm. Fragment obcej serji.
Uzyty w Glogowczyka Introductorium 1514 (48). * Niereprodukowany.

Serja matych lombardow *22*. Wysokos¢ 3/4 mm. W wiekszej ilosci
wystepuja w Burcharda-Zaborowskiego Ordo missae 1512 (18); lombard 7
znajdujemy na karcie tytutowej Gilogowczyka Tractatus 1514(45), lombard
za§ C na Kkarcie tytutowej Computus novus 1514(46). * Niereprodukowana.
el Drzeworyty*. Do grupy tej zaliczam wszystkie drzeworyty, bez wzgledu
na ich charakter, z wytaczeniem inicjatéw, ktére byty uprzednio omoéwione,
oraz ksylograféw, nie majacych zadnych cech artystycznego wysitku. Catos¢
otrzymata jedno biezgce liczbowanie. Na poczatek wysunieto drzeworyty wie-
ksze rozmiarami, na drugie miejsce za$ poszty wszystkie inne. W obrebie tego
podziatlu skupiono razem drzeworyty ilustracyjne, winiety, drzeworyty her-
bowe, listwy. Opis jest og6lnikowy. Uwagi dotyczg tylko chronologji uzycia.
W kazdym wypadku wskazano na podobizny tu czy gdzieindziej ogtoszone.
€ Drzeworyt tytutowy * 1*. Wymiar 159x100 mm. Przedstawia dwu
rachmistrzéw za stolem. U gory herby Uniwersytetu Jagiellonskiego, Polski
i Krakowa. Uzyty trzy razy: w Algorytmie Jana de Sacrobusto w 1511 i 1513 r.
(2 i 33) i Algorytmie Jana z tancuta z 1515 r. (23). * Niereprodukowany.
€ Drzeworyt tytutowy 2*. Wymiar 121x109 mm. Przedstawia §. Sta-
nistawa wskrzeszajgcego Piotrowina. Obraz ten ujeto w okragly wieniec za-
mkniety ramka. W utworzonych w ten spos6b katach umieszczono cztery
tarcze z herbami Polski, Litwy, Krakow® i Uniwersytetu Jagiellonskiego.
W dolny tuk wienca wrysowana mata tarcza z gmerkiem, ktéry nalezy przy-
pisa¢ Unglerowi, gdyz znajdujemy go réwniez i w sygnetowym drzewory-
cie 67 z nadpisanemi literami F. V. Uzyty kilkakrotnie w latach 1511 —
1514 na Kkartach tytutowych: Octavia De poetarum coetu (3), Itzeckiego
ludicium (5), Michata Parisiensis Quaestiones (9) i Jana de Novadomo Tra-
ctatus (55). Przechodzi nastepnie do warsztatu Hallera. * Niereprodukowany.
fif Drzeworyt tytutowy * 3*. Wymiar 165x120. Przedstawia skagpca, ku-
szonego przez szatandw, i zebraka. Obramiony. Uzyty na karcie tytutowej
Tractatus contra malos divites et usUrarios 1512 (8).* Niereprodukowany.
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fij Drzeworyt tytutowy * 4*. Wymiar 118x110 mm. Przedstawia proroka
Daniela wrozacego krélowi Nabuchodonozorowi. Zamkniety ramkg. Uzyty raz
na karcie tytutowej Somnia Danielis 1512 (9%). * Niereprodukowany.
f Drzeworyt ilustracyjny* 5*. Wymiar 166 x 121. Przedstawia Philalethesa
rozmawiajgcego z «Veritas». Zamkniety ramka od dotu i czeSciowo z bokdw.
Sporzadzony dla Lukjanowego Philalethesa (16) z 1512 r.* Niereprodukowany.
d4f Drzeworyt sygnetowy * 6*. Wymiar 120x55 mm- Przedstawia $. Flo-
rjana gaszgacego pozar. Bez ramki, zamkniety czeSciowo gruberni linjami
z lewego boku i od dotu. Uzywany przez Unglera w charakterze sygnetu.
Pojawia sie w 1515 r. i wystepuje w Sommerfelda Modus (65), Stobnicy
Introductio in doctrinam (64) i Wactawa z Krakowa Introductio (71).* Podo-
bizna na tabl. XIV. Ponadto u Lelewela tabl. VI i w «Sygnetach» tabl. 3-

Drzeworyt ilustracyjny *7*. Wymiar 155x107 mm. Przedstawia tak
zw. «Sphaera armillaris», trzymang przez dwu astronomow. Zamkniety ramka.
Uzyty w Stobnicy Introductio in Cosmographiam 1512 (10), Prokla Sphaera
1512(14), Gtogowczyka Introductio in Sphaeram 1513 (31).* Niereprodukowany.

Drzeworyt ilustracyjny * 8*. Wymiar 166x109. Przedstawia sfery ele-
mentéw i planet, w najwyzszym kregu umieszczony Chrystus otoczony $wietymi.
W ramce. Uzyty w Glogowczyka Introductio 1513 (31), Computus 1514 (46)
i Wactawa z Krakowa Introductorium 1515 (71). * Niereprodukowany.
4} Drzeworyt ilustracyjny * 9*. Wymiar 125x101. Przedstawia sfery
czterech elementéw. Wystepuje w Wactawa z Krakowa Introductorium astro-
logiae 1515 (71). Przechodzi do warsztatu Hallera. + Niereprodukowany.

Drzeworyt ilustracyjny * 10*. Koto wymiaru 101x101 mm. Przedsta-
wia dwanascie personifikacyj znakéw zodjaku, umieszczonych w kole. Uzyty
w Wroctawczyka Introductorium astronomiae 1513 (35).* Niereprodukowany.
fij Drzeworyt ilustracyjny * 11*. Wymiar 109x101 mm. Przedstawia r6ze
wiatrow. Uzyty w Glogowczyka Tractatus 1514 (45)- * Niereprodukowany.
i[ Drzeworyt ilustracyjny * 12*., Wymiar 109x109 mm. Przedstawia
aspekty planet. Uzyty dwa razy: w Glogowczyka Introductorium 1514(48)
i w Wactawa z Krakowa Introductorium 1515 (71).* Niereprodukowany.
€ Drzeworyt herbowy* 15*. Wymiar 159x122 mm. Przedstawia uko-
ronowang tarcze czteropolowa z herbami Polski, Litwy i Habsburgéw, trzy-
mang przez dwa putta. U spodu drzeworytu data 1512 i mala tarcza z gry-
fem. Od dolu i czesciowo z bokéw zamkniety ramka. Uzyty w Tractatus
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contra malos divites et usurarios 1512 (8), Prokla Sphaera 1512 (14,) i Ex-
positio in theoremata Egidii 1515 (27). Wykonany byt zapewne w Krako-
wie w 1512 roku. * Niereprodukowany. Podobizna u Lelewela tablica VI.

Drzeworyt herbowy *14*, Wymiar 128x98 mm. Przedstawia ukoro-
nowang, trzymang przez dwa aniotki, tarcze czteropolowg z umieszczonemi
na niej mniejszemi tarczami z Oriem polskim, Pogonig i herbem Jagiello-
now. U dotu herby Uniwersytetu Jagiellonskiego i Krakowa. Uzywany od
jesieni 1515 do potowy 1515 r. Wystepuje w drukach nr. 41, 41 45,
46, 48, go, 53, 62 i 64. Uszkodzenia, ktérych doznat, omoOwiono obszer-
nie na str. 32. * Podobizna na tabl. X, a ponadto u Lelewela tabl. VI.

Winieta *15*. Wymiar 152x118. Ksztatltu greckiej majuskuty TT, od
dotu nie zamknieta; ornament z dwu wazondéw, kwiatow i lisci, biaty na
czarnem tle; u goOry tarcza z ortem polskim. Pojawia sie poraz pierwszy
w §. Bonawentury Brcviloquium 1512 (11), czesto uzywana w 1512, rzadko
natomiast pdzniej. Wystepuje: (a) w pierwotnej postaci w drukach nr. 12, 14,
15%, 16, i6a 17, 18, 20, 22, 26, 49, (b) przerobiona, przez wygrawiro-
wanie czarnego tta, na drzeworyt linijny, w Chelidoniusa Passio 1514(50)
i tym razem poraz ostatni. Uszkodzenia jej oméwiono na str. 26. * Po-
dobizny na str. 7 i 105 Ponadto u Lelewela tabl. VI i u Kopery fig. 22.

Winieta *16*. Wymiar 151x119. Ksztattu greckiej majuskuty TT, od
dotu nie zamknieta; w gornej czeSci dwa aniotki trzymajgce dwie tarcze
z herbami Polski i Litwy, potgczone pod korong i literg S, i po bokach dwie
inne z krzyzem Jagiellon6éw i herbem Habsburgdéw; boczne kolumny utwo-
rzone z postaci $. Wojciecha i Stanistawa. Drzeworyt linijny, niezamkniety
ramka. Wykonany w 1512 r. pojawia sie na kartach tytutowych Burcharda-
Zaborowskiego Ordo missae 1512 (18) i Laeta De Romanorum magistrati-
bus 1512 (21). * Podobizna na str. 41. Ponadto w «Exlibris» V, tabl. III.

Winieta *17*. Wymiar 168x128 mm. Ornament z wsteg, wiencow
i wici winnej z gronami; u dotu dwa trgbiace aniotki; bialy na czarnem tle.
Catos¢ zamknieta ramka. W pierwotnej postaci (a) pojawia sie poraz pierw-
szy w Pawschnera Linealis calculatio 1515 (25), poczem w drukach nr. 26,
38 i 40. Przerobiona w 1514 r. na drzeworyt linijny (b) wystepuje w dru-
kach nr. 49, 63, 67, a nastepnie przechodzi do warsztatu Hallera. Omo-
wiona w rozdziale 3, str. 30 i 31. * Podobizny na str. 13 i 63. Po-
nadto u Lelewela na tablicy V (stan b), zaS§ u Kopery figura 26 (stan a).
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el Winieta *18 + Wymiar 165x127. Drzeworyt dwubarwny. Plyta pod-
drukowa, do koloru czarnego, sporzadzona sposobem linijnym; nadrukowa,
do koloru ciemno-niebieskiego, zostawia tylko biate Swiatlta i podkresla cie-
niowanie. Przedstawia 6 o0s0b $piewajagcych w wnece okna potkolisto zamknie-
tego. Od dotu i géry wycieta, dla umieszczenia skfadu tytutu. W warsztacie
Unglera wystepuje raz tylko w Monetariusa Epitoma 1515 (60), pojawia
sie natomiast czesciej w Hallerowej oficynie, w ksigzkach wszakze niedatowa-
nych i bez barwnego nadruku. * Podobizna w «Exlibris» VI, tabl. XLVII.
IJ Winieta *19 *. Wymiar 164X 127 mm. Dwie kolumny potaczone z sobg
wiencem z lisci i fantastycznych kiosow. Cato$¢ zamknieta ramka. Wyste-
puje w r. 1515, poczem przechodzi do oficyny Hallera. Znamy ja z dru-
kéw nr. 61— 65 i 72. Oméwiona w rozdz. 5, str. 58— 59. * Podobizna
na str. 26. Ponadto u Lelewela tabl. VI i w «Exlibris» V, tabl. I i Il
fj Winieta *20 *. Wymiar 98x65 mm. W goérnej czeSci dwa putta trzy-
majg wazon, w dole dwa inne tarcze z herbem Krakowa. Sporzadzona praw-
dopodobnie specjalnie dla polskiego Hortulusa (45), dochowata sie tylko w Za-
borowskiego Orthograpliia 1514/1515 (58) i Jana z tancuta Algorithmus
linealis 1515 (69). Oméwiona w rozdz. 5, str. 58. * Podobizna na str. 75.
<[ Drzeworyt ilustracyjny *21*. Wymiar 75x49 mm. Przedstawia $. Sta-
nistawa wskrzeszajacego Piotrowina. Zamkniety ramkg. Wystepuje raz tylko
w Rubricella dioecesis Cracoviensis na rok 1514 (44). * Niereprodukowany.
of Drzeworyt ilustracyjny *22 *. Wymiar 6 4x55 mm. Przedstawia §. Anne
Samotrzecig. Zamkniety ramkg. Wystepuje na karcie tytutowej Lectura su-
per titulo de religis iuris 1512 (15). Por. drzeworyt 25. * Niereprodukowany.
€f Drzeworytilustracyjny *23 *. Wymiar 64 x53 mm. Przedstawia Chrystusa
na krzyzu miedzy NPM. i § Janem. Zamkniety ramkg. Wystepuje w Chelido-
niusa Passio 1514 (50). Razem z drzeworytem 22 stanowi prawdopodobnie
fragment zaginionej serji ilustrujgcej zycie Chrystusa. * Niereprodukowany.
i} Serja drzeworytdéw z zycia Chrystusa 54-24— 57 *. Wymiary 75/80 x 53/35-
Wszystkie zamkniete pojedyncza ramka, précz drzew. 24 i 25, ktére majg
podwojng, i drzew. 35, obramionego od dotu i czeScig z bokow. Tresé
ich nastepujgca: 24. BOg Ojciec btogostawiacy wszech$wiat. 25. Wygnanie
Z raju. 26. Zwiastowanie. 27. Narodzenie Chrystusa. 28. Wjazd do Jerozolimy.
29. Chrystus przepowiada NMP swg Smier¢. 50. Wieczerza Panska. 31. Umy-
wanie nog. 32. Chrystus w Ogrdjcu. 33. Pojmanie Chrystusa. 34. Chrystus
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przed Annaszem. 35. Chrystus przed Kajfaszem. 56. Naigrawanie sie z Chry-
stusa. 37. Przewigzanie oczu chustg. 58. Chrystus przed Pitatem. 39. Biczo-
wanie. 40. Cierniem ukoronowanie. 41. «Ecce homo». 42. Pilat umywa
rece. 43. Chrystus upadajgcy pod krzyzem. 44. Krzyzowanie Chrystusa.
45 Chrystus na krzyzu miedzy NMP i Sw. Janem. 46. Zdjecie z Kkrzyza.
47. Optakiwanie pod krzyzem. 48. Ztozenie do grobu. 49. Zmartwych-
wstanie. 50. Zstgpienie do piekiet. 51. Chrystus zmartwychwstaty pojawia
sie NMP. 52. Niewiasty u grobu $w. 53. Droga do Emaus. 54. Niewierny
Tomasz. 55. Wniebowstapienie. 56. Zestanie Ducha $w. 57. Chrystus w ma-
jestacie na sagdzie ostatecznym. * Wszystkie wymieniene drzeworyty uzyte
zostaty w Chelidoniusa Passio 1514. (50). Istnialy jednak w warsztacie wcze-
$niej, gdyz drzeworyt 50 (Wieczerza Panska) wystepuje w Burcharda-Zabo-
rowskiego Ordo missae 1512 (18), a drzeworyt 49 (Zmartwychwstanie)
w Krosniericzyka Sapphicon de inferorum vastationc 1513 (26). Serja ta po-
zostata i pozniej w posiadaniu Unglera, znajdujemy ja bowiem w «Zywo-
cie Pana Jezu Krysta» $w. Bonawentury z 1522 r. * Niereprodukowana.
€] Serja drzeworytow do modlitewnika * 58— 60*. Wymiary 75/77 X
49/51 mm. W ramkach. Znana tylko czeSciowo z fragmentu polskiego Hortu-
lusa (43). Zachowane drzeworyty przedstawiajg: 58. msze Sw. Grzegorza,
59. Tréjce Sw., 60. Dawida kréla.?*- Podobizny u Bernackiego str. 411,415! 425,

Drzeworyty kalendarzowe * 61— 62* . Dwie personifikacje astrologiczne,
o wymiarach 53x64/5 mm., obramione tylko od dotu i czescig z bokow,
uzyte w Jakuba z Hzy ludicium ad a. 1$12 (5). Pierwsza przedstawia Mer-
kurego, oraz, spierajgcych sie o «dominium» roku, Jowisza z Storicem, druga
tezsame postaci, lecz Storice trzyma juz berto w reku.* Niereprodukowane.
<f Drzeworyty kalendarzowe * 63— 65+. Trzy zobrazowania zaémien, o wy-
miarach 50/53x65, obramione od dotu i czesciowo z bokéw, przedstawiajg
Iwa, wodnika i koziorozca, z umieszczonemi na nich tarczami ksiezyca i storica.
Uzyte w Toliszkowskiego ludicium ad a. 1$16 (72). * Niereprodukowane.
i} Drzeworyt .herbowy* 66*. Wymiar 37x63. Herb Krakowa, bialy na
czarnem tle. Uzyty poraz pierwszy w $ Bonawentury Breviloquium 1512
(11), jest najczestsza ozdobg drukéw Unglera w latach 1512 i 1513, a na-
wet mogtby uchodzi¢ za znak jego oficyny. Wystepuje zazwyczaj jako zam-
kniecie winiety i5a Ostatni raz pojawia sie¢ w Arystotelesa Ars vétus 1513
(42).* Podobizna na str. 7. Ponadto u Lelewela tabl. VI i u Kopery fig. 22.

58



a Drzeworyt sygnetowy* 67*. Wymiar 45x68 mm. Czarny na biatlem
tle, ujety w podwdjng ramke, przedstawia herb Krakowa trzymany przez
dwa aniotki; w otwartej bramie na herbie tarcza z gmerkiem, znanym z drze-
worytu 2, i z literami F. V. Uzyty w Dantyszka Carmen de victoria ex
Moschis (55) z 25 wTzeénia 1514, ludicium ad a. I$1$ (59) i Monetariusa
Epitoma utriusque musices 1515 (60).* Podobizna na karcie tytutowej ni-
niejszego druku. Ponadto w «Exlibris» VI, tabl. LIIl i w «Sygnetach» tabl. 4.

Drzeworyt sygnhetowy * 68*. Wymiar 30x41 mm. Czarny na bialem
tle, nieobramiony, przedstawia stylizowang tarczg z gryfem. Uzywany rzadko,
wystepuje jako dolne zamkniecie winiety 16 w Burcharda-Zaborowskiego Ordo
1512 (18) i Pomponiusa Laeta De Romanorum magistratibus 1512 (21),
samoistnie za§ w Ecka Panegyricus 1513 (38) i Zaborowskiego Orthogra-
phia (58). Byta to, zdaje sie, zaniechana préba stworzenia znaku sygnetowego,
gdyz takiego samego gryfa w tarczy znajdujemy w drzeworycie 13.* Podo-
bizna na str. 41. Ponadto u Bernackiego str. 431 i «Exlibris» V, tabl. 3.
el Drzeworyt herbowy * 69*. Wymiar 45x68 mm. Czarny na biatem tle,
obramowany. Przedstawia, trzymang przez dwa aniotki, tarcze dwupolowa,
w pierwszem polu wi¢ winna z gronem, w drugiem pot kozta, nad tarczg
litery 1. B. Uzyty tylko w drugiem wydaniu Jana z tancuta Algorith-
mus (69) z 1515 r. Liter i herbu objasni¢ nie umiem. * Niereprodukowany.
€ Drzeworyt sygnetowy * 70*. Wymiar 84x70 mm. Przedstawia, stojg-
cych w perspektywie kolumnowego portalu, $wietych Wactawa i Stanistawa,
trzymajacych tarcze z herbem Sulima i nalozong u go6ry infulg biskupig.
Catos¢ zamknieta ramka. Jest to herb Erazma Ciotka, bpa ptockiego, w kt6-
rego domu miescita sie drukarnia Ungiera od konca 1513 r. do 1515,
a moze i poézniej. Znak herbowy, uzyty w takim zwigzku, moze uchodzi¢
za sui generis sygnet oficyny. Wystepuje tylko trzy razy w: Glogowczyka
Tractatus (45) z 26 stycznia 1514 r., w Nigera Ars 1514 (47) i Henryka
Scriptoris Algorithmus proportionum (51) z 29 lipca 1514. Omoéwiony w roz-
dziale 2, str. 21.* Podobizna u Bernackiego str. 433 i u Kopery fig. 27.
€ Drzeworyty herbowe * 71— 76*. Serja szesciu nieobramionych tarcz her-
bowych z natozonemi infutami, o wymiarach 78 x 38 mm., uzyta na wa-
rjantowych kartach tytutowych Burcharda-Zaborowskiego Ordo 1512 (18).
Poczet herbéw jest nastepujgcy: Korab (71), Ro6za (72), Abdank (73), Cio-
tek (74), Godziemba (75), Nowina (76). Drzeworyt 71, z h. Korab, odbity
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zostat takze w Oratio taskiego (39) z 1513 r. Spotykamy je pdzniej w war-
sztacie Hallera. * Podobizna drzeworytu 74 w «Exlibris» V, tabl. | i IlI.

Drzeworyty herbowe *77— 79 *. Trzy podobnie stylizowane tarcze her-
bowej wymiarach 56x45 mm. Pierwsza, z herbem Korab, uzyta w Fan-
tina Formalitates 1515 (61), druga, z h. Réza, w Mutiusa Heroicum 1515
(62), trzecia, przepotowiona wstega z napisem «a tergo», z popiersiem dwu-
gtowego Janusa u goOry, a rozg u dotu, wystepuje w dwu dzietkach Fantina
z 1515 r.: Formalitates secundum viam Scoti (61) i Introductio in termino-
rum cognitionem (65). * Podobizny drzeworytéw 77 i 79 u Kopery fig. 23.
€[ Serja listew' *80— 83 *. Uzyta do obramienia Sciennej Rubrycelli na rok
1514 (44). Skiada sie: (a) z listwy 80, poziomej, wymiaru 38 x okoto
250 mm.; czarnej na biatem tle, z ornamentem z rogdéw obfitosci i z trzema
tarczami herbowr. Abdank, kapituty krakowskiej i kanonika Bernardyna Galla
z Jadry; (b) z listwy 81, pionowej, wymiaru okoto 385 x okoto 37 mm,
czarnej na biatem tle, wypetnionej ornamentem kandelabrowym 2z puttami
i lis¢émi; (c) z listwy 82, pionowej, podobnej, jak sie zdaje, do poprzedniej,
lecz dochowanej w nieznacznym tylko fragmencie; (d) z listwy 83, pozio-
mej, wymiaru 13 x okoto 253 mm., czarnej na bialem tle, z ornamentem
skomponowanym podobnie jak w listwie 92. * Serja tutaj niereprodukowana.
€[ Serja listew winietowych *84— 86 Trzy listwy skladajagce razem wi-
niete otwartg od gory. Ornament czarny na bialym, z todyg i kwiatow,
wychodzgcych z dwu rogéw obfitosci. Wymiary 195 x 29 mm.,51x100 mm.,
i95 x 14 mm. Czesci tylko, mianowicie listwy 85, wspomnianej w rozdz. 3,
str. 38, uzyto w Computus novus 1514 (46). Catos¢ wystepuje dwa razy
w 1515 r. w Monetariusa Epitoma utriusque musices (60) i Mutiusa Heroi-
cum (62). Podobizna na tabl. VIII. Ponadto w «Exlibris» VI, tabl. XLVIII.
ff Serja listew *87— 89 *. Kazda stanown cato$¢, uzywane wszakze do skia-
dania winiety, otwartej od gory. Ornament bialy na czarnym, przedstawia
kandelabry sformowane z koszéw', lisci, ktos6w i kwiatow'. Listw'a 87 pionow'a,
wymiaru 194X 14 mm. Listw’a 88 pozioma, wymiaru 31x99 mm. Listwa
89 pionowa, wymiaru 195x29 mm. Uzyte razem w Monetariusa Epitoma
1515 (60). Podobizna na tabl. IX. Ponadto w «Exlibris» VI, tabl. XLIX.
€[ Serja listew *90— 97 Listwy o ornamencie r6znym, roslinnym i zwie-
rzecym; czarne na biatem tle; z wyjatkiem 97 wszystkie obramione; wy-
miaru statego 102x14, uzywane poziomo i pionowo. Pojawiajg sie¢ w dru-
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giej potowie 1515 r. i stanowig wazny materjat zdobniczy w latach na-
stepnych. Przechodzg potem do warsztatu Hallera. Omowione szerzej, ze
wzgledu na uszkodzenia, w rozdz. 5, str. 52. Wystepujg w drukach nr. 40—
45> 45— 49» 5* 55, 60, 64, 68, 71. * Podobizny drzeworytéow 95— 97
na tabl. XIIl. Ponadto u Bernackiego str. 452 (listwa 90 gd0rna, listwa 91
lewa boczna, listwa 92 prawa boczna, listwa 95 prawa dolna), 433, (listwa
94 prawa boczna), 455; u Lelewela tabl. V (listwa 94, w zasobie Hallera),
tabl. VI. (listwa 95 i 96); w Exlibrisie VI, tabl. LI i LIIl (listwa 95 i 96).
Sf Serja listew «Hortulusa» *98 — 106*. Listwy o wymiarach 102x14,
uzywane pionowo i poziomo; z ornamentem réznym, roslin, wazonéw i po-
staci putta ; czarne na biatem tle i obramione sg 98— 103, nieobramione
zas i biale na czarnem tle 104— 106. Sporzgadzone specjalnie dla polskiego
Hortulusa {43), wystepuja parokrotnie w latach 1514! 1515, w Glogowczyka
Introductorium (48), Scriptora Algorithtnus (51), Zaborowskiego Ortho-
graphia (58), Monetariusa Epitoma (60). Przechodzg potem do warsztatu
Hallera. Czesciowo omoéwione w rozdz. 3, str. 35. * Serja tutaj nierepro-
dukowana. Podobizny u Bernackiego str. 411 (listwa 103 lewa boczna, 1 102
prawa boczna), 425 (1. 98 lewa boczna, 1 100 prawa boczna), 429 (I. 105
prawa boczna), 430 (1 106 lewa boczna, 1 104 prawa boczna). W «Ex-
libris» VI, tabl. L (1 99 lewa dolna). U Lelewela tabl. V (1 102 druga od lewa),
if Listwa *107*. Wymiar 120x20. Pionowa, czarna na biatem tle, za-
mknieta ramkag. Uzyta w Glogowczyka Introductorium 1514 (48) i Mone-
tariusa Epitoma 1515 (60). * Podobizna w «Exlibris» VI, tabl. L i LIII.
of Listwa *108*. Pozioma, czarna na biatem tle, z ornamentem ros$linnym
i tarczg z herbem Krakowa, umieszczong w Srodku; wymiaru 111x29 mm.
Wystepuje tylko na karcie tytutowej Ecka De arte 1515 (68). Nalezy praw-
dopodobnie do serji listew, znanych z czestego uzycia w drukach Hallera,
ktéry je zapewne przejat z Florjanowej oficyny. * Tu niereprodukowana.
€f Listwa *109*. Wymiar 20x66 mm. Czarna na biatem tle; obramiona;
z dwoma aniotkami trzymajgcemi wazon. Uzyta w Giogowczyka Introducto-
rium 1514 (48) i Zaborowskiego Orthographia 1514/1515 (58). Nalezy
zdaje sie do zasobu zdobniczego polskiego Hortulusa. * Niereprodukowana.
<[ Ozdobnik * 110*. Wymiaru 30 x 28 mm. Czarny na biatem tle, w ramce.
Przedstawia ludzkg czaszke. Uzyty w Cicerona Partitiones 1513 (24), Ni-
gera Ars 1515 (41" i Monetariusa Epitoma 1515 (60). * Niereprodukowany.
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RUKI Unglera uktadam w poczet chronologiczny,

ktéry jest rezultatem ich analizy, przeprowadzonej

w poprzednich rozdziatach. Przez date druku ro-

zumiem czas jego ukoniczenia. W wypadkach, gdy

zaszia przerwa w odbijaniu, umieszczam cze$¢ wcze-

$niejszg w odpowiedniem chronologicznie miejscu,

lecz daje jej prowizoryczng tylko liczbe porzadkowa,

przejeta z druku poprzedniego, z dodaniem wy-

ktadnika a Poniewaz celem niniejszej pracy byto
jedynie ustalenie chronologji drukéw i zasobu typograficznego, przytaczam
przeto tytuly dziet w postaci skréconej i nie wymieniam rdznego rodzaju
«accedit», jak wierszy, przedmoéw, dedykacyj i t. p. Przy ustaleniu autora
staratlem sie uwzgledni¢ ostatnie badania, nie przeprowadzatem wszakze spe-
cjalnych poszukiwan. * Co sie tyczy drukarskich elementéw, to znéw z uwagi
na charakter niniejszej rozprawy, pomingtem te z nich, ktdre dotyczg ukiadu,
wymienitem natomiast uzyty w kazdym druku zas6b typograficzny. Podatem
ponadto format i ilos¢ arkuszy druku, przyczem zaznaczam, iz nieparzystg ilos¢
kart uzupetniatem, przy quartach do pét arkusza, przy octavach do déwierci
arkusza: n. p. 13 kart w formacie quarto, obliczytem jako 3 i ij2 arkusza.
Przytoczytem wreszcie podpis drukarza w jego istotnej czesci. Tak sporzadzony
opis drukéw dopetnitem podaniem sygnatury egzemplarza, ktéry stuzyt mi
za podstawe, i odnosnikiem do «Bibljografji» Estreichera. * Wymagajg je-
szcze objasnien znaki i skréty tu uzyte. Gwiazdka przy liczbie porzadkowej
druku oznacza, iz nie mialem egzemplarza w reku. Daty ujete w klamry nie
sg wymienione w druku, lecz domysSine; daty dzienne, w ten spos6b ozna-
czone, przejeto z przedmow, oznaczajg wiec wiasciwie tylko terminus a quo.
W podaniu podpisu drukarza F. U. oznacza Florjana Unglera, J. H. Jana
Halera, W. L. Wolfganga Lerna. Uzycie spacyj i reprezentantbw oznaczono
skrotami 5 i R. Drzeworyty, ktore nie weszty do wykazu zasobu typogra-
ficznego oznaczam literg D. Skroty przy sygnaturach bibljotecznych sg na-
stepujace : J. (Bibl. Jagielloriska), C. (Bibl. Czartoryskich), MN. (Bibl. Muzeum
Narodowego w Krakowie), O. (Bibl. Ossolinskich), P. (Bibl. Pawlikowskich),
K. (Bibl. Krasiniskich), JV. (Bibl. Publiczna i Uniwersytecka w Wilnie). Dodaé
trzeba, ze sygnatury Bibljotek Jagielloskiej i Czartoryskich oznaczaja dziat
tak zwanych «Cimeljéw». Skrotem E. oznaczam «Bibljografje» Estreichera.



L. p

9a
10

11

12

13
14

15
15a

16a

17

Data

[15 1°/15 11]

15H. 31. 1

[1511]

1511

[1512]

1512. 1. 111

1512.10. IV

1512. 15. IV

[1512]

1512

[i5123
1512.27. VI

[iS12]
1512. 5. VII
1512. 12. VII

[1512]

1512
1512

[1512]

2

Autor i tytut

Stanislaus Aurifaber
ad a. 1511

de Cracovia: Almanach

lohannes de Sacrobusto: Algorithmus

Franciscus Octavio de Fano:
tu carmen

De poetarum coe-

Rudolphus Agricola iun.: De divo Casimiro

carmen
lacobus de 11z a: ludicium Cracoviense pro a. 1512
Aristoteles: Oeconomica

Paulus Crosnensis:
Regis

Epithalamion Sigismundi

Tractatus contra malos divites & usurarios

Michael Parisiensis: Quaestiones in tractatus
Parvorum Logicalium Petri Hispani

Somnia Danieli s — Arkusz A; por. nr. 13

lohannes de Stobnica: Introductio in Ptolomei
Cosmographiam. — Por. tez nr. 28

Bonaventura S.: Breviloquium

lohannes de Stobnica:
Doctoris Subtilis

Introductio in doctrinam

Sommnia Danieli s — Arkusz B; por. nr. 9a
PrOclus Diadochus: Sphaera

Lectura super titulo de regulis iuris libro sexto

lohannes de Urbach: Processus iudiciarius. —
Arkusze A—1; por. nr. J7
Lucianus: Philalethes

Aristoteles: De anima.

por. nr. A2

— Arkusze A—F;

Philippus Beroaldus: Modus epistolandi
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5
Podpis
drukarza

per F. U.

per F. U.

per F. U.

per F. ]

opera F.

opera. F. U.

per F. U.

per EU—in
aedbsF U

per F. U.

per E U—
grra E U

per F. U.

per F. U.
F. U

[F. U]



For-
mat

40

40

40

40

40

40

40

40

4°

40

4°

40
8o

4°
4°

40

5,

llos¢

arku-
szy

3Vv2

*112
4v2

24V2

11Vv2

[

LX)

Pisma

2.5 9
259

2-5-9

7 8 9 10 1
Ru- cyfry Inicjaly = Drzeworyty Sygnatura
bryki bibljoteczna
a 1 i 10 1 O. 14856
ap 1 7 2 C. 1845
P 1 11. 12 2. 61. 62 J. 4001 (frg.)
P — 1. 8 — J. 4002
a — 7 — P. 14177
a — 13 3- 13 J. 4003
a — 1. 9. 16 2 J. 4016
a - i- 7 4 -
a i L2 1.7.916 7. D J. 4006
a — 1 15a. 66 J. 4005 (frg.)
a 1 15 15a. 66 0. 6590
a — X S — 0. 135760
— 1.7.9.S 7.13-15« 66 C. 238 (def.)
a 1 1. 16. S 22 K. 664
a — 1. 11. s 15a. 66 —
a g 1 1- 7-9 5. 15a 66 W. 36 (def.)
a i 1 1.7.8.9g. 15 15a 66 —
a 1 1. 1 15a. 66 0. 1012
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12
Uwagi

E. XIV. +39

E. VIII. 8

E.XX1Il.247—Da-
ta przedmowy wy-
dawcy 1511

E. XII. 76

E. XVIII. 650. —
W tytule:, a1o
nlalCCU%‘te

E. XI1I. 21+

E. XIV. 455

E. XV. 242

E. XXII. 335

E. VIII. 9

E. XI11. 249

E. XIX. 483 (pod
Komorowo)

E. XV. 55
E. XXV. 256

E. XXI1. 138

E. XXI. 492

E, XIl1. 509.—Data

przedmowy 1512.

Tamze wspomniany
Ungler



29

30

31

32

33

34

35

Data

1512, 29, XI

[15 121

[ 13

L1

1513

15% -2 -n]
5 15]

53

[i5 % -3 1emi]

1513

[ 13

[1513]

113

1513

1513
1513

1513

1513

2

Autor i tytut

lohannes Burchardus: Ordo missae cum glossa
Stanislai Zaborowski

Aristoteles: De anima. — Arkusze G—X;
por. nr. 16a
Crates: Epistolae

Pomponius Laetus: De Bomanorum magistratibus
Expositio Aristotelis de anima
lohannes de tancut: Algorithmus linealis
Cicero: Partitiones oratoriae
Sebastianus Pa wsehne r: Linealis calculatio

Paulus Crosnensis:
vastatione

Sapphicon de inferorum

Expositio de ente et

essentia

in theoremata Egidii

lohannes de Stobnica: Introductio in Ptolomei
Cosmographiam. — Arkusz L nowego odbicia;
por. nr. 10

Petrus de Bosellis: Quaestiones in libros Poste-
riorum Analyticorum.— Arkusze z— t’; poprzed-
nie wyttoczono u Hallera

Laurentius Corvinus: Latinum ideoma

lohannes Glogoviensis: Introductio in Sphae-
ram lohannis de Sacrobusto

Laudinus: Epistolae Turci Magni
lohannes de Sacrobusto: Algorithmus

lohannes de Stobnica:
losophiae naturalis

Expositio Parvuli phi-

Michael Vratislaviensis: Introductorium astro-

nomiae almanach

Antonius Mancinellus:
sibus

De componendis ver-
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Rodas

cura F. U.

per F. U
per F. U
per F. U.

u

per F.

per F. U.

I

I

I

per F. U.



4 1 6 7 8 9 10 u 12
FO- yir FAsma RF Ofiy  Inidlly Dznoyy SgHELR Uneg
Nt oy loryki bidjoecza
o 1.7. 89 . 30. . . 413 —
4 2 o5 aB | 1189 15216 03 4010—4014 § I 4
: s z r6znemi kartami
tytutowemi
4° 5 259 apB 1 1. S. R — J. 4008 E. XI1. 212
° a “ E. XIV. 443
4 3 a 5 1 1. S R 15“. 66 C. 1754 Data przedm. 1512
4°  4V. 5 a — 1. S§ R 16. 68 J. 4004 E. XXI. 24
4° 22 2.5-9 @ 1 1. 8 15a. 66. D J. 4017 E. XI1. 213
° E. XXI. 51. — Bta
4 2 2.5.9 a I3 7 1. 66. D J. 4018 przedni. 24. 11. 1513
4° 5V2 2.5-7-9 4 — 7. 12 66. 110 J. 4019 E. XIV. 262
4° 2 92 5.7-9 a 134 1 S R 17a. D M. N. 865 E. XXIV. 169
4° 2 2.5 7 a — 1 15».%%».49. C. 1823 E. XI1V. 456
4° 5 2.7 a — 8 *3 J. 4020 E. XVI. 21
4° 1 2.7 a — — — J. 4007 —
4° 4 2.7 a 1. 4 16 — J. 4108 E. XXVI. 363
4° 412 7 Y 4 7 66 0. 2844 E. XIV. 424
4 20 2.5.7 a V i 4 S 7. 8. 66. D J. 4021 E. XVII. 181
4° 5V2 5-7 a 4 R 66 J. 4024 E. XXI. 120
4°  3*fs 5-7 «T 1.4 7. S R 1. 66 0. 14857 E. VIII. 10
4° 194 27 ay 4 7.8 R 66 J. 4025 E. VIIL 10
4° §1p 2-5-7 a.y 1 SR 10. 66. D J. 4022 E. VIII. 10
4° — — — — — - — E. XXI1I. 109

69



L p

37>

38

39

4°

41

41«

42

43*

44

45

46

48

49

54*

Data

1513
[1513.8. VIII]

[153]

1513

[513]

B513]

[15 13

[15*3]

1514
1514. 26. .

1514

1514

1514

1514
1514

1514. 29. VII

1514. 11. IX

1514. 23. IX

1514

2
Autor i tytut

Antonius Mancinellus: De poética virtute

Valentinus Eckius: Panegyricus in laudem Au-
gustini Moravi

lohannes taski: Oratio ad Leonem X pp. habita
13 lunii 1513

Tohannes Sommerfeld: Modus epistolandi

Marsilius ab Inghen: Textus dialectices de
suppositionibus

Franciscus Niger: Ars epistolandi. — Arkusz A;
por. nr. 47

Aristoteles: Ars vetus. —Arkusze A—B; resz-
ta wyttoczona u Hallera w 1516 r.

Polski Hortulus

Rubricella dioecesis Cracoviensis ad a. 1514

lohannes Glogoviensis: Tractatus in iudiciis
astrorum

Computus novus astronomiae

Franciscus Niger: Ars epistolandi. — Arkusze
B— N; por. nr. 41a

lohannes Glogoviensis: Introductorium astro-
nomiae in ephemerides

Hieronymus Paduanus: lesuida &c.
Benedictus Chelidonius: Passio lesu Christi
Henricus Scriptoris: Algorithmus proportionum

Pluta rchus: De liberis educandis

lohannes Dantiscus: Carmen de victoria ex
Moschis

Paulus Crosnensis: In reditum Sigismundi
Begis
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Rodas

perkE U &
W L

[FUWL]

gdFE U

SdbP U&
W L

per E U&
W L

perE U &
W L

perE &N\ cke
Pafferiofen

per W ce Ar-
otira
gd FE U
inmm L. H

per F. U.

impressit F.



4°

4°

4°

alr

4472

6Va

[20]

2172

12 Va

81

4x/i

10

10 3 —
7. 10 3 —
6a-7 P. T —
7. 10 0 —
6a- 7 e -

3 3 -

3310 0 ¢

3.7.10 8f. £4.5

3.7.10 p.Y-£ 5. 6

7. 10 0 6

3. 7. 10.v.0.54.5. 6
12. 13
3310 p.3 —
10 3 —
3. 10 3 5.6
10 3 6

1.

9
Irigaky

12

2. 4. 5.
21. S

71

10

17.a 68

66. 71

17%. 6.
95’ 96
14.66.95.97

14. 95.
96. 110

66. 95

58— 60. 98.
100. 102. 103

21. 80— 83

11. 14. 70.
95—97. D

8. 14. 85.
95-97: D
70. 95. 96

12. 14. 96. 97.
98. 107. 109

i5a-i7b-95

14. 25—
57- 95. 97
70. 90— 95.

102. 103

14. 67. 95

11

khidjaeczaa

0. 25932

J. 4027

0. 137

J. 4032

J. 4126 (def.)

J. s. sign.

J. 4028

0. 2643

J. 4033

J. 4029

J. 4031
0. 2235
0. 252

C. 1820

12

Uneg

K. XX11. 109

E. XVI. 10.— Na

koricu wiersz do

Ungierai Lema.—

Data przedm. 8.
Vit

E. xXI, 8L
E. VIII. 10
E. XXII. 190
E. XVI, 151

Wrodk. U 226 Bemacki Pierwsza
et Vo &

ksigzka polska str.
409 — 427

E. XVII. 184
E. XIV. 339
E. XXIII. 154

E. XVII. 38L.—Dwa
warjanty odwrotu
ostatniej karty

E. XXIV. 19

E. XIV. 152

E. XIl. 116; XVII.
55

E. XXIV. 373

E. XV. 37

E. XI1V. 455



L p

55

56*

57

58

59
60

61

62

63
64

65

66

67

68

71

72

73*

74*

Data

1514

1514

[1514]

[1514— 1515]
[1514/1515]

[15*5]

[1515

1515 [8 VI]
*5*5
15x5- 11. VII

[1515]

[15*5]

[1515]
1515
[1515]
1515

1515

[1515/1516]
1516

1516 [5. VIII]

2
Autor i tytut

lohannes de Novadomo: Tractatus de comple-
xionibus

Philippus BerOaldus: An orator sit philosopho
& medico anteponendus

lohannes de Urbach: Processus iudiciarius. —
Arkusze K — O; por. nr. /ja

Stanislaus Zaborowski: Orthographia
ludicium ad a 1515

Stephanus Monetarius: Epitoma utriusque mu-
sices

Albertus Fantinus: Formalitates secundum viapi
Scoti

Macarius Mutius: Heroicum de triumpho Christi

lohannes Sommerfeld: Modus epistolandi

lohannes de Stébnica: Introductio in doctrinam
Doctoris Subtilis

Albertus Fantinus: Introductio in terminorum
cognitionem

Carmen ad Sigismundum Regem de pace cum
hostibus facienda

Epistola de miseria curatorum
Valentinus Eckius: De arte versificandi
lohannes de Lancut: Algorithmus linealis
Expositio Aristotelis de anima

Venceslaus de Cracovia: Introductorium astro-
logiae

Nicolaus de Toliszkow: ludicium in a 1516

lohannes Dantiscus: De profectione Sigismundi
Begis in Hungariam

Expositio in buliam pro instauratione castri
Kamieniec

72

Rodais
per F. U.

per F. ©.

per F. U.

per F. U.

per F. U.

per F. U
per F.

per F. U.

per me F.

per F. U.

per F. L1

per F. U.

poluit F.

per E Uinp
L H

inoxine-
et E

per E Uinp
L H



log 6 7 8 9 10 u 12
For- orku- Pisma  RU- Cyfry Inicjaly = Drzeworyty  Sygnatura Uwagi
mat  szy bryki bibljotcczna
4° i1 7. 10 3 6 1 2 J. 4034 E. XX111. 181
4 — — _ — — — — E. XI1. 509
4° 5 3-7 P. £ — 2 — J. 4015 E. VIII. 1
e 3.6:7.10 p — A& 2.68.100. M. N. 1177 -
V2 P3 3-4-5- 19 104106 iog )
£ [ 710 4 67 J. s sign. (frg.)
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TABLICA |

Sae malte iBimtibueetB tiim ife.

CD™* malte bia|t|W|&ram|JS legc

HinaananciaeitaTnejccelléterappzo/
gatos bitiina veritatc 7 auctoiitottbis
cit. Hlifyl intolimas in ijic mbm fjaab
i)obu:quia nec auferre qaib pdlinmaa
tédbente» alit alimcta 7 gaib3tegamar
N)io cotenti limas. ifla qoi biaitesvoldat
ficritn fjoc fecaionncidant in follicitadi
nem:? inlaquea bijaboli:? inbelidem
Ifiolfa:*nojna:q mefgfitljoics in mteri
tam n pditionéiradn: em oim maloj»5
eft cuptditas:qag quida appetétes.erra
eeronta fide 7 mfcrnerant fe bglozibaa
nwliia.j.ab Xt)imotJ)e5.vf. Saapio ?
pter nos peaues falnatoz ait. Oidete 7
caaeteabomi aaaricia:quia ndinaban
banciactiJOfqpvita cias getyjsigaepof
Hdentnr.tacc.jetj.a infra e;ufdem jcviij
$ biftcile gai pecconias fjabent inre”
gnam bei intrabant.£irca qti aduerta>»
roaj g>qbifdam qaodamo bonueftia/
itasbioiciasljaberenllis videlicet g cia
«fuutar«d»rtute8viijEccii:.5iijbi.©o0

na eft(brCO| meftpctmw oida q b«f

bam vero malu eft cas t)aberc:itlie vi <
belicet:q p cas avirtutib*refractor ve
nimia foltcitadi ne:vel aflfecnone ad ip *
fas:vel criammw mentia elatioc et cta
confargétc:qsS cuitare ipabétee eas biffi
cite eff;3pc em biaide.vt Seneca cpfc*
l.rjcjevit):ingait:animoa inflant:fapcrbia
pariant:innidii ptratyit:mcnt,, aliénat
infotencia faci6t:? multa alia qaéplafi
ma mala £>omni afdriit:1)inc pater g>bi
aites in majeio font péncalo fue aie: no
fraftra ergo falaatoz ait.am c btco vofr
gaia biaes Difficile intrabit m regnu oc*
loitim.Et iterfi ijico vobis:facili* eft ca
melum p fozamen acas mtrafe; ;pbiai
tem mtrarc mregni celo;?.ilDattjei.jn*
Saper gb lI*ieronimas ait Uc ne vo6'
qui ad celoju régna biaicia# itinerc fe
fttnatis:qm factltas cft camela intrare
g fozamen acas: gjbiaitéitrarerégnas
celoia.1flé mea tjcc verba funt:fe£> jcpi
S i l)ec rcaocabilis cft rentécia.Eriftu»
omnmo no eft bcasXeli(mqait idem.)
aterra fcranfibfit verba aitmea no tran
fibant. U fi tales fnnt be gbas fcnpta é
biaicie bate m mafcipola pcdib? mil
piencinm. aaguftmas be verbia Ofii.
3moz rerfi tpalili vifcu» eft fplaijope
narii: pcapifli adj)cfifti:amci:¢ bfii ¢ di
bifti.at ibo jEccleriijtj.bi a0j?bili
git no laftificabitar.ve illis:q fectantur
iltnb:? ois impiudésbepietinilloatec
cfc.qg amatbiuidas fructfi no capiet eje
eis'iljocergovanitas:vbimttefontom
pes:maltitqcomeduoteas:7qdp:a
Eeftpoi TeiTodurnfi o ccmit biutcias o »
calis fmsibiniciep/cmrt6in niali bfii
fai percat emin afffctione peltima. £ t
eccEi.xiii).diro cttpiboitenaci finerai
tione cftiba: 7 1”ommi liaidoad qd ao”.
gaodijcero”ujcNioJ'HOimaQcaigtcuo-
S-

Karta 2a z Tractatus contra malos divites et usurarios. 1512. 40. (8).

Rsno 2 (Hs). Asno 9 (redonk). Inigat 15 Rionka a






TABLICA 11

DifferenrieT™*
tone i'orta infra fcriptas facile compuranr.

z6 9d 22 >f Ul lo

20 13 ffjp ¢6 9&I22

EbarfasZTetbas Sirbabasrbifas boras botaras

r2th 26qta 22 7£ 1830 i?7;fo20 9722

fX i87

baldis byias bobaras boras rbarfas iiarafpos.

...Z ~

Iflifiis fcictioibus pztma

hrrera cuiufliber bicnois
simrw n--aif itattvnius niafioif
%-_"lgqljra8cui figm fit7 mq
Aradu finir fugiuscu numero figna
ru eft. >iciu em manfiois feejuer.«
a finervel numero manfioispceden
tis pputar vbi ergo in bjcnoib* co>
g(iitar: vbi ergo in oictioibus pon.r
.fcarcpmaniioppnmahtre»nv

rellecraetpara.Si aur pomr ib>S
fcat ea efleficca. S i pomr bfcar ¢
ralis maniio eft bumidatfcar autfj

sure myranos vanaciocu9 j|nbi
inanfioibosmuenra fuenr mrrama>

Slonu gnalitaree. |p Netr aucro;

?gbluponurmaiioes 277ita cederer
coilibermanfioi pofer?.g.»t.rer»
cja.pars.28 aurno ponontga tur 5

eftfubradgaOSed 1Ulqg ponur (8

r i* “

b
fe» CDicilnae bicomifl inrclli»

S X » M affoSahc. 53 7
jmreiina7*
aequinded ftellif
jzime magnitudt
18quarii verifica
10facta eft3nno
3ti 149¢t).quflrum

tifia eft neceliariap ppleméto buiuf

fdevefppédu'radmutarionéaure
pzenofticandi.CIP«w ftelia pzime
magnitudiniseftasimecbqTaira
mccbvelSrtbppbiiajc&tcifinié-g

Karta fi/a z Glogowczyka Introductorium astronomiae.

7iS.ni.e.tQj.iartfod6eiusi.g.o.
m.flke.&e natura 22 pari $C S e
j aeft xptrur voias in 6.9.f8.m.e
d CtiMatitudo eft 6;.9.5*5e na>
tura 7 er.grbocaptfaliosifcwe
ga”™ wmnllivel rimpann-CXer,
fiacftaiba:otb vel Thircue rerineT
babenad fiue Hunga in14.g.., ,of
m-e-H-Omis laritndo eft22.¢ \o
m.s.&enarnrac”"Saiurii&icut
ver{9cpfit&enamra& 7" .aoar,
eft iCcicja gdeclinar ad'colojc ru#
E%i57 il U,Clx)" a[c!] b
ran, e(ling *7fg.~g £uiod
(gnrudo eft ig.ro.m.ftD.t>c natura
$7 ~ venU8tj e(j Oc nacora

rubea ertftif. CMuita é coz

cerBYs EeRG IR A2 1. < ft.£Ra S
timdoeii0.g ro.m.S.benatura?«
, , &ufaftwlogi*ocdSI£
NChul[19~ 1[e jnaentij ¢,0(Judium
S S

S »re

fié HYREFpi iPre . s
titudoei™.g.0.m.illS.in ig.Q.zS.m
ttxrXa.ei™ j.g.o.m.ftD.ynatural)
77f j C»f«cftiucidageftfupbume?
beirru Q2018in 21~. }S.m.2E-3L ati
i77°-0.m.ft)>.be natura $ 7 ¢? (¥
eft lucida in pede finiftroeiufdéozi
6isine.g.1J. 28Bm.7alignofantri
gel.X”.ei*ix.g.fo.m.fID.tfnatura
i%y7 35algbicuc pari d**(DIl.q ¢ in
ettremofluminisin 14,2 . 2. iii. V*
AJ.et"jrg.jd.m.ynaraZCftSAO

CGfq.

S S

fiX»

Aso 3 (@s). Aso 7 (reddnkd). Rk §, e Ofry 4i 5
Ingaly: Dszs=xji 2 1 zsxji 4

1514. 40 (48).
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TABLICA 111

fachi t amtcicie ? coopariocc admuicé™n bomiue tfi niagis qifi
10iolfi ciTciidi veriieria bene efftndigraciacoopato:es fibimtucé
mafculusc femiua fuilt*ifrifilio?aducho tintura no tmmiterij
cania foltfed crid vtltracis* S*uccfiiporcureo impotentibus fece
runt iterd impotentes raperte a poeendozibtts* ctem in fario itti
potentes effat; fuut*Simnl oute »atora replet bacperiodo fim
g f(Tc*iCu p numen! nequearp fperiem ramc ficur f>o:dinatJ ftuc
vmtjfcB natura aDeo.-z mafculi f;mine ad cémunicationé”™num
prt3 aur Gmnibus vtilcm opter babere vtrruré ad comnmecarioiil
Sedqueda ptrariead idem vero pwemetta* 3liud quide fozttu o
aitJd vero fragifius fecit vt iftud magia cuftodiat fep:erimo:e*
gilisd verovleifcatur p fomtudiue* iSctilud quide querat p fo:ri
wdinc gnc fo:is fijut*iliud vero faluer que iurus itmt«j£t ad opa
noné iliud quide optet potes cile +robulhuitiud vero ad errerio
ra Debitc*5ilud gntdc ad quiere bererms. ad moni aiit ialubatis
iEtefiiijs generationc quidé ppiiam. vtilitaté vero comuncm.
bo? quide iiumre*boii vero Oocerc cft. :imf iVjirur
(eges fint viro ad vrozem vt imuna ccflet* Sic erii necipc imurti
pacietur*TDoe cifi ? cois Qrindiat vtpvrbagona iuciir quemad
modu c feruu atribulare ecilhmarc vt minime videaf miuriu affi*
ci<ndus«ifiiafit viri iniuria cjrternarfi mulicrd coitus”™n vfu ve
i-ovt neqoeiit pfenribus*»ec;ibietiribus impotés fit acquiefcere
Sed ita afuefieri vt fnfficienrer febabeat Ui pxefeiirta *7abfenrwi

IRecte em fe ba bet ¢ tlindTDefiodi pucltt acape opterc.vt grarte

Karta 4a z Arystotelesa Oeconomica. [1512]. 40. (6).
Hsho  (tekst). Rubryka B
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TABLICA

Imn. rmicfliridis ipb&ksd I: *¥Diutdirtjrihjonaa
;jng5*j&quib«9 Due funtgtie circa poloo DcTeribunnir
l[i® W M /frtgtde Dicrequod marieabfunrafolis oibira”edenz
Igg3 fggfjob frtgozis initfriam pamrn babtrace* ©erermmanmp
iffljl \fflmtpolo8vcrfusarendackatoJa* vm>poitbas
ISSasca”odnceps babenF: quod mediocrirerad pjefereumtro
folem funt firerrempeme appdiank TDaboifqj ui cdo limires arerfc
codxropicofgborajlos qutbiis irreraccm-. TRefigija q«e irermemo
w as quattiio: mediumlocumtenec?q>Alb ipo folis tr&Irti tacerrroi
rida nuncupa?« 2 ccrrciidequaroK inouas parris t>uifiSf9 po:ro
flib mndi cquato:e pomgicHcd a remperans alreraa nollrioibtsbo
Bjinibiis tncolirur ipa bnga piopccenrtjm milibus fladiom: (era te*
reotmidio. <E©efigruscddhbus.
ftdlis inilgntra oundunfingrism s*iStucdntn
in (tgmfero locara func: qtjedi fep&mmonalia voc&*
» N N A NrarrouedjaufIiniM .aue iracg infigriifero fira funrrtwo
Bdccim ammaliafunt: quo? nomencularuras alibi twu
N jaiP g™ mus™n tjs Ouodedm itdk queda fuur:quf ob quafda
am s refemtnotas: pwpztas appdiariones mmjerunr*S i qutdc¢ fec
numeroigue tu rauri Dorfovifuntt»vplriade8 nominaftf« jaumce
gyein captreraiio cermmhTDYades oku¢; fMa vm> quc pedes ge,
mino? pzececfctrpwpus quafi pzepes vocaf;que vcro in tOmro tw*
bceula rdmi»c?pjdepcvoc«nr.ar £k quc turrapKfepe coliocarc fit
STdIfotawt pienités aur ffdus ;quod in coidc Zeorns noratgr; gen*
tHiaj loco noicleoms co: Diaca nonullis regia ildia $>quifub ca na <
famtur regia narivicateCm mai* Sed que iw ginis fumma findira
nanti berer;fulgida fane ftdlarfpica nominatiScdiola va\?rque oieca
virgtnis EXfftraalam ftgLnir.-promgacs bicSM rgnarruoi Odlewne
tnfumma agjiarij oectraviftwi B m e nomm babmr.”ue vero a p»
fciii caude parrib™Mite Danteps func: grece lim; latincrtoiecvd vc gtii*
femfdam ptaca lai™ole ndaipanr~Simr iragj w anitrwa linca ildU no*
uemnn reprmmonakK quingjrfed picfulgens ffdos gnod in fomma U
nea confptof2greccfyriddinos Harinrn&foamwajpOTir.scprasms
ollichl cp:oumnm figwfaifwm (55)

Karta 6b z Prokla Sphaera. 1512. 40 (14)-
Rso 5 Rinjka p Inigaly saji 1






TABLICA V

De Blienationfirracrartis*
infmus natutitreftringerc fuu fupcriusivt alai rationale ctjmf*
CSercia regula. mmmﬁmﬂmeuu 1102
ctmnferwa vd ecéuerfojvc b5 alb’ cumtibomo refiringif adfup,
ponendi p boibus albis.C&uarra regula”*mes terminioe fein<
«icé verficabilea fe mutuo piir rertringeretvt omto bo quf eft focra*
tes eurrit* C&uinta regula* Detcrminario inferid: p<ercifringere
ful oerermiuab(? fuperius ? ecouerfoj vt qut'dabo eftviri aligms
b6 curriN-r bec Dicta fwt oc reitncridib”~Slienafion U ZTroC*
i£tnde oar regule oe alienatide fuppoiiridis. CIP>:i
ma dt g?otfis tej-mini Difparati no apti fuppono
re”\peodé pfit fe muruo a fua f«ppoilcié<;alienare;
vt bo qui eft afinus cumt»aiinus rifibtlio eurrit. agnuo albuc qjl
niger eil colozatus. CScda regula negan‘o ¢nfimtans pot termina
9 fua fuppoe alienare+vt no bo cumtinS ens eil»
TRactarums oe céfequfttjaGoeo oprimo afpirateO
tal? renebo (Pccdendi modu.iPirmo confequentic
oiffinition¢ ioiuil’l’oné ponaifubifigendovarias I>i
uerfo? termino? oiffinitioesiDeinde nonullae pfequéria? regulas*
oabo anneria notabilibusCp clartoii regulau tnrellectu) Quantum
*d pzimu fciendu fie oiffiniri piequenrid. ifitoiario babens anteee
dens ? cofequena inota illatidia pfequenris erantecedente tangj
partea pzmcipalee fuuvt bomo cunitiergo alai currir iaﬁeedens

dt ¢ poiitto ejequag noca tUarionio tnferf cojjfequénojvr i o:arion<

Karta C4b z Marsiliusa Textus dialectices. [1513]. 40 (41).
RAso Ga (Hs). Aso 7 (regdnki). Rionda fi. Inigaly segi 2






TABLICA VI

ctVdjten'ptfii fepcS cmiticts ftedioaduatii ‘i qualifi'catumj b « etf>fper*
omrieinflui'Gbis infmoiibus prribuiittetvara adinuice pmimonctvt
fepenumerocrpericmur.iDecima ? nona occuWijratioeauus tnutfibt*
Uarcddau> ctmn.mnc™ ca alijsfepre mamfertfijquapjoptemfibilco
ftmt-.que uangj effcctu qudibet eanl foiciztn quid iufluat illicoappcri
ernus~fupja pofitafiguraclareoilendit,
Xapirolu fcecudS in carecreriboe ptaneraru
S

D g $
jC~Saturmje,C upiter.®,¢,Bars, CSoL ® Bemjs, ft-iDercuri”
c a y Y ir
C£funa,® ;Caput,C£auda.fc>3nes, ([SCaur0. ®/6emthnuC£&
<1 7 to n I =3
cer,CSeo,giBtrgo,CXibja.aScQpio. CSagitartus. ®£ap:i<
X o cP 0

cowud .CSquamjs.®]pirc£8 ,tNE 5tiktio.C€>ppofirto,gi©«ar
A *

Saa

tus*CErmus, ® ©qtilis.

$3 *2|npknerts uauqj quidflet eis funt fbzrune*qtjide infommennfo:/
unefieut©animus 7¢Dars.Saturnus farde inducens cfFecttjjmars
repente fOZtunC Jupiter BenusAuna, £ouernJbtfes.£)ercurius}fol
2)ImCtI embom*sremfommad cfliculrtrtialt3 info:ruuata. iCaput D:a*
conis foztunato gout®"s7 Generis prtdpas natura. iCaudavero dzsco?
niSBatu mi 7 ¢Dartis gerenspnrictione. £>Signa uaugjquedsm

ronemobilia ficutStt<s.fancer,fib:aXap: ico:mis.el ijedamfihi
2 ~urustXco.Scoi pms<aquarius. ©€Ujeda ccua* 0 emini+Bi rgo,

© 3gitarius. ipirces.fc>3 fpectiiaufvocant Mrotjomiicctta Difbw*
dsuqua genitadinuiceplatiaerefpectu jodiacC/Coiqctio sjut-ioppoiu
C|0n5 fumafpcaU0t$ quedaapplieactdesimfrrquosafpectusi quid!

funt foitunatiivt mmJstfa-rilis*nfojfunatijquartusjrcD"j 9 fitdrsi fo;

turns jfoitunartredduwiab info:tynismfozujiwru

Karta 2b z Wactawa z Krakowa Introductorium astrologiae. 1515. 4Q (71).
RAso 6 (as). Ao 7 (regonel). R e, i, 1.






TABLICA VII

s s

fpe iapie inrdligitODelibe.3gnaras <hcarmisba#
ius£an.male facis"cara paulalnm.8Deli*Ron fcio
bercle-£>an;Qoa ob ré.nibil p20:fos oge oas peeria
bnsXoftodes adfiris arripire bancer rarifg enpe
dibns renere Dnm bene eom cozerero ODehV3gnoicf
re mibi~bac Dumrarar vnce poftbac ero t=iliger<o?
£atnfté ignofea parm’'pédis bozramia mea*0Deli«
mjarcios mecozrigire g clemcrilTimii t?os rogo Deli
¢Can goo minos feis eo pias comgedns vemefini?
re elliam coftodes/perro* ODgrm naf~offendupo
ftes claofi fonr rer poifaoi ergdéctd romolrtunemo
ramen mibi aperoir carolfl folu aodiai larranrem*
£an in eclefia ipm fozraiie offendes orante fj ma;
ne bic ipfe eomappellabo er co ad cbo2ut?obis tam
cando fir eramen alio?: ad craftinfi “rogare solo#
CpaolinosEnteUos;
CQoo agisrecamcararo enrelle?£n*qoid rogas*
*pao.edtiTere mibi qooifom ibis re plorimom 020«
£n.no ipfe rogo q ro greflu Dirigis nil tibi core fir
mea abicio ro roa re cara fine me meacorare.pao.
jpderir mibi fozrafie id fcire*En* ad roberii eo a0
gd tftic ribi negodi eft mi enrelle £nr45enirrix mea
beri reftes laoir bas moad fole in bozro ficcar c0b
fo2oje*i&>apbinellal acilla ftifa*£)is qlpcoldobio
obefto firiur porom t?r afferaioifir parerpaoiene
t?obl borros £n. éipao.\?bi na cedo cariiTime enrel/
le.£nj8cin qin goernairor filo9:ip=>ao*Scio oprue
£n,aleoa ipmo nfcms ingrefTo éfpinis afpa iepes
qgoatorra anriq (lar falir.ioa.”lla neq boftiolo 111
miner™n. ifteco&aoluSDftas in eobaberis pfiraa

CU}

Karta 15 a z Korwina Latinum ideoma. i5x3- 4° (3°)-

Rso 7. Rinkay.






TABLICA VIII

~Qroroio Quiiftno™virodigSsargio Tufai SE€
phanus Monetarij Cremnic5enii$,S.P.D.
Vum paucis ante di'ebus Augu*-
fto Vienenfiin gynnafio muiic{
(qusiomisfcholaj vna liberaliuj
difciplina™ vocat)vacaré accioi:
patrone obferuade fcholaftico®
ffpicuie adhortatus bortaciun-*
culisivt huius difciplinf pceptas
Et quidé emuntiora, qu$ fparQm
clafiico”™ autorum latitarctin vo
luminibuKSumatim in vn 5 col
ligeré;in publicucg daré ap mihi fadu difFicillimu eiTe dubitat
ncmOj Exquo fmirneivatispoemata clanculotj» obtreflato'
ru no caruere morfibu3:la(ine<” genitoris !iguf dicédicopia3
no abomib’ yno iaice coplexa «cu liuor in furnia(Ungigan* y
grena)late ferpifcitaqj mecu hincinde cogitabundus de an>
bufastpotius ftudiofo$.(meo quid? iudiiio)acgefcere petkK>
nibus'dignt duxiiqua liuido~deterreriobtreftatioibusi Cu
pefiilensTliud homutionu genusin alienas lucubratioes;acré
fugalibfam:mdrofam:retricacjemitntceniurd, Quid nadi a*
Lena argi: in ~pria vero lufeij ac luftioeSiQuibusO noftrico
natus diplicuerint.nos no illis.veru jibis ingenijs quibdfcug” I
fcriptillafle.refpodebimuS* Wihil nagj hoibus amufisca arti-
bus,IMec géma in flerglinio fulgere cofpicif/ingenue nac| fa-
teor/hanc puintfa meis imparé eiie viribus/vitracj vire3 vt ta
ta réfrailare poflem.volui tA ftudiofis in hac arte tyronib%au
xiliare pbere manihiicetid n5 Pariscomode pvoto aiTequiva
iebimuaWullQ tn rninusivt.cacprescedativoluiire falté pata-
bimusegregiui®inde figs errata no (ira fudicauerit.qfigdem I
no eifdé ferij& iocofi obleSari folét: ftudioq) noftro hoc fece
ritplurima bfimuo!entif a nobis latutus ein vitimatim rem
animo cSmaftulato aggrediés hoc ipm epithoma dfebusde
cembrisdetorfi'detorfo obiter- preclara vetcru cofuetudine-
exfiortatus.Tibi Georgjo, de Thur”™onu clanifirnanato pia

Karta ib z Monetariusa Epitoma. [1515]. 40 (60).
RAsro 10 Rinka a Inigal 14 Listwy 84—86.






TABLICA IX

pia paffonfl molendiiftmo-natalife foli raei gubernator
ripcipuo/hoc opus noftru prirran'5 2pophoretici muneris 10 |
co dedico,peculiaritergj afcribo/vtita aufpicarfusin publicu
~deat.Tu vero dfie 8i patronecolende/has noftras(de mufi-
azartis pceptis)elucubrationes/ hilan vultu/animo hilariore j
accipe/ficuti monumetu pignufqj mee erga te obferuantie-
Quamcji munus noftru haud pdofum (nec infitior) Tedani-
mfi fidi tui clienti$ cognofce:Quod primarium néftru mun9
fi tibi gratu fcnfero ad piura dariflimo tuo nomini dicada i
pedié me coegeris/8( ad queuis tibi placfta minus fegniciol
Sed vt ad finé epiitolicus decurrat character/ iaj vale bafilice
& Stephani fidi tui clienti§ memor viue cupientis fortunam
Thurfonii neftorios i diesquéa eminétiffima pmanere/Craco
uig exedibni Floriani Vnglerif calcographiji“kaldUanu

f Prologas irt muficen,

Tfi ome mortaliu genus/ rtiufids dblesef co-
centibusieavtiucunda vite comité cui<| addi

fcenda operepretiu arbitrowhuius permixtioe

authore Richardoomisfiderea compaginato

linexceflibili verfigine circuaoiii totiufcj orbis

pportionata moles couincii fimilitudine: aeus omnia opti<
mus fapientiiTimufqj:celefteraglobt indeuiabili numero po
dere menfuramihilo fundens,rutilantia lumina & omné fphe
raro congerie fuis cardinibus diftinxit fapientiiiimeiQuibus
nifi harmonica delitefceretpportioiStelligené ,pculdubio o
pificiu deuio errore demolirei fiinc fent?ciaPlatom’ca: mudi
aiaj mulica deuinfla cocinrrétiaacdpimg olim mufici & va-
tes & fapientes arbitrati funt. Grandenus itacj Sécrates tibijs
«rudirino erubuitjTemiftocles (Tullio Quintilianoue teili-
bus)quom fe huius artis nefcia dixiffet habitus eft indoftior.
Pytha”or/d vbi diuinasin fomno curas refoluerent modu-
lisquibufdam vfi funt:quibusduldor eis fapor irreperet”exper
recti vero alijs ftuporem fomni purgabanti quid Thfmotnev
[um phtygiu comemorem;isquom perite ad modu ortrif car

Karta 2a 7 Monetariusa Epitoma. [1515]. 40 (60).
Aso jo Rinka o Inigal z sai 2 Listwy 8—8&)






TABLICA X

uc t ot f um!!

I—itronome In Cpbeme

rides pergDaglftru loarfne pogonieniem in eat»
tnune ftudentu in arte ftellaru &ftudio Aftronomie~ffcere cts
pientmvtilitatem In acfiademia Cracouienfi faufte recolk&um

Karta tytutowa Glogowczyka Introductorium astronomiae. 1514. 40 (48)
(zed was)). Agto 10 (@naty | pay weas). Ago 12 (g was). Asho 13
(Cavnwszy wa=). Inda z saji 2 Dzenonyt 14
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TABLICA XI

PISMO 2
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Wybor alfabetow pism i cyfr z zasobu Ungiera.
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TABLICA XII

INICJALY SERJI PIERWSZEJ

A1 (stan drugi) A.2 (stan trzeci) 1+ (stanjpierwszy) N L(stan pierwszy)-

N 1 (stan drugi) O 1 (stan drugi) Q 1(stanTpierwszy) S| (stan trzeci)

A1 (stan pierwszy)

Wyhor inicjatdw serji pierwszej i drugiej z zasobu Ungiera.






LISTWA B

INICJALY SERJlI TRZECIEJ

INICJALY SERJI CZWARTEJ

INICJALY SERJI PIATEJ

INICIAEL 11

Wyhbér inicjatéw i listew z zasobu Ungiera.

TABLICA XIII

LISTWA 5
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TABLICA XIV

TDuncUui foftrep :gciolibcilunl
/Compareé&mg bene que poliim
.iDoctu8:7 wlimodo /loiianus
C3nno.o,i;i;. JLurysujwe*

Odwrét ostatniej karty Wactawa z Krakowa Introductorium astrologiae. 1515. 40. (71).
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(A)

SPIS ALFABETYCZNY

OMOWIONYCH DRUKOW UNGLERA

AGRICOLA, Rudolphus: De divo Ca-

simiro carmen. 1511. 40 4*
ARISTOTELES: De anima. 1512.

4° 164, 19
— Ars vetus. [1513]. 40 42
— Oeconomica. [1512]. 40 6
AURIFABER de Cracovia, Stanis-

laus: Almanach ad a 1511.

[i510/1511]- 4° 1+
BEROALDUS, Philippus: An orator

sit philosopho & medico ante-

ponendus. 1514. 40 56*
— Modus epistolandi. [1512]. 40 17
BONAVENTURA S.: Breviloquium.

[15152]. 4o 11
BURCHARDUS, Johannes: Ordomis-

sae cum glossa S. Zaborovvski.

1512. 40 18
CARMEN ad Sigismundum Regem

de pace cum hostibus facienda.

[1515]- 4° 66
CHELIDONIUS, Benedictus: Passio

lesu Christi. 1514. 40 50
CICERO: Partitionesoratoriae. [1513].

4° 24
COMPUTUS novus astronomiae.

1514. 4o 46
CORVINUS, Laurentius: Latinum

ideoma. 1513. 4 3°

CRACOVIA, Venceslaus de: Intro-
ductorium astrologiae. 1515. 40 71
CRATES: Epistolae. [1512]. 40 20

Jo7

CROSNENSIS, Paulus: Epithalamion

Sigismundi Regis. 1512. 40 7
— In reditum Sigismundi Regis.
1514. 40 54*

Sapphicon de inferorum vasta-

tione. [1513]. 40 26
DANIELIS, Somnia. [1512]. 40 9a, 13
DANTISCUS, lohannes: Carmen de

victoria ex Moschis. 1514. 40 53
— De profectione Sigismundi Re-

gis in Hungariam. 1516. 40 73*
ECKIUS, Valentinus: De arte versi-

ficandi. 1515. 40 68
— Panegyricus in laudem Augus-

tini Moravi. [1513]. 40 38
EPISTOLA de miseria curatorum.

[1515]- 4° 67
EXPOSITIO Aristotelis de anima.

1513. 40 22
— — 1515. 40 70*
— in bullam pro instauratione Castri

Kamieniec. 1516. 40 74*
— in theoremata Egidii de ente et

essentia. 1513. 40 27
FANTINUS, Albertus: Formalitates

secundum viam Scoti. [1515]. 40 61
— Introductio in doctrinam Docto-

ris Subtilis. [1515]. 40 65
GLOGOVIENSIS, Ilohannes: Intro-

ductio in Sphaeram lohannis de

Sacrobusto. 1513. 40 31
— Introductorium astronomiae in

ephemerides. 1514. 40 48



GLOGOVIENSIS lohannes: Tracta-
tus in iudiciis astrorura. 1514. 40

HORTULUS polski. [1515]. 8°

I£ZA, lacobus de: ludicium Craco-
viense pro a 1512. [1512]. 40

IOHANNES de Novadomo: Tractatus

de complexionibus. 1514- 4°

de Sacrobusto: Algorithmus.

1511. 4°

1515- 4°

de Urbach: Processus iudiciarius.

[1512]— [1514]. 4o 151

IUDICIUM ad a. 1515. [1515/1516].
40

LAETUS, Pompénius: De Romano-
rum magistratibus. [1512]. 40

LANCUT, lohannes de: Algorithmus
linealis. 1515. 40

[1516l- 8°

LASKI, lohannes: Oratio ad Leonem
X pp. habita 13 lunii 1513.
[iS13]- 4°

LAUDINUS: Epistolae Turci Magni.
»5i3- 4°

LECTURA super titulo de regulis
iuris libro sexto. 1512. 8o

LUCIANUS: Philalethes. [1512]. 40

MANCINELLUS, Antonius: De com-
ponendis versibus. 1513. 40

— De poética virtute. 1513. 40

MARSILIUS ab Inghen: Textus
dialectices de suppositionibus.
[1513]- 4°

MICHAEL Parisiensis: Quaestiones in
tractatus Parvoruni Logicalium
Petri Hispani. 1512. 40

MONETARIUS, Stephanus: Epitoma
utriusque musices. [1515]. 40

MUTIUS, --Macarius:
triumpho Christi.

Heroicum de
1515. 40

45
43

59

21

23
69

39

32

15
16

36*
37*

41

60

62

i 08

NIGER, Frariciscus: Ars epistolandi.

[157~3] — 15H- 4°
OCTAVIO de Fano, Franciscus: De
poetarum coetu. [1511]. 40

PADUANUS, Hieronymus: lesuida.
1514. 40

PAWSCHNER, Sebastianus: Linealis
calculatio. 1513. 40

PETRUS de Rosellis: Questiones in
libros Posteriorum Analytico-
rum. [1513]. 40

PLUTARCHUS : De liberis educan-

dis. 1514 40

PROCLUS Diadochus. Sphaera.
1512. 40

RUBRICELLA dioecesis Cracoviensis
ad a. 1514. 1514- 40

SCRIPTORIS, Henricus : Algorith-
mus proportionum. 1514. 40

SOMMERFELD, Ilohannes : Modus
epistolandi 1513, 40

— — 1515. 40

STOBNICA, lohannes de: Expositio

Parvuli philosophiae naturalis.
1513- 4°

— Introductio in Ptolomei Cosmo-
graphiam. 1512. 40

Introductio in doctrinam Docto-

ris Subtilis. 1512. 40

1515. 40

TOLISZKOYV, Nicolaus de: ludicium
in a. 1516. [1515/1516]. 40

TRACTATUS contra malos divites

et usurarios. 1512. 40

VRATISLAVIENSIS, Michael: Intro-

ductorium astronomiae alma-
nach. 1513. 40
ZABOROWSKI, Stanislaus: Ortho-

graphia. [1514— 1515]- 8°

41*.47

3

49

35

29

52*

H

44

51

40
63

34

10

Arkusz L. [1513]. 40 28

12
64

72

35

58



(B SPIS

Str.

Drzeworyt sygnetowy 67 5
Winieta 15 7
Inicjat B z serji 8 9
Winieta 17b 13
Inicjat 10 15
Winieta 19 o)
Inicjat g o5
Winieta 16 41
Inicjat T z serji 7 43
Winieta i7b 63
Inicjat 15 65
Winieta 20 75

Karta 2a 7 Tractatm contra malos
divites et usurarios. 1512. (8).
Tablica |

Karta F ija z Glogowczyka
ductorium astronorniae.
(48). Tablica 11

Karta 4a z Arystotelesa Oeconomica.
[1512]. (6). Tablica 111

Karta 6b z Prokla Sphaera.
(14). Tablica IV

Karta C 4b z Marsiliusa Teztiis dia-
lectices. [1513]. (41)- Tablica V

Intro-
1514.

1512.

77

79

81

83

85

PODOBIZN

Karta 2b z Wactawa z Krakowa In-
troductorium astrologiae. 1515.
(71). Tablica VI

Karta 15 a z Korwina Latinum ideo-
ma. 1513. (30). Tablica VII

Karta 1b 2z Monetariusa Epitoma.
[1515]- (60). Tablica VIII

Karta 2a z Monetariusa Epitoma.
[1515]- (60). Tablica IX

Karta tytutowa z Gtogowczyka Intro-
ductorium astronorniae. 1514.
(48). Tablica X

Wybér alfabetéw pism i cyfr z zaso-
bu Ungiera. Tablica XI

Wybor inicjatéw serji pierwszej i dru-

giej z zasobu Ungiera. Tabli-
ca XIl1
Wybor inicjatéw i listew z zasobu

Ungiera. Tablica XIII

Odwrot ostatniej karty z Wactawa
z Krakowa Introdnctorium astro-
logiae. 1515. (71). Tablica XIV

Winieta igb

(C) SPIS TRESCI

Stowo wstepne

Chronologja drukéw Ungiera
Zasob drukarski Ungiera

Poczet chronologiczny drukéw Un-
giera

a s wDdN e

Str.

7

Charakterystyka dzatalnosci Ungiera ;3

23
41

63

109

6. Podobizny
7. Spisy
A. Spis oméwionych drukéw Un-
giera
B. Spis podobizn
C. Spis tresci

Str.

87

89

91

93

g5

97

99

101

103
105

Str.
75

105

107
109
109






OCRLK NINIEISZY
VAW TEOCZOND NAKEATEM
DRUKARNL W L. ANCZYCA | SRGEKI
W KRAKOWIE, POD KIEROVWNICTWEM
FERDYNANDA PIERALVKIEGD,  SKEADAE. STANISEAW
CBTUEOWCZ. TEOCZYE. VANCENTY ROBAK.  KLISZE VWKONAND
W ZAKEAIVIE S VWA ANYKA W KRAKOWME KOSZTEM VAR Z HORCDY-
SKICH PIEKARSKIE). — COBITO 330 EGZEVPLARZY, Z KTORYOH NR 1150
PRZEZNACZOND, DLA UCZES TNIKOWDRUGIEGO ZIAZ0U BIBLICHLOWPOL -
SKICH NR 151—2700LA CZ ONKOW TONAARZYSTWA MIECSNIKOWV KSIAZKE
W KRAKOWE, NR 271—31D WRECZOND AUTCROW, NR 30330 ZATRZY-
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MIECENIKOW KSIAZKI W KRAKOWE, PRZY
RYNKU GEOANYM W KAMIENICY
KROVEROAE] NAPRZE
CIVW RATUEZA
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