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Die Reichsforschungsgesellschaft fur Wirtschaftlich-
keit im Bau- und Wohnungswesen (RFG.) hat im
September 1928 einen Wettbewerb zur Erlangung von
Vorentwirfen fir die Aufteilung und Bebauung ihres
Geldndes ausgeschrieben.

Bevor wir né&her auf den Wettbewerb eingehen,
ist es zweckmé&Rig, sich Uber die Aufgaben und Ziele
der Reichsforschungsgesellschaft klar zu werden. |Ihre
Entstehung verdankt diese Gesellschaft der Entschlul3-
kraft der Reichstagsabgeordneten Frau Dr. Luders, die
als Wohnungspflegerin das Wohnungselend aus eigener
Anschauung kennengelernt hat und vom Reich einen
Betrag von 10 Millionen M. fir Arbeiten und Versuche
zur Verbilligung und Verbesserung des Wohnungs-
baues auf dem Wege des Gesetzes beschaffte. Folgende
Arbeitsgebiete wurden als besonders wichtig und
dringlich dabei bezeichnet:

ABB. 1

Verfasser: Prof.

LAGEPLAN, VORSCHLAG A.

IN SPANDAU-HASELHORST

Mit 24 Abbildungen

. Bodenbeschaffung und -aufbereitung;
Beschaffung des Realkredites;

planmé&Rige Verteilung der Bauarbeiten;
Herstellung und Heranfiihrung der Baustoffe;
. Plangestaltung und Typisierung.

Die RFG. hat in einigen Stddten kleinere und
groRere Siedlungen mit Kapitalien unterstiitzt, in denen
die verschiedensten Versuche angestellt werden.
Aullerdem haben sich mehrere Unterausschiisse ge-
bildet, die Uber die einzelnen beim Bau eines Hauses
vorkommenden Fragen beraten. Es gibt also z. B.
far Gelédndeerschliefung, Strallenbau, Anlieger-
beitrage, Wohnungsgrofen, Kichen, Gesetze usw. je
einen Unteraussdiul.

Es besteht nun die Absicht,
Spandau-Haselhorst eine groRe
(etwa 5000 Wohnungen) zu

aRrON R

auf dem Geldnde in
Forsdiungssiedlung
errichten. Der Wett-

NR. 119. KENNZAHL 7142128. |. PREIS VON 9000 M.
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bewerb sollte in skizzenhaften Vorentwirfen wirt-
schaftliche Ldsungen fir die Aufteilung und Bebauung
des Geldandes bringen.
werden:

1 fur die Flachenaufteilung des Gelédndes;

Es sollten Vorschldge gemacht

2. fuir die Verteilung der Baumassen auf dem
Gelénde;
5. fir die hieraus sich ergebenden StraBenbreiten

und BlockgroRen;

4. fir die Grundrisse der vorgeschlagenen Wohn-
haustypen.

Als besonders wichtige Aufgabe wurde die Nadi-
prifung der gesetzlichen und behérdlichen Bestimmun-
gen hinsichtlich ihrer technischen und wirtsdiaftlichen
Auswirkungen hingestellt. Gegebenenfalls sollten
Verbesserungsvorsdildage fiur diese Bestimmungen und
Verordnungen gemacht werden.

Die Bewerber hatten also einzureidien: den Auf-
teilungsplan, Grundrisse und Schnitte einschl. der be-
absichtigten Madblierung und Nachweise der Zweck-
méRigkeit und Wirtschaftlichkeit der Aufteilung und
der Hausformen.

Bei dem Charakter der RFG. ist es nicht ver-
wunderlidi, dal gerade auf die Wirtschaftlichkeit der
groBte Nachdruck gelegt wurde. Auf dem Geldnde
sollten auBer den Wohnungen noch die erforderlichen
Sdiulen, ein Gemeindehaus, Kinderspielpldtze, Sport-
platze usw. untergebracht werden.

Die Bewerber hatten mit der Bauklasse 3a, Aus-
nutzungsziffer 12, der Berliner Bauordnung zu
rechnen.

Bei den Wohnungen war Ricksicht zu nehmen auf
ZweckmaRigkeit, Hygiene, sparsamen Bodenverbrauch,
Gartenland, Stralenbau und Baukosten. Eine mdg-
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liehst wirtschaftliche und zweckmé&Bige Haushalts-
fihrung sollte gewé&hrleistet sein. 15 v.H. der
Wohnungen sollten etwa 30 Nutzfladie, 50 v.H.
etwa 48<dm, 20 v.H. etwa 57im, 15 v.H. etwa 70g™

Nutzflache aufweisen.

Eine Fassadengestaltung war nicht verlangt.

Der Wettbewerb zeigt, daR die heutigen Archi-
tekten noch nicht in der Lage sind, Aufgaben, wie sie
hier gestellt waren, zu I6sen, wenn auch kaum eine
Arbeit eingereidit war, deren Verfasser von voll-
kommen falsdien Voraussetzungen ausgegangen war.
Die Arbeiten stehen durchweg auf einem verhdltnis-
méalkig hohen Standpunkt. Selbst die allerneuesten
Gedanken im Stddte- und Wohnungsbau gehdren heute
schon, wie man sieht, zum Rustzeug einer grofen An-
zahl Baukinstler. Die rein technisdien Fragen, also
der Stadtebau und die Bearbeitung der Wohnungs-
typen, sind fast durdiweg einwandfrei gelést. Ganz
anders verhdlt es sidi jedodi mit der Bewaltigung der
wirtschaftlidien Aufgabe. Hier tirmt sich ein voll-
kommenes Fiasko auf. Keine Arbeit beweist, daB ihr
Verfasser sich mit diesem wichtigen Fragenkomplex
geniligend eingehend befalt hat. Die Schuld mag viel-
leidit daran liegen, dal unsere Schulen rein technische
Schulen sind und es verabsdaumen, die Hdérer auch zu
Volkswirten zu erziehen. Der Wettbewerb sollte fest-
stellen, welche Art der Geldndeerschliefiung in Ver-
bindung mit weldier Form des Grundrisses und Auf-
baues und weiter in Verbindung mit welcher Art der
Konstruktion und Bauausfihrung die wirtschaftlidi
glnstigsten und brauchbarsten Wohnungen ergeben
wirde. Wettbewerb hat aber gerade diese
wichtigsten tragen unbeantwortet gelassen. Niemand
wird daraus einen Vorwurf machen kdnnen, denn Ge-
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danken, wie sie hier zutage treten, sind vollkommen
neu und kdnnen sowieso kaum vom Architekten allein
ausgearbeitet werden. Hier muB der Architekt Hand
in Hand stehen mit dem Baugeschaft und dem Volks-
wirt, um ErsprieBliches sagen zu kdénnen. Es ist daher
kaum anzunehmen, daB die RFG. irgendeine der ein-
gereichten Arbeiten fir die Ausfihrung bestimmt,
wenngleich gerade sie als Forschungsgesellschaft aus
dem Wettbewerb unendlich viel wertvolles Material
erhalten hat.

Unter den Entwirfen begegnet man einer ganzen
Anzahl, die eine fast Uberschwengliche Gestaltungs-
und Einbildungskraft aufweisen. Es kommen Ideen
zutage, die auch der schrankenloseste Gedankenflug
kaum sich ertrdumen kann. Es sind auch, wie bei
jedem Wettbewerb, eine Reihe von landlaufigen,
langst zum alten Eisen geworfenen lIdeen vorhanden.
In die engste Wahl kamen jedoch lediglich solche Ent-
wirfe, die diese alten abgegriffenen Ideen Uber den
Haufen geworfen und versucht hatten, auf neuen
Wegen zu wandeln.

Das Preisgericht tagte an drei Tagen, ein Beweis
fir die Schwierigkeiten, die sich einer gerechten Ver-
teilung der Preise entgegenstellten. Das Preisgericht
setzte sich aus folgenden Personen zusammen: Prof.
Bartning, Berlin; Min.-Rat Hans Paul Herr-
mann, Berlin; Stadtrat Ludolf, Spandau; Stadt-
baurat Ernst May, Frankfurt a. M.; Prof. Paul
Mebes, Berlin; Baurat Dr.-Ing. Riepert, Berlin;
Ob.-Baudir. Prof. Fritz Schumacher, Plamburg;
Prof. Dr.-Ing. Siedler, Berlin; Ob.-Reg.-Baurat R.
Vorhoelzer, Minchen; Stadtbaurat Dr.-Ing. Martin
Wagner, Berlin; Dr. phil. Marie Elisabeth Liders,
M. d. R., Berlin; Stadtrat Czeminski, Berlin; Ob.-
Reg.-Rat a. D. Dr. Emil Weber, Berlin.

Die Vorprifung der 221 eingegangenen Entwirfe
hatte Reg.-Bmstr. Kammler in Gemeinschaft mit dem
Verfasser Ubernommen. Sie erstreckte sich auf die Er-
fillung der Wettbewerbsbedingungen, also auf das Ge-
ldnde, die Hauser und die Erlauterungsberichte. Die
Angaben lber die Wirtschaftlichkeit, soweit solche
iberhaupt vorhanden waren, wurden nachgeprift.

Uberblickt man die mit Preisen ausgestatteten Ent-
wirfe, so féllt besonders auf, daB eine neue Art der
GelandeerschlieBung sich anbahnt. Der allseitig um-
baute viereckige Baublock gehdért fir die einheitlich
angelegte Siedlung anscheinend der Vergangenheit an.
Der Zeilen- oder Streifenbau ohne Vor- und Rick-
spriinge wiegt vor. Man erkennt deutlich, daB trotz

aller Sachlichkeit, die oft bis ins Nuchterne hinauf-
gezichtet wird, eine gewisse neue Romantik sidi zeigt.
Diese arbeitet naturgem&B nicht mit Tdrmchen und
schonen Portalen, mit S&ulen und Giebeln, sondern sie
sucht ihre Reize in dem Rhythmus, der Wiederholung
von Gleichartigem, also von Erkern und Loggien oder
dergleichen.

Allseitig besteht der Wunsch, die Anliegerbeitrédge
zu senken. Uber die Form, wie dies am ehesten
maoglich ist, scheint aber auch dieser Wettbewerb keine
groRere Klarheit gebracht zu haben. Das Element des
Bebauungsplanes, mit dem eine solche Senkung erzielt
werden kann, war schon seit einiger Zeit vorhanden:
Die Wohnstralle, die nach Madglichkeit vom Verkehr-
frei bleibt und die deshalb eine geringe Breite und

eine nur schwache billige Befestigung zu erhalten
braucht. Welche Art der Wohnstrale ist jedoch die
richtige? Ist es die schmale, von Verkehrsstrale zu

Verkehrsstrafie durchgehende? Oder die Sackgasse
mit Wendeplatz? Ist es ratsam, fir jede Hauserzeile
eine besondere Strale anzulegen, oder legt man an
eine Wohnstrale zwei Hauserzeilen? Bei der letzten

Anordnung ist es zu Uberlegen, ob die Hauser dicht
an die StraBe herantreten kdénnen oder etwas ab-
bleiben. Ein groBer Abstand der Hé&auser von der

Wohnstrale verteuert naturgeméaf durch die zwischen
den Hausern fihrenden Wege die Anliegerkosten.
Zur Klarung dieser Fragen muissen noch viele Versuche
und Berechnungen angestellt werden.

DaR bei dem Wetthewerb auBerordentlich gute
Aufteilungspldne eingebracht wurden, unterliegt
keinem Zweifel. Weniger wertvoll ist jedoch die
Ausbeute an guten Grundrissen gewesen. Kaum
etwas Neues ist hier gezeigt worden. Alle vorgelegten
Typen sind bereits seit Jahren bekannt. Vom guten
und bis heute kaum (UGbertroffenen Korridorgrundrifi
bis zum Typ der bekannten Wochenendhausgrundrisse,
die Schlafrdume, Kiche und Bad von dem grofRen
Wohnraum abgehen lassen, ist alles vertreten. Das
wenige Neue ist aber nicht so Uberzeugend, dal man
es ohne weiteres verwendet wissen mochte. Kleinere
Wohnungen, und besonders Kleinstwohnungen, sind so
vorsichtig zu gestalten wie nur irgend moglich. Ob
es Uberhaupt gelingen wird, eine neue gute Form zu
finden, die mit Erfolg das Alte ablédsen kann, wird
vielleicht von den Versuchen abhé&ngen, die durch die
RFG. unternommen werden. Die Kleinstwohnung soll
ein Massenartikel sein. Ein Griff daneben und ihre
Bewohner haben es jahrzehntelang zu biBen. Sicher-
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lieh konnen die Kosten der Wohnung durch geeignete
GrundriBlésung und durch gute Organisation der Bau-
ausfihrung sehr gesenkt werden, vorausgesetzt, a
diese Grenze nicht bereits erreicht ist.

Ein méchtiger VorstoB ist von vielen Arbeiten ge-
macht worden zugunsten des Laubenhauses, mit dem
man in Hamburg angeblich groBe Erfolge erzielt ha .
Ob sich der Typus fir Berlin eignen wird, soll sich
erst zeigen. Die Ersparnisse, die durch den rorttaU
von Treppen erzielt werden, kénnen kaum sehr groll
sein, da der &uBere Verbindungsgang, der zu den
Wohnungen fuhrt, in der Preisberechnung schwer ins
Gewicht féallt. Die Nachteile des Laubenganges sind
auch nicht zu unterschatzen. Der Einblick in die
fremden Wohnungen ist kaum zu vermeiden. Die am
Gang liegenden R&ume sind in bezug auf Belichtung
und Beluftung gegenuber den direkt an der Front
liegenden R&umen im Nachteil und aufRerdem wird der
Schmutz, der Schnee und die N&sse vom Freien direkt
in die Wohnungen getragen. Ein Urteil wird erst
gefallt werden kdénnen, wenn mehrere solcher Lauben-
h&user bei uns errichtet und einige Jahre in Be-
nutzung gewesen sind.

Bei dem Wunsche, an Treppenhdusern zu sparen,
ist eine groRe Reihe von Entwirfen — auch preis-

UBERSICHTSPLANE, VORSCHLAGE C. u. D. NR. 119.

KENNZAHL 7142128

2 Als gunstigste ErschlieBung wird die Verkehrs-
ersdiiieBung des Geldndes durch senkrecht zur Haupt-
bebauungsrichtung 2zU flhrende VerkehrsstraBen er-
achtet wobei die senkrecht zu je zwei Verkehrsstrafien
laufenden Wohnzeilen durch Wolinwege erschlossen

den”enn Uberhaupt Wohnungen parallel zur Ver-
kehrsstraBe errichtet werden mussen, so sollten doch
die Héauserzeilen durdi vorgelagerte Grinstreifen oder
Zweckbauten, wie Ldden oder Garagen und dergleichen,
von der VerkehrsstraBe abgeriickt werden.

4 Die vorhandenen IndustrieanschlieBungsgleise,
die iédngs des bewaldeten Freiflachengeldndes ver-
laufen bilden eine so starke Zé&sur, daf es nicht an-
géngig ersdieint, offentliche Gebdude, die als Blick-
abschfiisse von Grinflachenstreifen u. clgl. von wesent-
licher Bedeutung fir die Gesamtgestaltung sind, dort
anzuordnen. Einzelne der ausgezeichneten Entwirfe
haben auf ein den Deutschen Werken gehoriges Ge-
l&énde Bauten errichtet. Darin wurde aber kein Grund
fur eine harte Zuricksetzung gesehen.

5. WohnstraBen sollen nicht direkt in Haupt-
verkehrsstraBen einminden, sondern entweder den
Verkehr in Kehren zuriickleiten oder aber in Verkehrs-
aufnahmestralen minden.

Haselhorst

ABB. 5 u. 6

Verfasser: Prof. Dr.-ing. E. h. W. Gropius und Architekt Stephan Fischer, Berlin

gekronten — dazu verleitet worden, recht bedenkliche
GrundriBanordnungen zu treffen. Es kommen Quer-
liftungen der Wohnungen durch Béader und Aborte,
sowie auch undurchluftbare Wohnungen vor.

Bei so hohen Preisen stand zu hoffen, daf sidi
die besten Kopfe auch dazu aufraffen wirden,
geeignete Vorschlage auf Abdnderung der Gesetze und
Verordnungen zu machen. Die Wettbhewerbsunterlagen
hatten direkt dazu aufgefordert. Aber das eingebrachte
Material ist mehr als besdieiden. Kein einziger Vor-
schlag ist gemacht worden, der nicht schon bekannt
war oder aber undurchfihrbar ist. Dieser Mangel ist
darauf zurtckzufiuhren, daB sich die Architekten nur
schwer entschliefen kdnnen, Gesetze und Verordnungen
zu studieren. Solche Wissenszweige liegen ja sicher-
lich auBerhalb des Tatigkeitsbereidies und der Nei-
gung der Baukunstler.

Eine interessante Feststellung sei
Sieben Preise fielen nach Hamburg.
fur ist in dem Hamburger Wettbhewerb fir Kleinst-
wohnungen zu suchen, durch den diese Baukunstler
besser auf diesen ganz &hnlich gearteten Wettbewerb
vorbereitet waren als ihre Kollegen im Reich.

Den BeschluB mdge ein typisdies und sehr inter-
essantes Beispiel fiir eine stadtebaulich groBzigige Art
der Aufteilung bilden.

Um zu einer einheitlichen Bewertung des ein-
gereichten Materials zu gelangen, stellte das Preis-
gericht auf Grund der Ausscheidungsbedingungen eine
Anzahl von Leitsatzen auf, deren mehr oder weniger
sorgféaltige Bericksichtigungen seitens der Teilnehmer
ausschlaggebend war fir die Bewertung.

noch gestattet:
Der Grund hier-

i Allseitige Blockumbauung fiur Kleinwohnungern

wird als den neuzeitlichen Grundsdtzen des Stadte-
baues widersprechend abgelehnt. An ihre Stelle tritt
der Zeilenbau, weil er bei bester Durchliftung eine
gleich glnstige Sonnenlage fir alle Wohnzeilen sichert.
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6. Das Landschaftsbild weist infolge des vor-
handenen Baumbestandes und durch das Vorhanden-
sein eines Kanals einen ausgesprochenen Charakter
auf, auf den der Bebauungsplan Rucksicht zu
nehmen hat.

7. Die wirtschaftlichste Form fur
der Wohnungen wird im Reihenbau erblickt. Eine
starke Verzahnung dieser Zeilen verteuert den Bau.

8. Wenn Hauserzeilen in ostwestlicher Richtung an-
geordnet sind, missen die Grundrisse diesem Umstaude
Rechnung tragen.

9. Vier Grundrisse an einem Treppenliauspodest
ohne- Querliftung werden nicht als befriedigend be-
trachtet. Diagonaldurchliftung von Wohnungen durch
Offnungen in zwei senkrecht zueinander stehenden
Hauswdnden werden nicht beanstandet.

10. Die Entliftung von Badern und Klosetts nadi
Luftschaditen wird nicht als befriedigend bezeichnet,
da die moderne Hygiene neben einwandfreier Be-

liftung audi gilinstige Beliditung solcher Nebenrdume
forciert.

die Anordnung

11. Wenn audi das Problem des Wohnungs-
hodihauses nidit grundsatzlich im negativen Sinne ent-
schieden werden kann, so ist doch festzustellen, daR
das Wetthewerbsgeldnde seinem ganzen Charakter
nach vorwiegend fir Flach- und Mittelbau in Frage
kommt.

Das Preisgeridit falte sein Gutachten wie folgt
zusammen:

naS, riPreisa,ussalreiben der Reidisforsdiungs-
gesellsdiaft fir che Bebauung des Gelandes bei Hasel-

orf. verlangte eine Bebauungsldsung, die gleichzeitig
tadtebauliche, architektonische und ingenieurméafBige

a.rgmer %i?tfs%ﬁg{t?ltl_émggt |hniereeni VorderGgersuiﬁgtS%tueqm

runLr E;en IS *®np Wettbewerbs hat Ggezeigt, dafl  mit
dieser Problemstellung an einen Stand von Ingenieur-



Architekten appelliert wird, der sich offenbar bisher
noch nicht klar herausgebildet hat, so daB die meisten
Teilnehmer nicht die Bedeutung der gestellten Auf-
gabe voll erfaBten, sondern sidi auf eine mehr oder
weniger einseitige Ldsung beschrénkten.

Wenn trotzdem das Gesamtergebnis des Wett-
bewerbes als ein Fortschritt auf dem Wege zur Auf-
findung der wirtschaftlichsten Ldsung der modernen
Wohnsiedlung gewertet werden kann, so in erster
Linie deshalb, weil er den Beweis erbracht hat, daR
eine groBe Anzahl der eiligereichten Entwirfe bewult
veraltete staddtebauliche Prinzipien aufgibt, zugunsten
einer neuzeitlichen ErschlieBung, die die Wohnfunktion
an erste Stelle setzt, d. h. die einwandfreie Lagerung
der Wohnzeilen zur gunstigsten Belichtungsrichtung.

Vielfach weisen die Entwirfe auch eine gesundere
Einstellung zu der Frage der Bebauung der Verkehrs-
straBen auf, verzichten auf eine hohe Bebauung an

ABB. 7 u. 8

UBERSICHTSPLAN UND GRUNDRISSE

NR. 165. KENNZAHL 248 842. Il. PREIS VON 7000 M.

Verfasser: Architekt Herbert Boehm, Frankfurt-Ginnsheim

und Eugen Kaufmann, Frankfurt a. M.

solchen Verkehrsadern und verlegen die Wohnungen
in Hdauserzeilen, die an Wohnwegen aufgereiht und
senkrecht zur VerkehrsstraBe angeordnet, damit
erhéhten Wohnwert erlangen.

Auch beziglich der GrundriBgestaltung kann fest-
gestellt werden, daR das Wohnproblem heute bereits
wesentlich sachlicher und tiefgrundiger erfallt wird, als
noch vor wenigen Jahren. Wenn auch neuartige
GrundriBvorschldage nur in verh&ltnismdaRig geringer
Zahl eingegangen sind, so ist doch ein erfreulich hoher
Durchschnitt der eingegangenen LOsungen  fest-
zustellen.

Wesentlich kérglicher sind die Resultate, die der
Wettbewerb beziglich der Klarung wirtschaftlicher
Probleme, die sich aus der Aufgabestellung ergaben,
brachte.

Nur wenige Entwirfe haben sich tiefer schurfend
liber das Gesamtproblem ausgelassen und damit wtrt-
volle Ergédnzungen der auf diesem Gebiet bereits ge-
leisteten Vorarbeiten gebracht. Die meisten Wett-

bewerbsteilnehmer haben sich einer eingehenden wirt-
schaftlichen Betraditung der Dinge ganzlich enthalten
oder bereits bekannten Stoff wiederholt, im glinstigsten
Falle Ausarbeitungen wirtschaftlicher Teilaufgaben be-
arbeitet. Wenn das Resultat des Wettbhewerbs gerade
in diesem Punkte, dessen Herausarbeitung die RFG.
besonderen Wert beimaR, nicht befriedigt, so liegt dies
in erster Linie an dem weiter oben bertithrten Mangel
einer so umfassenden und vielseitigen Vorbereitung
des Ardiitektenstandes, wie sie zur Bewadltigung eines
so schwierigen Problems erforderlich wére, wohl aber
auch daran, daB die Einzelpersénlichkeit Oberhaupt
kaum mehr in der Lage ist, einer so umfassenden Auf-
gabe nadi allen Seiten hin in gleicher Weise gerecht
zu werden. Man wird aus dem Resultate dieses
Wettbewerbes folgern missen, dall kinftighin an Stelle
eines allgemeinen Wettbewerbes zweckmalRiger eine
Beauftragung einer beschrankten Zahl tiichtigster Képfe

zu treten hétte, die dann in Zusammenarbeit mit
Spezialisten aus den einschldgigen Fachgebieten kollek-
tive Arbeiten einzureichen hatten.

Fir die Bewertung der preisgekronten Entwirfe
im einzelnen gab das Preisgericht folgende Begriindung:

Nr. 119. Kennzahl 7142128 |. Preis 9000 M.
Prof. Dr.-Ing. E. h. Gropius und Stephan Fischer,
Berlin (Abb. 1—6, S. 49—52). Der Entwurf dberragt
das Gesamtniveau durch seine wissenschaftliche Grind-
lichkeit um ein bedeutendes, und darin liegt die Be-
grindung fir die Bewertung an erster Stelle. Der
Verfasser stellt in vier Varianten verschiedene Systeme
der' Aufschliefiung nebeneinander, ohne sich aber fur
eine LoOsung als die wirtschaftlichste zu entscheiden.
Das Preisgericht glaubt, daR die Ortlichen Gelande-
verhaltnisse die Lésung nach der Variante D ausschlieft
und daf auch die Variante C Uber das wiinschenswerte
MaR an Bebauungshdhe hinausgeht. Die beigegebenen
Grundrisse enthalten einige wesentliche Vorschlage,
wenn auch einzelne Ldsungen gegen Punkt 7 und 10
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der Leitsatze verstoRen. Die KanalstraBe nach Eis-
werder wurde bei ihrer Uberquerung der Rhenania-
straBe von der vorgesehenen Richtung abgebogen. Da
diese StraBe noch nicht festliegt, ist diese Abanderung
nicht zu beanstanden.

Nr. 165. Kennzahl 248842 |II.
Arch. Herbert Boeh in und Eugen Kaufmann,
Frankfurt a. M. (Abb. 7 u. 8 S. 53). Der Entwurf ver-
eint eine stéddtebaulich klare und wirtschaftliche Ldsung
mit durchdachter rationeller Grundrifgestaltung. Er
gehdrt zu den wenigen Entwirfen, die Punkt 3 und 5
Beachtung beigemessen haben. Der Verfasser hat
seinem Entwirfe sorgfaltig durchgearbeitete Wirt-
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ABB. 9 u. 10
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"
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Verfasser: Architekten B. D. A.

Hinsch & Deimling, Hamburg

UBERSICHTSPLAN. ABB. 11

NR. 42. KENNZAHL 479825
Ill. PREIS VON 5000 M.
Verfasser: Architekt B. D. A.

Gustav Mewes, Hamburg

Mitarbeiter JUrgen Schopp

schaftlichkeitsnachweise beigegeben, die eine grindliche
Befassung mit den zur Erdrterung stehenden Problemen
verraten. Bezlglich der KanalstraBe nach Eiswerder
gilt das bei 110 Gesagte. Der Entwurf ist besonders
geeignet, die Aufgaben einer Forschungssiedlung zu
erfillen.
Nr. 23. Kenn zah I 40000 000.
Arch. B.D.A. Hinsch & Deimling, Hamburg
(Abb. 9 u. 10 oben). Die Arbeit stellt eine klare, wenn
auch etwas schematische Lésung der gestellten Aufgabe
dai. Bemangelt werden die VerstoBe gegen Punkt 3
iU i ? der Leitsatze. Die Grundrisse sind von
erfreulichem Niveau, die verzahnten Bauten sind auf

UL Preis 5000 M.



ABB. 12

ABB. 13 u. 14

eine Randbebauung
beschrénkt.

Nr. 42. Kennzahl 479825 Ill. Preis 5000 M.
Architekt B. D. A. Gustav Mew es, Mitarbeiter Jirgen
Schopp, Hamburg (Abb. 11, S. 54). Der Entwurf
bringt eine wirtschaftlich giinstige AufschlieBung, ein
Vorteil, der bedauerlicherweise durch die verzahnten
Grundrisse teilweise wieder aufgehoben wird, um so
mehr, als wegen der Beliftungsverhéltnisse ein Teil
der Grundrisse beméngelt werden muB. Die Art der
ErschlieRung zeugt von Kkinstlerisch starker Hand.
Trotz sorgfaltiger Beriicksichtigung einheitlicher Be-
lichtungsweise wurde ein stddtebauliches Gesamt-
resultat von starkem Reize erzielt. Die Mirtschaft-
lichkeitsnachweise sind nicht hinreichend erschépfend.

Nr. 17. Kennzahl 5000000. |IV. Preis 3000 M.
Walther Bangert, cand. arch., Berlin (Abb. 12, oben).
Das Projekt gehort zu den besten eingegangenen Ent-
wirfen, insofern es klare zweckmafRige und wirtschaft-
liche GeldndeerschlieBung mit gesunden Grundrifi-
formen vereinigt. Auch dieser Entwurf bringt die von
den Verfassern bei Entwurf 119 bereits erwdhnte Ver-
legung der Eiswerderstrale. Bedauerlicherweise ent-

langs der westlichen Grinstreifen

sprechen die Darlegungen uber die wirtschaftlichen
Probleme im Erlduterungsbericht nicht dem sonstigen
Niveau der Arbeiten.

Nr. 98. Kennzahl 000002. IV. Preis 3000 M.

Architekt B. D. A. Otto Haesler und Carl Vdélker,

UBERSICHTSPLAN UND GRUNDRISSE.

UBERSICHTSPLAN UND GRUNDRISSE.

Verfasser:

NR. 17. KENNZAHL 3000 000. IV. PREIS VON 3000 M.
Verfasser: Walther Bangert, cand. arch., Berlin
NR. 98. KENNZAHL 000 002. IV PREIS VON 3000 M.

Architekt B. D. A. Otto Haesler und Carl Vdlker, Celle

Celle (Abb. 15 u. 14, oben). Der Entwurf bringt einen
der beachtlichsten Erldauterungsberichte mit ausfihr-
lichen wirtschaftlichen Nachweisen. Er macht den inter-
essanten Versuch, die Miete in Beziehung zu setzen zu
den jeweiligen Einkommenverhéltnissen der in Frage
kommenden Bewohnerschichten. Auch sonst bietet der

Bericht beziglich der anteiligen Unterbringung ge-
werblicher Betriebe usw. wertvolles Zahlenmaterial.
Er berlcksichtigt auf das sorgfédltigste die In-den-

Vordergrund-Stellung der Wohnfunktion und erreicht
damit eine nahezu einheitliche Besonnung sa&mtlicher
Wohnzeilen. Beméngelt werden muB die génzliche
AuBerachtlassung von Punkt 5 der Leitsdatze und die
Ausgestaltung der Wohnstralen als Fahrstralen, wo-
durch ungilinstige Sé&tze an Strafenland je Wohnung
bedingt werden. Der Verfasser gehdrt zu den wenigen,
die in grundrifitechnischer Hinsicht neue Anregungen
bringen, jedoch muB die wenig tiefe breitgestreckte
Lagerung der Wohnungen verteuernd wirken. —

Nr. 55. Kennzahl 066990. IV. Preis 3000 M.
Architekten Gert Raben und Carl Lang, Hamburg
(Abb. 15 und 16, S. 56). Verfasser teilt das Geldnde
in wirtschaftlicher Weise auf, verstoft allerdings gegen
Punkt 5 der Leitsdtze. Hervorgehoben zu werden ver-
dient die Vereinigung wirtschaftlicher ErschlieBung mit
einer sachlichen und trotzdem Monotonie vermeidenden
Bebauungsweise. Die Grundrisse verstoBen zum Teil
gegen Punkt 7 und 9 der Leitsdtze. Die beigegebenen



Verfasser: Architekt Gert Raben und Carl Lang, Hamburg
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ABB. 15 u. 16

UBERSICHTSPLAN UND GRUNDRISS
NR. 55. KENNZAHL 066 990

IV. PREIS 3000 M

ABB. 17 u. 18
UBERSICHTSPLAN UND GRUNDRISSE

NR. 181. KENNZAHL 0000006. IV. PREIS 3000 M.

Architekt B. D. A. Block und Hochfeld, Hamburg



UBERSICHTSPLAN.

ABB. 20. UBERSICHTSPLAN
NR. 180. KENNZAHL 231110. IV. PREIS 3000 M.
Verfasser: Architekt A. R. Frank, Hamburg

Wirtschaftlichkeitsnachweise entsprechen nicht den ge-
stellten Erfordernissen. —

Nr. 181. Kennzahl 0000006. IV. Preis 3000 M.
Arch. B.D.A. Block und Hochfeld, Hamburg
(Abb. 17 und 18, S. 56). Der Entwurf versteht es, eine
wirtschaftliche AufschlieBung des Geldndes unter "Ver-
meidung UbergroBer Schematisierung zu erzielen. Aller-
dings durfte die Hochstaffelung der sechs zentralen
Wohnzeilen bis zu acht Stockwerken bei dem zur Be-
bauung in Frage stehenden Geldnde kaum winschens-
wert sein. Verfasser verstoRt gegen Punkt 3 der Richt-
linien der Leitsdtze. Die Grundrisse sind als einwand-

frei zu bezeichnen. —

NR. 117. KENNZAHL 131313 D. IV. PREIS 3000 M.

Verfasser: Architekt Dipl.-ing. Paul Baumgarten, Berlin-Tegel

Nr. 117 Kennzahl 131313D. [IV. Preis 3000 M.
Arch. Dipl.-Ing. Paul Baumgarten, Berlin-Tegel
(Abb. 19, oben). Der Entwurf I4B8t zwar eine ein-
gehendere Behandlung der gestellten Aufgabe im Er-
lauterungsbericht vermissen, teilt jedoch im ubrigen
das Geldnde in wirtschaftlicher Weise auf. Beméngelt
werden mufl der VerstoB gegen Punkt 4. —

Nr. 180. Kennzahl 231110. IV. Preis 3000 M.
Arch. Paul A. R. Frank, Hamburg (Abb. 20, oben).
Der Entwurf weist insofern Vorzige auf, als die
Wichtigkeit der Wohnfunktion richtig erfalt wurde und
demgemdlR fast die Gesamtheit der Wohnzeilen gleiche
Besonnungslage erhielt. Der Entwurf sieht durchweg
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UBERSICHTSPLAN. NR. 54. KENNZAHL 281193.

Verfasser:

UBERSICHTSPLAN.
Verfasser:

NR. 149. KENNZAHL 111117.

Reg.-Baumeister Konstanty Gutschow, Hamburg

viergeschossige Bebauung vor. Einige der Grundrif3-
lIosungen sind insofern zu beanstanden, als das Bade-

zimmer Uber den Abort hinweg belichtet und be-
liftet wird. —
Nr. 54, Kennzahl 281193. [IV. Preis 3000 M.

Arch. B.D. A. Karl Schneider und Reg.-Baumeister
Richard Tingel, Hamburg (Abb. 21, oben). Der Ent-
wurf entspricht beziglich der Geldndeaufteilung den
in Punkt t der Richtlinien niedergelegten Leitsdtzen,
wenn auch die Gesamtaufteilung einer gewissen Starr-
heit nicht entbehrt. Die Grundrisse sind zwar infolge
groRer Bautiefe bei geringer Breite wirtschaftlich, je-
doch diirfte dieser Vorzug auf Kosten einer rationellen
Hauswirtschaft erreicht sein. Die Uberbauung der
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IV. PREIS 3000 M.
Architekt B. D. A. Karl Schneider und Reg.-Baumeister Rieh. Tingel, Hamburg

ABB. 21

IV. PREIS 3000 M.

ABB. 22

Eisenbahn und die Versetzung der Turnhalle in das
Grungeldnde verstdRt gegen Punkt 4 der Leitsdtze. -
Nr.149 Kennzahl 111117 IV. Preis 5000 M.
Arch. Reg.-Baumeister Konstanty Gutschow, Ham-
burg (Abb 22, oben). Der Entwurf teilt das Gelé&nde
in wirtschaftlicher Weise auf, wenn auch bezlglich der
ebcuiung der Verkehrsstrafie mehrfach gegen Punkt4
der Ledsatze verstoRen ist. Als glucklicher Gedanke
mufB che den Schiffahrtskanal in der westlichen Grin-
ac ie verbindende Griinader bezeichnet werden, an
11 i die Schulen in westlicher Belichtungsrichtung auf-
gereiht sind. In der bestehenden Grinflache sind die
vorhandenen Bastionen in geschickter Weise als der
gemeinheit dienende Baulichkeiten ausgenutzt.



ABB. 23
UBERSICHTSPLAN
NR. 4. KENNZAHL 3932

ZUM ANKAUF EMPFOHLEN

Verfasser:

Architekt Franz Moller, Hamburg

BB' 24

UBERSICHTSPLAN.

NR. 194. KENNZAHL 135649. IN ENGSTER WAHL

Verfasser: Prof. Dr.-Ing. Heiligenthal, Dipl.-Ing. Kratky und Reg.-Baumeister Bochmann, Karlsruhe

Die Grundrisse bleiben unter dem Niveau des Be-
bauungsplanes und kénnen nur mit verhdltnismaRig
hohen Kosten in der geplanten Weise erstellt werden.
Der Erlduterungsbericht ist zwar einheitlich, bringt
aber immerhin einige beachtliche Vorschldge, insbes.
soweit das Besonnungsproblem in Frage kommt. —

Nr. 4. Kennzahl 5952, Zum Ankauf empfohlen.
Arch. Franz Md6ller, Hamburg (Abb. 23, oben).
Dieser Entwurf bringt insofern einen beachtlichen Vor-
schlag, als er bewufRt die Bebauung von dem Verkehrs-
straBensystem loslost. Die ErschlieBung ist wirtschaft-
lich u. bes. geeignet, einen industrialisierten Wohnungs-
bau zu erleichtern. Die Grundrisse sind unzureichend.

Nr. 194, Kennzahl 135649. In engster Wahl.
Verf.: Prof. Dr. Heiligenthal, Mitarb. fur Hoch-

bau: Dipl.-lng. Kratky, fur Tiefbau: Reg.-Bmstr.
Bochmann, sadmtl. in Karlsruhe (Abb. 24, oben).
Bei Abfassung dieses Entwurfes waren folgende

Gesichtspunkte maRgebend: 1. Der Planschdnheit wegen
darf die groBe Ausfallstrale des Saatwinkler Dammes
die Uber den Eiswerder nach Spandau fuhren soll nicht
versetzt werden 2. Der groRe ostwestliche Grinzug
der den Kana begleitenden Alleen mit der Jungfern-
vir f° 2 °lkspark und dem Arbeiterpark muf nach
Westen bis zur Havel fortgesetzt werden und darf nicht
durch ein ortliches Unternehmen, wie eine Siedlun-
unterbrochen werden. 5. Die aus dieser Forderung
sich ergebende ostwestliche Freiflache ist so zu ge-
stalten, daR sie in der Bauzeit der Siedlung fir die
Gleiszufuhrung zu den einzelnen Baustellen sowohl
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von der Eisenbahn als auch vom Kanal her dienen
kann. 4. Dreigeschossige Reihenbauweise in Nord-
Stud-Richtung ist hygienisch einwandfrei und wirtschaft-
lich zweckmé&Rig. Bei der sozial und gesundheitlich
allein vertretbaren Bauweise von zwei Wohnungen im
GeschoR an jeder Treppe kann bei dreigeschossiger
Bauweise jeder Wohnung ein Vorder-, Hinter- oder
Dachgarten von je 60g™ beigegeben werden. Soweit
dieser Grundsatz nicht allgemein anwendbar ist, sind
die Garten den kleinsten Wohnungen zuzuteilen.
5. Zum Schutze der Géarten gegen kalte Winde ist eine
norddstliche Randbebauung vorzusehen, sudliche Rand-

bebauung ist moglichst zu vermeiden: wo sie an-
gewandt werden muB, ist sie, soweit tunlich, nach Sud-
osten oder Sidwesten abzubiegen, um die Besonnung
zu erleichtern. 6. Die Trennkanalisation ermdglicht,
auf eine kostspielige Aufhdhung zu verzichten Die
Regenentwdsserung erfolgt von den zur Strale hin
fallenden Dé&chern oberflachig durch die Vorgarten
nach einem in Stralenmitte gelegenen (unterirdischen)
Regenwasserkanai. Die Schmutzwasserleitungen wer-
den zur Ersparung langer Hausanschlisse in unmittel-
bar an den Héausern entlangfiihrende Grunstreiten ge-
lebt die in 6ffentlichem Besitze bleiben. —

DIE VORPRUFUNG BEI WETTBEWERBEN

Von Magistratsbaurat Johannes Grobler, Halensee

Der Reichswettbewerbsausschufl hat Grundsdatze fur
das Wetthewerbswesen herausgegeben, in denen das
Amt des Vorprifers vorgeschlagen ist. Bis dahin traten
die Preisrichter oftmals ohne Vorprifung ihre Tatigkeit
an. Bei der beschrankten Zeit, die ihnen zur Verfiigung
stand, konnten sie jedoch niemals genau feststellen, ob die
Forderungendes Auslobersinnegehalten waren oder nicht.

So bildete sich bei vielen Architekten, denen diese
Verhdltnisse bekannt waren, eine gewisse Routine her-
aus, von den Forderungen der Unterlagen in irgend-
einer Weise abzuweichen, um ihr Projekt wirkungs-
voller zu gestalten.

Bei der Awusschreibung von Gebduden, also von
Schulen, Rathdusern, Kirchen wusw., waren die be-
liebtesten Mittel, um zu einem zugkréftigen Projekt
zu gelangen:

1 Weniger bzw. kleinere

waren, unterzubringen,

2. die baupolizeilichen Vorschriften unbeachtet zu
lassen,

3. die Grundsticksgrenzen fur
schreiten,

4. sich nicht innerhalb der Grenze der vom Auslober
fur den Ban festgelegten Hoédistsumme zu halten.

Dem Verfasser ist z. B. ein Fall bekannt, bei dem
fur ein Rathaus 900g™ Bebauung nicht Uberschritten
werden durften. Den I. Preis erhielt ein Entwurf mit
1250 g™ Grundflache. DaR gegen diesen weitrdumigen
Entwurf die Arbeiten abfielen, die sich innerhalb des
Programms gehalten hatten, ist selbstredend.

In einem anderen Falle handelte es sich um die
Schaffung von Versammlungsstatten fir tber 10000 Per-
sonen. Zur Entleerung dieser Versammlungsstatten
waren Treppen von insgesamt 45 bis 50m Laufbreite
bauordnungsméfRig noétig. Keine preisgekronte Arbeit
wies mehr als 10™ Gesamtlaufbreite auf, und ein Preis-
trdger hatte sogar nur drei Treppen von je 2,50™ Lauf-
breite angenommen. Die Einfligung der baupolizeilich
notwendigen Treppen mufte die Grundrisse so zer-
reien, daB. ihre Ubersichtlichkeit véllig vernichtet wurde.

Waéare schon damals eine Vorprifung angeordnet
gewesen, hdtte die Preisverteilung vermutlich ganz
anders ausgesehen.

Bei Bebauungspldnen wurden ganz ahnlich geartete
Mittel angewandt, um den Entwirfen ein besseres Aus-
sehen zu geben, als es nach dem Programm mdglich
war. Folgende Abweichungen wurden dabei vor-
genommen:

1 Es wurden in den Bebauungsplan Geldnde ein-
bezogen, Uber die der Auslober kein Verfiigungs-
recht hatte.

2. Es wurden die Baublécke anders geschnitten, als
es nach der Bauordnung mdglich war.

3. Es wurden die vorhandenen Stralen verlegt, trotz-
dem dies programméRig nicht erlaubt war.

4. Die Hohenkurven wurden unbericksichtigt ge-
lassen. B

Wieviel Architekten haben tagelang an der Uber-
windung der Geldndehohen gearbeitet und muRten
nachher feststellen, dal einige Preistrager ricksichtslos
sich Gber die Unebenheiten des Geldandes hinweggesetzt
hatten und so zu Lo6sungen gekommen waren, die
praktisch vdllig wertlos waren. Zur Verwirklichung
mancher dieser ldeen hétten im wahrsten Sinne des
Wortes Berge versetzt werden muissen.

Réaume, als gefordert

den Bau zu uber-

Monatsheilage zur Deutschen Bauzeitung Nr. 40/41.

Einer letzten Art, auf die Preisrichter mit Mitteln
einzuwirken, die auferhalb der Aufgabe liegen, sei
noch Erwdhnung getan: Man zeichnet und spricht in
Schlagworten. Die Erlauterungsberichte werden nidit
mehr sachlich aufgesetzt, sondern in Riesenbuchstaben
so auffallig wie mdoglich auf die Zeichnung selbst ge-
setzt. Dem ganzen Charakter dieser Art entsprechend
ist das, was dabei gesagt wird — platteste Alltaglich-
keit! Schlagworte, die seit langem zum eisernen Be-
stand selbst der halbgebildeten Architekten gehdren,
werden als neueste Weisheit aufgetischt. Diese Art
der Reklame soll die Kritik der Preisrichter schwdachen
oder triiben, soweit sie als Nichtfachleute Uberhaupt
eine Kritik besitzen. Nodi mit anderen Mitteln sucht
inan zu arbeiten: Man trdgt auf der Zeichnung gerade
die unwesentliche Sache am lautesten vor, z. B. die
Numerierung der Blatter mit ungeheuren Zahlen, wenn
mdglich noch auf farbigem Felde. Es mag dies alles
aus dem Wunsche entstehen, Sachlichkeit vorzutduschen,
wo gerade sie Uberhaupt nidit vorhanden ist.

Diese Ubelstdnde lassen sich verhéltnisméBig ein-
fach beseitigen, wenn man dem Amte des Vorprifers
die Geltung verschaffen wiirde, die es verdient. Der
Verfasser, der bei verschiedenen Wetthewerben die
Vorpriufung tbernommen hatte, glaubt aus seiner Er-
fahrung heraus sagen zu konnen, daf praktisch die
Vorpriifung weit wichtiger ist als die Arbeit der Preis-
richter. Es ist oft eine gewaltige Arbeit, die dem Vor-
prifer obliegt, und bei groBen Wettbewerben wird es
notwendig sein, ein ganzes Vorprufungsbhiro ein-
zurichten, wie dies in ausgezeichneter Weise auch bei
dem Wettbhewerb der RFC. geschehen ist.

Eine Notwendigkeit ergibt sich aus dem Gesagten:
Bei der Bearbeitung der Wetthewerbsbedingungen
sollte man stets den spdteren Vorprifer mit heran-
ziehen. Heute ist es Ublich, das Programm lediglich
von den Preisrichtern genehmigen zu lassen. Der Vor-
prufer, der spater fir die technisch einwandfreie Be-
arbeitung der Prufung verantwortlich ist, wird sidier-
lich wertvolle Anregungen geben kdnnen.

Zum Schluf sei noch darauf aufmerksam gemacht,
dal es notwendig erscheint, die Wettbewerbsunterlagen
anders zu gestalten, als es meistens bisher geschehen.
Man bedenke, daR der Bewerber bei der Bearbeitung
fast immer vor Ratseln steht, wie weit er vom Pro-
gramm abweichen kann. Das Rétselraten sollte, so-
weit irgend mdglich, eingeschrdnkt werden. Die Wett-
bewerbsbedingungen mifRten sich teilen in zwin-
gende und nicht zwingende. Eine Abweichung
von den zwingenden Bedingungen sollte stets
Preisausschlul nadi sidi ziehen. Hier mifte dem Vor-
prafer direkt das Recht zugestanden werden, gegen
die Zuteilung eines Preises protestieren zu dirfen und
seinen Protest protokollieren zu lassen.

Ein solches Verfahren wiirde eine gewisse Reini-
gung im Wettbewerbswesen bringen. Man wirde wirk-
lidi brauchbare Lo6sungen erhalten, die man heute in
den seltensten F¢illen bekommt. Die guten Architekten
werden sich freuen, wenn sie ihre Kunst auf die Ldsung
einei genau prazisierten Aufgabe verwenden konnen,
clei Auslober erhélt eine Reihe von Projekten welche
die von ihm gestellten Bedingungen erfillen, und steht

nicht nadi dem Wetthewerb genau so klug da wie
zuvor. —
Inhalt: Aufteilung und Bebauung des Geldndes der

Reichsforschungssiedlung in Spandau-Haselhorst — Die vorprifung bei Wettbewerben —
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