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Der Wettbewerb fir die Ausgestaltung des Augustusplatzes
in Leipzig.

Von Stadtbaurat H.

eit dem Jahre 1910 wurden die
stddtebaulichen Belange Leipzigs
einer eingehenderen Bearbeitung
unterworfen. Unter dem Amts-

vorganger des Verfassers, dem
jetzigen  Blrgermeister Hof-
mann, hat der damalige
Stadtbauinspektor Strobel eine

Anzahl statistischer Erhebungen

fur den Generalbebauungsplan
angestellt und planméaRig niedergelegt. Leider hat der
Krieg die Fortsetzung dieser Arbeiten jah unterbrochen
und verhindert. Von den grofRen Straflen und Pl&tzen
Leipzigs konnte nur die StraRe des 18. Oktobers be-
arbeitet werden. Uber die Ausgestaltung der Innen-
stadt liegen keine Plane vor.

Die Folge davon ist, daR an diesen Stellen jeder
neue Baugedanke, der auf seine Umgebung grdReren
EinfluR ausiubt, die Verwaltung Leipzigs unvorbereitet
trifft. Ein Beispiel dafiir ist der Augustusplatz. Dieser
Platz ist durch den Einbau des Neuen Theaters sowie
des Museums in die Leipziger Ringanlage entstanden.

Abb. 1.

Ein II. Preis von 3000 M. Kennwort:
Verf. Arch. Lossow & Kihne,

Ritter, Leipzig.

Er bildet neben dem Marktplatz die wichtigste und
schonste Platzanlage der Stadt. Seine Grundform ist
regelméBig. Sein Raumgefiige wird von einer Achse
beherrscht, die im Theater und im Museum verankert
liegt. (Vgl. das Luftbild Abb. 1 und den Plan der
Innenstadt Abb. 4, S. 106.)

Im Frihjahr 1925 trat ein privater Bankherr an
den Rat mit dem Plane heran, am Augustusplatz, und
zwar auf einem schmalen, der Universitat gehoérigen
Gelénde, der sogen. Theaterpassage, nahe an der west-
lichen Platzwand, dicht am Neuen Theater, ein Bank-
gebaude zu errichten. Er hatte Gber die Plane mit ver-
schiedenen Architekten verhandelt. Einer davon war
auf den Gedanken gekommen, auch hier wieder einmal
ein Turmhaus vorzuschlagen, und dieser Funke griff,
wie an anderen Orten, wie ein Lauffeuer um sich. So-
wohl die Ubrigen mit der Planung befaRten Architekten
wie auch die Kunstsachverstandigen der Universitat
und einzelne Mitglieder der Vorgesetzten Behdrden wur-
den davon ergriffen. Der neugebackene Dezernent fir
Stédtebau wurde von diesem Sturm Uberrascht und
konnte sich nur mit Muhe davor retten, da die Flam-

~ZWei rote
Leipzig.

Ringe*“.
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Abb. 2.

i

Abb. 3. Teilbild zum Entwurf ,,Orion*
(Vgl. die Gesamtbilder Abb. 5 u. 6, S. 107.)
Blick auf das Bankhaus Kroch.

men der Begeisterung fiur diesen Turm dber ihm zu-
sammenschlugen. Er griff, sobald sich die Gelegenheit
glnstig zeigte, nach dem bewahrten L&éschmittel des
Wettbewerbs. Diese Gelegenheit bot sich, als der
Bankherr an den Rat mit der Bitte herantrat, in einen
Wettbewerb, den er fur sein Bankhaus veranstalten
wollte, den Oberbirgermeister und den Dezernenten
fir Stadtebau zu entsenden.

Der Rat lehnte dieses Ansuchen ab, erklérte sich
aber zu einer Mitwirkung bereit, bei einem Wettbewerb,
der einmal Vorschldge fir die stddtebauliche Entwick-
lung des Augustusplatzes und innerhalb dieser Vor-
schldge einen Entwurf fir die Ausgestaltung des neuen
Bankhauses bringen wirde.

Angesichts der hervorragenden Bedeutung, die der
Augustusplatz hat und im Hinblick auf die GroRe der
Aufgabe schien es angemessen, die Architektenschaft
Deutschlands wenigstens durch einige hervorragende
Vertreter wie Bestelmey er, Bonatz, Gréassel,
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Ein Il. Preis von 3000 M. Kennwort:
Verf. Arch. Lossow & Kihne,

.Zwei rote Ringe*“
Leipzig.
fAp« i «,/
- Tjpirhn 1
-1Y r
Abb. 4. Plan der Innenstadt Leipzig.

(MafRstab 1 : 12500.)

Poelzig an diesem Wettbewerb zu beteiligen. Des
weiteren wurde beschlossen, die gesamte Leipziger
Architektenschaft zuzulassen, um die heimischen Archi-
tekten vor solche groRBe Aufgaben zu stellen und um
das Interesse und Verstandnis der Gesamtbevilkerung
in der Frage zu wecken.

Das Preisgericht wurde wie nachstehend ange-
geben zusammengestellt:

_ Dr. Bachmann, Vorst. des Landesamts fir Denkmal-
pflege, Dresden, Arch. B.D.A. Max Fricke, Vorsitz, im Kreis-
verb. des B.D.A Leipzig, Arch. Arno Herold, Vorsitz, des
Vereins Leipz. Arch., Leipzig, Justizrat Dr. J nuck, Leipzig,
Btadtv.-Vorst., Mimst-Rat Arch. Dr. Kramer in Dresden
v. Minist, d. Innern, Bankherr Hans Kroch, Leipzig, Ob-Bau-
rat a. D. Prof. Dr. Mueimann, Dresden, Dr.'Pinder,
o. Prof. der Kunstgesch. der Universitdt Leipzig, Stadtbrt.

ftaitorL.”WoTr'Dresd™n Ugirftl- ~ R°the’ L™
Als Ersatzpreisrichter waren aufgestellt:

Ob.-Reg.-Baurat Dr. Mackowsky, Kreishauptmannsch
Leipzig, Ob.-Bandir. Baer, Landbauamt, Leipzig.
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Abb. 5. Ein II. Preis von 3000 M. Kennwort: ,,Orion*“ Bliek gegen das Museum.
Verf. Arch. Prof. Dr. h. c. German Bestelmeyer, Minchen.

Abb. 6. Kennwort: ,,Orion*

Aus den Richtlinien des Programms ist Folgendes
bemerkenswert:
Der Verkehr Uber den Augustusplatz in
Richtung der Grimmaischen Strale kann nicht unter-
druckt werden. Es wird jedoch dahin gestrebt, den
StraBenbahnverkehr auf die AuRenseite des Ringes zu
verlegen und lediglich den Auto- und Fuhrverkehr
Uber °den Platz hinwegzufiihren (vgl. Lageplan). Der

28. Juli 1926.

Blick gegen das neue Theater.

Grimmaische Steinweg wird nach Osten in der am
Augustusplatze vorhandenen Breite in seiner ganzen
déringe durchzufihren sein.
2. Auf der sidl. Halfte des Platzes muB ein Zugang

fir die kinftige Untergrundbahn vorgesehen werden.
Es erscheint zweckméaRig, auf diesen Teil des Platzes
vielleicht in Verbindung mit dem Untergrundbahnhof
sonstige auf groBen oOffentl. Platzen einer Grofstadt
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Abb. 7. Ein IlIl. Preis von 2000 M. Kennwort ,,Zu Nutz und Zier*“
Arch. Oberbaurat Prof. Dr.-Ing. E. h. Grassel, Minchen.

Abb. 8. Kennwort: ,Zu Nutz und Zier* Blick gegen Haus Kroch.

Baulichkeiten, wie Bedlrfnisanstalten,
offentl. Fernsprechstellen, Autoruf, Zeitungsverkauf,
Tankstellen und etwaige L&den anzuordnen. An ge-
eigneter Stelle des Gesamtplatzes ist Aufstellungs-
moglichkeit fir 20 Kraftdroschken vorzusehen.

Es ist nicht ausgeschlossen, daR die beiden Fliigel-
bauten des Neuen Theaters wegen Raumbedarf um
etwa 5 merhéht werden mussen.

Zunachst ist zu untersuchen, welche kiinstlerischen
Maéngel der Platz hat. Alsdann sind in Wort und Bild
unter Bericksichtigung der Verkehrsbedirfnisse Vor-

notwendige
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schlage fur die Ausgestaltung der Platzflache sowie der
Platzwande im Malistab 1:200 zu machen. Mit dem
jetzigen Bestédnde darf nicht so radikal verfahren
werden, daB die Anderungen von vornherein aussichts-
los erscheinen. Beispielsweise kann beim Konigsbau
und bei der Dresdner Bank mit einer Verminderung
der Gebdudehdhe nicht gerechnet werden.

Bei den Vorarbeiten fur die Gestaltung des Bank-
hauses Kroch gingen die Ansichten sehr auseinander.

Einigkeit besteht dartiber, daR der Konigsbau
und die Dresdner Bank niedriger sein miften.
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Abb. 9.

Es wurde auch vor-
geschlagen, den Bau
niedriger als die Nach-
bargebdude zu halten.
Andere Architekten
wieder empfahlen, das
Haus vor oder hinter
die Bauflucht zu setzen.
Das Vorziehen mit
einem Laubengange im
Erdgescho3, das heif3t
eine  Uberbauung des
FuBweges, ist aus Rick-
sicht auf den Verkehr
nicht madaglich. Fur
einen Turmbau wird
nach Sidden hin ein
Lichtrecht aber kaum
erreichbar sein.

Die Frage, ob das
eine oder das andere
richtig ist oder sonst
eine Lo6sung gefunden
werden kann, die dem
Augustusplatz ange-
messen ist, soll gerade
durch den Wettbewerb
geklart werden.

Bei der Beurteilung
der Entwurfe fiar das
Bankhaus Kroch wird
vor allem Wert auf eine
stddtebaulich  ginstige
Wirkung gelegt. Wirt-
schaftliche Gesichts-
punkte sollen ihr gegen-
Uber zuricktreten.

Das Preisgericht
tagte am 3. und 4 Juni

1926 und hat, da ein Antrag oder Entwurf nicht vor- ¢ 5700, uf 2 11
lag, einstimmig beschlossen,

28. Juli 1926

Ein ELL Preis von 2000 M. Kennwort:
Verf. Arch. Zweck & Yoigt,

Abb. 10.

die verfugbare Preis-

Zum Kennwort: ,Stddtebau uber

Blick gegen das Haus Kroch.

-Stéddtebau dber
Leipzig.

Alles*.

Alles™.

summe*) wie folgt zu
verteilen:

Je einen IL Preis
von 3000 M. den
Entwirfen:

Kennwort L,Orion*,
Verf. Prof. Dr.h.e.Bestel-
meyer, Minchen, und
Kennwort ,,Zwei rote
Ring e“. Verf. Arch. Los-
sow « Kihne, Leipzig.

Je einen HL
Preis von 2000 M
den Entwirfen:

Kennwort ,Zu Satz
und Zier*, Verf. Prof.
Dr.-Ing. E. h. Grassel,
Minchen, und Kennwort

.Stadtebau Uber
Alle s, Vert Arch.
Zweck und Voigt,
Leipzig.

Zum Ankauf
wurden empfoh-
len zu je 500 31 die

Entwirfe:

Kennwort ..Kantate“,
Verf. Arch. Schie-
micheu, Leipzig, Kenn-
wort ,L&ngsgeteill”,
Vert Prot Dr.-Ing. E. h.
Bonatz. Stuttgart, Kenn-
wort ,Programm -
Richtpunkte sind
Gesetz“ Vert Arch.
Schmidt & Johlige
und Gottfried Schmidt,
Leipzig, Kennwort .A-Pig.-
Briefmarke der Kot-
hilfe“, Verf. Reg.-Baurat

Pusch, Dresden.
Die Beurteilung der

preisgekrénten und der
angekauften Entwurfe
lautet folgendermalRen:

*) Zar Verfugung standen fur Preise 6000 IL, sodaS auf 2 IL Preise

Preise je 1600 II.
dankenswerter Weise auf je 3000 bzw. je 2000 M. aufhéhte. —

entfallen waren, die Herr Kroch
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Abb. 12. Zum Ankauf empfohlen.

1. Kennwort ,,0rion“: Ein Il. Preis von 3000 M
(Vgl. die Abb. 3, S. 106, sowie Abb. 5 u. 6, S. 107.)

Der Entwurf fligt sich der gegebenen wie auch der
beabsichtigten Gestaltung des Augustusplatzes zwang-
los ein und erzielt gleichzeitig in der Gesamtgestal-
tung eine gute stadtebauliche Wirkung. Der jetzige
Platz ist im Vergleich zu seiner Breite zu wenig lang.
Der Verfasser schafft eine bewuBte Langsrichtung
durch Einfigung von niedrigen Baukdrpern und Bauin-
reihen. Er steigert damit die axiale Beziehung der
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Kennwort: ,Ladngsgeteil1*

Verf. Prof. Dr.-Ing. E. h. Bon atz, Stuttgart.

beiden Hauptbauten, des Theaters und des Museums.
Sehr begrifienswert ist auch der Vorschlag der einheit-
lichen Flachengestaltung des Platzes, der lediglich
durch den Querverkehr unterbrochen wird. Die Vor-
schldge des Verfassers zur Vereinheitlichung der vor-
handenen Baufronten sind beachtenswert. Die Bau-
masse des Krochschen Hauses kann um weniges die
Firstlinie der anschlieBRenden Baukodrper Ubersteigen,
ohne allzu aufdringlich zu wirken, doch erscheint die
liier vorgeschlagene Uberschreitung als zu weitgehend.

Der Grundriff des Krochschen Hauses ist zweck-
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Abb. 13. Zum Ankauf empfohlen.

Verf. Arch. Schmidt

Kennwort:
& Johlige

Abb. 14. Zum Ankauf empf.

maRig geldost. Der Wert einer neutral gehaltenen
Flachenteilung  zwischen den  verschiedenartigen
Architekturen der Nachbarbauten ist erkannt.

Die stédtebauliche wie die architektonische Ge-
samthaltung des Entwurfs ist durchaus vornehm.

2. Kennwort ,,Zwei rote Ringe*“:

Ein Il. Preis von 3000 M. (vgl. Abb. 1, S. 105,
und Abb. 2, S. 106).

Der Verkehr wird den Programmforderungen ent-

sprechend gelést. Es ist zu loben, dal der Verfasser
den Augustusplatz im wesentlichen unbebaut 1aRt, denn

Kennwort: ,,5-Pfg.-Briefma

28. Juli 1926.

sind Gesetz*“
Leipzig.

.~Programmrichtpunkte
und Gottfried Schmidt,

ke der Nothife®. Verf. Reg.-Baurat Pusch, Dresden.

eine Grofistadt bedarf zu verschiedenen Anléssen eines
grofRen Platzes in der Nahe der City.

Durch verschiedenartige Behandlung in der Um-
rahmung und Flachengestaltung trennt der Verfasser
einen Schmuckhof vor dem Museum von einem Ver-
kehrsplatze vor dem Theater, ohne damit den Gesamt-
eindruck des Platzes wesentlich zu zerstdren.

Entsprechend seiner streng achsialen Auffassung
des Augustusplatzes lehnt der Verfasser eine Ent-
wicklung des Bankhauses Uber den First der Nachbar-
gebdude ab. GrundriR und Aufri@ des Bankgebaudes
haben weniger befriedigt.
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3. Kennwort ,,Zu Nutz und Zier*:
Ein Ill. Preis von 2000 M. (Vgl. die Abb. 7 u. 8, S. 108.)

Die nicht geschlossene Wirkung des Augustus-
platzes und die ungleiche Hdhe seiner Platzwande ver-
anlaBten den Verfasser, neue Platzwénde an den beiden
Strallenziigen durch zweistéckige Bauten, also einen
geschlossenen Platz zu schaffen, in dessen Langsachse
das Museum und das Neue Theater liegen. Er erreicht
dadurch eine monumentale Platzanlage von ganz be-
sonderem Reiz. Leider ist zu wenig Rucksicht auf den
ganz bedeutenden Verkehr genommen worden, inso-
fern, als die Verkehrslinie an Café Felsche eine zu
scharfe Knickung erhélt, was als Fehler anzusprechen
ist. Das Bankhaus Kroch flgt sich gut in seine Nach-
barschaft mit sehr ansprechender Architektur ein. Die
GrundriBanlage ist zweckmaRig gelost. —

4, Kennwort ,StadtebautberAlle s“:

Ein I11. Preis von 2000 M. (Vgl. die Abb. 9 u. 10, S. 109.)

Der Entwurf &Rt die Verkehrsfihrung Uber die
Platzmitte bestehen und schafft vor dem Museum einen
reizvollen Vorplatz. Die Autohalteplatze an dieser
Stelle sind jedoch nicht angebracht. Kolonnaden mit
gegen die Platzmitte zu anschlieBenden Verkehrshaus-
chen fassen Autohaltepldatze und Museumsvorplatz
ehrenhofartig ein und fihren dadurch bis zu einem ge-
wissen Grade eine Verkleinerung der Platzflache her-
bei. Auf der gegeniiberliegenden Seite des Platzes
schldgt der Verfasser durch Anordnung weiterer Ko-
lonnaden eine ahnliche ehrenhofartige Anlage vor, die
durch 2 etwa 70 i hohe, 10,5X14,5 m in der Flache
messende Blro-Turmhduser mit beiderseits anschlieBen-
den Uberbrickungen der GoethestraBe bzw. des Ringes
flankiert werden. Turmhaus und StraBeniberbriickung
im Nordwesten des Platzes sind als Teile des Bank-
hauses Kroch geplant. Grundri? und Aufbau des
Bankhauses selbst sind gut geldst.

Der Gesamtplan zeigt im allgemeinen einen grofRen
klnstlerischen Wurf, der jedoch weit Uber den Rahmen
des zur Zeit Erreichbaren hinausgeht. Auch erscheinen
die Massen der beiden, das Neue Theater flankierenden
Biurohochhduser zu gewaltig. —m

5. Kennwort ,,Kantat e“.
Ankauf zu 500 M. (Vgl. die Abb. 11, S. 110.)

Der allgemeine Eindruck des Entwurfs in kinst
lerisch asthetischer Beziehung befriedigt nicht restlos.
Das Gesamtbild der Platzflache leidet durch den un-
organisch viel zu stark betonten ,,Querriegelbau®,
einen Eingriff, der nicht gutgeheiffen werden kann, zu-
mal dieser Bau keineswegs ,,niedrig* gehalten ist, wie
das der Erlauterungsbericht ausdrucklich behauptet.
Ein zweifellos richtiger Gedanke ist die Betonung
der beiden, jetzt leeren Ecken rechts und links vom
Museum durch Hochhduser. In dem Entwurf sind
beide Gebaude jedoch in der Massenwirkung unniitz
Ubertrieben. Der Augustusplatz als Ganzes erhalt
durch die vorgeschlagenen Neubauglieder keine Ver-
besserung, es geht durch den ,,Querriegelbau” die
einzig mogliche Hauptachse Museum—Theater verloren.

Verkehrstechnisch sind dabei nicht einmal Ver-
besserungen erreicht. Der Ausbau vom Gebaude
Fhnsch zum ,,Querriegelbau* ist durch nichts bedingt.
Zu loben ist jedoch entschieden die Architektur des
Aufbaues des Bankgebdudes Kroch, das in vornehm-
ruhigen Linien sich vorziglich zwischen die beiden
Bauten der Nachbarschaft einfligt. Eine VcrringerunfT
der Gesamthohe wiirde hier jedoch besser sein.

6. Kennwort ,L&ngsgeteill®

Ankauf zu 500 M. (Vgl. die Abb. 12, S. 110)

Die Auffassung des Verfassers, die Langsachse
des Augustusplatzes, die durch die beiden Monumen-
talbauten, Theater und Museum, gebildet wird zu be-
tonen, ist gutzuheiBen. Die Anordnung grofRerer Bau-
massen an der Ostseite des Platzes ist vertretbar, weil
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damit die jetzt stdrenden architektonisch unginstigen
Platzwédnde verdeckt werden. Stédtebaulich scheint
die Stellung des geplanten Hochhauses gewagt zu sein.

Zu dem Grundril des Bankgeb&audes ist folgendes
zu sagen: Die Eingédnge liegen ungunstig und ver-
steckt, unmittelbar vor einer Treppe und am Durch-
gangsverkehr. Im Obergeschof’ ist die Verbindung des
Schalterraumes mit den Ubrigen Bankrdumen nicht ge-
lost. Die neutrale Architektur ist sehr zu loben. —

7. Kennwort ,,Programm-Richtpunkte

sind Geset z“.
Ankauf zu 500 M. (Vgl. die Abb. 13, S. 111)

Der Entwurf sieht durch niedrige Hallenbauten
auf der Ostseite des Platzes eine Einschrankung des-
selben vor, wodurch die Achse Museum—Theater un-
gefahr zur Mittelachse des Platzes wird.

Der Entwurf zeigt in seiner Variante Bl. 5 und 6
das Bankhaus, wie es sich in die bestehende Ho&hen-
entwicklung der Nachbargebdude gut einfigt und in-
sofern stadtebaulich der spateren weiteren Ausgestal-
tung der Platzwande nicht vorgreift. Er zeigt einen
sehr guten Grundri des Bankgebaudes. Die Eingangs-
halle ist reizvoll. —

8 Kennwort ,5-Pfg -Briefmarke der

Nothilfe*
Ankauf zu 500 M. (Vgl. die Abb. 14, S. 111)

Der Entwurf teilt den Augustusplatz durch einen
hakenfdrmigen, an das Museumsgebdude anschlieflen-
den Bau in zwei Teile auf:

1. Einen Universitats- oder Museumsplatz, in dem
das Museumsgebdude — an der einen Langswand —
und das Universitatsgebdude — an der einen Quer-
wand —= die stadtebauliche Fihrung haben, und

2. einen Theaterplatz, in dem das Theater stadte-
baulich die Richtung gibt.

Der {ber den Augustusplatz wegfiihrende Ver-
kehrszug Grimmaische Strale— Grimmaischer Steinweg
gleitet an der dem Theater gegenuberliegenden
Langswand des zweiten Platzteiles entlang. Dies ist
insofern von Vorteil, als der verbleibende Augustus-
platz dadurch verkehrsfrei wird und eine monumen-
tale Wirkung gestattet. Auch der Universitatsplatz ist
verkehrstechnisch  glucklich. Er wird zu einem
ruhigen, verkehrsfreien Forum. Das Geschéftsgebdude
von Flinsch, und das Gebaude der Niederlandischen
Bank (von Berlage) werden dadurch vorteilhafterweise
aus dem Platzbilde ausgeschaltet. Der ({ber den
Augustusplatz fiihrende Straflenzug hat die Form einer
Doppelstrae. Auch das ist vom Verkehrsstandpunkte
vorteilhaft, da er fur jede Verkehrsrichtung eine Strale
schafft. Zwischen ihr liegt ein ruhiger FuBsteig. Je
einer dieser Stralenzige mundet zwanglos in die
Grimmaische StraBe bzw. in den Grimmaischen Stein-
weg ein. Der Gedanke, den AuRenring zu begradigen,
erscheint verfehlt, ist aber nicht ausschlaggebend fur
die Entwurfsgestaltung im Gbrigen.

Das dem Universitatsgebdude gegeniberliegende
Turmbhaus ist in seiner Hihenentwicklung eine unnétige,
fur die Gesamtwirkung sogar gefdhrliche Steigerung.
Der. Versuch des \ erfassers, den Universitatsplatz vom
Ubrigen Platze abzutrennen, erscheint wegen zu mas-
siger und hoher Gestalt des Querbaues sehr gewaltsam.

Der Entwurf zum Bankhaus Kroch ist in architek-
tonischer Hinsicht sowohl in der Massenentwicklung als
in der formalen Gestaltung nicht glucklich. Insbes. ist
die bizarre Gestalt der ob. UmriBlinien zu beanstanden.

Der Grundri des Bankhauses Kroch weist manche
Vorzige auf, ist aber nicht sehr klar. —

Sadmtliche Beurteilungen des Preisgerichts erfolg-
ten cinstim mig. — (SchluRfolgt.)
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