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Kazimierz W. Majewski, Kultura aigaj-
ska (Bibljoteka Filomaty 5), Lwéw 1933. Str. 302
z licznemi rycinami, 4 ta-blice barwne i 2 tablice
syncbronistyczne.

Pojawienie sie ksigzki p. Majewskiego, jako
pierwszej pracy tego rodzaju z zakresu kultury
egejskiej w literaturze polskiej, nalezy powitaé
z prawdziwg radoscig. Poniewaz ukazata sie ona
w wydawnictwie »Filomaty«', tem samem zwraca
sie w pierwszym rzedzie do szeregéw miodziez}’
gimnazjalnej, w istocie jednak jej poziom nau-
kowy kaze ja uwaza¢ raczej za podrecznik uni-
wersytecki. Praca daje catoksztatt kultury egej-
skiej we wszystkich jej przejawach w sposob zwie-
zty i systematyczny, poruszajac zarazem mnostwo
nierozwigzanych dotychczas zagadnien, zwtaszcza
za$ kiadzie nacisk na zjawiska artystyczne. Jest
to zrozumiate zaréwno z tego wzgledu, ze stano-
wig one najbardziej uchwytne przejawy tej kul-
tury, jak i z uwagi na osobe autora, ktory inte-
resuje sie szczegblnie tym zespotem artystycznym.

Taki jednak charakter ksiazki, wybiegajacej
poza zwykte popularne opracowania, zmusza mnie
do poczynienia pewnych zastrzezen, a zarazem
do zwrdécenia uwagi na pewne niedociggniecia.
Jest rzeczg jasng, ze przedstawienie catoksztattu
kultury egejskiej z tyloma jej zagadnieniami nie
stanowi tatwego zadania, zwtaszcza gdy sie ma
do rozporzadzenia szczupte badzcobadz ramy,
a pozatem—jak mi wiadomo prywatnie— autor
oddat swa prace do druku jeszcze z koAcem roku
1930, tak ze nie mogt juz uwzgledni¢ niektoérych
nowszych publikacyj.

Przedewszystkiem trudno mi sie zgodzi¢ na oma-
wianie kultury egejskiej jako catosci. Oczywiscie
mozna wskaza¢ na podobne traktowanie tematu
w literaturze archeologicznej, jak rowniez wysu-
na¢ jako argument zamierzony charakter popu-
larny ksigzki, jednakze nalezato mojem zdaniem,
o ile nie oddzieli¢ obszaru Krety od lgdu statego,
Przegl&d Historji Sztuki.

SPRAWOZDANIA

to przynajmniej podkresli¢ w sposob bardziej do-
bitny jego odrebno$¢. Kultura egejska nie jest jed-
nolita, lecz wyraznie zréznicowana na cztery za-
siegi: p6inocny, kretenski, cykladzki iobszar poin.-
zach. wybrzeza Anatolji. O pewnem wyréwnaniu
mozna moéwi¢ dopiero w ostatniej fazie kultury
egejskiej, w okresie mykenskim, podczas gdy po-
przednio Grecja wtasciwa, zwigzana z Pdétnoca,
wykazuje objawy zacofania w przeciwienstwie
do wysokowartosciowej kultury Krety, wchodza-
cej w orbite kultur potudniowych. Oczywiscie
autor podkresla w’ niektérych wypadkach te roz-
nice, powinny one jednak byty znalez¢ wyraz
w samym uktadzie pracy.

Wynikiem takiego traktowania kultury' egejskiej
jako jednolitej cato$ci jest nastepujace niesciste
twierdzenie na str. 92, ktére wbrew intencji au-
tora musi prowadzi¢ do nieporozumieni: »Po tym
przegladzie rezydencyj witadcéw aigajskich wi-
dzimy, ze wszystkie one pomimo szeregu odmian
miaty dwie wspdlne cechy. A to dziedziniec i me-
garon, koto ktérego skupiata sie reszta budyn-
kow mieszkalnych“. Tymczasem jest rzeczg po-
wszechnie wiadoma, Zze rozmieszczanie pokoi
wokoét dziedzinca stanowi zasadniczg ceche archi-
tektury kretenskiej, podczas gdy megaron, two-
rzacy w Grecji witasciwej osrodek kompleksu za-
budowan, jest elementem wybitnie pditnocnym
i na tem polega rdznica miedzy budownictwem
kretenskiem a kontynentalnem.

Trudno mi réwniez pogodzi¢ sie z odtworze-
niem historji Krety, umieszczonem we wstepie.
Autor daje sie tu ponosi¢ fantazji, zapominajac,
ze czytelnik nieprzygotowany stworzy sobie na
tej podstawie zupetnie urojony obraz, biorgc za
rzeczywisto$¢ historyczng niesprawdzone dotad
hipotezy: wrszak obracamy sie tutaj ustawicznie
w sferze domystdéw i przypuszczen. W szczegol-
nosci raza mnie ustepy (str. 26—32) o okresie po-
tegi Achajéw i ich podbojach, napisane wpraw-
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dzie w sposéb bardzo obrazowy, jednak bez wy-
raznego podkreslenia tego faktu, ze naprawde
nic nie wiemy konkretnie i ze wypadki te sta-
nowig jedynie dowolng, cho¢ bardzo pociggajaca,
rekonstrukcje. Wystepuje tu zarazem brak zwigzku
pomiedzy twierdzeniami zawartemi na str. 26 i 60.
W jednem miejscu autor przypisuje zniszczenie
pierwszego patacu w Knossos domniemanemu
najazdowi Achajow w XVII w., podczas gdy w dru-
giem miejscu stwierdza lakonicznie, ze »spalit sie,
a moze wskutek trzesienia ziemi ulegt zniszcze-
niu«. ROwniez nie jest powigzana organicznie
teorja Meyera o przybyciu na Krete Eteokretéw
»okoto XVII stulecia przed Chr.« (str. 25n.) z hi-
poteza o najezdzie w tymze czasie na wyspe Acha-
jow, wzglednie HyksosOw (str. 26). Ze zdania »By¢
jednak moze, ze Kreta byta wowczas Swiadkiem
dwoéch inwazyj« zdaje sie wynikaé, iz autor ma
na mys$li Achajéw i Hyksoséw, co dezorjentuje
czytelnika, ktéry kilkanascie wierszy wyzej do-
wiedziat sie o inwazji (trzeciej?) Eteokretow. Do
kategorji opinij niedostatecznie uzasadnionych,
a wypowiadanych w sposob kategoryczny, zali-
czyé trzeba tez twierdzenie o freskach lgdowych
»zrazu wykonywanych przez artystow kretenskich,
a potem przez ich uczniéw w Helladzie« (str. 119
i 121), lub zdanie: »polowania... bylty swojego ro-
dzaju uroczysto$ciami i dawaty anaktom oraz
szlachcie okazje do zjazdow, uczt i zabaw« (str. 232).
Albo skad wiemy, ze stolicg »panstwa achaj-
skiego« byty Mykeny (str. 68)? Najwyzej wolno
sformutowaé sad, ze w okresie mykenskim zaj-
mowaty one przypuszczalnie przodownicze sta-
nowisko. RoOwniez nie mozna przyjaé twierdze-
nia: »dzis jest juz dla uczonych niewatpliwem, ze
egipskie stowo Keftiu oznaczato mieszkahcodw
Krety« (str.5in.). Przeciwnie, zagadnienie to nie
zostato do tej pory rozstrzygniete, jak Swiadczy
cho¢by artykut G. A. Wainwrighta w JHS t93i,
str. 1nn., ktéry uwaza Keftiu za lud, mieszkajacy
na wybrzezu Azji Mniejszej, najprawdopodobniej
w Cylicji i w jej sasiedztwie.

Przechodzac do kwestyj chronologicznych, sa-
dze, ze niewielu filologéw umiesci Homeraw VIl w.,
a wiec wspotczesdnie z Safong i Alkajosem. W kaz-
dym razie niedopuszczalne jest powiedzenie: »Na-
0go6t uczeni przyjmuja, ze epopeje te powstaty
w VII w. przed Chr.« (str. 17). Nastepstwem prze-
oczenia jest twierdzenie, jakoby mieszkancy Cy-
pru »zaczeli sporadycznie stykaé¢ sie z Egiptem,
Syrja i Kretag dopiero z koncem drugiego tysigc-
lecia« (str. 30). Oczywiscie idzie tu opoczatek te-
goz tysiaclecia, jak zresztag wynika z nastepnego

zdania: »W wieku XVI przed Chr. stosunki te
wzmagajg sie«. Podobny wypadek zachodzi i na
str. 34 n. w zdaniu: »Cate drugie (zam. trzecie)
tysigclecie przed Chr. nazywamy w Aigai epoka
miedzi, za$ pierwsze (zam. drugie) do poczat-
kow XII stulecia przed Chr. epokag bronzu.
Ale i w poprawionej formie twierdzenie to jest
niesciste, bo przeciez na Krecie i na Cykladach
epoka bronzu zaczyna sie juz od ok. 2400. Na
str. 247 nalezato zaznaczyé¢, ze koto garncarskie
zostato wynalezione z kofAcem epoki »wczesno-
aigajskiej« (jak na str. 143), bo cata »epoka« obej-
muje przeciez wedtug autora okoto tysigca lat.

Moéwigc o charakterze nieobronnym patacow
kretenskich (str. 58), autor posunat sie troche za
daleko w uogélnieniu, nie biorgc pod uwage, ze
patac w Knossos, zbudowany w SM 1, byt otoczony
murem zewnetrznym z bastjonami. — Nazwy me-
garon powinniSmy uzywac¢ na okres$lenie catego
budynku, nazywajac jego najwazniejszg cze$¢
z paleniskiem salg gtdwnga, gdyz w przeciwnym
razie powstaje zamieszanie, jak wykazuje naste-
pujacy przyktad (str. 81 n.): »Najwspanialszg i naj-
wiekszg salg w tym patacu byt megaron. Sam
patac wykazuje najbardziej rozwiniete formy ar-
chitektoniczne ze wszystkich patacow lgdowych.
Sktadat sie z portyku z antami i dwiema Kkolu-
mnami, z niego przez dwoje drzwi wchodzito sie
do przedsionka. Z tego przedsionka boczne drzwi
prowadzity do dalszych pokoi krdlewskich, przez
gtowne drzwi natomiast wchodzito sie do mega-
ronu«. Stowo megaron oznacza tu wiec raz caty bu-
dynek, drugi raz znowu tylko jego cze$é, jak na
str. 79. Zamieszanie poteguje wadliwa budowa zda-
nia »Sktadat sie it. d.«, a co gorsze nastgpito w tej
partji przestawienie dwu zdan, jako ze stowa
»Sktadat sie it. d.« odnoszg sie w rzeczywistosci
do megaronu, a nie do patacu, jak zostato wy-
drukowane.

W ustepach poswieconych ceramice kretenskiej
autor opart sie na klasyfikacji Reisingera sprzed
20 lat, podczas gdy istniejg znacznie nowsze, jak
E. J. Forsdykea w katalogu waz Muzeum Bry-
tyjskiego I, 1 zr. 1925 lub P. Demargnea w i5.
zeszycie Classification des céramiques antiques
z r. 193i. Ceramika wczesnominojska wykazuje
wieksza rozmaito$¢, niz wynikatoby z przedsta-
wienia autora, ale nie mam tu miejsca na tego
rodzaju wywody. Zaznacze jedynie, ze »barwiona
masa gipsowa« (str. 144) jest w istocie biatym ma-
terjatem kredoiuym (»white chalky material«...
»In rare cases, moreover, a ferruginous red ma-
terial is used in place ot this«. Evans, Palace of
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Minos, I, str. 36). Pozatem technika ta wystepuje
nie w »pierwszym stylu wczesnominojskim«, da-
towanym przez Reisingera »na WAI 1« a wiec
w ceramice WM |, lecz na naczyniach neoli-
tycznych, ktére autor pomija, mowigc o ceramice
kretenskiej. Natomiast w ceramice WM | wypet-
nianie rytow masa kredowga zanika (»there is at
this time a considerable revival of the incised
and punctuated decoration, but withoutthe chalky
filling so characteristic of the Middle Neolithic
phase«. Evans, tamze, str. 60).

Przykra pomytke zauwazytem na str. i50, gdzie
autor zachwyca sie kolorystykg naczyn kreten-
skich, dekorowanych w stylu naturalistycznym,
jakkolwiek kilkanascie wierszy poprzednio (str.
148 n.) zaznacza wyraznie, ze »technika, w ja-
kiej malowano naczynia tego stylu..., polegata na
tem, ze malowano ornamenty czarng farbg gla-
zurowg na jasnem tle gliny«. Zaszto tutaj nie-
zrozumiate pomieszanie »stylu naturalistycznego«
ze »stylem Kamares«, ktory jest zresztg dobrze
scharakteryzowany na str. 146. ROwniez nie moge
zgodzi¢ sie na powiedzenie, jakoby w »stylu pa-
tacowym« ornament rozbijat tektonike naczynia,
podobnie jak w »stylu naturalistycznym« (str. t5I).
Przeciez »styl patacowy« nazywamy takze »archi-
tektonicznym« w#tasnie dlatego, ze elementy de-
koracyjne sg w nim dostosowane do czesci na-
czynia wedtug zasad, opierajacych sie niewatpli-
wie na architekturze, a zatem ornament podkresla
tutaj tektonike naczynia, podobnie jak w dalszych
stadjach ceramiki pdznokretenskiej, wzglednie
mykenskiej, co po6zniej wystepuje tak dobitnie
w ceramice greckiej. Zresztg sam autor zwraca
zaraz nizej (str. 152) uwage na tektonike amfor
patacowych.

»Dom freskdbw« w Knossos nie lezy »w pa-
tacu ll« (str. 105), lecz poza jego obrebem, na ob-
szarze miasta, na po6in.-zachdd od patacu. RoOw-
niez fryzy z ptakami nie pochodzg z patacu (str.

106 i ilustr.), lecz z t. zw. Karawanseraju, poto-
zonego przy koncu drogi, wiodgcej do patacu
z potudnia wyspy. — Sarkofag z Haghia Triada

(str. 211) jest wapienny, nie gliniany. —Nie mozna
twierdzi¢ stanowczo, ze lwy nie zyly w Grecji
ladowej (str. 232), gdyz zachowaty sie one na wscho-
dzie potwyspu Batkanskiego do epoki historycznej
(por. Ebert s.v. Ldéwe), a nawet istnialty prawdo-
podobnie w pdinocnej Grecji za czasow Kseno-
fonta (por. Daremberg-Saglio s. v. Yenatio).
Jednakze te zauwazone przezemnie omy#tki inie-
dociggniecia nie obnizajg wartosci pracy jako ca-
tosci. Wprawdzie rozdziaty o religji oraz o zy-

ciu gospodarczem, spotecznem i politycznem (po-
dobnie jak wstep historyczny) zawierajg niejeden
szczeg6t sporny i niejedno twierdzenie niedosta-
tecznie uzasadnione, trudno jednak robi¢ z tego
zarzut autorowi, ktory przytacza sie do tej czy
innej hipotezy, przewaznie dowolnej, wobec nie-
odczytania do tej pory zabytkéw pisma. Nato-
miast tam, gdzie mamy do rozporzadzenia ma-
terjat zabytkowy, twierdzenia autora cechuje zna-
jomos$¢ przedmiotu i stuszne wartosciowanie zja-
wisk artystycznych.

Ale itutaj miatbym Kkilka zastrzezeh. Niestuszng
wydaje mi sie nastepujgca charakterystyka egej-
skiej rzezby kragtej (str. i34n.): »W aigajskiej rzez-
bie okragtej wyrdzniamy dwa kierunki stylowe.
Starszym byt naiwny naturalizm, dazacy do od-
dawania postaci ludzkiej czy zwierzecej w for-
mach najbardziej zblizonych do rzeczywistych.
P&zniej pojawita sie schematyzacja... Z pojawie-
niem sie stylu schematyzujgcego nie zanika w twor-
czosci rzezbiarskiej kierunek prymitywnego na-
turalizmu, ale oba te kierunki rozwijajg sie obok
siebie z roznem natezeniem na poszczegdlnych
terytorjach Aigai«. Twierdzenie autorajest stuszne,
0 ile idzie o styl prymitywny, ktéry na Cykla-
dach trwa do epoki $redniominojskiej, a w Tes-
salji i w Troi do epoki pé6znominojskiej (por.
V. Miller, Frihe Plastik in Griechenland u. Vor-
derasien, str. 3t), rzezba jednak kretenska juz
w epoce wczesnominojskiej wyzwala sie z tego
prymitywizmu, pozostawiajgc daleko wtyle inne
obszary. A rzezbe te cechuje, jak cata sztuke kre-
tenska, zywa i bezposrednia obserwacja przy-
rody, czyli naturalizm, cho¢ ograniczony i nie-
pozbawiony idealizowania. Co sie tyczy idoli my-
kenskich, to wystepujg one dopiero po r. 1400
1 nie posiadaja w Grecji zadnych stadjow po-
przednich (por. V. Miller, tamze, str. 55). Takie wiec
uogolnienie jest niedoktadne i prowadzi do nie-
porozumien, ajest wynikiem niewtasciwego mo-
jem zdaniem traktowania Egei jako catoSci.

Stel nagrobnych z Myken nie mozna poréwny-
wacé rdwnoczes$nie z ptaskorzezbami sumeryjskiemi
i hetyckiemi (str. 140) ze wzgledu na chronologje.—
Typologja zabytkéw (str. 48) to tylko systematyka
ich form, a nie jednocze$nie materjal i sposdb
wykonania.

Pozatem w kilku miejscach zauwazytem nie-
potrzebne powtarzania, tem bardziej razace, ze
wystepujag one w najblizszem sasiedztwie. Np.
na str. 127 czytamy: »Na Kykladach pracujg rzez-
biarze w marmurze, wykonujagc mate figurki;
jedne z nich byty bardziej schematyczne, inne
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mniej...«, a 11 wierszy dalej (str. 128 i i30) pisze
znoéw autor: »Odmienne formy stylowe wykazuje
plastyka kykladzka w epoce WAI, a cze$ciowo
w SAi. Tutaj pojawiajg sie statuetki o formach
wybitnie schematyzowanych i o pewnej daznosci
do kubizacji. Wykonywano je przewaznie z mar-
muru«. To samo mamy i na str. 222 i n., gdzie
tekst staje sie wskutek tego niezrozumiatym. | tak
czytamy: »Z biegiem czasu pismo obrazkowe stato
sie zespotem linij zblizajgcych sie do pisma li-
nearnego (linje zblizajg sie do pisma?); Evans
nazwat to pismo piktograficznem...«, a 11 wier-
szy dalej: »W epoce SAi Ill spotykamy na Kre-
cie znaki, sktadajgce sie z samych linij. Dajg one
poczatek pismu linearnemu, ktére wypiera cat-
kowicie znaki hieroglificzne i piktograficzne. Wy-
twarza sie coraz wieksza ilos¢ poje¢, oddanych
przy pomocy znakdédw fonetycznych. Zastosowano
do tego pismo linearne.

Wygtadzenie tekstu jeszcze w rekopisie byto
wskazane takze w innych miejscach. Grzeszg
przeciwko logice takie zdania, jak: »..keramika
aigajska wrocita w PAI Il do swego pierwotnego
poziomu, stajgc sie prawie geometrycznym sty-
lem...u (str. i58), albo »...zapozna¢ sie z przeja-
wami artystycznemi, jakie zyty w duszach ty-
siecy garncarzy i malarzy wazowych w Aigai«
(str. 164). To samo mozna powiedzie¢ o wyraze-
niu: »wyroby ze ztota i drogich kruszcédw« (str.
166). Przeciez ztoto jest takze drogim kruszcem,
a poza niem wchodzi tutaj w rachube jeszcze
tylko srebro. Trudno przyjac takie okre$lenia, jak:
»pieczecie ze znakami, przedstawiajgcemi sceny
z zycia codziennego« (str. 218), lub »zachodzi pewna
réznica na tabliczkach z Knossos a pismem li-
nearnem« (str. 224). Nie rozumiem zdania: »My-
Sliwstwo w okresie organizacji klanowej nalezato
do najwyzszych (czego?) w rodzie« (str. 23i), a po-
zwole sobie watpi¢, czy w Knossos urzadzano
polowania w samym patacu (str. 256). Niewtasciwe
jest wyrazenie: »Eteokreci roznicowali sie pod
wzgledem anthropologicznym od wspomnianych
ludézu azjatyckich« (str. 24). Autor chciat zapewne
powiedzieé: »roznili sie«, gdyz przez réznicowa-
nie rozumiemy coraz subtelniejszy podziat. Wad-
liwe jest sformutowanie mysli: »Eksprot keramiki
mykenskiej... byiua nasladowany przez miejsco-
wych garncarzy« (str. 153). W podpisie pod rycing
na str. 187 niedopuszczalne jest wyrazenie: »...tawa
kamienna, na ktorej sa przedstawione (chyba
ustawione?) wotywne figurki...«. Nic nie mowi
definicja: »Kultura aigajska../ — jak kazda kul-
tura — byta rezultatem uktadu stosunkdéw gospo-

darczych, spotecznych i politycznych, artystycz-
nych, religijnych i innych« (str. 268), bo w ten spo-
sob dopuszcza sie nieskonczong ilo$¢ mozliwosci.
Zapewne socjolog nie przyjmie tez innej defini-
cji na tej samej stronie: »Stad pochodzi luksu-
sowy charakter tej kultury, witasciwy wszelkim
kulturom, w ktérych istnieje silne zréznicowanie
gospodarcze i spoteczne, tojest tam, gdzie pewne
warstwy spoteczenstwa wytwarzajg olbrzymig
wiekszos¢ produktéw, przeznaczonych dla licz-
bowo mniejszej warstwy, oddajacej sie w gtow-
nej mierze polowaniom, ucztom i innym przyje-
mnosciom«. Czy tylko w ten sposéb przejawia
sie to zréznicowanie? — Tautologjg grzeszy wy-
razenie »dynamika ruchu, sity i zycia« (str. 269),
bo przeciez dynamika jest to uktad sit w ruchu. —
W zdaniu »druga doniosta cecha sztuki i kultury
Krety, a czesciowo i catej Aigai, to malarskos$é«
wolatbym uzy¢ stowa malowniczos$é, przynajmniej
w odniesieniu do kultury. Pozatem co znaczy
okreslenie »cze$ciowo i calej Aigai«? — Nic nie
mowi wyrazenie na str. 141 »Grupa... ma duze
walory stylizacyjne« (moze stylistyczne?). Powazny
btad jezykowy, zresztg dos$¢ czesty w mowie po-
tocznej, stanowi uzywanie stowa jeden zamiast
pewien. — W podpisie pod rycing na str. 35 uzyto
z niemiecka stowa »bary«, majgcego catkiem inne
znaczenie w jezyku polskim. — »Nowozytne pan-
stwo egipskie« (str. 5i) to dzisiejszy Egipt krola
Fuada: autor mys$lat oczywiscie o nowem pan-
stwie egipskiem. — W podpisie pod rycing na
str. 157 nalezy przed »identyfikowane« wstawic
»mylnie« celem uzgodnienia ztekstem na str. 163.—
Wreszcie zwroOce jeszcze uwage na ostatni ustep
na str. 116, gdzie zachodzi luka mys$lowa, lub mé-
wigc tagodniej, silna elipsa pomiedzy zdaniem
»0O wiele wiecej fragmentéw zachowato sie z fre-
skow malowanych w Il stylu«, a bezposrednio
po niem idacem: »Patac Il w Tirynsie ozdobiono
fryzami duzych rozmiarow«.

Mam wrazenie, ze niejedng z tych usterek na-
lezy ztozy¢ na karb korektora. Pozatem zauwa-
zylem jeszcze nastepujgace wazniejsze biedy dru-
karskie, nieuwzglednione w Erratach : str. 8 na
Phylakopi zam. zv Phylakopi i Munray zam. Mur-
ray; str.8ii4 Onefalsch zam. Ohnefalsch; str. 46
sprubdjemy; str. 65 urn zam. rur; str. 92 przybytu
zam. przybytku; str. 94 Seklo zam. Sesklo; str. i55
minijski zam. minyjski; str. 168 antytycznie zam.
antytetycznie; str. 192 aikoniczny zam. anikoniczny
oraz dazace zyciem.

Co sie tyczy pisowni stow greckich, odpowiada
ona zasadom, obowigzujgcym w wydawnictwach
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»Filomaty«, skoro jednak jg raz przyjmiemy, na-
lezy jg stosowac¢ konsekwentnie, a wiec »Bathy-
kles« nie »Batykles« (str. 195), »Halvs« nie »Halis«
(str. 29) i ostatecznie takze »hieroglyficzny«, nie
»hieroglificzny« (np. str. 219), zgodnie z pisownig
»glyptyka«; »bibliotheka« nie »bibljoteka« (np. str.
224), na tej samej zasadzie, co»Atheny«, »ethniczny«
it.d., a nawet »Aigypt« przez analogje do »aigaj-
ski«, gdyz obie nazwy geograficzne sg greckie
i jednakowo znane. Nalezato rdwniez uzgodnié
pisownie: Boiot/i, Kappadok/i i t. p.

Teraz jeszcze pare stdw o terminologji. Nazwa
»mniejszo-azjatycki« brzmi dla mnie dziwacznie:
wolatbym powszechnie przyjety termin »mato-
azjatycki«. Natomiast nie godze sie stanowczo
na przymiotnik »helladycki«, gdyz nie widze po-
wodu, dla ktérego mielibySmy braé¢ jako temat
przymiotnik angielski »Helladic« lub francuski
»helladique«. Przymiotnik, utworzony od stowa
»Hellas«, »Hellada«, brzmi »helladzki«, podobnie
jak »chalcydzki« od Chalkis (zato »chalcydvcki«
od Chalcydyki) lub »cykladzki« od Cyklad. Nie
rozumiem réwniez, dlaczego autor opuszcza stale
znak zmiekczenia nad 5 przy skrétach, ozna-
czajacych »$rednio-«, a wiec pisze np. SM za-
miast SM. Wszak si/sg to dwa odrebne dzwieki,
ktérych nie wolno miesza¢ ze sobg, tem wiecej
ze skroty tego rodzaju sg przeznaczone wytgcznie
na nasz wewnetrzny, polski, uzytek.

Oprocz publikacyj wymienionych poprzednio
brak w bibljografji kilku waznych prac, jak: Evans,
Palace of Minos, tom IIl, London 1930; Blegen,
Zygouries, A prehistorie settlement in the valley
of Cleonae, Cambridge, Mass., 1928; Orchome-
nos Il: Die neolithische Keramik, Miinchen 1931;
Persson, The royal tombs at Dendra near Midea,
Lund—London ig3i; Xanthoudides, The vaulted
tombs of Mesara, London 1924. W zwigzku z roz-
dziatem o pismie (str. i3) nalezato wspomnie¢ takze
0 Chapouthier, Ecritures minoennes (Mallia I1),
niezaleznie od wymienienia go w innym zwigzku
na str.8.— Przymiotniki urobione od imion wta-
snych pisze sie w jezyku angielskim przez duzg
litere.

Na podkreslenie zastuguje olbrzymia tablica
synchronistyczna na koncu ksigzki, dajaca zesta-
wienie wspoétczesnych sobie kultur neolitu, miedzi
1 bronzu na obszarze catej Europy i starozytnego
Wschodu wraz z charakterystycznemi dla nich
znaleziskami. Trzeba tu jednak poczyni¢ pewne
sprostowania i uzupetnienia.

Wykopaliska w Knossos (i Phaistos) powinny
by¢ tez uwzglednione w rubryce przeznaczonej

dla neolitu, aby nie wywota¢ wrazenia, ze znane
sg one dopiero od WK Il. Ceramika umieszczona
pod WK | rozwija sie dalej w WK 1l, ceramika
za§ w rubryce WK Il nalezy juz do WK IllI,
ktoryto okres zalicza sie juz do epoki bronzu,
podobnie jak WKy IIl. Niewymienione sg tho-
losy na rowninie Mesary. — W kolumnie »Ky-
klady« tekst, odpowiadajgcy miodszej epoce ka-
miennej, nalezy przesunaé o jedno pole nizej,
jako nalezagcy do WKy |, bo przeciez neolitu cy-
kladzkiego do tej pory nie znamy, jakkolwiek
juz w tym czasie uzywano na ladzie statym i na
Krecie obsydjanu z Melos. Therasia nie lezy na
wyspie Therze, lecz sama jest malenkg wulka-
niczng wysepka u jej zachodniego wybrzeza. —
Rubryka PH | powtarza niepotrzebnie tekst z po-
przedniej, i wogdle obie te rubryki w takiej for-
mie sg niejasne. Najlepiej byloby wprowadzi¢
wspoOtrzednos¢ PH 1—111= Myk I—IIIl, gdyz za
poczatek okresu WMyk, inaczej Myk I, mozna
uwazaé¢ dopiero koniec XVII w. — Pojawienie
sie bronzu w Egipcie umie$cit autor juz od 3800,
podczas gdy faktycznie bronz wystepuje tam jako
cecha charakterystyczna epoki dopiero z koncem

Il tysigclecia. Wprawdzie znamy jeden okaz
bronzu z Il dynastji, a wiec z poczatku Il ty-
sigclecia, idzie tu jednak o przypadkowy stop

(W. M. Flinders Petrie, Les arts et métiers de
I'ancienne Egypte, str. 118). Nazywanie panstwa

egipskiego »starozytnem«, »$redniowiecznemc«
i »nowrozytnem« uwazam za niewlasciwe. Czy
nie lepiej zachowa¢ dawne okreslenia: »stare,

»$rednie« i »nowe«?

Na zakonczenie pragne wypowiedzie¢ w Kilku
stowach swa opinje co do proponowanych przez
autora tablic synchronistycznych kultury egej-
skiej i trojanskiej w artykule dyskusyjnym p. t.
»Terminologja kultury aigajskiej« w «Kwartalniku
Klasycznym« 1933, str. 289 nn. Obie tablice stano-
wig modyfikacje tablicy | (matej) w »Kulturze
aigajskiej«, w7 ktérej powaznym btedem graficz-
nym jest umieszczenie kultury egejskiej zupetnie
rownorzednie z kretenska, cykladzka i helladzka,
jakby czego$ odrebnego. Najpierw co do skrotéw.
Zamiast Ai proponuje E na oznaczenie kultury
egejskiej, a dla cykladzkiej C zamiast K, dzieki
czemu bedzie mozna uzywac¢ samej litery K dla
Krety. Nie watpie, Ze autor wyrazi swg zgode
na te propozycje, o ile tylko bedzie moégt wypo-
wiedzie¢ sie poza ramami »Kwartalnika Klasycz-
nego« i »Filomaty«. Zapewne takze nie bedzie miat
nic przeciwko umieszczeniu znaku zmiekczenia
nad S, majacem stanowi¢ skrot od »$rednio-«.
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Natomiast obawiam sie, ze nie dojdziemy do po-
rozumienia co do podziatu catej kultury egejskiej
na wczesng, S$rednig i pézng wraz z odpowied-
niemi poddziatami, wzorowanemi na chronologji
kretenskiej (podobnie jak na obu tablicach w »Kul-
turze aigajskiej«). Autor bowiem podkresla jeszcze
raz dobitnie w swym artykule (str. 296), ze kul-
tury epoki bronzowej w basenie morza Egej-
skiego »stanowity zwartg catosé«, podczas kiedy ja
ktadtem nacisk w ciggu niniejszej recenzji na zréz-
nicowanie kultury egejskiej na cztery zasiegi,
przeciwstawiajgc w szczeg6lnosci Krete lgdowi
greckiemu: pewna jednolitos¢ wystepuje dopiero
w epoce mykenskiej. Ale i sam autor zdaje so-
bie sprawe z niemoznosci tak daleko idacego
chronologicznego uwspotrzednienia kultury hel-

ladzkiej z kretenska i cykladzka, bo rozdziela
WH | pomiedzy WAIi | i WAIi 11, podobnie jak
WH Il pomiedzy WAI Il i WAIi Ill, a SH Il po-
miedzy SAi Il i SAi Ill, przyczem nie zna (zgod-
nie z rzeczywistoscig) SH IIl. W ten sposob pod-
dziaty I—IIl przy WAI i SAi tracg wszelkag ra-
cje bytu, a i sam podziat na epoke wczesno-,
Srednio- i pdznoegejska uwazam za fikcyjny,

jako wyptywajacy z niestusznego mojem zdaniem
przekonania o jednolitosci kultury egejskiej. Dla-
tego tez skionny jestem przyjac jednag z tych tab-
lic, najchetniej drugag jako bardziej przejrzysta,
pod warunkiem usuniecia wspomnianego podziatu
przy pozostawieniu jedynie nagtowka »kultura
egejska«, przez co bedziemy rozumieli zespét kul-
tur epoki miedzi i bronzu (a nawet neolitu) na
obszarze Egei. Przy kulturze podZnohelladzkiej
wprowadzitbym takze znak réwnania (zamiast kre-
ski) w stosunku do mykerskiej ze wspoOtrzedng
numeracjg, czyli pisatbym PH I= M1 i t. d.
Wkoncu jako warunek stawiam poruszone wy-
zej przystosowanie skrotéw do tradycyj i zasad
fonetycznych jezyka polskiego.
Kazimierz Hulas.

Ameisenowa Zofja: Les principaux manu-

scrits a peintures de la Bibliotheque Jagello-
nienne de Cracovie, décrits par — — (trad. en
fran¢c. par Mlle M. de Malkiewicz). Bulletin de
la Société Francaise de Reproduction de Manu-
scrits a Peintures, 17-e année. Paris 1933. 4-0,
str. 119 i (38 reprodukcyj $wiattodrukowych na)
XXVI tabl.

W 35. tomie publikacyj, wydawanych od roku
1911 przez Francuskie Towarzystwo Odtwarza-
nia Rekopiséw Iluminowanych pod gtéwnem Kie-
rownictwem hr. A. de Labordea, pojawity sie

po raz pierwszy zabytki przechowywane w zbio-
rach polskich. Poprzednie tomy, ukazujgce sig
co roku po dwa (z wyjatkiem lat wojny), obej-
mowaty rekopisy bibljotek publicznych i zbioréw
prywatnych przewaznie na zachodzie Europy, raz
tylko z Melbourne (1925). Po Bibljotece Jagiel-
lonskiej ma sie ukaza¢ w r. 1934 wybor rekopi-
sow iluminowanych Muzeum XX. Czartoryskich
i Archiwum Kapituty Katedralnej Krakowskiej;
na najblizsze lata przewidziane jest wydanie re-
kopisow leningradzkich. Wielki, cierpliwie wy-
konywany plan sedziwego redaktora zmierza do
systematycznego udostepnienia zrédet zabytko-
wych do dziejow malarstwa $redniowiecznego,
przedewszystkiem europejskiego; uwzglednia jed-
nak i muzutmanska gatagz iluminatorstwa wschod-
niego, wigzacg sie coraz widoczniej dla naszego
pokolenia z tworczosciag zachodu. Powodzenie
tego planu zalezy w znacznej mierze od autorow,
od wyczucia przez nich dazen redakcji i umie-
jetnosci wyboru zabytkow; nie mogac bowiem
kusi¢ sie o zupeiny corpus rekopisow ilumino-
wanych, publikacja obejmuje w wiekszosci wy-
danych toméw celniejsze tylko zabytki kazdego
zbioru. Hr. de Laborde miatdotad naogdt szczesliwg
reke w powotywaniu wspdtpracownikéw; ogrom
wtasnej jego pracy, wkiladanej w omawianie z au-
torami i ustalanie materjatu przeznaczonego do
reprodukcji, prowadzi do catosci mozliwie w da-
nych warunkach jednolitej i przejrzystej.

Przechodzgc do omowienia najnowszego tomu
tego wydawnictwa, trzeba odrazu stwierdzi¢, ze
i tym razem wskazano hr. de Laborde’a wtasci-
wego wspoOtpracownika. Opracowanie rekopisow
iluminowanych najstarszej polskiej Kksigznicy
przypadto kierowniczce jej gabinetu graficznego,
ktéory obejmuje m. i. znaczng ilo$¢ luznych kart
iluminowanych. Stad zapewne poszto glebsze za-
jecie sie p. dr Ameisenowej malarstwem minja-
turowem wogo6le i rozlegte badania tej gatezi
sztuki. Opracowanie kodekséw iluminowanych
z dzialu rekopiséw Bibljoteki poprzedzita autorka
wydaniem kilku rozpraw o pojedynczych zabyt-
kach lub ich grupach z innych zbioréw w Pol-
sce, oraz o czesci wspomnianych wycinkéw ga-
binetu graficznego (Minjatury wtoskie Biblj. Ja-
giellonskiej, lrecento. Krakow 1929). Dzieki opa-
nowaniu obszernej literatury przedmiotu i Kilku
podr6zom zagranicznym, w czasie ktdrych docie-
rata takze do zabytkéw mato lub wcale niezna-
nych z publikacyj, oparta autorka wtasciwg so-
bie swobode i $miatos¢ w wypowiadaniu sgadow
na znacznem dosSwiadczeniu.
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Z 49-u iluminowanych rekopisow Bibljoteki
znalazt sie w omawianem wydawnictwie wybdr
22-ch w szczeg6towem opracowaniu (katalog ro-
zumowany); do nich odnosi sie 30 reprodukcyj
na 20-u tablicach; pozostate rekopisy wymienia
autorka tylko we wstepie, z krdtkiemi okresle-
niami wieku i pochodzenia. Stosowata sie w tem
do przyjetego od lat porzadku wydawnictw hr.
de Laborde’a. Druga cze$é pracy obejmuje 86
owych wycinkow, z ktérych 8 jest zreproduko-
wanych na pozostatych 6-u tablicach; obszerniej-
sze opisy poswiecono jednak 20-u z g6rg wycin-
kom. Spis rzeczy i spis tablic dopetniajg zawar-
tosci tomu.

Takie sg og6lne dane rzeczowe o pracy p. dr
Ameisenowej. Nie mogac posSwieci¢ kilku mie-
siecy, a moze lat na szczeg6towe zbadanie reko-
piséw iluminowanych Bibljoteki Jagiellonskiej
i na sprawdzenie cytowanej literatury, musze so-
bie odmowi¢ przyjemnosSci pouczenia autorki
0 btedach i przeoczeniach, ktdére moze popetnita.
Nie uwazam tego zresztg za gtowny cel recenzji,
zwtaszcza z pracy katalogowej, chyba gdy wy-
pada uzasadni¢ sad, ze mamy do czynienia z nau-
kowga lekkomysinoscig. Podejme wiec tylko dy-
skusje ogdlng w dwoch sprawach, a dorywczo
wspomne o kilku szczeg6tach.

Przystepujgc do opracowania rekopiséw ilumi-
nowanych, historyk sztuki staje przedewszystkiem
w obliczu trudnych zadan filologicznych, chro-
nologicznych i paleograficznych, rzadko rozwigza-
nych juz poprzednio przez odpowiednich fachow-
coéw; na wlasciwag mu, ogromng zazwyczaj prace
pozostaje niewiele sit i czasu. P. dr Ameisenowa
rozporzgdza znaczng wiedzg i doSwiadczeniem
w tych kierunkach, mogta takze korzysta¢ z po-
mocy znawcOw na miejscu swej pracy (wspomina
0 tem we wstepie). Rekopisy iluminowane Bi-
bljoteki Jagielloriskiej nie nastreczajg tez, zdaje
sig, szczegblnych trudnos$ci pod wymienionemi
wzgledami, nie znalazto to przynajmniej wyrazu
w katalogu. Jego tekstjest przynajmniej w trzech
czwartych poswiecony wynikom badan histo-
ryczno-artystycznych. Mimo to sprawia on nieco
zawodu historykowi sztuki, zwtaszcza tam, gdzie
mowa o stylu szk6t czy poszczegdlnych ilumina-
torow.

Zapewne, katalog nie jest sposobnem miejscem
do obszernego rozbioru tych zagadnien. Zwazyw-
szy jednak ich zasadnicze znaczenie dla dziejow
sztuki, chcielibySmy znalez¢ nawet w katalogu,
1u tej autorki wtasnie, co$ wiecej nad krotkie
napomknienia o stylu, jakgdyby o sprawach pow-

szechnie, a bezspornie znanych, o stylu bez scha-
rakteryzowania jego cech istotnych. Albowiem
nie sg niemi te — Swietnie zresztg i zwiezle
przez autorke przedstawiane — szczegoty fak-
tury, wskazujace na tego lub owego, znanego
juz z innych dziet minjaturzyste, czy na trady-
cje srodowiska artystycznego lub nasladownictwo
(autorka prawie nie uzywa og6lnikowego, a met-
nego najczesciej wyrazenia »wptywy«). Mate gtowy
czy duze rece, smuktos¢ postaci lub najbardziej
nawet charakterystyczne zatamki fatdow szat nie
rozstrzygajg o stylu. Znajdujemy przecie pare
ustepow dowodzacych, ze autorka opanowuje
Srodki do ujecia tego zasadniczego zagadnienia,
np. na str. 58 (rps i653/4) o kolorystyce, na 106
(wycinek nr 63) o malarstwie pétnocnowtoskiem,
lub na 109 (wyc. nr 66) o ujmowaniu tresci przez
Mantegne. Widocznie wiec warunki pracy, o kto-
rych wspomniatem, utrudniaty autorce zajecie
w wiekszosci wypadkoéw »czystego« stanowiska
historyka sztuki. Doda¢ trzeba, ze w pozostatej
literaturze przedmiotu mozna sie z niem spotkaé
nieczesciej, niz u p. dr Ameisenowej ; przetama-
nie tego przymusu zbyt ciasnych granic bytoby
bardzo pozgdanem na przyszto$¢, nawet, powta-
rzam, w rozumowanych pracach katalogowych.

Podobnie jak przy obrazach figuralnych, ogra-
nicza sie autorka do szczeg6tow tworzywa i fak-
tury, gdy mowi o zdobnictwie; graficzne ujecie
malarskiej ozdoby' rekopiséw, stosunek zdobin
do strony i kolumny pisma potraktowane sg
jaknajbardziej ogo6lnikowo (np. str. 42, 54, 71, 72).
cho¢ gdzieindziej dtuzsze ustepy poswiecone zo-
staty czysto estetycznemu wartosciowaniu zabytku

(np. str. 43, rps 816). Nawet opis zdarzy sie az
niewyrazny w zwieztosci (np. na str. 54: Des
feuilles... se tressent autour de linitiale, cho¢

najwidoczniej mowa o tych, ktére go wypetniajg).
Niedo$¢ jasna, zwtaszcza dla czytelnika zachod-
nioeuropejskiego, mniej znajagcego odnos$ne za-
bytki, wydaje mi sie tez charakterystyka orna-
mentéw marginalnych w »typie $rodkowoeuro-
pejskim« (str. 71, rps 794); nie sadze, by tra-
fiata ona w cechy najistotniejsze; nie zgodzitbym
sie réwniez z uwagami o bordjurze na tabl. XVI
(str. 72, rps 442), bodaj ze w motywach i kom-
pozycji bardziej niemieckiej niz florenckiej.
Aby czempredzej skofAczy¢ z mentorowaniem,
w ktore wida¢ nawet wbrew checi musi popadaé
kazda recenzja: niezupetnie jasne jest mi sta-
nowisko autorki w wartosciowaniach estetycz-
nych. W stosunku do jakiego sprawdzianu uznaje
np. proporcje majuskut w rpsie 356 (str. i3) za
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vraiment parfaites albo organiquement idéales?
Albo czy stuszne jest podkre$lanie cech natu-
ralistycznych w ksztattowaniu u $redniowiecznego
mistrza (str. 43) jako wartos$ci niechybnie dodat-
nich? Nawet gdybysSmy przyjeli zywe jeszcze
w dzisiejszej historjografji sztuki sprawdziany
artystyczne odrodzenia za »absolut«, trzebaby
uzasadni¢ takie warto$ciowanie wywodem o roli,
jakg ujmowanie rzeczywistosci w ksztattach i na-
pieciach ruchowych przez sztuke francuskg w w.
XIIl odegrato w poczatkach, zwitaszcza toskan-
skich, odrodzenia wioskiego.

W kilku stowach nareszcie wypada mi zacze-
pi¢ o pisownie. Pomijajac usterki korekty, nie-
obcigzajace —zdaje sie —autorki (certaines Psau-
mes str. 22, rose toubl¢ str. 26, albo ¢minement
w. i3z géry i fatalne Czontosi J., Maggyar Ko-
nyw... u dotu, oba str. 65 A. Kobergerer str.
86, wreszcie mylna sygnatura na tabl. XI: Ms.
2841 zam. 284. 1. i tytut na tabl. XIll. a. De Si-
militudini), natrafiamy w kilku miejscach na
spolszczone nazwy i nazwiska czeskie. O ile
usprawiedliwione jest »Wtadystaw« dla Jagiellon-
czyka na tronie czeskim (str. 64), o tyle dziwny
jest »Otomuniec« (str. 52), zrozumiaty dla nas,
ale nie do odszukania na mapach niepolskich.
Podobnie iv (zamiast v) lub s nie sg chyba uzy-
wane w czeskiej pisowni (str. 53).

Powyzsze uwagi przerosty znacznie skromny
margines, na ktoérym jest ich witasciwe miejsce
w pracy dr Ameisenowej. Istotne wartosci i praw-
dziwe zdobycze jej wnikliwych a rozlegtych ba-
dan przestaniaja nam bowiem podniesione wat-
pliwosci, ktorych odparcie przez autorke wydaje
mi sie zresztg mozliwe, a bytoby bardzo intere-
sujagce. Trudno np. podnies$¢ jakiekolwiek zastrze-
zenia przeciw uktadowi, w ktérym autorka stusz-
nie odstgpita od S$cistego porzadku czasowego na
rzecz grup narodowo-kulturowych (czego niestety
nie uwidoczniono graficznie). Pierwsze miejsce
przypadto rekopisom wtoskim, ktérych I3 obej-
muje okres od r. 1200—1450 (o i5u dalszych sg
krotkie dane w'e wstepie); juz najdawniejszy
z nich (Gratianus) siega w czasy zaznaczajacych
sie w sztuce iluminatorskiej tak wyraznie odreb-

nosci, nawet w grupach miejscowych, ze obro-
nienie atrybucyj przed mozliwemi zarzutami
przysztoby autorce bez wiekszego trudu. Intere-

sujagcy zwtaszcza jest wywod o jednym z mi-
njaturzystow dziet Bartola da Sassoferrato (str.
34—35), ktérego autorka uznaje za Niemca, przy-
bytego do Bolonji po r. 1400. Z innych szczegd-
tow opracowania warto tu podnies¢ Swietny,

prawie zbyt drobiazgowy opis techniki ilumina-
tora biblji bolonskiej z kohAca XIIl w. Podobnie
stuszne atrybucje otrzymaty iluminacje rekopi-
sow francuskiego pochodzenia, ktdrych zresztg
jest w katalogu tylko dwa (siedm posledniejszych
wymieniono we wstepie), oba z przetomu wieku
X1 na XIV.

Nastepuje 6 kodekséw iluminowanych w Cze-
chach (w; XIV—XVI), grupa stanowigca dla pol-
skiego czytelnika jedng z najbardziej interesujg-
cych czesSci katalogu. Przy pierwszym (rps 284)
data autorka zwiezty, starannie opracowany prze-
glad dziejow malarstwa czeskiego, ktdry bedzie
miat warto$¢ nietylko dla stabiej w tym zakresie
wyznajgcego sie czytelnika zachodnioeuropej-
skiegol Autorka umiata m. i. w obszernym wy-
wodzie podnie$s¢ znaczenie i wartos¢ artystycznag
rekopisu Simona Fidati de Cassia (nr 1654 z r.
1403, str. 58—60), jednego z najpiekniejszych
w ogtoszonym wyborze.

Najobszerniej oczywiscie opracowata autorka
Kodeks Behema, i to zar6wno w czes$ci opisowej
(str. 72—84), jak krytycznej (str. 84—91). W tej
ostatniej omdéwione sg nader sumiennie dotych-
czasowe wypowiedzenia sie o przypuszczalnych
autorach iluminacyj kodeksu, o jego znaczeniu
dla historji kultury i stosunku do wspdiczesnej
mu sztuki. Autorka przytacza sie do zdania tych,
ktérzy przypisywali pracowni iluminatorskiej Ko-
deksu Behema i innych wyzwolenie sie z trady-
cyj czeskich, a zwtaszcza niemieckich i wyjscie
na szerszy .Swiat przez sieganie po wzory fla-
mandzkie; bodaj po raz pierwszy w literaturze
spotykamy sie ze szczeg6towym uzasadnieniem
tego pogladu (str. 89—90). Przeprowadzenie do-
wodu znowu tylko przy pomocy poréwnywania
szczegOtdw tworzywa nie zmniejsza w'artosci
przekonywujacej wywodoéw. Stuszne (cho¢ moze
nie W catej rozciagtosci) uwagi o wspdétpracy nie-
ktorych iluminatoré6w kodeksu w Pontyfikale
Ciotka znajdg dostateczne podstawy chyba w sta-
rannent i zupetnie nowoczesnem wydaniu obydwu
rekopisow, albo lepiej wszystkich celniejszych
zabytkéw tej grupy.

Te same zalety, co pierwsza, wykazuje i druga
cze$é pracy p. dr Ameisenowej, obejmujaca opra-
cowanie urywkow i wycinkow z rekopisow wto-
skich. Niekazdy zbiér europejski moze sie po-

1 Warto tu zaznaczyé szczeg6lny objaw: w dotychcza-
sowych publikacjach S. F. R. M. P. nie ukazato sie
opracowanie rekopiséw zadnego zbioru w Czechosto-
wacji, nie jest tez przewidziane na lata najblizsze.
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szczyci¢ tak pieknem dzietem Maestra del Cé-
dice di S. Giorgio, jak $w. Michat w Bibljotece
Jagiellonskiej, oznaczony i wydany przez autorke
juz przed 5-u laty. Umiejetnie i z zapatem podnie-
siona jest tez warto$é dalszych wycinkéw, zwtasz-
cza nrow 66, 82—87, na ktorych konczy sie ka-
talog. Brak miejsca nie pozwolit autorce na roz-
winiecie uwag o sposobie zuzytkowania orna.
mentyki wschodniej przez twdrce tych ostatnich;
stwierdzita tylko, ze w uktadzie i zestroju mo-
tywoéw wschodnich »objawia tendencje europej-
skaff i ze uzywa ich ingénieusement (str. 113
i 114). Te nadmierng zwiezto$¢ réwnowazy inte-
resujagcy wywod o prawdopodobnych stosunkach
twércy z klasztorem Monte Oliveto Maggiore
io podrézach Sjenejczykéw na Wschdéd w w. XV.

Podniostem juz wyzej parokrotnie, ze autorka
gruntownie opanowuje obszerng, a w wiekszosci
niedostepng w Polsce literature przedmiotu; tem
wyzej oceni¢ trzeba dobrg organizacje ciezkiej,
a tak pozytecznej pracy.

Starannie i szczeg6towo ustalana prowenjencja
kodekséw pozwoli oceni¢ takze i zagranicag bi-
bljofilstwo polskie u schytku $redniowiecza.

Szata graficzna pracy jest okazata; tablicom,
pieknie odbitym na czerpanym papierze Arches,
brak moze miejscami zwartosci uktadu (IV i VIII),
w niektérych znowu uczuwa sie zbytnio niedo-
statek skali odcieni (XI). Ale powszechne zasto-
sowanie barwnego S$wiattodruku w wydawnic-
twach zabytkéw, przynajmniej malarstwa — to
ideal nieosiggalny zdaje sie na diugie jeszcze
lata. S. S. Komornicki.

Tadeusz Dobrowolski, Sztuka zvojewddz-
tiva $laskiego. Wydawnictwa Muzeum Slaskiego
w Katowicach, dziat I, tom IV, Katowice 1933,
naktadem Muzeum Slaskiego w Katowicach, i52
strony, 147 ilustracyj, 1 mapa.

Duzo pisze sie w Polsce o potrzebie inwenta-
ryzacji zabytkdw, zaczeto nawet wychodzi¢ cza-
sopismo posSwiecone tej sprawie, sama jednak
inwentaryzacja tylko stabo posuwa sie naprzéd.
Nikte fundusze na ten cel przeznaczone nie po-
zwalajg spodziewac sie jej ukornczenia i wydania
w ciggu choéby dwudziestu lat. A tymczasem
wiele zabytkéw niszczeje i wobec braku pienie-
dzy na ich ratowanie niszcze¢ bedzie w dalszym
ciggu. Pierwszorzednym tedy postulatem nietylko
naukowym, ale i konserwatorskim jest rychte
opracowanie i ogtoszenie drukiem bodaj wyboru
najwazniejszych dziet dawnej sztuki, ktore przed

Prieflad Historji Sztoki.

innemi powinny by¢ ratowane. Taka wtasnie pu-
blikacje odno$nie do zabytkéw na obszarze wo-
jewoddztwa Slaskiego wydat niedawno dr Tadeusz
Dobrowolski. Datjednak znacznie wiecej niz su-
chy spis i opis zaopatrzony w ilustracje, bo prébe
syntetycznego opracowania zabytkow dawnej
sztuki na polskim Slasku. Dr Dobrowolski miat
specjalne kwalifikacje do napisania tej ksigzki,
albowiem jako konserwator S$laski i dyrektor
Muzeum Slaskiego zaznajomit sie w ciagu kilku
lat z terenem, a przytem jako powazny historyk
sztuki zna obszary sasiednie, z ktoremi sztuka
wojewddztwa Slaskiego Scisle sie wigze.

W osobnych rozdziatach zestawit autor naj-
wazniejsze wykopaliska przedhistoryczne, zabytki
architektury z trwatego materjatu, dzieta rzezby,
malarstwa i przemystu artystycznego warstwy
mieszczanskiej, wreszcie zabytki budownictwa
drewnianego, plastyki ludowej i ludowego prze-
mystu artystycznego.

W zakresie architektury z kamienia i cegty
wojewddztwo S$lgskie nie posiada dziet, ktére
mogtyby wspétzawodniczy¢ z okazatemi budow-
lami Wroctawia i innych miast niemieckiej cze-
éci Slaska. W dodatku sporo tych skromnych
zabytkow ulegto daleko idgcym przerobkom, tak
ze dobrze zachowanych budowli, zwtaszcza $red-
niowiecznych, jest na obszarze polskiego Slaska
niewiele.

Nielepiej rzecz sie¢ ma z plastykg kamienng,
zar6wno nagrobkowa jak i architektonicz-
ng. Najstarszym zabytkiem rzezby wogdle na

polskim Slagsku jest nagrobek przypuszczalnie
Przemystawa cieszynsko-gtogowskiego w farze
cieszynskiej. Dr Dobrowolski datuje to dzieto na
o$Smdziesigte lata XIV wieku i wigze je z nagrob-
kami Piastdw w kosSciotach niemieckiej czesci
Slaska. Wyrazng zalezno$é nagrobka cieszynskie-
go od praskiego warsztatu Parleréw ttumaczy autor
stosunkiem lenniczym Przemystawa do korony cze-
skiej i czestemi jego wyjazdami do Pragi, na dwor
cesarza Karola IV. Nawiasowo warto nadmienic,
ze na Slasku brak nagrobkéw renesansowych
typu rozpowszechnionego w Matopolsce, Wielko-
polsce i innych prowincjach Polski. Kto wie,
czy faktu tego nie moznaby wyttumaczy¢ raczej
mieszczanskim niz szlacheckim charakterem kraju.

Bez poréwnania lepiej niz gotycka rzezba ka-
mienna reprezentowane jest na Slasku snycer-
stwo tej epoki. Drowi Dobrowolskiemu zawdzie-
czamy odkrycie duzej ilosSci zabytkéw snycerstwa
XIV—XVI wieku, a wsérdd nich dziet o wysokiej
wartos$ci artystycznej, jak Madonna z Knurowa

3
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(ok. 1420 r.) lub tryptyk czterech S$wietych dzie-
wic w taziskach (pocz. XVI w.). Sporo odkrytych
przez siebie rzezb (i obrazdw) gotyckich zdotat
dr Dobrowolski pozyskaé dla Muzeum Slaskiego
w Katowicach. Opracowujac te dzieta, pamietat
dr Dobrowolski, ze wojewddztwo $lgskie jest za-
ledwie drobna czastka obszaru Slaska, totez ze-
stawit je z zabytkami spoza dzisiejszej granicy,
ze Slaska niemieckiego i czeskiego. Nie zapo-
mniat i o $rodowisku krakowskiem, waznem
takze i z tego powodu, ze wschodnie czesci Sla-
ska nalezaty w wiekach $rednich do diecezji kra-
kowskiej. Wiadomo, jak wielkie znaczenie dla
zasiegu sztuki pewnych Srodowisk majg — zwtasz-
cza w S$redniowieczu — granice diecezyj.

Po krdétkiem omdwieniu polichromji z konca
X1V wieku w kosSciele $w. Stanistawa w Starem
Bielsku, opracowanej szczeg6towo w osobnej
monografji tego kos$ciota * przechodzi dr Dobro-
wolski do malarstwa ottarzowego. Poszczegol-
nych zabytkéw niepodobna tu wymieniaé¢, jak
rowniez nie mozna streszczaé wszystkich trafnych
uwag autora o stosunku S$rodowiska $lgskiego
do innych os$rodkéw sztuki. Podkresli¢ jednak
warto zwigzki, zachodzace miedzy obrazami z ob-
szaru naszego Slaska a dzietami malarstwa z Pod-
karpacia.

Sposréd dziet przemystu artystycznego warto
wymieni¢ piekny, haftowany ornat (ok. i500 r.)
z Pielgrzymowie, dzi§ w Muzeum Slaskiem,
w ktérym autor trafnie zauwazyt zwigzek z Schon-
gauerem, piekne kielichy péznogotyckie w Wo-

dzistawiu i Zorach oraz interesujgcg ceramike
z XVIU/XIX w., odblask ozywienia sie tej ga-
tezi przemystu artystycznego w catej Europie

w zwigzku z wynalezieniem porcelany w Misni.

Baczng uwage zwrdécit dr Dobrowolski na sztu-
ke ludowa, i to zar6éwno na architekture, jak
przemyst artystyczny. Zupeinie stusznie, albo-
wiem ten dziat zabytkéw najtatwiej ulega znisz-
czeniu. Autor omawia i publikuje najbardziej
typowe chaty, $pichlerze — jeden z nich w Got-
kowicach ma odrzwia z datg 1688 — dalej sto-
doty, budowane nieraz na planie wydtuzonego
osmioboku lub szescioboku, przechodzi wreszcie
do przegladu kosciotow drewnianych, ktérych
w wojewd6dztwie Slaskiem zachowato sie 44 wo-
bec 84 na Slasku Opolskim. Wdzieczne te dzieta

* T. Dobrowolski,
rem Bielsku, przyczynek do dziejow gotyku w Polsce,
Wydawnictwa Muzeum Slaskiego w Katowicach, dziat |,
tom 111, Katowice 1932.

Kosciot sw. Stanistawa w Sta-

wiejskich i matomiasteczkowych ciesli pochodzg

przewaznie z wieku XVII, nieliczne tylko, jak
np. kosciot Sw. Jadwigi w Pszczynie, siegaja
wieku XVI. Budowano je na zragh, jedynie

w dzwonnicach stosowano konstrukcje stupowa.
Z drewnianemi kosciotami w zachodniej Mato-
polsce tworzg one wspdlng grupe, a sposrod za-
granicznych najwiecej analogij wykazujg z cze-
skiemi i morawskiemi, ktérych zachowato sie
nieduzo, co warto$¢ naukowg naszych znacznie
podnosi.

Rzezba, malarstwo i przemyst artystyczny ludu
Slaskiego nie wykazujg tej jednolitosci, co bu-
downictwo. Zabytki $laskie z tego zakresu roz-
nig sie nietylko od matopolskich, ale i miedzy
sobg, a to zaleznie od okolicy, wzglednie grupy
etnicznej. Cenng zdobyczg dra Dobrowolskiego
jest odkrycie datowanych okazéw ludowego prze-
mystu artystycznego, i to bardzo wczesnych, jak
stét z Istebnej (rok 1610), stét z Wisty (rok 1621).
Nietylko te dwa zabytki stolarstwa, ale i stoty
z wieku XIX majg konstrukcje tradycyjng, wia-
Sciwie $redniowieczng. Dowodzi to, jak trudne,
niemal niemozliwe, jest datowanie zabytkéw
sztuki ludowej wytacznie na podstawie stylu.
Tem wiekszg warto$¢ naukowg majg, nieliczne
zreszty, dzieta datowane. Pomijajac szereg waz-
nych i interesujacych spraw, poruszonych przez
autora w rozdziale o $lgskiej sztuce ludowej,
wspomne jeszcze o haftach krzyzykowych, uzy-
wanych do ozdoby koinierzy i mankietow, a wy-
kazujagcych wyrazne pokrewienstwo z haftami
rumunskiemi. Dr Dobrowolski przypuszcza, ze
to wptyw wedrowek pasterskich wzdtuz Karpat.

Zgodnie z zatozeniem, przyjetein w przedmo-
wie, autor datl prace syntetyczng, rozwinietg na
tle poréwnawczem, a nie topograficzno-opisowy
inwentarz. Tak ujeta rozprawa zastepuje do pew-
nego stopnia inwentarz zabytk6w na obszarze
wojewddztwa Slaskiego, ale zarazem daje poglad
na catos¢. Wybodr zabytkéw omdwionych i opu-
blikowanych uwazam za trafny, czytelnik bo-
wiem otrzymuje obraz catosci. Przeciwko dato-
waniu omoéwionych dziet sztuki nie mozna wy-
sung¢ powazniejszych zastrzezen. Uwagi ogdlne
sg krytyczne; autor unika uogdélnien zbyt $mia-
tych i przedwczesnych, nie cofa sie jednak przed
niemi tam, gdzie ma do tego wystarczajace pod-
stawy, Przyktadem ostroznego krytycyzmu auto-
ra jest podkres$lenie, ze z faktu istnienia analogji
miedzy wspétczesng sztukg ludowg a sztukg ar-
chaiczng nie nalezy wnosi¢ o tradycyjnem utrzy-
mywaniu sie pewnych form przez tak dtugi okres
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czasu. Wszak ilos¢ najprostszych motywow or-
namentalnych jest ograniczona, co z konieczno-
§ci musi prowadzi¢ w réznych czasach i réznych
okolicach do takich samych, badz bardzo podob-
nych rozwigzan.

Przez wydanie ksigzki o sztuce wojewo6dztwa
Slaskiego, jak rowniez przez zebranie w Muzeum
Slagskiem tak licznych i cennych zabytkéw dr
Dobrowolski powaznie przystuzyt sie nauce i kul-
turze. Oby i w innych wojewo6dztwach przyszto
jaknajrychlej do opracowania i wydania analo-
gicznych publikacyj. A. Bochnak.

Krystyna Sinko, Santi Gucci Fiorentino
i jego szkota. Bibljoteka Historji Sztuki nr 3,
Krakow 1933, wydawnictwo Zwigzku Kot Histo-
rykow Sztuki Studentéw Uniwersytetéw Rzeczy-
pospolitej Polskiej, 83 strony, 35 ilustracyj.

Santi Gucci, rzezbiarz i architekt wtoski, pra-
cujacy w Polsce w ostatniej ¢éwierci XVI wieku,
nie jest osobistoscig po raz pierwszy wprowa-
dzong do historji sztuki. Przeciwnie, znane byty
juz dawno pewne wiadomosci zrodtowe, doty-
czace jego osoby, wiedziano, ze on jest twoérca
nagrobka Stefana Batorego na Wawelu, przypi-
sywano mu nadto to te, to owe dzieta sztuki,
brakowato jednak krytycznej monografji, temu
arty$cie posSwieconej. A monografja taka byta
potrzebna, bo rézni uczeni rézne dzieta z Guccim
taczyli, a jego charakterystyka i zwigzanie jego
utworow ze sztukg wiloska, zarébwno w Polsce
jak i wk Wtoszech, pozostawiaty niezmiernie du-
z0 do zyczenia. Ostatni punkt byt wtasciwie nie-
opracowany. Dr Sinkdwna zupetnie stusznie roz-
poczeta swojg prace od zestawienia regestow
z archiwaljéw, dotyczacych Gucciego (przyczem
udato sie jej odnalez¢ wiadomosci dotychczas
niewydane), oraz od uporzagdkowania dziet przy-
pisywanych Gucciemu, zaréwno rzezbiarskich
jak i architektonicznych. Za punkt wyjscia przy-
jeta zupeinie pewne, niesporne dzieto, podpisany
Aprzez artyste nagrobek Stefana Batorego, i na
podstawie stylu, przy rownoczesnem uwzgled-
nieniu archiwaljow, sporzadzita liste dziet, ktére
mozna uzna¢ za wtasnoreczne, oraz druga— dziet
»szkoty« Gucciego w szerokiem tego stowa zna-
czeniu. Autorka nie ograniczyta sie do zabytkdéw
juz publikowanych, lecz zebrata takze materjat
nieznany. Tak np. po raz pierwszy wsrod dziet
Gucciego pojawia sie grobowiec w Janowcu,
opatrzony napisem, odnoszacym sie do Stanista-
wa Tarty, iherbami, wskazujgcemi na Andrzeja
Firleja i jego zone, a ws$rod dziet »szkoty« Guc-

ciego — grobowce Modliszewskich w tomzy, Ko-
bylnickich w Kobylnikach, Arnulfa i Stanistawa
Uchanskich w Uchaniach, Sieprawskich w Ptoc-
ku. Nie poprzestajagc na fotografjach, zaznajomita
sie z calym materjatem naocznie. Argumenty, na
podstawie ktorych dr Sinkéwna przeprowadzita
podziat na witasnoreczne i »szkolne« dzieta Guc-
ciego, sa wazkie, totez mozna mie¢ nadzieje, ze
ten podziat wytrzyma probe czasu. Rzecz jasna,
ze materjal zabytkowy moze sie jeszcze nieco
powiekszy¢, albowiem wobec braku inwentarza
zabytkow sztuki w Polsce niepodobna wiedzie¢,
czy w jakim$ mniej znanym koSciele nie kryjg
sie pomniki, ktore tu nalezato uwzglednic.

Na tak zbudowanej podstawie dr Sinkéwna
podjeta scharakteryzowanie stylu Gucciego. Li-
nearno$¢ i ptaszczyznowo$¢ zaznaczajg sie za-
rowno w jego dzietach czysto architektonicznych
(np. mata wydatno$¢ gzymséw w patacu w Mi-
rowie), jak i w architekturze nagrobkéw (np.
uwydatnienie gtownie inng barwg kamienia ar-
chiwolt w nagrobku Batorego). Z ptaskosScig ar-
chitektury pozostaje w zwigzku jej dekoracyj-
no$é. Istotnie kaplica i »kuchniac w Mirowie,
przeznaczone do ogladania z jednego punktu,
majg w sobie co$ z dekoracyj teatralnych. De-
koracyjnos¢ podkres$lona jest czasem barwnoscig
materjatu (biaty kamien, czerwony marmur i z64-
tawy alabaster w grobowcu Batorego), czego
jednak nie nalezy utozsamia¢ z malowniczos$cig
W znaczeniu przyjetem przez Wolfflina. Jest to
tylko pokolorowanie ptaszczyzny. Trafnie tez po-
rownywa autorka wrazenie, jakie wywiera ogla-
dany zdaleka grobowiec Batorego, z tem, jakiego
doznaje sie na widok barwnego dywanu o pta-
skiej stylizacji ornamentu. Swoboda w postugi-
waniu sie elementami architektonicznemi i w ich
kombinowaniu, bedaca przeciwienstwem pedan-
tyzmu architektury klasycznej, to cechy wyni-
kajace z dekoracyjnego charakteru dziet Guccie-
go. W zwigzku z ptaskiem traktowaniem archi-
tektury artysta ptasko stylizuje postacie na na-
grobkach, wcelu uzyskania efektéw dekoracyj-
nych uktada je w sposob anaturalistyczny i geo-
metryzuje, aby niemi dobrze wypetni¢ przezna-
czone dla nich ptaszczyzny. Wszystko to wyraznie
odréznia Gucciego od tworcoéw z epoki rozwi-
nietego renesansu i kaze w nim uznac¢ indywi-
dualnos$¢ oryginalna, nieszablonowa.

Dla tem silniejszego uwypuklenia indiwidual-
nosci Gucciego autorka omawia w nastepnym
skolei rozdziale Srodowisko spoteczne iartystycz-
ne, jako tto dziatalnosci tworcy pomnika Bato-
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rego. Blizsze zajecie sie $rodowiskiem spotecz-
nem, t.j. w pierwszym rzedzie klientami artysty,
uzasadnia dr Sinkéwna tem, ze zaréwno w dzie-
dzinie architektury, zwitaszcza S$wieckiej, jak
i rzezby nagrobkowej swoboda tworzenia arty-
stycznego doznaje silnych ograniczen ze strony
0s6b zamawiajgcych; wszak kazdy chce mieszka-
nie — tak doczesne, jak wieczne — mie¢ zapro-
jektowane wedtug wtasnego upodobania. Dziwne
napozor zjawisko, ze gtowna klientka Gucciego,
Anna Jagiellonka, zwracata sie z zamowieniami
nie do jakiego$ rzezbiarza, tworzgcego w duchu
tradycyj rozwinietego renesansu, w ktérego epo-
ce krdlowa wzrosta i wychowata sie, lecz wia
$nie do Gucciego, artysty — jak autorka dowo
dzi — wyraznie archaizujgcego, znajduje obja.
$nienie w historji humanizmu w Polsce. Bardzo
trafnie i bystro zaobserwowata dr Sinkéwna
rownolegtos¢ zjawisk w poezji i sztukach pla-
stycznych w ciggu XVI wieku. Za Zygmunta
Starego wprost nasladowano poezje tacinska,
a w sztuce postugiwano sie formami, przenie-
sionemi z Wioch. Za Zygmunta Augusta zaczyna
sie w literaturze »stylizowanie polszczyzny na
antyku«, a w sztuce — przetwarzanie i dostoso-
wywanie form wioskich do tradycyj i potrzeb
miejscowych. Gucci, aczkolwiek Wtioch, stara
sie nawigza¢ do tej sztuki, ktorg sttumita fala
witoskiego renesansu, a wiec do pdznogotyckiej.
Mimo ogromnych réznic istniejg przeciez pewne
punkty styczne miedzy sztukg Gucciego i sztukg
p6znego gotyku. Takim punktem stycznym jest
przedewszystkiem swobodne, dalekie od kano-
now klasycznych traktowanie po6z, gestéw, szat,
i t. pp — Obok cztonkéw dynastji, do klientéw
Gucciego zaliczajg sie cztonkowie najwybitniej-
szych rodéw polskich, jak Myszkowscy, Firlejo-
wie, Braniccy, Jan Zamoyski.

Gucci, pracujac przez tyle lat w krakowskiem
Srodowisku artystycznem, musiat ulec jego wpty-
wowi, totez stusznie Dr Sinkéwna podata szki-
cowg charakterystyke tego Srodowiska. Obok
Padovana i tworzgcego w jego duchu Jana Mi-
chatowicza z Urzedowa, artystow zupetnie roz-
nych od Gucciego, pracujg w Krakowie w dru-
giej potowie XVI wieku nieznani narazie z naz-
wiska rzezbiarze, ktérych styl jest mniej odlegty
od Gucciego i jego szkoty. Tu nalezy tworca
pomnika Wawrzynca Spytka Jordana w kosciele
sw. Katarzyny, dzieta starszego od zachowanych
nagrobkow dtota Gucciego. Przy do$¢ silnych
pokrewieAstwach pomnika Jordana z utworami
Gucciego sa i zasadnicze rbéznice, polegajgce na

obcem Gucciemu, malowniczem i przestrzennem
ujeciu catosci. Do tego samego kierunku zaliczy¢
trzeba oprécz dziet drobniejszych dekoracje ka-
plicy Firlejow w Bejscach koto Opatowa i gro-
bowce Pawta i Anny Uchanskich w Uchaniach.
Natomiast grobowce, przypisane przez Jana Bo-
toz-Antoniewicza Janowi Piacentino, grobowiec
Rzeszowskich w Rzeszowie i niektére dzieta Hie-
ronima Canavesiego okresla autorka jako nale-
zace do kierunku raczej ptaszczyznowo-linearne-
go i wskutek tego zblizone ogdlnie do dziet Guc-
ciego, jakkolwiek roznigce sie od nich matg oz-
dobnoscig motywdw architektonicznych oraz sil-
niejszym realizmem postaci.

Osobny rozdziat posSwiecita dr Sinkéwna sto-
sunkowi Gucciego do sztuki zagranicznej. Wobec
pochodzenia artysty z Florencji rozwaza autor-
ka $srodowisko florenckie. Odnajduje tez tradycje
quattrocentyzmu florenckiego w architektonicz-
nych dzietach Gucciego, potgczone oczywiscie
z elementami p6znorenesansowemi. W konstruk-
cji grobowcéw, zwtaszcza podwojnych, jak jano-
wiecki, nie udato sie wykaza¢ zaleznos$ci od
Witoch. Natomiast w szczegdtach zwigzek ze sztu-
ka witoska na jej macierzystym obszarze jest
wyrazny. Tak np. kartusze o zawijanych brze-
gach, ornamentacja roslinna, inkrustacja barwne-
mi marmurami maja odpowiedniki we Witoszech.
W wyszukanym uktadzie postaci i faldow dra-

perji stwierdza autorka analogje z niektoremi
utworami malarstwa florenckiego 2z ostatniej
¢wierci XV wieku (Pinturicchio, Pollajuolo).

Obok tych witoskich elementéw stwierdzi¢ mozna
u Gucciego pewien nalot niemczyzny. Przejawia
sie on w grobowcu Branickich w Niepotomicach,
a mianowicie w ich kleczacych postaciach. Tego
rodzaju postacie, obce sztuce wioskiej, typowe
natomiast dla Niemiec, trafiajg sie i w nagrob-
kach mieszczan krakowskich. Stad tez niezawod-
nie dostaty sie do dzieta Gucciego.

Styl Gucciego jest wiec swoistg syntezg quat-
trocentyzmu florenckiego, lokalnych tradycyj kra-
kowskich dziet witoskich XVI wieku i lekkiego
nalotu sztuki niemieckiej, przeszczepionej na
grunt krakowski przez mieszczanstwo pochodze-
nia niemieckiego. Wszystko to jest zabarwione,
i to silnie, indywidualnoscig artysty. Styl Guc-
ciego ma rownocze$nie we Witoszech odpowied-
nik w postaci manieryzmu. W zwigzku z cha-
rakterystyka stylu Gucciego pozostaje rewizja
oceny jego prac. Tak np. w postaci Batorego
dotychczas widziano objaw zwyrodnienia, zepsu-
cia renesansu i nieudolno$ci rzezbiarza. Dr Sin-
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koéwna zupetnie stusznie ttumaczy styl tej rzezby
Swiadomym odwrotem od naturalizmu dla tem
silniejszego podkreslenia cech charakterystycz-
nych postaci zmartego kréla. Ze Gucci umiat
rzezbi¢ naturalistycznie, tego dowodem chocbhy
tylko posta¢ zmartwychwstatego Chrystusa na
nagrobku Branickich.

Obok umiejetnego uporzgdkowania materjatu
zabytkowego i podzielenia go na dzieta wtasno-
reczne i »szkolne« Gucciego, obok trafnego wska-
zania, jakie miejsce zajmuje ten artysta w na-
szej sztuce, trwalg zdobyczg dr Sinkdéwny, jest
charakterystyka jego tworczosci. Omawiana
ksigzka nie nalezy do tych, ktére wypracowuje
sie »przy zielonym stoliku« na podstawie dzie-
sieciu czy dwudziestu dawniejszych, lecz jest
opracowaniem zywem, dokonanem przez osobe
wrazliwg na sztuke, opartem na umiejetnem ro-
zejrzeniu sie w samych dzietach sztuki. Autorka,
nie lekcewazgc dotychczasowej literatury nauko-
wej, przeciwnie, uwzgledniajac jej realne zdo-
bycze, biorgc pod uwage archiwalja, szukata
jednak odpowiedzi przedewszystkiem w samych
dzietach sztuki, jako w pierwszorzednem i naj-
wazniejszem zrédle wiadomosci historyka sztuki.

Praca dr Sinkowny jest rozprawg doktorska;
referentem byt —jak $wiadczy napis na odwrot-
nej stronie karty tytutowej — prof. Juljan Pa-
gaczewski. Ostatnia to z diugiego szeregu prac
doktorskichl przyjetych przez tego profesora,
ktérego katedra zostata zwinieta z dniem 1 paz-
dziernika 1933 r. Wraz z setkg ogtoszonych dru-
kiem prac dwudziestu Kkilku doktoréw, promo-
wanych przez prof. Pagaczewskiego w ciggu je-
go przeszto dwudziestoletniej dziatalnosci w Uni-
wersytecie Jagiellonskim, praca dr Sinkowny
chlubnie $wiadczy o zywotno$ci i produktywno-
Sci tej najstarszej w Polsce katedry historji sztuki.
Pod tym wzgledem mato ktéra z katedr huma-
nistycznych na uniwersytetach polskich moze
by¢ poréwnana z katedrg prof. Pagaczewskiego.
Jezeli pozostate w Polsce katedry historji sztuki

1 W roku 1933 zostaty ogtoszone drukiem oprécz roz-
prawy dr Sinkéwny jeszcze cztery prace doktorskie
uczniow prof Pagaczewskiego, a mianowicie p. Jerzego
Szabtowskiego »Architektura Kalwarji Zebrzydowskiej«,
p. Marji Jarostawieckiej »Architektura neoklasyczna
w Krakowie«, p- Karola Estreichera »Minjatury kodeksu
Bema oraz ich tre$¢ obyczajowa« — te trzy w XXIV
tomie »Rocznika Krakowskiego«x —i p. K. Gutmanéwny
»Wptywy niderlandzkie na $redniowieczne malarstwo
cechowe w S$rodowisku krakowskiemu w tem samem
wydawnictwie, co praca dr Sinkéwny.

w przysztosci dordwnajg zniesionej katedrze kra-
kowskiej, to mozna bedzie by¢ spokojnym o dal-
sze losy historji sztuki w naszym kraju.

A. Bochnak.

Jozef Piotrowski, Zamek zv tancucie.
Lwow 1933.

»Zwieztym opisem dziejow izbioréw« nazwano
ten przewodnik dla zwiedzajacych zamek tan-
cucki. Z tego powodu nie mozna go pomingé ze
stanowiska historji sztuki, jakkolwiek poza wy-
liczeniem godnych uwagi, nieraz pierwszorzed-
nych dziet sztuki, jakie kryje w sobie ta mag-
nacka siedziba, przewodnik ten krytycznego Swia-
tta na nie wiele nie rzuca. Za wiele w nim wzmia-
nek o splendorach rodowych, za mato rzeczo-
wych wyjasnien,

Najwiekszg zastugg autora jest historyczna
strona przewodnika, dzieje budowy zamku za
Stadnickich, Lubomirskich, przeksztatcanie go
za czasOw ostatniej z tej rodziny, t. zw. »ksiez-
nej marszatkowej« Elzbiety z Czartoryskich Lu-
bomirskiej, nastepnie za rodziny Potockich, az
po ostatnie czasy. Rozdziaty poswigcone dziejom
i architekturze zamku czyta sie z prawdziwem
zajeciem. Bardziej schematyczne sg rozdziaty,
przynoszace opisy dzisiejszego urzgdzenia wnetrz
zamkowych, czesto ograniczajgce sie do suchych
wyliczen, nieraz z mato krytycznemi oznaczenia-
mi poszczeg6lnych dziet sztuki.

Jak na przewodnik po magnackiej siedzibie,
za skromnem wydaje sie ilustracyjne wyposaze-
nie dzietka, nie ze wzgledu na ilosé, lecz jakos$¢
reprodukcyj, cynkotypowych Kklisz, ktére odbite
na lepszym papierze zapewne bardziej zadowala-
tyby oko czytelnika.

Z przedmowy dowiadujemy sie, ze autor ma przy-
gotowang do druku obszerng monografje zamku,
opracowang na podstawie materjatéw archiwal-
nych. Zamek w tancucie zastuguje istotnie na wy-
czerpujacg monogratje, ktoérej z niecierpliwoscig
bedziemy oczekiwaé, zaréwno o ile chodzi o jego
dzieje, o analize stylowg architektury, jak i o cen-
ne zbiory sztuki, godne dalszych reprodukcyj
i szczegbtowego opracowania.

Nasuwa sie mysl, ile zyskataby historja sztuki,
gdyby nieliczne stosunkowo w Polsce zhiory
magnackich siedzib doczekaly sie systematycz-
nego i fachowego opracowania, jak monografje
takie utatwityby prace badaczom i wzbogacity
skromng u nas dotad w tym zakresie literature.

T. M.
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Marjan Osinski, Zamek w Zotkwi. Lwow
1933.

Naktadem Towarzystwa Opieki nad Zabytkami
Sztuki i Kultury we Lwowie, jako pierwsze wy-
dawnictwo tego towarzystwa, wyszta powyzsza
monografja. Autor, z wyksztatcenia architekt,
profesor Politechniki Lwowskiej, prace swg opart
na szerokich podstawach, obejmujgc nig w trzech
pierwszych rozdziatach (I Historja. Il Topogra-
fja, Il Obronnos$¢) Zrédtowo opracowane dzieje
zamku, dajac w zarysie przeglad réznych typdéw
polskich zamkdéw obronnych, w tgcznosci z ich
topografjg  warunkami naturalnemi otoczenia,
oraz poruszajagc kwestje ich obronnosci, Zamek
z6tkiewski okresla autor w zatozeniu jako typ
wyszty z warownego obozu polskiego lub kreso-
wego fortalitium. W rozdziatach nastepnych (IV
Zatozenie, V Wyposazenie) rekonstruuje autor
na podstawie materjatow archiwalnych, jak pier-
wotnie przedstawiat sie zamek, zatozony przez
Stanistawa Zotkiewskiego, ijakim zmianom ule-
gat zajego nastepcow, Danitowiczéw, Sobieskich,

Radziwitéw, wkoncu jakie byty dzieje jego
upadku.
Dla historyka sztuki najbardziej interesujace

sg jednak dwa ostatnie rozdziaty pracy (VI Ar-
chitektura ijej twoércy, VIl Znaczenie w rozwoju
sztuki polskiej). Nie ograniczajag sie¢ one do sa-
mego tylko zamku zo6tkiewskiego, lecz dotykaja
pozostajagcych z tematem w zwigzku proble-
mow architektury potudniowo-wschodnich kre-
sOw Rzpltej w czasach po6znego renesansu na
ziemiach polskich i $rodowiska artystycznego,
jakiem zwiaszcza w zakresie architektury byt
Lwéw. Podnie$¢ nalezy zastuge autora w jego
szczegb6towej analizie dziet wioskiego pochodze-
nia architektow Iwowskich na przetomie XVI
i XVII wieku, Pawta Szczes$liwego, Pawila Rzy-
mianina i Ambrozego Przychylnego. W sposéb
przekonywujacy ustala autor, co z zabytkow ar-
chitektury kazdemu z nich nalezy przydzielig,
charakteryzuje cechy twérczosci kazdego,
rajgc sie w swych wywodach z jednej strony na

zrodtach archiwalnych, z drugiej strony na ana-

lizie porownawczej samych zabytkéw. Zamek

w ZO6tkwi i zotkiewska kolegjata wciagniete zo-

stajg przytem w krag architektury Iwowskiej,
a wspotdziatanie kazdego z tych architektéw
w powstaniu zamku i kolegjaty zostaje jasno
i wyczerpujaco skreslone.
tor problem sit i czynnikéw, jakie na terenie
polskim dziataty w nadawaniu dzietom wioskich

opie-

Wreszcie porusza au-

architektow cech polskich, wyodrebniajgcych na-
szg architekture.

W przypisach na konicu pracy znajdujemy przy-
toczone rekopismienne materjaty z archiwum nie-
Swieskiego RadziwiHdéw, z ktérych autor korzy-

stat. Ryciny w liczhie 27 oraz 6 tablic zdobig
wydawnictwo i przyczyniajg sie do objasnienia
tekstu.

Staranna ta i na szerokich podstawach oparta
praca jest trwalg pozycja w monograficznej lite-
raturze, dotyczacej naszych zabytkéw architekto-
nicznych. T. M.

FLAMIZMU W MALARSTWIE
CECHOWEM KRAKOWSKIEM XV | XVI W.
(Na marginesie pracy K. Gutmanowny: Wpty-
wy niderlandzkie na $redniowieczne malarstwo
cechowe w S$rodowisku krakowskiem. Krakéw
1933. Wydawnictwo Zwigzku K&t Historykéw
Sztuki Studentéw Uniwersytetéw R. P., str. 36,
11 tablic).

W KWESTIJI

Syntetyczne ujecie pewnego specjalnego zagad-
nienia nalezy do rzadkiego typu polskich publi-
kacyj z zakresu historji sztuki. Badacz $rednio-
wiecznego okresu tej sztuki w Polsce przyjmie
7 wdziecznos$cig ukazanie sie rozprawy dr Gut-
manéwny, omawiajacej wpiywy flamandzkie na
krakowska szkote malarska p6znego gotyku, wi-
tajac w niej nowy typ uje¢ monograficznych,
spopularyzowany zresztg oddawna w nauce za-
chodnioeuropejskiej. Drobna ta rozmiarami praca
(23 str. oraz przypisy), bedaca zresztg streszcze-
niem wiekszej catosci, porusza jedno z naczel-
nych zagadnien, zajmujacych kazdego medje-
wiste. Zaopatrzenie rozprawy w pokazng ilos¢
przypisow (125) swiadczy o starannem dokumen-
towaniu sadéw, wypowiadanych przez autorke,
aczkolwiek imponujgca ich liczba niezawsze od-
powiada istotnej potrzebie. Jak kazda praca so-
cjalna, budzi ta rozprawa szereg uwag dyskusyjnej
natury; pracujac od kilku lat nad pokrewnemi za-
gadnieniami, wynikajgcemi z catoksztattu mych
studjow nad gotyckiem malarstwem w Polsce, do-
szedtem do nieco odmiennych rezultatéw, ktéreto
wyniki pozwalam sobie na tem miejscu pokrotce
przedstawi¢ w charakterze objektywnego komen-
tarza do interesujgcej rozprawy autorki oraz po-
mocniczego materjatu dla przysztych monogra-
fistbw przedmiotu.
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Wiasciwy wstep do pracy dr Gutmandéwny po-
winienby stanowi¢ V rozdziat jej rozprawy, ba-
dajacy mozliwosci docierania wptywow nider-
landzkich do Polski oraz ustalajacy niemieckie
posrednictwo w tym wzgledzie. Stwierdzenie tego
oczywistego faktu nietylko jest jaknajzupetniej
stuszne, lecz wymagatoby jeszcze silniejszego
zaakcentowania: wszak 6w filtr niemiecki, wy-
stepujacy powszechnie w wiekszosci przejawow
naszej recepcji artystycznych pradéw Zachodu,
jest i tutaj zjaw iskiem wysoce znamiennem. Bez-
posredni kontakt malarzy polskich ze $rodowi-
skiem flamandzkiem musiat, pomimo wszystko,
naleze¢ do rzadkos$ci. Szczupta ilosé¢ zestawionych
za de Labordem i Kemmererem wzmianek nie
pozwala na odtworzenie przekonywujgcego ob-
razu w tym zakresie, cho¢ nawet prébowali-
bysmy wzbogaci¢ te informacje o napoty zreszta
apokryficzne odczytania de Mély’ego (Kazymir in
Raczyn?)' oraz istotnie ciekawg relacje o pobycie
Gossaerta Mabuse w Krakowie, ktéragto wiado-
mos$¢ przekazat nam byt Sokotowski na podsta-
wie wiadomosci archiwalnych, przytoczonych
przez Brucka2 Zapewne obraz naszkicowany
przez dr Gutmand6wne datby sie jeszcze wzmocnié
kilkoma rysami, ze wspomne pominiety przez
autorke artystyczny mecenat Jakéba z Sienna,
oparty o znajomos$¢ sztuki wiloskiej i niderlandz-
kiej, lub znamienng dyspozycje z r. 1426 arcyb.
Wojciecha Jastrzebca, zamawiajacego jeszcze za
zycia grobowga ptyte flandryjska (»lapis iam para-
tur in Brugis... ad instar lapidis Johannis Archie-
piscopi Zuchywilk...«). Tu trzeba nadmieni¢, i to
z naciskiem, ze podzisdzien pozostaje otw'artg kwe-
stja, jak dalece mozna uwazaé¢ pewne polskie bron-
zowe ptyty nagrobne za »opus flamingicum«, a nie
zawytwory nieznanych dzi$jeszcze blizej pracowni
Slaskich3 lub pdtnocnoniemieckich. Powotanie
sie autorki w tym wzgledzie na popularng mo-
nografje Poznania dra Pajzderskiego (str. 22) nie
jest dostatecznym argumentem w tej mierze; ar-

1 F. de Mély,
19i3, 219 n.

* M. Sokotowski,
w Krakowie... Spraw. Kom Hist. Sztuki, Krakéw 1907,
t. VI, XXXI n. oraz R. Bruck, Friedrich der Weise
als Forderer der Kunst, Strassburg 1903, 292.

5 J. Kramer, Metallne Grabplatten
1390—i5i0). Diss. Halle a. S. 1912, 47, oraz ks. S. Det-
tloff, Stosunki artystyczne biskupa poznanskiego Urjela
z Gorki z Norymbergg, Poznan 1919,4 W kwestji og6l-
nej por. Creeny, Monumental Brasses on the Continent
of Europe, 1884.

Les primitifs et leurs signatures, Paryz

Pobyt Jana Gossaerta Mabuse

in Sachsen (ca

gument taki mdgt tworzyé
na specjalnych publikacjach
tloffa i Kramera. Podobnie znaczenie soborow
w Bazylei i Konstancji, jako w'ielkich rynkow
ksiegarskich o europejskiem znaczeniu, znalazto
obszerniejsze omowienie w interesujacej pracy
Lehmanna, przynoszacej ponadto szereg wia-
domosci o doniostem znaczeniu dla polskich sto-
sunkéw kulturalnych4. Abstrahujac narazie od
wyliczania na tem miejscu dalszych uzupetnien
bio- i bibljograficznej natury, nalezy postawic
sobie przedewszystkiem pytanie, czy tylko sama
Flandrja, a poSrednio w pierwszym rzedzie Niem-
cy mogty byé dostarczycielami koncepcyj sztuki
niderlandzkiej? Zdaje sie, ze nie wytgcznie.

Przypomnijmy sobie tylko 6w uderzajgcy fakt
kopjowania w r. 1460 przez Jakdba z Sacza
chorggwi francuskiej ze sceng Pasji Zba-
wiciela na tle Jerozolimy, ktorej formalna re-
dakcja musiata by¢ niewatpliwie nader bliska
wzorom wiasnie flamandzkim 8.

Zgodnie z twierdzeniem autorki uznajemy wage
grafiki (w pierwszym rzedzie nadrenskiej) dla
dzieta popularyzacji wptywow' niderlandzkich,
ktorato role w odniesieniu do Niemiec podniost
byt w swoim czasie Hans Schneider (1915). Nie-
zaprzeczony jest rdwniez fakt oddzialtywania
w tym wzgledzie minjatur, arrasow i rzezbionych
ottarzy. Budzi natomiast zastrzezenia ogranicza-
nie jakgdyby przez autorke udziatu grafiki w tym
procesie do miedziorytow Schongauera. Przede-
wszystkiem sam wptyw Schongauera, trzeba to
wyraznie zaznaczy¢, osiaggnat w Polsce znacznie
wiekszg rozpieto$¢, niz dotad byto to podnoszone
w polskiej literaturze naukowej, ze wymienie
chociazby nasladowane z jego grafik ottarz Trzech
Kroli w BrzesSciu Kujawskim, oraz jedng z kwa-
ter z ottarza z koSciota Sw. Jana w Poznaniu®,
z drugiej strony wiemy juz z dotychczasowych
badan o recepcji wzoréow lzraela van Meckenem
i F. van Bocholt, ze datlyby sie wreszcie odszu-
ka¢ i inne przyktady, informujgce o posredni-
czacej roli grafiki w zakresie wptywdéw nider-
landzkich, Zze wymienie tu imiona Mistrza Kal-
warji, M. Gabinetu Amsterdamskiego, cze-
Sciowo za$ i Mistrza ES, przyczem twdrczosé

raczej sad oparty
Creeny’ego, Det-

* P. Lehmann, Konstanz und Basel
markte wéhrend der grossen Kirchenversammlungen,
Ztf. d. Vereines fur Buchwesen, 1921, 25 n.

6 M. Sokotowki, Z dziejow kultury i sztuki... Spraw.
Kom. Hist. Sztuki, VI, 93 n. Krakéw 1898.

6 Omawiam te zagadnienia szerzej w pracy o roli

grafiki niemieckiej dla polskiej sztuki XV i XVI w. (rkps).

als Biicher-



i6 RECENZJE | SPRAWOZDANIA

ich znajdzie swe odbicie w malarstwie minjatu-
rowem i rzezbie sepulkralnej (ptyty vischerow-
skie) tego czasu. Materjat dowodowy jest wpraw-
dzie rozproszony, ale poniewaz czeSciowo opra-
cowane przyczynki juz istnieja, ich zestawienie
nie przedstawiatoby powazniejszych trudnosci:
uwypuklitoby to znacznie zachodzgce w sztuce
polskiego Sredniowiecza mozliwosci flamandzkich
infiltracyj. Dodam jeszcze, ze o ile chodzi o pro-
dukty importu, to obok wymienionych za dr
Morelowskim przez autorke obrazdw toruniskich
nalezatoby jeszcze wspomnieé¢ o pomorskich ot
tarzach antwerpskich, znajdujgcych sie w Zuko-
wie i Pruszczu.

Definicja »flamizmu« jest tym kamieniem we-
gielnym, ktéry radziby$Smy byli widzie¢ na wste-
pie jakiejkolwiekbadZ pracy, zajmujacej sie po-
wyzszem zagadnieniem. W rozprawie dr Gutma-
nowny odczuwamy brak tej definicji. Aczkolwiek
autorka pozwala nam sie domys$laé istoty tego
kierunku formalno-duchowego w specyficznym
gatunku odczuwania wizualnej rzeczywistosci, na
ktorej konstrukcje sktadatyby sie takie pojecia,
jak »naturalizm, rodzajowos¢, perspektywa, kom-
pozycja przestrzeni... krajobraz«, sg to jednak,
przynajmniej w tem sformutowaniu, kategorje
zbyt og6lne i wieloznaczne, by mogty sta¢ sie
symptomatycznemi cechami niderlandzkiej sztuki
XV wieku. W zakresie samej perspektywy go-
tyckiej, ktorej rozwdj i rozumienie ulegto zreszta
w ostatnich czasach nader znamiennej ewolucjil
nietrudno bedzie przeciwstawi¢ koncepcji Fla-
mandéw analogiczne, o zgota przeciez odmiennej
genezie, szukania Pacherow. Skolei, ilekro¢ be
dziemy moéwic¢ o interpretacji przestrzennej, wy-
sung sie wowczas (i to bynajmniej nie par esprit
de contradiction) imiona Witza i Pachera, naj-
wiekszych organizatoréw przestrzeni w malar-
stwie niemieckiem, przyczem w filoflamandzkiej
sztuce konstanckiego malarza bedzie sie kry¢ co$
wiecej, nizli tylko zwykte prekursorstwo zycio-
dajnych nurtdw niderlandzkich 2 Podobnie i rea-
lizm pdéznogotycki jest zagadnieniem, ktére w mo-
jem odczuwaniu sztuki po6znosredniowiecznej
wigze sie nierozerwalnie z kwestjg tej zasadni.

1Por.'F. Panofsky, Die Perspektive als symbolische
Form. Vortrage d. Bibliothek Warburg, Hamburg 1924/25.
passim.

2 Por. F. Knapp, Vom architektonischen Raum zur
plastischen Form, Bonn 1921, 224 n., mimo szeregu
zastrzezen, jakie budzi ta subjektywna ksiazka.

czej przebudowy, jaka w zakresie zycia ducho-
wego dokonata sie w drugiej potowie XV wieku
na péinocy, wczesniej za$ jeszcze we Wtoszech.
W tej rewolucji, ktérej terenem byta w znacz-
nym stopniu sfera spekulacji schytkowego $red-
niowiecza, przodujgcg niewatpliwie role odegrata
pétnoc Europy, czego dowiddtjuz zresztg byt ostat-
nio Huizinga3 Wszakze sztuka p6tnocnego quat*
trocenta wyrasta z odmiennego morfologicznego
podtoza i jako taka posiada szereg zbieznych
punktéw z analogicznemi procesami na potudniu.
Ta nowa morfologja pdéznego gotyku posiada
szereg wrazliwych i gtebokich komentatoréw
w osobach Dehia, Lithgena, Stirnemanna, Ger-
stenberga, Spenglera, Schmarsowa, cytowanego
juz Huizingi ii.; cowiecej juz Luthgen prébo-
wat da¢ nam jedng z mozliwo$ci r6znicowania
odrebnych przestanek sztuki niemieckiej i nider-
landzkiej 4 Autorka nie zajeta niestety blizej
okre$lonego stanowiska w tym wzgledzie.
Jakagkolwiek definicje flamizmu zgodzilibys-
my sie przyjaé, zachodzi przeciez pytanie, czy istot-
nie mozna moéwi¢ o tych wptywach na krakow-
skie srodowisko cechowe u schytku wiekéw $red-
nich? Posrednio — niewatpliwie tak, ale tylko
w tym sensie. Zapozyczenia z wielkiej sztuki
Rogera van der Weyden, Dirck Boutsa, Geert-
gena tot sint Jansa (a dodajmy, ze i Hugo van
der Goesa) sg widoczne, zmodyfikowane sg one
przeciez przez niemniej oczywiste i dajace sie
jatwo wykry¢ stacje posredniczace, frankonsko-
Slaskie w pierwszym rzedzie. W tych warunkach
oraz w granicach przedstawionego przez autorke
materjatu wyszukiwanie flamandzkich relacyj

3S. Huizinga, Herbst des Mittelalters, Monachjum 1924’

4 Podaje przyktadowo okreslenia Lithgena: (Die Nie-
derlande): Kastenférmiger Raum mit Decke, Boden
und Seitenwanden — die Riuckwand parallel zur vor-
deren Bildebene — Ziel vor allem die rdumliche Tiefen-
wirkung mit optischen Mitteln durch Wiedergabe aller
malerischen Oberflachenreize — Licht, Luft, Athmospha-
re bestimmen das Wesen des Raumes. (Deutschland):
Erfulltsein des Raumes mit Korpern, die in gesteigerter
Korperwirkung gegeben sind: Uebereckstellung — alle
Kanten, Flachen, Richtungsachsen leiten in die Tiefe —
plastische, zeichnerische und malerische Mittel — Um-
grenzungslinien, plastische Binnenform einerseits und
malerische Ausdruckswerte anderseits zur Steigerung
der Raumillusion — keine perspektivischen Mittel. Por.
H. Stirne mann, Der Stilbegriff des Spéatgotischen in
der altdeutschen Malerei, Strassburg 1929, 9 n., oraz
E. Luthgen, Die abendldndische Kunst des 15. Jh.,
Bonn 1920. Wyjatki z uwag L. o réznicy pojmowania
przestrzeni cytuje za praca Stirnemanna.
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wydaje mi sie by¢ przedwczesnem, wystepujace
bowiem istotnie remanenty tworczosci mistrzéow
niderlandzkich nie wykraczajg poza znajomos¢
przez polskich malarzy jedynie niemieckich $ro-
dowisk, niewatpliwie zresztg zaptodnionych temi
pradami. Jes$li zbadamy pod tym katem widzenia
najwazniejsze sposrod cykléow ottarzowych, ja-
kiemi operuje dr Gutmandéwna, otrzymamy wow-
czas obraz, posiadajgcy odmienng wymowe od
zarysowujacego sie na podstawie lektury roz-
prawy 1:

1. Obraz $w. Tréjcy na Wawelu. Auto-
rami sg dwaj malarze krakowscy, o wyksztatceniu
nabytem w Nadrenji i czeSciowo na péinocy
Niemiec, pracujgcy za$ pod wptywem Mistrza
Ksiegi Domow'ej, M. z Werden, M. Stawienia
Marji, oraz by¢ moze $rodowiska brandenbur-
skiego (t. zw. Coci-Altar w Brandenburgu z roku
1465).

2. Ottarz M. B. Bolesnej
Malarz krakowski, wyksztatcony na wzorach
frankonsko - slgskich (moze Stanistaw Durink,
ktory umiera przed 1492 r.) oraz na twdrczosci
epigonow kierunku wroctawskiego Mistrza $w.
Barbary, jak S$wiadczy o tem obraz »Maria im
Gehduse« z kolekcji Minutoli we Wroctawiu.

3. Ottarz do mi ni kans ki. Malarz krakowski
z lat okoto 1460, nalezacy do starszej generacji
w stosunku do twércow ottarza olkuskiego, nie-
mniej $cisle z niemi zwigzanej poprzez malar-
stwo stowackie. Pewne wptywy szkoty austrjac-
kiej.

4. Ottarz augustjanski. Zasigg dwéch (?)
malarzy krakowskich, pracujgcych w latach okoto
1470 i. n., wyksztatconych na wzorach naddu-
najskich (Mistrz k. Szkockiego).

5. Otarz olkuski. Dwoch lub trzech mala-
rzy krakowskich, z ktérych jednym jest mono-
gramista HP. (Haberschrack Pictor?); drugim
mogt byé domniemany Adam z Lublina: szczyto-
wy przyktad lokalnego malarstwa krakowskiego
o ustalonych juz tradycjach (i486), promieniujg-
cego na Stowaczyzne (wielki ottarz Kkatedry
w Koszycach z lat 1474—1477, prawdopodobnie
przy wspotudziale WawrzyhAca Wtodarza).

6. Ottarz zkos$ciotas w. Gertrudy (obec-
nie w kosciele Sw. Mikotaja). Podrzedny

na Wawelu.

1 Przytoczone tu okresSlenia stylowe sg rezultatem
mych badan nad malarstwem gotyckiem w Polsce.
Omawiam je szerzej w pracy »Die Stilstufen der goti-
schen Tafelmalerei in Polen im XV. Jh.«, Warszawa 1933.
Odbitka ze Sprawozdah Warsz. Tow. Nauk. Wydz. II.
(Posiedzenie z dnia i3. Ill. i i5. V. 1933).

Przeglad Histor Sztuki.

17

malarz miejscowy, postugujacy sie zapewne gra-
ficznemi pierwowzorami.

Zestawione powyzej rezultaty moich spostrze-
zen nie doprowadzity mnie do wniosku o wyraz-
niejszym wptywie flamandzkim w odniesieniu do
omoéwionych dziet, o ile, rzecz prosta, pominiemy
drobne fragmenty, oraz analize ottarza Sw. Trojcy,
opartego o filoflamandzkg forme sztuki nadren-
skiej. W grupie postaci ze sceny »Chrystus ws$rdd
uczonych« z tryptyku M. B. Bolesnej, utozonej
niewatpliwie w oparciu o koncepcje t. zw. »Ac-
cipies« lub »Magister cum discipulis«2 prawdziwg
niespodzianke »flamandzka« stanowi gtowa sta-
rego uczonego, ktoérg dr Gutmandwna zestawia
z portretami Filipa Dobrego, ja za$ widziatbym
raczej zrodta jej inspiracji w portrecie Jana Bez
trwogi Huberta van Eycka z muzeum w Ant-
werpji3; odrebna wymowe posiada réwniez po-
chylona, w okrggtym kapeluszu gtowa mezczyzny
ze sceny »Obrzezania«, zblizona do jednej z gtow
kwatery augustjanskiego ottarza (»Biczowanie«).
Mimo to nie widziatbym mozliwosci przytacze-
nia sie do szeregu wnioskéw autorki, dostrzega-
jacej, o ile dobrze zrozumiatem, blizsze relacje
ze sztukg niderlandzkg w naszem malarstwie.
Poszczeg6lne drobne reminiscencje tego rodzaju,
ktérych bynajmniej nie zamierzam negowac, sg
mojem zdaniem jedynie dowodem znajomosci
okre$lonych warsztatow niemieckich, »mechani-
zujacych, ze uzyje tu wyrazenia dr Gutmanowny,
modne poddéwczas koncepcje sztuki poéinocnej.
Nie wystepujg one natomiast tak wyraziscie, by
mogta by¢é mowa o wplywach flamandzkich na
sztuke krakowska, o ile, rzecz prosta, uznamy
Swiadome postepowanie w tym wzgledzie za ko-
nieczny warunek obecnosci tego zjawiska. Au-
torka w pewnem miejscu swej pracy zajeta zbli-
zone stanowisko (str. 19), wszakze z poprzednich
analitycznych rozdziatlbw maégtby czytelnik od-
nieS¢ wrazenie, ze takie bezposrednie zwigzki
istniaty.

Materjat zabytkowy, zebrany w pracy dr Gut-
mandéwny, zamyka si¢ w granicach pierwszej
¢wierci XVI wieku (obrazy z Terlikowki, polip-

2 Materjat porownawczy zgromadzony obficie podaje
W. L. Schreiber i P. Heitz, Die deutschen »Acci-
pies« und Magister cum Discipulis-Holzschnitte ais Hilfs-
mittel zur Inkunabel-Bestimmung, Strassburg 1908.

s Bliskie analogje wykazuje pézZniejsza juz wpraw-
dzie gtowa z portretu Quinten Massysa z r. 1513 ze
zbioréw Jacquemart-André w Paryzu. W. Burger, Die
Malerei in den Niederlanden, Monachjum 1925, tabl 15¢g

3
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tyk z Szydtowca, obraz z Debna it. d.). Nasuwa
sie mimowoli pytanie, czemu wobec tego nalezy
przypisa¢ pominiecie bodzentyhAskiego tryptyku,
z ktorego gtowa $Sw. Jana przypomina w spo-
s6b niezmiernie wymowny koncepcje gtowy Sw.
Jana Chrzciciela z gandawskiego ottarza v. Eyc-
kow, oraz podobng gtowe z ottarza isenheim-
skiego Griinewalda, ¢o nabiera specjalnego po-
smaku wobec obecnos$ci malarzy alzackich w Kra-
kowie (Schilling); dalej pominiety zostat obraz
»Hotdu Trzech Kréli«c w Muzeum Wielkopolskiem
w Poznaniu (pochodzacy z jednego z klasztorow
krakowskich), a ktéry moze na naszym gruncie
przedstawia¢ trawestacje kompozycji Geertgena
tot Sint Jans (Praga), przyczem bliski jest ana-
logicznemu obrazowi zGalerji Klosterneuburskiej.
Opuszczone zostaty rowniez dwa interesujgce
obrazy z kosciota Panny Marji, opublikowane
przez Lepszego, ktérych autorstwo (wptywy ni-
derlandzko-kolonskie) wymagatoby omoéwienia,
wielki tryptyk z Warty, nawigzujacy do koncep-
cji Alberta Boutsa i zwigzany niewatpliwie ze
Srodowiskiem krakowskiem, ze pomine mniej
wazne przeoczenia.

W argumentacji poszczegélnych wnioskow nie-
wszystkie przestanki autorki trafiajg do przeko-
nania. Tak wiec owe posazki Swietych i rycerzy,
ztagczone z architekturg na obrazach dominikan-
skiego poliptyku, majg juz precedensy w starszych
nieco obrazach austrjackich i stamtagd zapewne,
a nie z Flandrji przeniesione zostaty na tta naszego
ottarza. Poucza o tein zestawienie scen z zycia
Marji krakowskiego oftarza z obrazem »Nawie-
dzenia«, t. zw. Mistrza ottarza Albrechta (Wie-
den, Muz. Hist. Sztuki), oraz z obrazem »Zwia-
stowania« (z kaplicy zamku Grafenegg), réwniez
sceny »Narodzenia« i »Ofiarowania« 1z lat okoto
1450. Pewne motywy rodzajowe, jak np. pies,
lezacy u podndza tronu Pitata w scenie z ottarza
augustjanskiego, wystepuje w sposdb analogiczny
na obrazach pasyjnych z muzeum w Opawie
i Budapeszcie (rozbity cykl z lat okoto 1440, po-
chodzacy znad Wagu)2 Pewne zastrzezenia na-
suwa rowniez uwaga autorki o braku w polskiem
malarstwie cechowem partyj pejzazowych, roz.
budowanych daleko wgtab na modte niderlandzka.

1W. Suida, Oesterreichs Malerei... Wieden 1926, 37 n. ;
B. Kurth w Jahrbuch d. Zentralkom., Wieden 1916,
X. O. Péach, Osterreichische Tafelmalerei der Gotik,
Augsburg 1929, str. 71.

' W. Suida, Der Meister der Passionsfolgen, Fest-
schrift zum 60 Geburtstage von E. W. Braun, Augsburg
1931, 39 n, fig. 2

Pozwole sobie przypomnieé¢ na tem miejscu scene
»Ucieczki do Egiptu« z cyklu dominikanskiego,
0 scenerji odpowiadajgcej jaknajzupetniej tego
rodzaju interpretacji krajobrazu, oraz czesci kraj-
obrazowe w ottarzu wartenskim, zwigzane ze
ztotem ttem, niemniej jednak wyraznie flamizujace,
1w obrazie »Hotd Trzech Kroli«x z Muzeum Poz-
nanskiego. Krajobrazowe wktadki w poszczegdl-
nych kwaterach olkuskiego poliptyku ujawniajg
zdecydowanie charakter zapozyczen z flamandz-
kiego minjatorstwa, sposob za$ ich synoptycznego
utozenia z catoscig kompozycji zywo przypomina
analogiczne chwyty lzraela van Meckenem.
Mimo to trzeba odda¢ stuszno$é autorce, ze przy-
ktady tego typu nalezg do rzadkos$ci, dodajmy zas,
zetam, gdzie one wystepuja, noszg charakter zdru-
giej reki; jako przyktad w pewnej mierze moze stu-
zyC¢ pejzaz z minjatury »Ukrzyzowania« z pontyfi-
katu Erazma Ciotka, zaliczony przez dr Gutma-
néwnedo kregu krajobrazéw R. v. d. Weyden, mo-
jem za$ zdaniem nieréwnie blizszy twdérczosci Di-
rera (tta pejzazowe Wielkiej Pasji z okoto 1498 r.),
ktoreto analogje pogiebia jeszcze postaé Marji
Magdaleny, przerysowana z pierwszoplanowej po-
staci kobiecej na drzeworycie »Ofiarowania
w Swiatyni« Diirera z roku okoto 1506. W rozwa-
zaniach swych dr Gutmandéwna opuscita réwniez
catkowicie problem skali barwnej, usprawiedli-
wiajgc swe stanowisko w tym wzgledzie licznemi
przemalowaniami omawianych obrazéw. Stuszny
ten w zasadzie punkt widzenia budzi przeciez pew-
ne watpliwosci wobec tego, ze strone barwnosci

mimo zbrudzen zachowatly nieskazong oka-
rze dominikanski, warteAski, oba wawelskie,
gosprzydowski i kilka innych tgcznie z dobrze

odrestaurowanym olkuskim poliptykiem. Rozpa-
trzenie ich w Swietle ostatnich prac w tym Kkie-
runku nie nastreczatoby powazniejszych trudno-
$ci, uwydatnitaby sie za$ niewatpliwie tkwigca
w tych dzietach silna nuta konserwatyzmu Kko-
lorystycznego 3.

Na karb wptywow flamandzkich sktada réw niez
autorka nowg redakcje sceny »Zwiastowaniax,
z motywem nagiego Dziecigtka z krzyzem, zda-
zajacego w chmurze ku Madonnie. Sposrdd nie-
wyszczego6lnionych w podanem zestawieniu obra-
z6w warto przytoczy¢ obraz ze Stawska w San-
domierskiem Muzeum Diecezjalnem, posiadajgcy
pewne punkty zbiezne ze sceng olkuska. Geneze

3 Por. AL Sjoblom, Die koloristische Entwicklung

in der niederlandischen Malerei des XV. u. XVI. Jh.,
Berlin 1928.
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tej koncepcji upatrywatbym przedewszystkiem
w o0g6lnej przemianie duchowej, jakiej ulegto
schytkowe $redniowiecze, materjalizujgce meta-
fizyczne dotad symbole chrzescijanskiego mitu.
Nie kwestjonuje, ze role Niderlandéw w tym
wzgledzie trudno jest podwaza¢, w kazdym jed-
nak razie wptyw ten ograniczy¢ nalezy do sfery
poje¢, wyrobionych juz na nowag modte, a ktore
znalazty swe bezposrednie odbicie i w sztuce
polskiej. Poruszony problem dotyczy szerszego
zagadnienia, a mianowicie wzajemnego stosunku
symbolicznoséci i realizmu przy koncu kultury
gotyckiej, ktorato kwestja znalazta ostatnio cie-
kawe, acz niewyczerpujace omowienie w artykule
Schradegol Rozgraniczenie wptywow flamandz-
kich w zakresie poje¢ i formy powinne by¢ wia-
Sciwie konieczng przestanka kazdej pracy zblizo-
nej w typie do omawianej rozprawy.

Pozytywny rezultat pracy dr Gutmanéwny wy-
raza sie w szeregu istotnych i niepozbawionych
naukowego znaczenia stwierdzen. Tak wiec, ab-
strahujgc tym razem od dyskusji metodycznej
natury, dotyczacej zebranych przyktadow t. zw.
flamizmu, nalezy przyznac¢ racje autorce w pierw-
szym rzedzie przy obrazach z Terlikéwki i Do-
mostawic, t. j. tezie o zaleznosci tych przedsta-
wien $w. Jana od fizycznych tyrppéw flamandzkich,
spopularyzowanych zresztag zapewne przez mie-
dzioryt schongauerowski (B. 54). Dalej waznem
mi sie wydaje stwierdzenie formalnej zaleznosci
krajobrazéw z rewerséw ottarza Sw. Trdjcy od
twérczosci M. d. Manselsa, co jest tem ciekawsze,
ze ostatnio dr A. Bochenska ustalita definitywnie
Slady oddziatania tego ottarza na tryptyk wiectawi-
cki2 Stuszne jest zwigzanie obrazu »Hotdu Trzech
Kroli« z ottarza Matki Boskiej Bolesnej z analo-
giczng koncepcjg Pleydenwurffa, oraz wykrycie
zrodet inspiracji formalnej dla obrazéw »Zwiasto-
wania« z tego cyklu i »Optakiwania« z Olkusza
w kregu sztuki Boutsa, aczkolwiek autorka nie
podniosta najblizszego zwigzku stylistycznego dla
Piety olkuskiej, jakim jest twérczo$¢ wroctaw-
skiego Mistrza Sw. Barbary. PrzyznalibySmy réow-
niez stuszno$¢ autorce, gdy moéwi ona o zalezno
Sci typow kobiecych z olkuskiego ottarza od

1 H. Schrade, Ueber Symbol und Realismus in der
Spatgotik. Dt. Vierteljahrschrift f. Literaturwissenschaft
und Geistesgeschichte, Halle a. S. 1927, zesz. 1, 78 n.

2 A. Misigg- Bochenska, Tryptyk z 1477 r. w ko-
Sciele parafjalnym w Wiectawicach pod Krakowem,
Biulet. Historji Sztuki i Kultury, ig33, nr 2, 215.

koncepcyj D. Boutsa, gdyby nie watpliwosci co
do posdrednictwa Herlina, a przedewszystkiem
przeswiadczenie o identycznos$ci tych gtéw z gto-
wami wielkiego ottarza katedry koszyckiej z lat
1474—77. Natomiastjuz scena »Koronacji N. M. P.«
z ottarza w kosciele $w. Mikotaja (dawniej w ko-
Sciele sw. Gertrudy) wydaje mi sie by¢ raczej
znoéw bliska zaginionym kompozycjom Schon-
gauera, ktérych istnienie probowat rekonstruo-
waé ostatnio Hugelshofer, niz obrazowi Boutsa.
Warto$¢ pracy dr Gutmanéwny polega na pod-
jeciu pierwszej proby syntetycznego ujecia wpty-
wow flamandzkich oraz stwierdzenia szeregu
punktéw zbieznych. Jej zasadniczg lukg jest na-
tomiast szczupty materjat zabytkowy, pewne nie-
Scistosci w aparacie dowodowym oraz nawigzy-
wanie zbyt bezposrednich korelacyj ze sztuka
tych srodowisk, ktorych wysoki poziom formalny
oraz indywidualne walory poszczeg6lnych przed-
stawicieli pozostaty obce naszej sztuce cechowej.
Jak dalece réznorodnego pochodzenia mogty byré
poszczegoOlne motywy oraz rodzaje interpretacji
przy koncu XV wieku, zaSwiadcza o tem sama
autorka, wahajac sie w przypisaniu pewnych ele-
mentéw na rzecz sztuki Stwosza czy tez »fla-
mizmu«. Genetyczna zalezno$¢ formy stwoszow-
skiej od sztuki Mikotaja Gerhaerta z Lejdy do-
statecznie wprawdzie usprawiedliwia te pokre-
wiefAstwa, niemniej jednak raz jeszcze trzeba
z naciskiem podkresli¢, ze moéwi¢ o wpiywach
flamandzkich na polskie malarstwo cechowe
mozna bytoby li tylko w wypadku ustalenia bez-
posrednich oddziatywan w zakresie poje¢ i formy.
W przeciwnym wypadku musieliby$my stwier-
dzi¢ wptyw wielkich francuskich impresjonistow
na sztuke pomniejszych malarzy polskich naszego
stulecia, a zatem ludzi, ktorzy wyszli juz niejako
z atmosfery poimpresjonistycznej i nie wyrkazuja
$cislejszych zwigzkow ze sztuka twdrczych indy
widualnosci tego kierunku, o ile pominiemy po-
ziom akademicki i ogdlne rozpowszechnienie
wséréd nas odgtosow tych pradéw. Podobnie
moznaby mdéwié¢ o bizantyAskich wptywach np.
na budownictwo prowincjonalne ruskie polskich
kresow, dla ktérego stanowi witasciwe Bizancjum
jedynie tradycyjny substrat kulturalny, forma za$
architektoniczna ulegta daleko idacym przeksztat-
ceniom miejscowym i czesto barbaryzacji. Wy-
daje mi sie, ze zblizony proces musiat zachodzi¢
i w polskiem malarstwie cechowem, czerpiacem
petna gars$cig z powszechnego juz kapitatu do-
Swiadczen formalnotechnicznych, ksztattujagcem
sie za$ na podtozu zamknietych juz przezy¢ w za-

3*
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kresie poje¢. Wprawdzie dr Gutmandwna stwier-
dza w pewnem miejscu swej pracy, ze »nasi mi-

strzowie cechowi stosunkowo stabo i powierz-
chownie wnikneli w istotne problemy, ktére
nurtowaty w sztuce niderlandzkiej«, wszakze

nieco dalej moéwi o dos¢ silnem przejeciu »po-
szczeg6lnych motywoéw i pewnych schematow
kompozycyjnych«, ktéreto zdanie wydaje mi sie
jeszcze za mocno sformutowane.

Z uwag, wypowiedzianych na marginesie na-
czelnego zagadnienia rozprawy, nalezy podniesé
z calem uznaniem stwierdzenie reprezentacyjno-
ikonowego niejako charakteru krakowskiego ma-
larstwa z przetomu XV i XVI wieku, Kktére po-
mija wieksze sceny figuralne, a co zatem idzie,
stabo operuje trojwymiarowg formg. Wprawdzie
mozna bytoby ostabi¢ te teze szeregiem przykta-
déw krakowskiej produkcji, nieuwzglednionych
z nieznanych mi przyczyn przez autorke (np.
ottarze z Warty, kwatera »Umycia ndég« z ottarza
z Gosprzydowy, cata twoérczos$¢ Jana Polaka, bli-
ska perspektywicznym szukaniom Pachera it. d.),
wszakze ogo6lny charakter tej produkcji artystycz-
nej pozostaje istotnie pod znakiem uproszczonych
i tatwo czytelnych, ptasko przytem traktowanych
grup parofigurowych, petnigcych funkcje jakby
malowanych posgagow (z zatraceniem ich wymia-
rowosci). Zrzadka wystepujacy Swiattocied, owa
specyficzna »disciplina fiandra«, podnosi to wra-
zenie, zwtaszcza ze najciekawszy przyktad swietl-
nego modelowania, jaki przedstawia gtowa S$w.
Jana na obrazie z Chomranic, nosi wyraznie zna-
miona umbryjsko-toskanskiego modelunku. Wy-
mieni¢ wprawdzie mozna na tem miejscu Kkilka
grup, oddanych z tendencjag do petnoplastycznego
przedstawienia, przy jednoczesnem wszakze za-
niechaniu tréjwymiarowej interpretacji tta (np.
obraz ze Szczepanowa, rewers tryptyku »Opta-
kiwania« ze Starego Sacza w Muzeum Tarnow-
skiem), wszakze zasadnicza teza dr Gutmandéwny
da sie utrzymac¢ w catosci. Istotnie, p6znogotycki
barok, dazacy w swem petnem drastyki napieciu
do tréjwymiarowosci (i to zarowno fizycznej jak

i metafizycznej), pozostat rzadkim gosciem w pol-

skiej sztuce, podobnie jak nie zawazyto réwniez,
jak sie zdaje, nad atmosferg kulturalng polskiego
Sredniowiecza wiele mowigce i dynamiczne motto
schytku wiekéw S$rednich: »lnquietum est cor

nostrum«.
Michat Walicki.

Lepszy Leonard, inz., Przemyst ztotniczy
w Polsce. Krakow 1933. Wyd. subwencjonowa-

ne przez Min. Przem. i Handlu, nakiadem M.
Muzeum Przemystowego. 8-0. Str. 360.
Stowniki, dotyczgce historji sztuki, sg w Polsce
takg rzadkoscig, ze ukazywanie sie ich, choéby
W najprzecietniejszem opracowaniu, nalezatoby
wita¢ jako prace pionierskg. Co6z dopiero, gdy
wychodzg spod piéra wybitnych znawcow przed-
miotu, i to tej miary, co czcigodny autor »Prze-
mystu ztotniczego«. P. inz. Lepszy, zawsze jesz-
cze bodaj jedyny badacz catoksztattu dziejow
ztotnictwa w Polsce, oddat nam do uzytku w swej
ksigzce wyniki niemal pétwiekowych poszukiwan
i gromadzenia materjatéw na tem polu.
Czekalismy na te ksigzke oddawna; wiedzielis-
my, ze trudne warunki wydawnicze staty na
przeszkodzie jej ukazaniu sie, jak w tylu innych
wypadkach. Wreszcie praktyczne znaczenie wy-
dania tego dzieta dla witadz i przemystu roz-
strzygneto na korzys$¢; wptyneto jednak réwno-
cze$nie na sktad tresci, powiekszajac jg o obo-
wigzujgce dzi$ w Panstwie Polskiem ustawy
probiercze i przepisy o cechowaniu wyrobow
ztotniczych. Niewiadomo, jaki byt pierwszy od-
ruch autora wobec koniecznoSci zastosowania
sie do tych warunkow; sadze, ze diugoletnie do-
Swiadczenie, zdobyte na polu czynnej opieki nad
wyrobami ztotniczemi, przetamato budzace sie
moze watpliwo$ci uczonego. Potaczenie dwodch
roznych napozér pierwiastkow okazato sie szcze-
Sliwe: z jednej strony cze$é czysto historyczna
dzieta ktas¢ bedzie odtagd stale przed oczy uzy-
wajacych go urzednikéw i przemystowcéw po-
zytek i potrzebe opieki nad zabytkami ztotnictwa,
z drugiej — dzieje doprowadzone zostaty stusz-
nie do najnowszych czasow; wszak wzory obo-
wigzujacych dzi$ cech ztotniczych powinien miec
pod reka i muzealnik i badacz dawnego prze-
mystu artystycznego, aby mogt odtworzyé sobie
losy zabytkéw napotykanych np. w handlu.
Wspétczesne przepisy majg odpowiedniki w po-
danych w czesci historycznej ustawach, statutach
i przywilejach ztotnikéw Krakowa, Lublina czy
Wilna. Dzieto p. inz. Lepszego zastuguje tez na
miano polskiego kodeksu ztotniczego na tle hi-
storycznem, dajacego odpowiedz na wszelkie py-
tania, dotyczace wyrobow z szlachetnych metali.
WspdbiczeSnie obowigzujgce ustawy i przepisy
zajmujg jedna piata objetosci ksigzki (69 stron).
Reszta to stownik, utozony abecadtowo wedtug
miejscowosci, pod kazdag z nich wyliczajacy pra-
cujagcych tam niegdy$ ztotnikow. WsSrod 62 wy-
mienionych miejscowos$ci autor podaje pod 23-ma
tylko ogélne wiadomosci o dziejach przemys}u
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ztotniczego lub o cechach probierczych, ktore
tam obowigzywaly. Pozostatych 3g miast moze
sie poszczyci¢ takze nazwiskami swych dawnych
obywateli-ztotnik6w. Nazwisk tyrch podaje autor
2670. Prym trzyma Krakéw liczbg 1172, po nim
ida Wilno (336), Lwow (272), Warszawa (226),
Gdarisk (218), Lublin (170), Torun (5g); inne maja
skromniejsze liczby od 1—29. Przy kazdem z tych
nazwisk podaje autor dane bibljograficzne Ilub
przytacza zrodita rekopiSmienne. Juz z tego ze-

stawienia oceni¢ mozna znaczenie materjatu,
ktory przynosi dzieto p. inz. Lepszego. W po-
rownaniu z rozdziatem, posSwieconyrm Polsce

w M. Rosenberga »Der Goldschmiede Merkzei-
chen* (R3, ktérym dotagd musielismy sie postu-
giwaé, jest to wzbogacenie o 2609 pozycyj. Na-
wet skromna stosunkowo, szczegdlnemi warun-
kami polskiemi ttumaczaca sie ilo$¢ 358-u repro-
dukowanych znakéw, cech i pieczeci (oraz zgorg
100 monogramow w tekscie), przekracza o 326,
t. j. 10-krotnie, ilos$¢ podana przez Rosenberga.
Poniewaz stownik tego ostatniego jestjuz w dziele
p. inz. Lepszego krytycznie wyzyskany, podobnie
jak dawniejsze prace E. v. Czihaka i K. Kniesa,
mozna czcigodnemu autorowi powinszowaé po-
stawienia nowego kamienia granicznego w tej
gatezi naukowych opracowan. Skoro dwaj z wy-
mienionych wydawcow postugiwali sie metoda
wskazang przez polskiego uczonego, co wyczytaé
wolno miedzyr skromnemi wierszami przedmowy
(str. 7 i 8), moze p. inz. Lepszy z tem wiekszem
zadowoleniem patrze¢ na dokonang Swiezo prace,
w ktérej po latach przeszto 40-tu sam ogtosit
poprawng cato$¢ wedtug postawionych przez sie-
bie zasad.

Czcigodny autor wybaczy recenzentowi, przy-

godnie tylko zajmujgcemu sie ztotnictwem, wska-

zanie na pewne niedogodnodci, zwigzane z ko-
rzystaniem z cennej jego pracy. Owe zgorg pot-
trzecia tysigca nazwisk dzieli sie na 39, a wobec
uporzadkowania krakowskich ztotnikéw w 5 okre-
s6w, nawet na 43 rozdziaty, kazdy zaczety od

litery A. Brak skorowidza daje sie w tych wa-

runkach uczuwaé¢ bardzo dotkliwie. Podobnie
poszukiwanie znakéw ztotniczych i monogramow
wsrod przeszto 460-u rozsypanych w teks$cie staje

sie juz powaznem zadaniem; powtoOrzenie ich
w drugim skorowidzu, w uktadzie rzeczowym
(zastosowanym np. przez M. Rosenberga), utat-

witoby korzystanie z dzieta. Skorowidze bytyrby
zajety okoto 60-u dalszych stron druku, na ktore
nawet w naszych warunkach powinny sie bytly
znalezé $rodki. Rodzi sie przypuszczenie, ze juz

w czasie druku zaszto jakie$ skrdécenie, czy na-
wet mechaniczne obciecie programu zakreslonego
przez autora; ofiarg musiaty pas¢ widocznie nie-
tylko skorowidze, ale i jakie$ rozdziaty samej
pracy. We wstepie bowiem (na str. 3) mowi
czcigodny autor, ze »znaczna cze$¢ ksigzki po-
Swiecona jest zagranicznej wytworczosci ziotni-
czej«, czego jednak w nastepujacym tekscie nie
dostrzegamy bodajze wcale; za$ w kilku dalszych
miejscach (np. str. 67, 98 i t. d.) znajdujemy od-
sytacze do Niemiec, Rosji czy Rumunji, bez wy-
jasnienia czy chodzi o przygotowane do publika-
cji, a niewydane rozdziaty, czy tez o dzieta obce.
Ostatecznie jednak te luki — poza brakiem sko-
rowidzow — nie dajg sie nam odczuwaé zbyt
dotkliwie; wynagradzajg nas za nie obficie iroz-
dziat o dziejach probiernictwa od najdawniejszych
czasow, i krotkie a treSciwe wstepy historyczne
do poszczegdlnych rozdziatow, wreszcie obszerne
wyjatki ze zrédet (np. str. 293—295 do Warszawy),
lub cate statuta czy przywileje (np. str. 108—111
i 116—119 do Krakowa, 298—3i2 do Warszawy),
a nawet rewizje pracowni z ramienia cechu
(str. i3—16). Wzglad na uzywalno$¢ ksigzki ka-
zat niejedno podaé w tltumaczeniu, wystarcza
przecie odsytacz do oryginatu; w tem bowiem
lezy jedna z walnych zastug czcigodnego autora,
ze z dzieta jego wyj$¢ mozna na dalsze poszu-
kiwania w réznych kierunkach, zawsze ze spo-
rym juz zapasem materjatu; i dlatego nazwatem
je kodeksem ztotnictwa.

Pod wzgledem graficznym ksigzka stoi na wy-
sokim poziomie; zastosowanie obramienia kolumn
w czesci systematycznej przetamuje szcze$liwie
trudnos$¢ utrzymania rownowagi przy uzyciu trzech
wymiaréw czcionek i roznej diugosci wierszy.
Tak czyste i wszedzie rowne odbicie spotyka sie
obecnie niestety rzadko w naszem drukarstwie.
Drobne usterki korekty (np. str. 20, nr 16 tabeli,
rubryka 4) nie przeszkadzajag w Kkorzystaniu
z dzieta.

Koncze zyczeniem, by czcigodny autor miat
przy nastepnem wydaniu te wszystkie warunki,
0 ktérych potrzebie wspomina w przedmowie.
Tymczasem wdzieczni mu juz jesteSmy za ob-
darowanie nas dzietem pomocniczem pierwszo-
rzednej wagi. 5. 5. Komornicki.

Gutkowska Marja: Historja ubiorow.
Z atlasem zawierajgcym 349 rycin i Xl tablic.
Lwow—Warszawa, Ksigznica—Atlas, ig32. 8-0.

Str. 112 i 164-f-(21 barwnych i i5 czarnych re-
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produkcyj na 15-u kartach, Ibow. cze$ciowo pod-
wojnie od 1—XI tabl.).

Podrecznik p. dr Gutkowskiej, przeznaczony
do uzytku szkolnego i pracownianego, zastuguje
w petni na to, by i historycy sztuki nietylko
zwrécili nan uwage, ale ocenili i spozytkowali
jego naukowe wartosci. Sposréd nauk pomocni-
czych historji sztuki (bo iona takie posiada) jest
historja ubioréow, obok ikonografji, najscislej z nig
zwigzana i najbardziej »pomocna«. Nie mielismy
dotagd w polskiej literaturze opracowania cato-
ksztattu dziejéw ubioru, poza ujetg raczej z ar-
tystycznego stanowiska ksigzeczkg Tad. Btotnic-
kiego (Zarys historji ubioréow. Krakoéw 1930, nakt.
Druk. Przemystowej). Co do obcych przyznaé
trzeba, ze zwtaszcza w niedawnej powodzi wydaw-
nictw tego rodzaju nazbyt nieliczne zastugiwaty
na zaufanie; z dawniejszych tak Swietny np. pod-
recznik C. Enlarta (Manuel d’archeologie fran-
caise, t. Ill) siega tylko od czaséw Merowingow
do odrodzenia. Olbrzymie lo-tomowe dzieto Hef-
ner-Altenecka, jak i 5-tomowe A- Rosenberga sg
i trudno dostepne inieporeczne, a pierwsze z nich
bardzo juz niemtode. P. dr Gutkowska wiec, po-
tagczywszy swag wiedze historyczki sztuki z nie-
powszednig umiejetnoscig rysownicza, wypeinita
dotkliwg dla nas luke.

Dzietko sktada sie z dwdch tomoéw: tekstu hi-
storyczno-technicznego i atlasu (szczesSciem oby-
dwa w jednakim formacie). Tekst liczy 27 roz-
dziatow, poprzedzonych wstepem o istocie mody
jako czynnika przemian, o znaczeniu tkactwa
w historji ubioréw, o technice krawiectwa ijego
organizacji, wreszcie o zabytkach iinnych zréd-
tach do dziejow przedmiotu. Rozdziatéw niepo-
dobna tu wylicza¢, zaznaczmy wiec tylko, ze
w starozytno$ci uwzglednita autorka Egipt, Ba-
bilon i Assyrje, Fenicje, Persje, Krete, Grecje
i Rzym, w S$redniowieczu za$ i czasach nowo-
zytnych jeden rozdziat przypada Bizancjum, po-
czem Kkrag widzenia ograniczono do Francji,
Witoch, Niemiec i Hiszpanji, jako przodujgcych
modzie europejskiej w réznych okresach; poswie-
cono jednak cztery do$¢ obszerne rozdziaty Pol-
sce. Skoro wkraczanie w dziedziny etnografji
i egzotyki bytoby niepomiernie rozszerzyto roz-
miary dzietka, wypada zgodzi¢ sie na takie za-
cie$nienie zakresu przez autorke. Wydaje mi sie
jednak, ze niewielkie, cho¢by ogdélnikowe (ale
obszerniejsze niz na str. 71—72) rozszerzenie go
na kraje przynajmniej bliskie Polsce, jak Rus,
Wegry, Turcja, a moze Wotoszczyzna i Tatary,
cho¢by tylko przy pomocy fatwiej dostepnego

materjatu w rycinach, byloby dato czytelnikowi
i autorce petniejsze zadowolenie. Przypuszczam,
ze zawazyty tu chyba gtéw’nie wzgledy wydaw-
niczo oszczednosciowe. Oneto niewatpliwie wy-
taczyty z dzieta zupetnie dziedzine strojow litur-
gicznych i zakonnych, tak waznych zwilaszcza
dla obrazu $redniowiecza. Tem bardziej nie mogta
sie tu zmiesci¢ ogromna dziedzina militarjow,
grajaca wazng role w obrazie strojéw europej-
skich od konca XVII w. Wzgledy wydawnicze
wreszcie musiaty skitoni¢ autorke do surowego
skracania tekstu, nieraz kosztem przejrzystosci,
a bardzo czesto potoczystosci wyktadu.

Po krotkich wstepach do kazdego rozdziatu,
okre$lajgcych ogdlniej styl ubioréw w danym
czasie i kraju oraz warunki zmian mody, nastepujg
drobiazgowe nieraz opisy szczczeg6tow stroju,
ktére wyobraznia czytelnika przetwarza w obraz
z trudem czasem daremnym. Naogdt najpierw
opisywane sg stroje meskie, potem kobiece; zda-
rzaja sie jednak w ciggu rozdziatdw przestawie-
nia tego porzadku (np. str. 3"}—-38, lub 50—51),
ktére wyjasniajg sie dopiero po zajrzeniu do
atlasu. Waznemi natomiast zaletami tekstu sa:
czeste zaznaczanie granic czasowych danej mody,
okreslanie roli tkactwa i jego rozwoju, wreszcie
liczne wzmianki o szczego6tach dodatkowych, fry-
zurach, klejnotach i obuwiu.

Nie umniejsze wcale wartosci pracy stwierdze-
niem, ze atlas jest jej czeScig uzytkowo wazniej-
szg i cenniejszg. Dzieki dwom spisom rzeczy,
z ktorych drugi jest metryka pochodzenia rycin
i szczeg6towa bibljografja wyzyskanych dziet,
mozna z tego atlasu korzystaé, jak z rzetelnego
stownika. llo$¢ rycin, skromnie podang w tytule,
trzeba powiekszyé o potowe (ok. 180), zwazywszy,
ze na jedng liczbe biezagcg przypada czasem po
kilka réznych strojow lub szczegétdw. Przewa-
zaja kreskowe reprodukcje piorkowych rysun-
kow autorki, wykonanych wedtug wszelkiego
rodzaju zabytkéw z cierpliwoscig iscie benedyk-
tynska i mistrzowska nieraz wyrazisto$ciag szcze-
gotow. Tablice barwne, technikag rotograwurowsg,
oddajg naogdt dobrze (z wyjatkiem moze Il, X b
i XI) Swietne akwarelowe kopje autorki wedtug
iluminacyj, obrazow i tkanin. Pietnascie rycin
z klisz siatkowych reprodukuje doskonale wzory
tkanin i koronek; szkoda, ze dziatl ten wypas¢é
musiat tak skgpo. Oszczedno$¢ te wynagradzaja
czesciowo znowu rysunki strojow, na ktdrych
wzoi y tkanin bywaja dobrze widoczne. Nareszcie
okoto 40 rysunkdw poswieconych jest krojom,
ktére nietylko dadzg kostjumerom bezposrednig
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korzysé praktyczng, ale i zwykiemu czytelnikowi
niejedno rozjasnia, coby w innych rysunkach lub
w teks$cie mogto byé jeszcze niezrozumiatem.
Wydawnictwo ma szate skromng, o wiele jed-
nak staranniejszg niz przecietne podreczniki
szkolne. Wida¢, ze nietylko nad oktadka czu-
wato oko autorki. O tablicach barwnych wspo-
mniatem wyzej; dodam, ze | a) i X a) sg bez
zarzutu i pozwalajg sie spodziewaé, ze ta piekna,
cho¢ ograniczona w $rodkach technika reproduk-
cyjna wnet stanie w Polsce na poziomie, moga-
cym zadowoli¢ bardzo juz wybredne wymagania.
S. S. Komornicki.

NOWY POGLAD NA GENEZE ROTUNDY S$w.
FELIKSA | ADAUKTA NA WAWELU.

Josef Cibulka, Vaclavova rotunda sva-
tého Vita. Rozsireny zvlastni otisk ze Svatovac-
lavského sborniku. Praga tg33. Str. 478, 101 rys.
w teksScie.

Literaturze, naogo6t dos¢ skromnej, o rotundzie
Sw. Feliksa i Adaukta przybyt nowy, i to bardzo
powazny, przyczynek w postaci obszernej pracy
praskiego profesora ks. Cibulki o rotundzie $w.
Wita, wzniesionej przez ksiecia czeskiego S$w.
Wactawa na zamku w Pradze. Nie dotyczy wiec
ona bezposrednio zabytku wawelskiego; o tym
ostatnim mowa jest tylko miejscami, nieco ob-
szerniej pod koniec ksigzki, gdzie autor omawia
jego stosunek do rotundy praskiej. Publikacja
Cibulki zastuguje jednak pod kazdym wzgledem
na baczng uwage ze strony polskich historykow
sztuki; wazne sg bowiem nietylko ustepy, bezpo-
Srednio poswiecone rotundzie wawelskiej; ksigzka
jest wogole pierwszg prébg, opartg na tak szero-
kich podstawach, zbadania najstarszych dziejow
architektury koscielnej na terenie Czech, Moraw
i Stowaczyzny, a wyniki jej niewatpliwie moga
sie przyczyni¢ do osSwietlenia analogicznych za-
gadnieA na obszarach Polski.

Odrazu na poczatku moznaby wprawdzie za-
znaczy¢, ze tlo jest by¢ moze jednak nieco za
szeroko namalowane, Ze niekoniecznie musiato
sie przytoczy¢ mnostwo przyktadow, ktére zro-
tundg i tak nie majg nic wspodlnego, jak to stwier-
dza sam autor, i co, przynajmniej dla znawcy,
jest zbytecznym balastem, w istocie za$ stanowi
krotka historje kosScielnego budownictwa cen-
tralnego od pdznej starozytnosci az do X wieku.
Poniewaz nie chce jednak robi¢ autorowi zad-
nej krzywdy, przypuszczam, ze przytacza caly
ten materjat dlatego, by zgory uniknaé wszel-
kich niedomdwien i ewentualnych nieporozu-

mien, a ze wzglad ten nie jest nieuzasadnio-
ny, tego dowodem sg choéby dyskusje o ro-
tundzie wawelskiej, w ktdrych rédzne typy rotund
oraz ich historyczne i geograficzne umiejscowie-
nia nie byly od poczatku dostatecznie odrdzniane
i jasno sprecyzowane, skutkiem czego nie mozna
byto dojsé¢ do porozumienia.

Pierwsze cztery rozdziaty ksigzki prof. Cibulki
zapeiniajg bardzo wazng luke w dziejach naj-
starszej sztuki chrzescijanskiej u Stowian. Za-
czyna od tego, co jest najprostsze i wprost samo
sie narzuca, czego jednak nie uczynit np. Strzy-
gowski, gdy pisal swojag »Altslavische Kunst«,
zestawia mianowicie wszystkie zrddta, odnoszace
sie do najstarszych misyj chrzescijanskich w Cze-
chach, u Stowian naddunajskich, na Morawach
i misji tacinsko-niemieckiej z Ratyzbony, oraz
wszelkie wiadomos$ci, ktére pozwalajg wysnué
takie czy inne wnioski co do budownictwa ko-
Scielnego. Wyniki tego zestawienia sg w kazdym
razie niezmiernie ciekawe, niepozbawione i wa-
gi takze dla analogicznych kwestyj w Polsce.
Na pierwszy plan wysuwa sie tutaj oczywiscie py-
tanie dotyczace kosciotéw drewnianych i murowa-
nych. Powszechnie utarte jest mniemanie, ze naj-
starsze koscioty w naszych krajach byty drewniane,
i jest to mniemanie stuszne, tylko argumentacja
jest fatszywa. Uzasadnia sie je bowiem tem, ze
Stowianie — w danym wypadku plemiona czeskie
i morawskie, a moznaby rdéwnie dobrze dodac
takze polskie —, poniewaz sami posiadali budow-
nictwo drewniane, przenosili w swo6j wiasny mate-
rjat budowlany i w jego technike obce wzory
architektury kamiennej. Cibulka zwraca uwage
na niedorzeczno$¢ takiego ttumaczenia faktow,
gdyz przeniesienie wzoru z architektury kamien-
nej w budownictwo drewniane nie jest tylko
procesem czysto technicznym, lecz jest takze
rownoznaczne z wytworzeniem i realizacjg no-
wej mysli architektonicznoartystycznej. Do tego
jednak szczepy zachodniostowianskie, stojgce
jeszcze na bardzo pierwotnym poziomie kultu-
ralnym i posiadajagce niemniej pierwotng archi-
tekture drewniang, i to tylko mieszkalng, niewat-
pliwie nie byty zdolne. Swigtyd Stowianie ci
rowniez nie posiadali; kult ich wymagat miejsc
Swietych, ogrodzonych, znajdujgcych sie na wol-
nem powietrzu. Swiatynie na Rugji niczego nie
udowadniajag i wiadomos$Sci o nich pochodzg
z okresu bardzo péznego (od siebie dodaje, ze
nie sag tu by¢ moze wykluczone wzory skandy-
nawskie), a nawet tam $wigtynia stanowita jedynie
mate sanctuarium, do ktérego miat wstep tylko
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kaptan, gdy tymczasem lud zbierat sie w otwar-
tem ogrodzeniu. Drewniane za$ budownictwo
sprzyjato tylko temu, ze tatwiej mogty sie przy-
ja¢ wzory kosSciotéow drewnianych, ktérych idee
architektoniczng przynosity z sobg misje chrze-
Scijanskie z krajow pod wzgledem kulturalnym
bardziej rozwinietych.

Narody germanskie, ktére osiedlity sie pod ko-
niec starozytnosci na obszarach imperjum rzym-
skiego, przejety w spadku takze rzymskg tradycje
artystyczng i razem z niemi architekture muro-
wang, wykonywang zresztag poczatkowo przez
mistrzéw rzymskich. Totez we Wioszech we
wczesnem Sredniowieczu nie znamy budowli nie-
murowanych; to samo bylo takze w Galji, gdzie
koscioty byty rédwniez murowane. Znany jest
rozkwit tej architektury w VI wieku, ktory na-
stagpit po stagnacji wieku V. Ale miejscami na-
potykamy wczes$nie takze juz koscioty drewniane.
Juz o $w. Hilarym (f 367 r.) wiadomo, ze wzniost
nad zasklepionym grobowcem $w. Saturnina
w Tuluzie koscidtek drewniany, zamieniony pdz-
niej na murowany. Zrodta mowig o catyrm sze-
regu podobnych wypadkéw, z ktérych wynika,
ze Frankowie w VI wieku wznosili
$cioty drewniane, po wiekszej cze$ci mniejszych

rozmiarow, czesto prowizoryczne, zastagpione pdz-

niej przez koscioty murowane. Regutg byly jed-
nak koscioty murowane, budowane more gallico
lub more romano. Jeszcze wiekszy rozwoj archi-
tektury murowanej nastapit w okresie renesansu
karolinskiego z koncem VIII i w IX wieku, co
jednak nie przeszkadzato temu, by kosciotow
mniejszych i prowizorycznych nie stawiano z drze-
wa; $wiadczg o tem liczne, przez Cibulke przyto-
czone przyktady. Po upadku Karolingéw wzmogta
sie znowu architektura drewniana. We Francji
w kazdym razie od IV do X wieku budownictwo
w drzewie nie przestawato istnie¢, a jeszcze
wiekszg role odgrywato w panstwie wschodnio-
frankonskiem, zatozonem w r. 833. Szerzyly je
r6zne misje chrzescijanskie, zwtaszcza irlandzkie
i anglosaskie. Okazuje sie przytem, ze wazng
role odgrywata w tej dziedzinie dawna granica
cesarstwa rzymskiego (limes romanus), bedaca
zarazem takze granicg kulturalng. Na potudnie

od tej granicy dtugo zachowaty sie tradycje rzym-

skiej architektury murowanej, jakkolwiek misje
i tutaj wznosity kos$cioty drewniane. Dla Czech,
Moraw i Stowaczyzny wazne sg w pierwszym
rzedzie dwa miasta: Ratyzbona, skad, poczawszy

od r. 845, mogto sie szerzy¢, a po r. 8g5 tez rze-

czywiscie przenikato chrzescijanstwo do Czech,

czesto ko-

oraz Salzburg, ktérego arcybiskup poswiecat ko-
Scioty wsréd Stowian na Stowaczyznie i we
wschodniej Panonji. W obu tych miastach we-
dtug tekstow zrodtowych istniaty koscioty ka-
mienne juz w VIIlI wieku. Na po6tnoc od limesu
mozna — obok ko$ciotéw drewnianych — stwier-
dzi¢ tylko pare wyjatkow murowanych; sg niemi
rotunda na Marienbergu w Wirzburgu, ktora
wedtug relacji z XIV wieku miata powstaé¢ juz
w r. 706 (data ta jednak nie jest pewna, i kosciot
powstat prawdopodobnie w okresie pdzniejszym
na miejscu pierwotnego budynku drewnianego),
oraz dwa wielkie kos$cioty klasztorne w Hersfel-
dzie i w Fuldzie z VIII wieku.

Przytoczone dotagd wiadomos$ci dotyczg teryto-
rjum niemieckiego, sgsiadujacego z Czechami, i na
najstarszg architekture w samych Czechach zad-
nego Swiatta nie rzucajg. Jak przedstawia sie pod
tym wzgledem znaczenie Zrddet, odnoszacych sie
do pierwotnych dziejéw chrzescijanstwa wsrod
Stowian naddunajskich? Cibulka przeprowadza
rozbior dzieta De conversione Bagoariorum et
Carantanorum libellus, z ktorego tekstu badacze
dawniejsi wyciggali wnioski co do warunkdéw
w samych Czechach. Jest to dzieto tendencyjne,
pisane przez anonimowego autora, nalezgcego
do kleru salzburskiego, w obronie praw arcybi-
skupéw salzburskich do terytorjum wspomnia-
nych Stowian; posiada ono jednak wielkg war-
tos¢'historyczng, gdyz zawiera najstarsze dane
o architekturze koscielnej wsrod Stowian. Ci-
bulka omawia wiadomosci, dotyczace obszarow
stowackich i wschodniej Panonji, t. j. dziejow
misji chrzescijanskiej na Stowaczyznie za ksiecia
Pribiny oraz za jego panowania i jego nastepcy
Kocela na obszarach panonskich. Z rozhioru
tego wynika niezbicie, ze pierwszy kosciét chrze-
Scijanski w Nitrze z r. 832 nie byt niczem innem,
jak kaplicg drewniang, oraz ze na ziemiach pa-
nonskich Pribiny i Kocela mogty wprawdzie istnie¢
jakie$ murowane koscioty jeszcze z epoki rzym-
skiej i ze moégt w zwigzku z misjg salzburskg
powstac takze jaki$ pojedynczy kosciét murowany,
co jednak z tekstow nie wynika; reszta nowej
architektury koscielnej byta drewniana. Wszystko
to uprawnia do wniosku, ze takze w Czechach
pierwsze koScioty niezawodnie byly drewniane,
a nie kamienne.

Jeszcze wazniejsze sa wiadomos$ci Zrédiowe,
dotyczagce morawskiej misji stowianskiej, t. j.
misji $w. Cyryla i Metodego, oraz jej kosciotéw,
wazne w kazdym razie takze dla nas, poniewaz
parokrotnie wigzano powstanie rotundy wawel-
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skiej hipotetycznie z rotundami morawskiemi,
ktore jakoby powstaty na Morawach w okresie
pafstwa wielkomorawskiego. Sw. Cyryl i Me-
tody nie byli pierwszymi misjonarzami chrzesci-
janstwa na Morawach. Chrzescijanstwo tam juz
istniato; juz nastepca ksiecia Mojmira, ksigze
Rastic czyli RosScistaw, sam byt chrzescijaninem,
a synod w Moguncji w r. 852 juz mdgt mowié
0 chrzes$cijanstwie na Morawach, jakkolwiek wy-
dawato sie ono jeszcze grubem (in rudem adhuc
christianitatem gentis Maraensium). Gdy wiec
apostotowie Stowian, powotani przez ksiecia mo-
rawskiego, ktéry chciat sie takze na polu kosciel-
nem uniezalezni¢ od Niemcow ze wzgleddw po-
litycznych, przyniesli na Morawy w r. 863 li-
turgje stowianska, chrzescijanstwo byto tam juz
dosy¢ rozpowszechnione; wynika to nietylko ze
sktadu poselstwa RoScistawa, lecz takze z duzej
ilosci tacinskich i frankonskich arcyksiezy, ksiezy
1 diakonéw, sprzeciwiajagcych sie nowym misjo-
narzom. Obok tych nowych misjonarzy pozostato
tu zresztg nadal duchowienstwo tacifnskie, pod-
porzadkowane hierarchji stowianskiej, ustalonej
869 r. Wiadomo tez, ze Swietopetk znowu zwro-
cit sie do liturgji tacinskiej i do Wichinga; ajakie
w koéciele morawskim panowaty stosunki, widac
najlepiej ze wzmianki o obrzadkach pogrzebo-
wych po zmartym arcybiskupie, ktére 885 r.
byty odprawione w jezykach tacinskim, greckim
i stowianskim. O budownictwie koscielnem misyj
niemieckich przed 863 r. niema wprawdzie wzmia-
nek, jezeli nie zaliczy¢ do nich wiadomosci
0 wspomnianym juz kosSciele w Nitrze; Cibulka
przypuszcza, ze koscioty te prawdopodobnie byty
drewniane. Koscioty budowata jednak takze mi-
sja grecko-stowianska, o czem wyraznie mowi
legenda $w. Cyryla i Metodego. Jakie one byty?
Otdéz cesarska misja bizantyrnska kosciotéw drew-
nianych nie znata i, jak sadzi Cibulka, niema
zadnych dowodoéw, zeby wogdle jakiekolwiek
misje bizantyfAskie wznosity kos$cioty inne, jak
murowane; jako dowdd przytacza budowe ko-
Sciota P. Marji w Kijowie przez ksiecia Wtodzi-
mierza. Co do tej kwestji ja bytbym ostrozniej-
szym. Stosunki w Kijowie X w. nie nadajg sie
do poréwnywania ze stosunkami wielkomoraw-
skiemi i czeskiemi IX w. Pomijajac nawet fakt,
0 ktérym Swiadczg teksty Zrodtowe, ze na Rusi,
a zwtaszcza w Kijowie istniata rodzima tradycja
architektoniczna bynajmniej nie prymitywna,
wiadomo przecie, ze kosScioty chrzescijanskie
istniaty tam juz w okresie przed oficjalnem przy-
jeciem chrzedcijanstwa przez Ru$ kijowska.

Przeglad Historji Sitaki.

Nie jest wykluczone, ze misja Cyryla i Meto-
dego zbudowata jeden lub wiecej kosciotow mu-
rowanych; o jednym przynajmniej, w ktorym byt
pochowany $w. Metody, jest mowa w legendzie
(»lezy w wielkim kosciele morawskim po lewej
stronie, w $cianie za ottarzem«), ale trudno co$
wiecej o tem powiedzie¢, poniewaz nie posiada-
my najmniejszego $ladu zadnego zabytku. Wazna
jest natomiast inna okoliczno$¢, na ktorg autor
zwraca uwage: ze mianowicie misja cyrylo-meto-
dyJska nie byta wtasciwg misjg bizantynska, i ze
tylko pochodzita z Bizancjum; nie przysytat jej
bowiem cesarz wr swojem imieniu, lecz przycho-
dzita, wystana przez cesarza, na wezwanie ksie-
cia morawskiego. Wstepujagc na ziemie Kosciota
zachodniego, podporzadkowata sie papiezowi
rzymskiemu i przejeta zwyczaje i zarzadzenia
Kosdciota zachodniego. W Rzymie dostali obaj
misjonarze $wiecenia biskupie, tam otrzymali po-
stanie kanoniczne i uznanie liturgji stowianskiej.
Conajmniej od r. 870 misja ta przejeta liturgje
zachodnig i przetozyta ja na jezyk stowianski.
Ot6z Cibulka jest zdania, ze nieinaczej postepo-
wata takze w dziedzinie architektury, Ze przejeta
takze zachodni sposéb budowania koscielnego,
t. j. ze wznosita koscioty drewniane, wsrod ktd-
rych katedra Metodego byta tylko wyjatkiem.
Jest to wprawdzie mozliwe, ale wrobec braku
wszelkich danych pozostaje tylko przypuszczeniem.

Ciekawy jest zwigzek tej misji z Czechami;
wiadomo przecie, ze Metody na Morawach udzielit
chrztu czeskiemu ksieciu Borzywojowi wraz
z trzydziestoma wielmozami, i ze z Borzywojem
udata sie do Czech stowianska misja ksiedza
Kaicha. W zwigzku z tg misjg powstat kosciot
Sw. Klemensa na Lewym Grodzie (Hradcu). Nie
zachowat sie on wrprawdzie, ale jeszcze z XVII w.
istnieje wzmianka Tomasza Jana Pesziny z Cze-
chorodu o tem, ze widziat wsréd ruin ko$ciét
sw. Klemensa adhuc integrum more veteri in
forma rotunda extructum. Moznaby wiec sadzié,
ze rotunda ta jest jednak zabytkiem architektury
misji grecko-stowianskiej. Cibulka jest innego
zdania, jakkolwiek o kosciele, o ktérego wygla-
dzie poza wspomniang wzmiankag wtasciwie nic
nie wiemy, nic a nic powiedzie¢ nie mozemy.
Rozumuje bowiem w ten sposdb, ze Owrczesna
architektura bizantynska prostych rotund przecie
nie znata; jest to stuszne, ale owa wzmianka
bynajmniej nie moéwi, ze byta to prosta rotunda.
Totez bynajmniej nie przekonuje mnie tituma-
maczenie, ze rotunda byta prawdopodobnie bu-
dynkiem pézniejszym, wzniesionym na miejscu

4
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pierwotnego kosciota drewnianego. Ale jakkol-
wiek nie ze wszystkiemi szczeg6tami wywodow
autora mozna sie zgodzi¢, nalezy przyjac jako
fakt, ze misja cyrylo-metodyjska mogta wpraw-
dzie przynie$¢ z sobg budowle murowang, ze
jednak zaden zabytek nie potwierdza jej rozpow-
szechnienia ani na Morawach, ani w Czechach;
wszystkie najstarsze koScioty byty tu niewatpli-
wie drewniane. Dotyczy to takze kosciotéw, zbu-
dowanych za dziatalnosci tacinsko-niemieckiej
misji ratyzbonskiej, ktéra rozpoczeta sie w r. 895,
gdy ksigze czeski Spitygniew podporzadkowat
sie przemocy niemieckiej. lle byto tych kosScio-
tow, niewiadomo; Zrédta mowig tylko o szesciu,
ktére staty w waznych miejscach 6wczesnych
Czech; ale i one byty tylko kos$cidtkami misyj-
nemi, gdyz ani jeden z nich nie zostal poswie-
cony przez biskupa. By¢ moze, ze ktéry z nich
byt murowany, jest to jednak mato prawdopo-
dobne.

Pierwszym kosciotem o wiekszych rozmiarach
byta w kazdym razie dopiero rotunda $w. Wita,
zbudowana przez $w. Wactawa.

Autor podaje najpierw doktadny rozbior wszyst-
kich zrodet pisanych, legendarnych i kronikar-
skich o Sw. Wactawie w zwigzku z jego kosciotem.
Z analizy tej wynikajag nastepujace fakty. We-
zwanie kos$ciota pozostaje niewatpliwie w zwigzku
z tem, ze Sw. Wit byt patronem ziemi i dyna-
stji saksonskiej, ktorej przyjacielem byt sw. Wac-
taw; kosciét (rotunda) byt zbudowany Romano-
rum opere et ex guadrum parte ad imitationem
ecclesiae beati apostolorum principis Petri; pow-
stat on w latach 926—929, poSwiecony zostat uro-
czyscie w r. 930, a w r. g32 zostat w nim po-
chowany pod ottarzem w jednej z apsyd $w.
Wactaw. Rotunda pod wzgledem architektonicz-
nym w kazdym ra”ie musiata ulec pewnej zmia-
nie w r. io3g, gdy zostaty do Pragi przewiezione
relikwje Sw. Wojciecha, pieciu braci i Gauden-
tego oraz grob $w. Wojciecha umieszczony
w kosSciétku przy tej rotundzie, »w S$rodku,
w bardzo ciasnem miejscu«. Zarazem byt kosciot
Sw. Wita takze koSciotem pogrzebowym czeskich
ksigzat. W r. 1060 rotunda =zostata zburzona;
ksigze Spitygniew Il przyszedt mianowicie do
przekonania, ze rotunda jest za mata, taksamo
jak i kosciotek sw. Wojciecha; dlatego postano-
wit zburzy¢ oba kosScioty i zbudowac¢ wspodlny,
obszerny koscidt obu patronom. Staneta wiec na
tem miejscu bazylika romanska, w ktérej dawna
apsyda Sw. Wactawa istniata jeszcze nadal jako
samodzielna kaplica. W kazdym razie dopiero

za Karola IV zbudowat nowg kaplice sw. Wac-
tawa Piotr Parler, ktory ja dokonczyt w 1366 r.

Tyle mowig zrédta. Dane ich zostaly potwier-
dzone i rozszerzone odkryciami w r. 1911 i 192%;
w r. 1911 rozebrano mianowicie w kaplicy $w.
Wactawa ottarz barokowy z r. 1671, umieszczony
poza osig kaplicy w jej potudniowo-wschodnim
kacie, z czego architekt katedralny K. Hilbert
wnioskowat, ze stoi on na miejscu pierwotnego
grobu Sw. Wactawa. | rzeczywiscie okazato sie,
ze wewnatrz otftarza barokowego znajduje sie ot
tarz gotycki Piotra Parlera, zawierajacy w skrzyn-
ce gotyckiej dokument konsekracji z r. 1367, pod
nim podndze ottarza jeszcze starszego, dzieta Ma-
tjasza z Arrasu z r. 1348, w malej za$ trumience

otowianej, w skrzyneczce drewnianej relikwje
Sw. Wactawa, zaopatrzone w napis i pieczecie
Karola IV i arcybiskupa Arnoszta z Pardubic.

Jeszcze glebiej znajdowat sie pierwotny gréb
Swietego, nad ktérym, wedtug zwyczaju panuja-
cego przed r. 1000, wzniesiono ottarz. Oprocz
tego odkryto w tymze roku takze fragmenty fun-
damentow apsydy potudniowej i zachodniej, za$
w r. 1928 fragment apsydy pdéinocnej. Poniewaz
wymiary apsyd sg jednakie, mozna $miato przy-
puscié, ze czwarta apsyda byta taka sama; a ze
czwarta apsyda istniata, niema chyba najmniej-
szej watpliwosci, byta przecie apsyda wschodnig,
ktérej brak w tego rodzaju typie architektonicz-
nym nie jest do pomyslenia. Zachowane frag-

menty rotundy $w. Wita sg wiec, jak z tego
wszystkiego wynika, skromne i nie moga by¢
poré6wnywane ze stanem zachowania rotundy

wawelskiej, ale i tak sg dokumentem niezmiernie
cennym. Okazuje sie, ze kosciot, zbudowany
przez $w. Wactawa, byt duzg rotunda z kamieni
ciosowych o Srednicy 12"98 m (bez apsyd) z czte-
rema apsydami w ksztatcie podkowy; na zewnetrz-
nych stronach apsyd znajdywaty sie lizeny.
W gitéwnej, t. j. wschodniej apsydzie stat ottarz
Sw. Wita izboku katedra biskupia, w potudnio-
wej gréb Sw. Wactawa, a za nim jego ottarz,
po lewej stronie grobu, tuz przy wejsciu do ap-
sydy byt umieszczony ottarz dwunastu apostotow.
Gtéwne wejscie do rotundy znajdowato sie praw-
dopodobnie w $cianie potudniowo-zachodniej, po-
niewaz na stronie potudniowej stat dwor ksig-
zecy, oraz tutaj tez bylo gtéwne dojscie.

Z rotunda byt jednak blisko ztgczony kos$cid-
tek Sw. Wojciecha. Kronikarz Kosmas opowiada,
ze ksiaze Spitygniew Il w r. 1060 postanowit
zburzy¢ rotunde, w ktdérej spoczywato ciato sw.
Wactawa, a zarazem takze inny koSciotek, quae
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fuit contigua et quasi in porticu sita eiusdem
ecclesiae, w ktorym znajdowat sie w $rodku na
bardzo ciasnem miejscu grob $w. Wojciecha.
A wiec kosciotek ten byt wprawdzie w zwigzku
z rotunda, rdznit sie jednak od apsyd z wygladu;
w kazdym razie moégt by¢ uwazany za osobny
kosciét, gdy tymczasem apsyda $w. Wactawa
byta zaliczana do catosci rotundy $w. Wita. Ko-
Sciotek ten w kazdym razie istniat tu przed
r. 1060. Jak mogt on wyglada¢? Autor prdbuje
rozwigza¢ kwestje przez nalezyte tlumaczenie
okreslenia porticus. Stowo to ma w $redniowiecz-
nej tacinie rézne znaczenia; bioragc jednak w ra-
chube charakter praskiej rotundy, odrzuca au-
tor wszystkie inne mozliwosci i ttumaczy porticus
jako przedsionek albo sien wejSciowa,
oraz dopatruje sie jej potozenia na stronie za-
chodniej rotundy; z zachowanych $ladéw mozna
bowiem wnioskowaé, ze zachodnia apsyda rotundy
zostata przynajmniej czeSciowo zburzona i zbu-
dowany tam nieco rozleglejszy budynek, w kto6-
rym znajdowat sie grob $Sw. Wojciecha. Nie
mozna byto jednak ustali¢ ani rozmiaréw tego
budynku, ani jego rzutu poziomego.

By kwestje te blizej oSwietli¢, siega Cibulka
do innych przyktadéw o&wczesnej architektury
koscielnej, w ktérej istniat zwyczaj wznoszenia
na zachodniej stronie kosciotéw budowli, zwa-
nych czasem portykami. Przy kos$ciotach karo-
linskich byty to budynki samodzielne, niestano-
wigce rozszerzenia przestrzeni wifasciwego wne-
trza kosciota, bedace jednak z tem wnetrzem
zwigzane. Byty to budynki pietrowe, ktdrych
rzut poziomy miat ksztatt prostokatny; przyziemie
stanowito przedsien kos$ciota, nad niem za$ znaj-
dowato sie oratorjum, t.j. osobna kaplica z osob-
nym ottarzem, otwarta ku wnetrzu kosSciota tu-
kiem lub arkada, posiadajaca wiec charakter
empory lub trybuny. Miejscami budynek ten byt
bardzo rozbudowany, gdyz zzewnatrz posiadat
wieze, wnetrze za$ byto podzielone na kilka naw.
O istnieniu tego rodzaju budynkow Swiadczg
nietylko liczne teksty Zrédtowe, lecz takze zacho-
wane zabytki, z ktérych Cibulka powotuje sie
przedewszystkiem na Akwizgran (796—805), Pe-
tersberg pod Fuldg (836), wazny takze dlatego, ze
teksty tutaj wyraznie okre$laja go jako porticus,
oraz na Corvey (873—885). Cel tych budowli nie
jest dos¢ jasny. O niektorych wiadomo, ze byty
baptysterjami; w kosSciotach klasztornych stuzyty
one jako kos$cioty parafjalne dla ludu, gdziein-
dziej mieScity one na pietrach oratorja dla ksig-
zat, lub miaty w nich miejsce sady synodalne.

Nie jest wykluczone, ze koscidtek sw. Wojciecha
byt tego rodzaju przybudowg przy rotundzie Sw.
Wita; ale z drugiej strony trzeba jednak stwier-
dzi¢, ze znajdujemy sie w tej kwestji na terenie
czysto hipotetycznym.

Pomijajagc zresztg te kwestje, dla rotundy sa-
mej nieistotng, nalezato przedewszystkiem zbadac
stosunek rotundy do innych budynkéw central-
nych. Cibulka przeprowadza to na bardzo sze-
rokiej podstawie i daje poprostu doskonaty iprzej-
rzysty, jakkolwiek nieco przydtugi rozbiér ko-
Sciotow o planie centralnym i krzyzowym pierw-
szego tysigclecia po Chr., siegajac na wstepie
nawet jeszcze dalej wstecz w historje architek-
tury starozytnej. Wyniki tego rozbioru mogg by¢
krétko streszczone, jak nastepuje. W monumen-
talnej architekturze koscielnej niema ani jednej
budowli, ktéraby byta prostg rotunda. Wszystkie
rotundy monumentalne byty albo przestrzeniowo
rozcztonkowane i posiadaty obejscie, jak np.
stynna Anastasis Konstantyna Wielkiego w Je-
rozolimie, albo kosciét S. Maria Maggiore w No-
cerze (z VI w.), albo byty pod wzgledem prze-
strzeni ztozone, a wtedy posiadaty dodane do nich
wneki, jak np. kosciot $w. Urszuli w Zarze
w Dalmacji, kosciét P. M. na Marienbergu
w Wirzburgu, pochodzacy w pierwotnej postaci
z VIII w., albo posiadaty pierwsze i drugie ce-
chy razem, jak np. kosciot w Eczmiadzin (VII w.),
w Zwartnoc (VIlI w.) i kos$ciét S. Lorenzo w Me-
djolanie (V w.). Co do wnek, ktore byty doda-
wane, przylegaty one albo w kierunkach osi
przekatnych, albo stanowity wieniec, otaczajgcy
gtowng przestrzen, albo byty roztozone w Kkie-
runku gtownych osi, przez co dyspozycja krzy-
zowa taczyta sie z dyspozycjag centralng. Wszyst-
kie te warjanty uktadu krzyzowego mogag by¢
stwierdzone juz w IV w. W okresie karolinskim
nastepuje jednak pewne ograniczenie typow uzy-
wanych. Stwierdzi¢ mozna istnienie rotund obej-
$ciowych, np. kosciét $w. Donata w Zarze z roku
805, kosciot sw. Michata w Fuldzie z r. 822, oraz
rotund z wiefncem wnek. Niema jednak w tej
architekturze ani rotundy prostej, ani oktogonu
z dyspozycja krzyzowga, ani rotundy z dotgczo-
nemi czterema apsydami w uktadzie krzyzowym.
W takim uktadzie byty dodawane apsydy tylko
do kwadratu, jak np. w baptysterjum w Biella
(X w.) lub w kosciele $w. Stefana w Werden,
poswieconym w r. 804. albo kwadrat ten byt
rozszerzony w dyspozycji krzyzowej, do ktorej
zostaty dotaczone apsydy, jak np. w Germigny
des Prés, poswiecone w r. 806.
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Jakkolwiek wiec rotunda praska niewatpliwie
nalezy do okresu sztuki karolinskiej, nie mozna
w architekturze karolinskiej wskaza¢ na zaden
zachowany prototyp jej uktadu. Gdzie wiec szu-
ka¢ jej pochodzenia, czy w sztuce bizantynskiej,
czy tez jeszcze dalej na wschodzie?

By moc na to odpowiedzie¢, podaje nam autor
znowu przeglad rozwoju architektonicznego bu-
dynkéw centralnych, tym razem nie pod katem
widzenia typoéw rzutdw poziomych, lecz elewacji
i kompozycji przestrzennej, oraz ograniczajac
sie przytem do panstwowej architektury rzym-
skiej, ito zwtaszcza zachodniorzymskiej, z ktorg
sztuka karolinska znacznie blizej jest zwigzana,
anizeli ze sztukg krajow bardziej oddalonych.
Poniewaz Cibulka idzie w $lady pogladéw Wick-
hoffa i Birnbauma, nie dziwi nas, ze najdosko-
nalszym przyktadem architektury rzymskiej jest
dla niego kosciét S. Vitale w Rawennie. Jego
wnetrze »najidealniej wyrazato rzymskie ujmo-
wanie przestrzeni jako jednolity i wielokrotny
uktad przestrzeni podporzagdkowanych, zarazem
za$ zgodnie z pradami chrze$cijanskiego rozwoju
duchowego i artystycznego stawato sie czems$ nie-
materjalnem, wzniostem i duchowem« (str. 299).
Moznaby sie ostatecznie zgodzi¢ na takag inter-
pretacje. ale pod jednym warunkiem, ze miano-
wicie pojecie »rzymskie« w danym wypadku nie
jest identyczne z pojeciem sztuki rzymskiej wie-
kéw 1—III, ze jest wiec czem$ gruntownie zmie-
nionem w porownaniu z dawniejszym »antykiemc;
a dalej, ze »chrze$cijanskie« w tym wypadku by-
najmniej nie oznacza czego$, co wyrosto tylko
na gruncie rzymskim, t. j. bez silnych elemen-
tow wschodnich, ktore wtasnie w zwigzku ze spu-
§cizng duchowej kultury grecko-rzymskiej wy-
tworzyty 6w ferment, z jakiego wyroést Swiat
wczesnego Sredniowiecza. Dla oceny wnetrza
kosciota S. Vitale konieczne jest uwzglednienie
takze jego ozdoby mozaikowej, ktorej geneza
z samych tradycyj rzymskich bytaby wprost nie-
zrozumiata (por. ostatnio S. Guy er, Das jViau-
soleum der Galla Placidia, Neue Zircher Zeitung,
9. IV. 1934). Nie wolno przecie nie uwzglednia¢
tego wszystkiego, co juz w czasach powojennych
wydobyty najaw odkrycia na Bliskim Wscho-
dzie. Poza tg kwestjg nieistotng dla sprawy ro-
tundy praskiej dalsze wywody autora, dotyczace
architektury bizantynskiej, sa stuszne; zwraca
on mianowicie uwage na fakt, czesto przeoczony,
ze wiasciwa architektura bizantynska VIII—X w.
nie znata budynkow okragtych w Scistem tego
stowa znaczeniu, ktéreby jednolicie podporzad-

kowywaty elementy przestrzeniowe, lecz ze jej
gtownym pierwiastkiem bylo wprawdzie zaloze-
nie centralne, ale o rzucie poziomym kwadrato-
wym, a nie okragtym lub poligonalnym, w kaz-
dym wiec razie o wyraznej tendencji podiuznej.
Zupetnie naturalny jest wiec wniosek, ze miedzy
rotundg praskg a Owczesng architekturg bizan-
tyniskag niema Zzadnego zwigzku genetycznego.
Nie pozostaje wiec nic innego, jak szuka¢ wzoru
rotundy $w. Witajednak w centralnej architekturze
karolinskiej, ktéra przejeta z rzymskiej architek-

tury centralnej i dyspozycji krzyzowej swoje
wzory, redukujgc i materjalizujgc je po swojemu,
przyczem zarazem ulegto zmianie ujmowanie

wzajemnej zalezno$ci pierwiastkow przestrzenio-
wych. Charakterystyczne sg dla tej architektury
zwtaszcza dwa typy: centralna budowla z obej-
$ciem (rotunda: ko$ciét sw. Donata w Zarze;
oktogon: Akwizgran; kwadrat: Germigny des
Prés), przyczem wiekszos¢ miata nad obejsciem
trybuny, oraz centralne budowle z wienicem wnek.
Wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa rotunda
praska, jak sadzi Cibulka, byta rotundg z obej-
sciem, do ktérego dopiero byty dotgczone w roz-
ktadzie krzyzowym jej cztery apsydy, tak jak
np. wjerozolimskiej Anastasis Modestusa iw rzym-
skiej rotundzie S. Stefano Rotondo, oraz tak jak
rowniez — w innym uktadzie— zostalo zrealizo-
wane w Germigny des Prés.

Z ta kwestjg wigze sie jednak juz najscislej
kwestja rekonstrukcji rotundy $w. Wita, przepro-
wadzona przez autora bardzo drobiazgowo, obra-
cajaca sie jednak, co jest rzeczg naturalng, w spo-
rej czesci w dziedzinie czystej hipotezy. Utatwiona
jest ona nieco przez to, ze zabytek ten jest wia-
$nie tak niezwykty. Badania przecie Cibulki
nad najstarszemi poczatkami architektury ko-
$cielnej w Czechach, om6wione na wstepie, wyka-
zaly, ze nawet tam, gdzie powstat jaki$ kosSciot
murowany, madgt on by¢ tylko budowlg prymi-
tywng. A tu raptem ok. g3or. powstaje budowla
nietytko murowana, lecz o znacznych rozmiarach,
0 skomplikowanym rzucie poziomym, niezwykle
precyzyjnie wykonana, i to tak, ze pézniej w ciagu
trzystu lat, gdy w Czechach wznoszono rotundy,
nie zbudowano zadnej, ktoraby jej dorbwnywata
pod wzgledem wielkos$ci lub réwnie umiejetnego
uktadu rzutu poziomego. Niewatpliwie wiec byta
importem z kraju obcego, obcy byt architekt
1 obcy byli takze murarze i kamieniarze, i to po-
chodzacy z zasiegu architektury karolinskiej,
ktéra jedynie moze w tym wypadku wchodzi¢
w rachube. Na tem wtasnie zalozeniu opiera
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Cibulka swojg prébe rekonstrukcji rotundy; po-
niewaz karolinskie rotundy i poligony byty bu-
dynkami sklepieniowemi, dopatruje sie analo-
gicznych cech takze w kosciele Sw. Wita. Wedtug
jego opinji byta to rotunda z koputa, ktérej tam-
bur oparty byt na o$Smiu stupach, rozmieszczo-
nych w kole; jej przestrzen Srodkowa otoczona
byta obejsciem, posiadajgcem na pietrze trybuny,
a dopiero do obejscia dobudowane byty apsydy.
Rozwodzi¢ sie obszerniej nad temi i dalszemi
szczeg6tami rekonstrukcji, przytoczonemi przez
autora, niema celu; sg to przecie tylko wiecej
lub mniej prawdopodobne przypuszczenia, kto-
rych na zadnych pewnikach oprze¢ nie mozna.
Ale i to, co bez uciekania sie do ryzykownych
hipotez mozna z calg pewnoscig powiedzie¢ o ro-
tundzie $w. Wita, jest bardzo wazne. Monumen-
talna ta rotunda, o zatozeniu w kazdym razie
bardzo skoniplikowanem, byta pierwszg rotunda
w Czechach, a wplyw jej na kosScielng architek-
ture czeskg byt bardzo znaczny, byta przecie
gtéwnym kosciotem najwazniejszego grodu. To-
tez liczne pozniejsze rotundy czeskie, rotundy
z okresu romanskiego, o jednej apsydzie, sadzac
z najstarszych przyktadéw, nie sa — wedtug Ci-
bulki —niczem innem, jak uproszczonemi reduk-
cjami zamkowej rotundy praskiej o czterech
apsydach. | tak jak rotunda $w. Wita stanowi
importowany typ architektury karolinskiej, po6z-
niejsze rotundy romanskie sg dzietem rodzimem,
do jakiego woOwczas budownictwo czeskie juz
dorosto, oraz pierwszym czeskim utworem ar-
chitektonicznym. Sadze, ze co do tego autorowi
nie mozna odmdwic¢ stusznosci; nie jest to prze-
cie jedyny wypadek, w ktorym na poczatku dzie-
jowego rozwoju architektury —i wogoéle sztuki —
jakiego$ kraju stoi monumentalne dzieto impor-
towane, gdy tymczasem witasciwa jego tworczosé
rodzima rozpoczyna sie, kiladac podwaliny pod
rozwo6j poézniejszy, od nieraz bardzo daleko sie-
gajagcego uproszczenia owego wzoru obcego, cze-
go przyktadem sg np. dzieje sztuki staroruskiej.

Nalezatoby jeszcze wspomnieé¢ o przeznaczeniu
i celach rotundy praskiej. Analizujgc ponownie
wszelkie zrédta i dane, dochodzi autor do prze-
konywujacego wniosku, ze byla ona gtéownym
kosciotem zamkowym, zarazem koSciotem sie-
dziby ksigzecej, budynkiem kultowym i sakral-
nym, oraz kosciotem parafjalnym przez biskupa
poswieconym. Jakkolwiek odbywaty sie natural-
nie w niej takze chrzty, nie byta ona wtasciwem
baptysterjum; nie byta tez witasciwg Swigtyniag
cmentarng, jakkolwiek pochowano w niej paru

ksigzat czeskich, a przedewszystkiem $w. Wacta-
wa meczennika, jej zatozyciela.

To, co nas jednak najbardziej zaciekawia, jest
dziwne pokrewieAstwo rotundy praskiej z ro-
tundg sw. Feliksa i Adaukta na Wawelu. Rotunda
ta posiada rozmiary znacznie mniejsze od praskiej,
cala bowiem jej przestrzen Srodkowa mogtaby
sie zmiesci¢ w jednej z apsyd rotundy S$Sw. Wita;
z drugiej strony jest jednak lepiej zachowana,
tak ze rekonstrukcja jej, przeprowadzona przez
Szyszko Bohusza, w zasadzie jest niewatpliwie
stuszna. Jej technika budowlana, na co Cibulka
nie zwrdcit dostatecznej uwagi, jest jednak zgota
od praskiej odmienna, bardzo prosta i prymi-
tywna. Pozatem podobieAstwa s uderzajgce; ro-
tunda wawelska nie ma wprawdzie obejscia (nie
jest zresztg catkiem pewne, czy posiadata je pra-
ska), ale jest ona takze prawdziwg rotundg, a nie
tetrakonchem o zatozeniu kwadratowem, i apsydy
otaczaja ja w uktadzie krzyzowym. Pomijajac
kwestje przeznaczenia $wiatyni krakowskiej, Ci-
bulka jest zdania, ze stuzyta ona kultowi jako
rotundalny kosciét zamkowy, jakich byt caty sze-
reg na zamkach czeskich X—XI w.; zastanawia-
jacy jest w kazdym razie fakt, ze oba te koscioty
sg jedynemi chyba znanemi rotundalnemi tetra-
konchami z kohca | tysigclecia, ze oba te koscioty
wznoszg sie na zamkach, i ze w obu wystepuja
apsydy w ksztatcie podkowy. Pokrewienstwo to
ttumaczy Cibulka w ten sposoéb, ze koscidt Sw.
Feliksa i Adaukta przypuszczalnie mdgt powstac
jako rotunda zamkowa pod wptywem czeskim,
a jako rotunda o czterech apsydach pod wpty-
wem rotundy $w. Wita, przyczem »wchodzitoby
w rachube juz panowanie Bolestawa | (929—967),
brata i nastepcy Wactawa, ktory panowat nad
réznemi szczepami ziemi krakowskiej, albo okres
Bolestawa 11 (967—999), po ktorego $mierci 999 r.
Bolestaw Chrobry przytaczyt Krakéw do Polski«.
Otéz pomijajac nawet okolicznosé, ze kwestja
panowania czeskiego nad ziemig krakowska
w X w. jest bardzo sporna, sg to oczywiscie
tylko przypuszczenia, ktérych niczem udowodni¢
nie mozna.

Niemniej pozostaje pare rysow bardzo waznych
i pewnych. Rotunda $w. Feliksa i Adaukta, ten
najstarszy zabytek architektury chrzescijanskiej
w Polsce, jest niewatpliwie bardzo zblizona do
rotundy $w. Wita w Pradze z ok. g3o r., acz-
kolwiek stanowi w stosunku do niej typ uprosz-
czony. A poniewaz nigdzieindziej na zadne tak
bliskie analogje nie natrafiamy, nalezy przypusz-
czaé, ze decydujacy musiatl byé przy powstaniu
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rotundy wawelskiej — posrednio czy tez bezpo-

$Srednio — wptyw wzoru, jakim byta rotunda $w.
Wita, przyczem wptyw ten bynajmniej

mig krakowskg. A gdyby nawet narazie tej za-
leznosci rotundy wawelskiej od rotundy praskiej
nie przyja¢, pozostataby zaleznos$¢ jednej i dru-
giej od wspdlnych wzordw, ktérych nalezy szu-
ka¢ tylko w obrebie architektury karolinskiej.
Rotunda wawelska okazuje sie wiec w Swietle
badan Cibulki jako daleki pod wzgledem geogra-
ficznym i pézny pod wzgledem czasu odblask
wzorow architektury karolinskiej, ktérej tradycje
mogty by¢ jeszcze w formie monumentalnej kon-
tynuowane w S$wigtyni zatozonej przez $Sw. Wac-

nie mu-
sial sie tagczy¢ z czeskiem panowaniem nad zie-

tawa, na Wawelu za$, niewatpliwie pod koniec
w. X, juz ulegty uproszczeniu.

Czy wyniki pracy Cibulki utrzymajg sie w ca-
tosci, trudno dzi§ osadzi¢. Ksigzka jest w kaz-
dym razie cenna; jakkolwiek z natury rzeczy
zawiera duzo twierdzen hipotetycznych, jest nie-
watpliwie najlepszeni dotychczas opracowaniem
problemoéw najstarszej architektury chrzescijan-
skiej w Czechach i na Morawach .

Wojstaw Mole.

1 Nie moge sie powstrzymaé, by nie zwro6ci¢ uwagi
na pomytke, wprawdzie nieistotng, ale jednak razaca,
ktéra w ksigzce Cibulki kilkakrotnie sie powtarza. Dal-
matynskie koscioty Sw. Krzyza i $w. Mikotaja znajdujg
sie w Ninie, a nie w Kninie.



KR ON

JUBILEUSZOWA WYSTAWA EPOKI

I KA

KROLA JANA Il W DWUSTUPigCDZIESI+;CIOLECIE

ODSIECZY WIEDENSKIEJ NA ZAMKU KROLEWSKIM NA WAWELU.

Liczne wystawy sztuki wschodniej, jakie sie
odbyty w ciggu ostatnich lat z wystawag sztuki
perskiej w Londynie w r. 1931 naczele, zrodzity
olbrzymie zainteresowanie dla Wschodu, a ma-
nifestacje te artystyczne oddaty zarazem wielkie
ustugi nauce historji sztuki. Totez ze wzrostem
tego zainteresowania dla Wschodu nie mozna
sie byto oprze¢ pokusie, aby w dwustupieédziesie-
ciolecie odsieczy wiedenskiej nie pokazaé tego
Wschodu w Polsce w wieku XVII przez urza-
dzenie wystawy epoki Jana IlIl. Ostatnia taka
wystawa odbyta sie w Krakowie w r. 1883 w Su-
kiennicach. Jakze szczesliwi bylismy, ze w r. 1933
wystawa mogta sie juz byta odbyé w Zamku
krol. na Wawelu, dysponujgc szesnastu salami.
Wedtug pewnego zg6ry przyjetego planu kazda
ze sal zostata przeznaczona na pewng odrebng
grupe zabytkéw, aby w ten sposéb tworzyta ar-
tystyczng cato$¢. Tak powstaty sala polska, per-
ska, gdanska, sala koscielna, skarbiec, sala jazdy
polskiej, zbrojownia it. d., dzieki czemu uniknieto
muzealnej monotonji. O utrzymanie charakteru
wnetrz starano sie jaknajbardziej, i objekty byty
wystawione na wolno stojacych postumentach,
a o ile mozno$ci nie w gablotach oszklonych. Po-
ciggato to za sobg konieczno$¢ zwiedzania grupami
z przewodnikiem, ale artystycznie byto korzyst-
niejsze. Cate urzadzenie pomocnicze, jak szafy
tryptykowe, stojaki pod rzedy i t. d., zostato
skomponowane przez prof. dra A. Szyszko-Bo-
husza, arch. Polkowskiego Jézefa i przeze mnie
i pozostanie juz na state dla Zamku krél. na Wa-
welu. StaraliSmy sie, aby kompozycja pomocni-
czych sprzetéw byta zupeinie wspotczesna. Po-
mimo to tgczyta sie ona szczeSliwie z zabyt-
kami siedemnastowiecznemi i pozostanie wzo-

rem dla niejednego z muzedéw w urzadzaniu
wnetrz.

Na pierwszy plan wybijat sie charakter woj-
skowy wystawy i przedewszystkiem osoba sa-
mego kréla.

Wystawa po raz pierwszy w Polsce zgroma-
dzita tak znaczng ilo$¢ pierwszorzednych zabyt-
tkow, zwigzanych z osobistoscig Jana Ill. Miecz
poswiecony i kapelusz od Innocentego XI, ptaszcz
orderu $w. Ducha, choraggwie spod Wiednia
i Parkan, wszystko to mozna bylo pokazaé¢ po
raz pierwszy w Polsce dzieki rewindykacjom
z Rosji. Do tego dotgczyty sie takie pamiatki,
jak strzemie Kara Mustafy i tancuch ztoty z ka-
tedry wawelskiej, szabla Zotkiewskiego, z ktorej
idagc pod Wieden, wyjat gtownie Sobieski, i taca
srebrna, oba przedmioty ze skarbca jasnogor-
skiego, wreszcie tarcza wrdézebna z Muzeum
XX. Czartoryskich, nieznane dotad ztotem nabi-
jane pistolety krola, wtasnosé¢ Jézefa hr. Potoc-
kiego, i szabla Kara Mustafy od ks. L. Sapiehy
w Krasiczynie.

Pozatem mndstwo daréw krolewskich dla ko-
Sciotow, klasztordw i wspodtczesnych osobistosci.

Dzieki tym szacownym relikwjom dominowat
na wystawie prawie w kazdej sali ten pietyzm
dla pamieci wielkiego zwyciezcy i zwigzanych

z nim pamiagtek osobistych, dla ktérych reszta
eksponatéw byta jakby ttem i ramg. Te rame
bojowag dawaty przedewszystkiem rzedy i zbroje.
Zgromadzone zostaty z catej Polski najpiekniej-
sze rzedy, jak rzad marszatka Jerzego Lubomir-
skiego z Krzeszowic, rzad zdobyty pod Wiedniem
przez kasztelana +tackiego, i drugi spod Wied-
nia Przectawa Szembeka, rzagd Stanistawa Ma-
tachowskiego, rzedy z Kornika i Muzeum XX.
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Czartoryskich, w ktorych dominuje prawie zaw-
sze orjentalizacja smaku w Polsce za Jana III.

Epoka ta byta réwniez klasyczng dla zbroi
polskiej, wydajac dwa najpiekniejsze typy: zbroje
husarskg skrzydlatg, doprowadzong do doskona-
tosci za Jana Ill i karacene, te dziwng miesza-
nine zbroi klasycznej ze wschodniag, a tak peing
charakteru. Te zbroje polskie reprezentowane
byty w swietnych przyktadach, nadestanych z Kor-
nika, Rogalina i zbiordw prywatnych. Dotgczyta
sie do tego bron rzeczna i palna w doborowych
okazach, katkany, sajdaki i kotczany, ktdre ra-
zem z portretami i obrazami rozwieszono na
$cianach.

Przechodzac do charakterystyki tego malar-
stwa, stwierdzi¢ trzeba, ze poziom malarstwa
w Polsce w epoce krola Jana IIl nie nalezat do
wysokich. Tricjusz, Eleuter Siemiginowski, Ru-
gendas, Altomonte nie zostawili malarsko wy-
bitniejszych dziet. Nieliczne portrety kréla Jana 111,
przypisywane temu lub owemu z nich, nie ude-
rzajag ani gtebig charakterystyki, ani warto$ciami
malarskiemi. Z nieznanych zupetnie rzeczy wy-
stawa przyniosta kolekcje portrecikéw owalnych,
przedstawiajacych krdla, krélowga, krdlewicza Ja-
kéba i jego zone, cérke krola Terese Kunegunde
i ojca krélowej markiza Henryka d’Arquien de
la Grange. Jak wynika z napisow na odwrocie,
serja ta byta wtasnosciag krélewicza Jakdéba w jego
zamku na Sla,sku, w Otawie, i dostata sie drogg
spadku w r. 1732 do przodkéw E. hr. Raczynskiego,
a ostatnio jest wiasnoscig Edwarda hr. Raczynskie-
go z Warszawy. Pozatem udato sie pozyska¢ dwa
subtelne, niestety bardzo Zle zachowane portrety
konne kroélewiczow Konstantego i Aleksandra,
niewtasciwie przypisywane Casprowi Netcherowi
(wtasnoéé hr. Sobanskiej w Warszawie), i duzy
portret Marysiefki z dzie¢mi, malowany dla krola,
obecnie witasnos$¢ hr. Wodzickiej w Lubniu Wiel-
kim, znany zreszta z poprzedniej wystawy.
Wszystkie te obrazy majg pierwszorzedng war-
tos¢ dokumentarng.

Portrety te odbijaty od licznych portretow me-
skich i kobiecych wspotczesnych osobistosci, obra-
z6w bitew, ktérych zgromadzono nietyle moze
co w r. t883, stosowano bowiem surowsze Kkry-
terja artystyczne, ale dos$¢, aby stworzy¢ tto hi-
storyczne i ozywi¢ reszte eksponatow.

Osobne wyréznienie nalezy sie portretowi bi-
skupa Trzebickiego przez Freherusa i podskar-
biego Morstina przez Rigauda.

Z rzezb tylko jedna, ale petna charakteru, icho¢
nie wspotczesna ale p6zniejsza z XVIII wieku nie-

mniej cenna, — marmurowe popiersie z zamku
w Wisniowcu, pochodzace z sukcesji po Mnisz-
chach i w Paryzu nabyte przed wojng przez J6-
zefa hr. Potockiego, a dzi$ stanowigce juz wta-
sno$¢ Zamku krol. na Wawelu.

Przemyst artystyczny epoki kréla Jana Ill obej-
muje tak roznorodng catosé, ze chcac unikngc
chaosu, trzeba sie byto ograniczy¢ do pewnych
dziatéw, jak np. wystawione w skarbcu wystawy
ztotnictwo, uwzgledniajgc w pierwszym rzedzie
takie centrum artystyczne tej epoki, jak Gdansk,
ktéremu poswiecono osobng sale. W sali tej zgro-
madzono meble gdanskie rzezbione i kurdyba-
nowe krzesta gdanskie, tak ulubione w owej
epoce iz Gdanska do wszystkich rezydencyj pol-
skich masowo sprowadzane. Pozatem reprezen-
towane byto w sali tej ztotnictwo gdanskie, wy-
roby z bursztynu i zegary kaflowe gdanskie.
Atrakcjg sali byty: tkanina, ofiarowana przez mia-
sto Gdansk krélowi, ze zbioréw raperswilskich
pochodzgca i olbrzymi reflektor z herbem Janina,
pochodzacy z jednego z zamkoéw krola, a dzi$
w wielkiej synagodze we Lwowie przechowy-
wany.

W ten spos6b sala gdanska dawata to wnetrze
z epoki kréla Jana IIl, przypominajagce wnetrza
zamkow polskich z tej epoki, zwiaszcza tym,
ktérzy znali wnetrza Podhorzec przed wojng,
i kontrastowata z resztg wystawy o charakterze
wiecej wojennym lub charakterze wschodnim.

W ten Wschod wprowadzaty nas przedewszyst-
kiem dywany perskie i matoazjatyckie i tkaniny
wschodnie. Dzial ten otwieraty dwa arcydzieta
perskie — dywan wilanowski i dywan z katedry
wawelskiej (potowa), oba pochodzgce jeszcze
z XVI wieku, i cho¢ drugi tylko pochodzit ze
zdobyczy w odsieczy wiedenskiej, to jednak oba
Swiadczyty o tern bogactwie dywanéw XVI i XVII
wieku, jakie staty sie tupem wojsk sprzymierzo-
nych pod Wiedniem. Pierwszy jedwabny i sreb-
rem przetykany z motywem zwierzat, parami
splecionych, t. zw. »kylindbw«, o harmonji blado-
zielonych tonéw, ciemnych btekitow' iczerwieni,
stat sie dzieki wystawie perskiej w Londynie
w r. ig3l europejskag wrarto$cig kulturalng Pol-
ski, drugi wetniany, niestety tylko w potowie
zachowany (druga potowa w Musée des Arts Dé-
coratifs w Paryzu z daru Macieta), rowniez zwie-
rzecy, z motywem cypryséw, moze kolorystycz-
nie wyzszy od wilanowskiego.

Droga rewindykacji z Rosji, jako ekwiwalent
dostat sie Polsce na Zamek Wawelski interesu-
jacy dywan matoazjatycki, t. zw. Uszak meda-
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jonowy z tkanemi herbami polskiemi. wykonany
na zamowienie w XVII wieku. BliZzni jego egzem-
plarz znajduje sie w Islamische Abteilung Kaiser
Friedrich Museum w Berlinie.

Podobne dywany perskie z tkanemi herbami
polskiemi znajdujg sie w Ameryce i Monachjum
i nie mogty by¢ na wystawie reprezentowane,
natomiast wystawa zgromadzita liczny szereg
dywanow perskich jedwabnych, srebrem i ztotem
przetykanych, t. zw. dywandéw polskich, tapis
polonais. W ciagu piecdziesieciu lat od wystawy
w r. 1883 polski stan posiadania tych dywanéw
uszczuplit sie znacznie. Ubyly wytowione przez
antykwarjuszy zagranicznych dwa dywany z Ol-
szy od hr. Potockich, przepadty w katastrofach
wielkiej wojny dywany hr. Bninskiego z Dzury-
nia i hr. Komorowskiego z Lubelskiego.

Wzamian zato wystawa mogta pochlubi¢ sie
przepysznym dywanem z ko$ciota $w. Jana w Stu-
dziannie, zdobytym pod Wiedniem przez kréla
Jana IIl i przez niego do kosciota ofiarowanym.
Dywan ten, ktérego »odkrycie« przyniosty juz
lata powojenne, harmonjg koloréow i stanem za-
chowania réwnac¢ sie moze z czterema dywanami,
pochodzacemi niegdy$s z kosciota N. P. Marji
w Krakowie, a dzi$ stanowiacemi najcenniejszy
skarb Muzeum Sztuki Uniwersytetu Jagiellonskie
go, réwniez na wystawe uzyczonemi. Stary dywa-
nik z motywem gatgzek kw iatowych, na wystawe
od ks. Sanguszkow nadestany, miat swoje pen-

dant niegdy$ w dywanie hr. Fr. Potockich, wysta-

wionym w Monachjum w r. 1910. Niestety dywan
ten ostatni zostat dla Polski stracony. Swiadczyt
on o fakcie, stwierdzonym ostatniemi badaniami,
ze dywany te byty prawie zawsze wyrabiane pa-
rami. Najgorzej zachowanym na wystawie byt
dywan Alfreda hr. Potockiego z tarncuta. Nie-
trwato$¢ barwikéw roslinnych na jedwabiu spra-
wita, ze w wielu wypadkach dywany, t. zw.
polskie, wystawione diugo na $wiatto, wybladty,
a owinieta niémi metalowemi ztotemi i srebrnemi
osnowa bawetniana stracita te ozdobe wsku-
tek wytarcia. Ten stan zachowania wybitnie
wptywa na wartos¢ dywanu. Dzi$ kwestja tych
dywanow, ktorych nazwa datuje sie od wystawy
paryskiej w r. 1878, zostata w cato$ci wyjasniona.
Swietnemu panowaniu szacha Abbasa | Wielkiego
(i586—1629) zawdziecza¢ nalezy ten wspaniaty
rozkwit tkactwa perskiego dywandéw t. zw. pol-
skich, w ktorych ornament, zar6wno jak i har-
monja kolorystyczna, obok bogactwa materjatu
doprowadzone zostaty do szczytu wyrafinowania.

Obok Ispahanu dziata tu kilka manufaktur, roz-

Przeglad Historji Sztuki.

nigcych sie miedzy sobag rodzajem ornamentu
i uzyciem koloru. Dywany te wyrabiane byty
przewaznie dla Zachodu i niejednokrotnie przez
poselstwa perskie wreczane zachodnim panu-
jacym.

Te wptywy Wschodu na Europe prowadzag nas
do kwestji dywandw wetnianych, wyrabianych
w Polsce, rzeczywistych dywanow polskich. Od
czasu pracy p. K. Stepowskiej, ktdrej swego
czasu wskazatem kilka nieznanych zabytkow
z tego dziatu, wyptynat caty szereg nowych nie-
znanych okazow. llo$¢ srodowisk, produkujacych
te dywany, zwiekszyta sie kilkakrotnie. Wytonita
sie nowa grupa dywandéw z herbami Oginskich,
wyrabianych w ich manufakturze, grupa niemniej
wybitna jak Tulczyn Potockich, a dotad zupetnie
nieznana. A réwnocze$nie wzrosta ogromnie zna-
jomos$é nasza dywandw wetnianych perskich
i mozliwo$¢ wykazania wptywow pewnych lo-
kalnych grup dywandéw perskich i matoazjatyc-
kich na dywany polskie. Je$li chodzi o wystawe
Sobieskiego, to zajety nas tylko dywany wcze-
$niejsze z wieku XVII. Z tych wystawa zgroma-
dzita przedewszystkiem duzy dywan z koSciota
w Zawadzie, dzi$ w Muzeum Diecezjalnem w Tar-
nowie, dywan z datg 1698 i herbem Ogonczyk
z Muzeum Przemystowego we Lwowie i z tych
czaséw pochodzacy dywan z rogiem obfitosci
i herbami polskiemi z kosciota w Tokach, dzis
depozyt w Zamku krél. na Wawelu. Na wszyst-
kich tych dywanach widaé, jak harmonje kolo-
rystyczne wschodnie, na$ladowane w tych dywa-
nach, nabierajg brutalnosci i surowosci, jak ry-
sunek delikatny zatraca sie i nabiera cech pewnej
niezaradnosci, ale przy tern wszystkiem cato$é
posiada pietno petne odrebnego charakteru iswoi-
stego piekna. W tych wetnianych dywanach pol-
skich, bardziej niz w kilimach, tkwi kopalnia
petnych Swiezosci niewyzyskanych pierwiastkow
kolorystycznych i rysunkowych. To potaczenie
pierwiastkow wschodnich z zachodniemi, tak cha-
rakterystyczne dla Polski wieku XVII, cecho-
wato tez pokazang na wystawie, bardzo inte-
resujacg makate od hr. Jozefa Tyszkiewicza
w Warszawie. Przechodzac od dywan6éw do in-
nych tekstyljow wystawy, znowu to dominowa-
nie Wschodu w Polsce za Sobieskiego jest widocz-
ne w tkaninie koscielnej i Swieckiej, a najbar-
dziej moze w kosScielnych kapach i ornatach,
przystanych przez Muzeum Diecezjalne w Tar-
nowie. Dwa S$rodowiska wchodzg tu przede-
szystkiem w rachube: Mata Azja ze swojemi aksa-
mitami o mocnym, energicznym rysunku i moc-

5
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nym, energicznym kontrascie koloru i Persja ze
swojemi zlotem i srebrem przetykanemi brokata-
mi o subtelnych, delikatnie skontrastowanych ze-
stawieniach barwnych. Wsréd pierwszych wybi-
jata sie kapa z aksamitu o wzorze palmet z daru
krola Jana Il z ko$ciota w Ketach i taka sama
makata z Muzeum Przemystowego w Krakowie.
Ws$rod tkanin perskich —ornat i dalmatyka z mo-
tywem ptakéw i rodlin na zlotem tle z kosciota
Sw. Wojciecha w Poznaniu, wystawione poprzed-
nio na wystawie perskiej w r. 193i w Londynie,
kapa na konia z materji srebrno i ztotolitej, dzi$
wiasnos¢ Panstwowych Zbioréw Sztuki na Wa-
welu, ztotolita makata perska z Muzeum Przemy-
stowego w Krakowie i przedewszystkiem przepy-
szna kapa z kosciota w Pilznie, dzi§ wtasnosé
Muzeum Diecezjalnego w Tarnowie.

Wszystkie te przyktady $wiadczyty, ze gdy cho-
dzito o gotowe materje na kapy i ornaty, to brano
je w duzej mierze ze Wschodu, ito w pierwszo-
rzednych okazach, uzupetniajac reszte haftem,
wykonanym w licznych warsztatach krajowych.
Haftow tych Swietne okazy nadestane zostaty przez
klasztor jasnogdrski (wspaniata kapa z réznoko-
lorowego aksamitu ze ztotym haftem w stylu Lud-
wika XIV), kosciét 00. karmelitow we Lwowie
i Krakowie, kos$ciéot N. P. Marji i dominikandw
w Krakowie i Muzeum Diecezjalne w Tarnowie.

Zabytki hafciarstwa na wystawie byty jeszcze
jednym dowodem wiecej wysokiego poziomu
hafciarstwa w Polsce w kofAcu XVII wieku. Gdy
chodzi o makaty, to pomijajac pospolite makaty,
t. zw. namiotowa w barwach przewaznie mali-
nowych i zielonych, pochodzace ze Wschodu, naj-
wiecej zainteresowania budza makaty zszywane
z r6znokolorowych sukien, przewaznie o barwach
zielonych i czerwonych i o ornamencie konca
XVII wieku. Technike te nazywano »namiotnicka
robotag« i wykonywaty jg liczne cechy namiotni-
kéw w Polsce.

X1

odbyty w Sztokholmie w dniach od 4—7 wrze-
$nia 1933 r., miat gtdwny temat referatow w od-
powiedzi na pytanie: »Kiedy w dziejach sztuki
danego narodu mozna stwierdzi¢ pojawienie sie
cech narodowych po raz pierwszy, lub w szcze-
golnie zajmujgcej postaci?« Referaty, dajgce te
odpowiedz wprost, umieszczono na porzadku
dziennym posiedzen plenarnych, na ktorych nie
byto dyskusji. Inne referaty rozdzielono miedzy
dwanascie sekcyj: 1. sztuka starochrzescijanska,

Zamek w Podhorcach ma kilka pieknych przy-
ktadoéw' tej techniki. Na wystawie zwracata uw’age

duza makata w tym rodzaju, po Wojciechu
Kunaszowskim, towarzyszu chorggwi husar-
skiej pod Wiedniem, a przechowywana dotad
w rodzinie.

Z licznych namiotéw, zachowanych dotagd w Pol-
sce, a ktére tradycja czesto mylnie wigze z odsie-
czg wiedenska i zdobyczg tureckg, podczas kiedy
byty albo w kraju wykonane, albo p6zniejsze lub
wczesniejsze, wystawa miata dwa — oba bedace
dzi$ whasnoscig Zbiorow Sztuki na Waw'elu. Jeden
naprawde pochodzacy spod Wiednia iopatrzony
na ptdtnach pieczeciami tureckiemi, przechowy-
wany na Olszy, a dzi$ ofiarowany przez hr. Artura
Potockiego na Wawel, i drugi mniejszy ze zbio-

row' krélow saskich, réwniez turecki i piecze-
ciami tureckiemi opatrzony.
Taki jest przeglad najwazniejszych zabytkow

z dziatu tkanin. Dziat ten pozwolit zadokumen-
towa¢, czem byta tkanina wschodnia w Polsce
w domu i w polu na wojnie. Jak dywan i ma-
kata, tak namiot, suknia wschodnia i pas perski
zro$niete byty zzyciem polskiem i upodobanie pol-
skiego magnata i szlachcica zorjentowane byto
w kierunku wschodnim, podczas kiedy mieszczan-
stwo lubowato sie w rzeczach zachodnich, niemiec-
kich w sprzecie i stroju.

I to wrazenie odnosito sie z calej wystawy.
Ptyneto ono zar6wno ze wspaniatych rzedéw, wy-
konanych w Polsce pod wptywem wschodnim
lub ze Wschodu importowanych, z ozdobnej broni
w Polsce uzywanej, z tkanin i strojow.

Ten Wschéd nie mogt pozosta¢ bez wplywu
na dusze polska, na polska wyobraznie plastyczna.

Harmonje kolorystyczne perskie, wyrafinowane
bogactwo ornamentu wschodniego przenikneto te
dusze i w niej pozostato.

Potwierdza to nasze malarstwo XIX i XX wieku,
tak rézne od malarstwa naszych sgsiadow.

MIEDZYNARODOWY KONGRES HISTORIJI SZTUKI

jej stosunek do klasycznej i wschodniej, oraz
inne zagadnienia eurazjatyckie; Il. sztuka »blo-
kéw pétnocnych«; 111, éredniowiecze poza Wto-

chami; IV. Witochy i ich wptyw na inne kraje
Europy; V. wieki XVI i XVII poza bezposSrednim
wptywem Witoch; VI. wiek XVIII; VII. sztuka
nowoczesna; VIII. ikonografja; IX. sztuka lu-

dowa; X. muzeologja; Xl. przemyst artystyczny;
XIlI dzieje i teorja krytyki artystycznej. Na po-
siedzenia plenarne zgtoszono 13 referatéw, na
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pierwsze 5 sekcyj przecietnie po 23, na dalsze
od 3-ech do 19-u, razem wszystkich 209. Ilo$¢ to
prawdziwie onieSmielajgca, nawet jesli przyj-
miemy, ze 1/4 referentow w ostatniej chwili za-
wiodta (doktadna liczba bedzie znana dopiero po
ukazaniu sie »Aktéw« Kongresu).

Powiedzmy odrazu, ze referaty na plenarnych
posiedzeniach po najwiekszej czesci zawiodty ocze-
kiwania. W pdéitgodzinnym wyktadzie mogty sie
pomiesci¢ conajwyzej ogdlniki, do ktorych wia-
Sciwego zrozumienia trudno bylo przygotowad
stuchaczy najstaranniej cho¢by dobranemi i przed-
stawionemi faktami. Totez najwieksze chyba po-
wodzenie miat ograniczony w temacie co do epoki,
a Swietny w budowie referat prof. A. E. Brink-
manna (Berlin) o cechach narodowych w niemiec-
kiej sztuce XVIII wieku; znakomity réwniez pod
wzgledem oratorskim, mimo ostrego, rozkazuja-
cego niemal tonu, mijat sie jednak i ten referat
z istotnym celem: nie dat, bo da¢ nie mégt nau-
kowego uzasadnienia tezy, wedlug ktérej prze-
tamywanie granic ksztattow, w zatozeniu zwar-
tych, i dgzenie do bezkresnos$ci w sztuce XVIII w.
byto pierwiastkiem, wniesionym do niej przez
niemieckie witasciwosci duchowe. Inne referaty
dotyczyty sztuki narodowej portugalskiej, fin-
landzkiej, norweskiej czy ukrainskiej, spraw bar-
dzo interesujacych, do ktédrych jednak szerszy
096t jest mato przygotowany, wiec tem trudniej-
szych do syntetycznego narzucenia stuchaczom.
W miejsce odczytu o sztuce narodowej butgar-
skiej, ktorego prelegent N. Rajnow nie przybyt,
wstawiono uprzejmie referat podpisanego o geo-
grafji artystycznej odrodzenia witoskiego w Pol-
sce, przeznaczony pierwotnie do sekcji IV; geo-
grafja artystyczna stanowita bowiem jakgdyby
drugi, potoficjalny temat gtowny odczytéw kon-
gresowych.

Zmiany w programie sekcyj, dos$¢ czeste skut-
kiem niezjawienia sie referentéw (z innych po-
wodéw w zasadzie niedozwolone), byty podwdj
nie dotkliwe: sprawiaty zawdd nietylko brakiem
interesujagcego tematu czy osoby, ale przyprawiaty
o strate innych referatow, ktdére wypadaty réow-
noczes$nie gdzieindziej lub w czasie trudnym do
wyliczenia. Komitet organizacyjny walczyt z temi
niedogodnos$ciami cierpliwie, umieszczajac zmiany
na tablicach przegladowych w klatce schodowej;
uczestnicy Kongresu postugiwali sie jednak gtéw-
nie drukowanym programem, a na badanie tablic
brakto zwykle czasu. Niektorzy referenci mieli
na tyle poczucia obowigzku, ze nie mogac przy-
by¢, powierzyli swe rekopisy do odczytania za-

stepcom. Nie wychodzito to na korzysé, zwtasz-
cza gdy odczytujacy byt innej narodowosci jak
referent: waga t. zw. dobrego akcentu w obcych
jezykach okazata sie i tu nie bez wiekszego,
a ujemnego znaczenia, o ile chodzi o zrozumia-
tos¢ dla trzecich os6b (np. jezyk francuski w ustach
Hiszpana dla Polaka). Sg to wszystko niegodno-
§ci nieodtgczne, niestety, od kongreséw miedzy-
narodowych i zbyt trudne do unikniecia bez du-
zych zmian w przyjetym dotychczas systemie or-
ganizacji.

W sprawozdaniu niniejszem niepodobna wy-
mienia¢ choéby tylko wazniejsze referaty. Obok
tematow szczegdtowych, zajmujacych jedynie dla
nielicznej garstki pracujgcych w tym samym lub
pokrewnym zakresie, mozna wyrézni¢ wspom-
niang juz grupe geografji artystycznej. Na czoto
wysunety sie tu referaty prof. P. Frankla (Halle
n. S.) i J. Puig i Cadafalcha (Barcelona), oba
w sekcji Ill, pierwszy teoretyczny raczej, cho¢
obcigzony wielka iloScig przyktadéw z najrézno-
rodniejszych dziedzin, drugi, poprzedzony wste-
pem teoretycznym, ktérego mys$li rozwingt pre-
legent na przyktadach budownictwa romanskiego
w zachodniej Europie. Obok geograficzno-arty-
stycznej, znalazta sie do$¢ liczna grupa referatow
0 tematach graniczacych z nig z jednej, a z za-
gadnieniem gtéwnein posiedzen plenarnych zdru-
giej strony. Byly to referaty gtéwnie informa-
cyjne, przedstawiajgce wyniki badah nad sztuka
w poszczegolnych krajach i epokach, na szerszeni
tle teoretycznem lub historycznem. Do nich za-
liczyé mozna prawie wszystkie referaty polskie,
ktére byly wygtoszone w trzech sekcjach: prof.
W. Tatarkiewicza, dra J. Starzynskiego i jeden
prof. N. Morelowskiego w sekcji 1V, drugi prof.
M. Morelowskiego w sekcji V i dra M. Tretera
w sekcji VII. Podobnej tre$ci referaty znalazty sie
M i. w sekcji X; zwtaszcza interesujgce byto spra-
wozdanie dra A. Baeckstréma o szczegdtowej,
systematycznej inwentaryzacji dworéw ziemian-
skich w Szwecji, przedsiebranej pod katem wi-
dzenia chwili, w ktdrej sie inwentaryzacji doko-
nuje, z wszystkiemi ruchomos$ciami i urzadze-
niami, bez wzgledu na ich wiek i pochodzenie,
z zabudowaniami gospodarskiemi i otoczeniem
(podobna mysl §. p. M. Piotrowskiego, rzucona
w r. 1930, nie doczekata sie w Polsce préby wy-
konania).

Dyskusje, mimo ogtoszenia drukiem referatow
w skrotach (i rozestania cztonkom przed Kongre-
sem), byty naogdt nikie i, jak sie to najczesciej
1 wszedzie zdarza, poruszatly raczej ten lub 6w

5*
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zamiast os$wietlaé odmien-
nie cato$¢ zagadnienia, czy podnosi¢ metodolo-
giczng strone jego opracowania. Pod tym wzgle-
dem otwiera sie wdzieczne pole do przygotowa-
nia ulepszen przez Miedzynarodowy Komitet Hi-
storji Sztuki.

Organizacja Kongresu, ztozona przez poprzedni
zjazd w Brukseli w r. 190 w rece Komitetu
szwedzkiego, okazata sie — jak byto do przewi-
dzenia — znakomita. Usterki, o ktdrych wspom-
niatem wyzej, winny i$¢ przewaznie na karb
swobody, z jakg niektorzy referenci traktowali
przyjete na siebie obowigzki. Komitet pod prze-
wodnictwem prof. Johnny Roosvala i sekretar-
stwem panny E. Benedicks (naczelnik Biura, se-
kretarzem urzedowym byt A. S. Edstrom) dzierzyt
silnie tok wszystkich spraw, od punktualnosci
posiedzen poczawszy, na urozmaiceniu rozrywek
skoAczywszy. W ostatnich tygodniach przed Kon-
gresem, gdy ilos¢ uczestnikdw przeszta oczeki-
wania (ponad 700 zgtoszen), postanowiono prze-
nies¢ jego siedzibe z Wyzszej Szkoty Handlowej do
gmachu parlamentu, wiekszego ilepiej potozonego
(gdzie jednak pomieszczenia poszczegOllnych sek-
cyj byty bardzo od siebie oddalone). Dwér kro-
lewski nie ograniczyt sie do protektoratu: na-
stepca tronu ks. Gustaw Adolf otworzyt Kongres
dtuzszem przemdwieniem i wraz ze stryjem, Kks.
Eugenjuszem (utalentowanym malarzem -impre-
sjonista) bywat na posiedzeniach plenarnych i sek-
cyjnych; obaj zastepowali nieobecnego kréla jako
gospodarze przyjecia na zamku, gdzie na tle wspa-
niatych gobelinéw (przewaznie francuskich XVIII
wieku) i dywanow, $ciagnietych tu umys$lnie z in-
nych rezydencyj i garde-meuble, ukazaty si¢ oczom

uboczny szczegot,

uczestnikow Kongresu klejnoty koronne: trzy ko-

rony, dwa berta, jabtko i naczynko na olej sa
krainy (przewaznie z wieku XVI). Muzea otwo-
rzyty dla Kongresu swe sale: w Nordiska Museet,

pod koputg $Srodkowg, w obliczu olbrzymiego sie-
dzacego posagu Gustawa Wazy, odbyto sie posie-

dzenie inauguracyjne; Muzeum Narodowe wydato
pierwszy raut w salach galerji obrazéw na | p.,
oSwietlonych biekitnawemi i z6ttawemi zaréwka-
mi, gesto rozmieszczonemi nad matowem szkiem
putapéw. W obydwu tych muzeach, oraz w in-

nych instytucjach odbywaty sie przez czas trwa-

nia «Kongresu pokazy i pogadanki w godzinach

popotudniowych.

Pokazy takie odbywaty sie rowniez na wysta-

wach, urzagdzonych na czas trwania Kongresu;
byto ich osiem. Krolewska Akademja Sztuk Piek-
nych oddata kilka sal na wystawe ikon ruskich

z wieku XV—XIX, ofiarowanych $wiezo Muzeum
Narodowemu przez O. Aschberga (ok. 24« okazow).
Krélewska Bibljoteka urzadzita skromng, lecz in-
teresujacg wystawe rekopisé6w iluminowanych
i starych drukéw. W Galerji wystawowej Lilje-
valcha umieszczono bogate zdobycze szwedzkiej
wyprawy na Cypr w latach 1927—*9"1. obejmu-
jace wykopaliska ceramiki, terakot, bronzéw,
ztotnictwa i rzezb od okresu mikenskiego az po
Sredniowiecze chrzescijanskie. Zbiory Dalekiego
Wschodu w Wyzszej Szkole Handlowej urzadzity
wystawe bronzow i zadeitéw chifnskich, czesciowo
wypozyczonych z innych muzedw i zbioréw pry-
watnych szwedzkich i obcych. W przyziemiu Mu-
zeum Narodowego byta wystawa p. n. Dzieta
sztuki pochodzenia szwedzkiego z 10-u pierwszych
wiekow ery chrzescijanskiej; zbiory, ktdre sie
na nig ztozyty, zatozone juz okoto r. 1670, sie-
gaja jednak gteboko w czasy przedhistoryczne,
a obejmujg takze okres wypraw Wikingoéw az
po wiek XIlI. W temze muzeum urzgdzono mniej-
sze wystawy: rysunkéw, rzezbi malowidet chin-
skich oraz ceramiki. Wreszcie w Nordiska Mu-
seet wystawiono zbiér tapet (moze raczej: kot-
tryn) ludowych szwedzkich z XVIII i XIX wieku.
Nakoniec w przedsionku wielkiej sali posiedzen
parlamentu umieszczono kilkadziesigt wielkich
fotografij perskich zabytkéw budownictwa ze
zbioréow A. U. Popea, objasniajagcych przekony-
wujgco podjeta zndw teze o natchnieniach, czer-
panych stamtad przez budownictwo gotyckie.
Niestety wiekszo$¢ tych wystaw oraz zbioréw
prywatnych, goscinnie otwartych dla uczestnikéw
Kongresu, mozna byto zwiedzaé¢ tylko dorywczo,
z braku czasu.

Nazajutrz bowiem po zamknieciu Kongresu
rozjechali sie uczestnicy na wycieczki. Pierwsza
z nich odbyta sie jeszcze przed Kongresem (2. I1X.),
do Lundu i kilku pomniejszych miejscowosci
Skanji, dostepna dla uczestnikow, przybywaja-
cych od strony Niemiec. Dalsze trzy po Kongre-
sie obejmowaty: okolice jeziora Malaren, Ostro-
gocje i Goteborg oraz wyspe Gotlandje; dwie
ostatnie odbywaty sie réwnoczes$nie. Wycieczka
dookota Malaren odbyta sie przewaznie autobu-
sami; cze$c uczestnikow pod wodzg profesorow
H. Cornella, A. Hahra i J. Roosvala zwiedzita
kilka kos$ciotéw poéinocnej Upplandji, polichro-
mowanych w XV wieku przez szwedzkich arty-
stow. Pozostali, pod przewodnictwem bar. R. Ce-
deistioma, dyrektora Zbrojowni Krélewskiej, zwie-
dzili zamek w Skokloster i ruiny kosciotéw z Xl
wieku w Sigtuna, waznego niegdy$ osrodka han-



KRONIKA 39

dlu na Pdtnocy. Niestrudzony przewodnik, dawny
konserwator zbiorow zamkowych w Skokloster,
pomny gos$ciny w Podhorcach przed ¢wier¢ wie-
kiem, otaczat szczeg6lng opiekg polskich czton-
kéw wycieczki i wskazywal liczne polskie za-
bytki, zwtaszcza w zbrojowni feldmarsz. Wrangla.
Obie galtezie wycieczki spotkaty sie wieczorem
w Upsali, ktérej katedre, zamek istynng Bibljo-
teke Uniwersytecka zwiedzano nazajutrz. Tegoz
dnia wycieczka wyjechata do Vesteras, zapozna-
jac sie po drodze zparoma kos$cidtkami wiejskiemi,
polichromowanemi w XV wieku, za$§ w katedrze
w Vesteras z trzema bogatemi tryptykami fla-
mandzkiemi z pierwszej potowy XVI w., rzezbio-
nemi i malowanemi, zwracajgcemi szczegdlng
uwage ws$rdd okoto 40-u tego rodzaju zabytkow
w potudniowej Szwecji. Trzeciego dnia zwiedzono
zamek Tid6 z pierwszej potowy XVII w., katedre
w Striingnas i zamek Gripsholm, skad statkiem
wracano do Sztokholmu.

Z dwoch dalszych wycieczek polscy uczestnicy
wybrali Gotlandje. Wygodnym statkiem nocg
(przy ksiezycu przez Skery) przeptynieto do Visby,
gdzie zaledwie po6t dnia mozna byto poswiecic
zapoznaniu sie z katedrg, muzeum archeologicz-

nem i ruinami fortyfikacyj, oraz kilku roman-
skich i gotyckich kos$ciotéw; poczem znéw sa-
mochodami zwiedzano po6inocng cze$¢ wyspy:

dwa koscioty z XIIl wieku, budowle nawodne
na jeziorze w Tingstade i muzeum budownictwa
ludowego (na wzoér Skansenu) w Bunge. Naza-
jutrz objechano potudniowg cze$¢ wyspy; z 8-u
zwiedzonych kosciotéw, zwigzanych $cisle z bu-
downictwem cystersow, powstatych w wieku
X1 i X1V, wybija sie ruina kosciota opactwa
w Roma, ciosowego, tréjnawowego, ktérego po-
tezne, graniaste filary dzwigajg potkoliste tuki.
Pozostate kosScioty sg przewaznie dwunawowe,
niektére na jednym stupie posrodku nawy; wschod-
nig $ciane prostokatnego najczesciej choru prze-
cinajg trzy okna (Srodkowe wyzsze). W niektérych
zachowaty sie witraze z X1V wieku, oraz polichro-
mja, interesujgca zwtaszcza w Masterby, z wieku
X1, jakgdyby nasladowanie mozaik w kosciotach
rzymskich na konsze apsydy; we wszystkich pra-
wie zabytkach widzi sie tu sklepienia t. zw. got-
landzkie, bez zeber, z potami opadajgcemi w na-
rozniki przeset. Wieze o bliznich okienkach w dwu
i trzech pietrach, zakonczone sg wszystkie ostremi
dachami czterospadkowemi, ktédrych krawedzie
trafiajg na wierzchotki $cian szczytowych. Stan
tych zabytkéw doskonaty, gdzieniegdzie tylko
budzi zastrzezenia daleko posunieta restauracja

(ale bez razacych rekonstrukcyj). Pod wieczér
zwiedzono jeszcze zrekonstruowang na funda-
mentach budowle z epoki zelaznej w Lojsta; po
powrocie do Visby cze$§¢ uczestnikow byta po-
dejmowana w goscinnej willi nadmorskiej pp.
Roosvalow, zdobnej wysokiej warto$ci artystycz-
nej rzezbami pani domu. Po powrocie do Sztok-
holmu takze i okres wycieczkowy Kongresu zo-
stat zamkniety. Jesienna, stoneczna pogoda przy-
Swiecata niezmiennie przez caty czas Kongresu
i wycieczek, co byto zastuzonem przez Komitet
organizacyjny ukoronowaniem jego zapobiegli-
wosci przez taskawe nieba.
Stefan S. Komornicki.

Stanistaw 1850—
ti. 111, 1933).

Bolesng stratg dotkniete zostalo w ostatnich cza-
sach spoteczefAstwo nasze, a niemniej nauka pol-
ska przez $mieré¢ dra Stanistawa Tomkowicza,
b. dtugoletniego konserwatora zabytkéw sztuki,
oraz prezesa Komisji Historji Sztuki Polskiej
Akademji Umiejetnosci. Wydat go Krakéw. Kra-
kow tez stat sie prawdziwem jego ukochaniem,
najwiekszg jego troskag i nieprzebranem zrédiem
jego tworczosci naukowej.

Gtownem polem dziatalnosci Stanistawa Tom-
kowicza jest ochrona zabytkéw sztuki. Zrazu
jako konserwator siedmiu potudniowych powia-
tow bytej Galicji zachodniej, a sczasem (od r. 1894)
jako konserwator krakowski oddaje sie z catym
zapatem, nieraz w bardzo trudnych warunkach,
ochronie zagrozonych dziet sztuki, starajac sie za-
pobiec ich niszczeniu lub tez zapewni¢ im umie-
jetng i celowg konserwacje. Zawsze okazuje przy-
tem zdecydowang i nieugietg wole wobec tych, kto-
rzy nie umieli docenia¢ ich wartosci dla kultury
narodu, nie wahajgc sie nieraz nawet publicznie
pietnowac ich niszczycieli. Szczeg6lniejszg opieka
otaczat zabytki Krakowa, sposréd ktorych zwiasz-
cza zamek krdlewski na Wawelu i Swigtynia ma-
rjacka byty przedmiotem jego ciggtych zaintere-
sowan. Stanistaw Tomkowicz nie ogranicza sie
jako konserwator jedynie do samej opieki nad
zabytkami. W czasie licznych objazdéw powie-
rzonego mu okregu robi doktadne opisy zabyt-
kow, tam sie znajdujacych, gromadzi pokazny
materjat fotograficzny, a rezultaty swych podrézy
ogtasza w wydawnictwie Grona Konserwatoréw
Galicji Zachodniej, ktérego od r. 1902 jest prze-
wodniczagcym. Jego opisy powiatu grybowskiego,
gorlickiego i krakowskiego to pierwsze wzorowe,
na nowoczesnem juz prawie poziomie stojgce poi-

Tomkowicz (28. V.
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skie inwentaryzacje. Oprécz tej praktycznej dzia-
talnosci w terenie zajmuje sie Stanistaw Tom-
kowicz konserwatorstwem — rzecbhy mozna —
takze teoretycznie. W licznych, wiekszych lub
mniejszych rozprawach porusza on szereg aktual-
nych kwestyj, zastanawiajac sie czyto nad re-
formg opieki nad zabytkami, czy tez nad zna-
czeniem i zadaniami inwentaryzacji zabytkéw
w Polsce, czy znéw nad stosunkiem muzedw
sztuki do konserwacji zabytkéw. Wskazania
w pismach tych zawarte, oparte nieraz na gte-
bokiem doswiadczeniu, pozostang w wielu wy-
padkach na dtugo cenng wskazéwka i wzorem.

Z dziatalnoscia Tomkowicza, jako konserwa-
tora, taczy sie jego dziatalno$¢é naukowa na polu
historji sztuki. Liczne wycieczki po kraju do-
starczajg mu obfitego materjalu do opracowan,
a gruntowne poszukiwania archiwalne, potrzebne
nieraz do wyjasnienia jakiej$ zawilszej zagadki,
zwigzanej z odnowieniem zabytkéw, pozwalaja
mu wydoby¢ na Swiatto nieoceniony nieraz ma-
terjat historyczny i wykryé nazwiska nieznanych
dotad artystéw. Prace Stanistawa Tomkowicza,
podobnie zresztg jak i historykdéw sztuki starszej
generacji, sa po wiekszej cze$ci monografjami,
cho¢ niebrak takze ws$rod nich pewnych proéb
syntetycznych. Prace jego majg przewaznie cha-
rakter historyczno-inwentaryzacyjny, trafiajg sie
jednak i prace, zakrojone na szerszg skale, w kto-
ryrch autor zgodnie z zasadami tej gatezi nauki
przeprowadza gruntowng analize poréwnawczg
omawianych zabytkéw. Nie zacie$nia sie on przy-
tem do jednej tylko gatezi sztuki, Ilub jednej
tylko epoki z jej dziejéow. Interesuje go w row-
nej mierze architektura, rzezba, malarstwo czy
przemyst artystyczny, i to poczawszy od wcze-
snego Sredniowiecza az do najnowszych czasow.

Niepodobna w tym krdtkim szkicu wyliczy¢
szczegotowo tak bogatej spuscizny literackiej
Tomkowicza na polu historji sztuki. Jako cel-

niejsze prace wymieni¢ mozna dzieto o Wawelu
(1908), oparte na gruntownych badaniach i poszu-
kiwaniach zaréwno w kraju, jak i zagranicag, pod-
jetych wcelu uzyskania — jak zaznacza we wste-
pie — podwalin historycznych pod zamierzong
wowczas restauracje zamku krolewskiego; dalej
rozprawe o Krzyztoporze, twierdzy magnackiej
XVIlI w. (1896), stanowigcg jedng z najwczesniej-
szych u nas pozycyj w badaniach nad barokiem,
jeszcze wowczas tak niedocenianym i lekcewazo-

nym, lub obszerng prace, zawierajacg przyczynki
do historji kultury Krakowa z pierwszej potowy
XVIl w. (1912), ktéra jest nieprzebrang kopalnig
wiadomosci zardwno dla historyka sztuki, jak kul-
tury, zajmujgcego sie epoka wczesnego baroku.
Prace swe z dziedziny sztuki drukowat Stanistaw
Tomkowicz przedewszystkiem w wydawnictwach
Komisji Historji Sztuki P. A. U., ktérej przez
zgbrg dwadziesScia lat byt przewodniczacym.

Ruchliwy i wszechstronny umyst Tomkowicza
nie ograniczat si¢ jedynie do dociekarn nad sztuka
plastyczng. Interesuja go takze tematy z dzie-
dziny historji, kultury, literatury, muzyki, a na-
wet teatru. Obok wiekszych prac, jak »Barbara
Radziwittowna u historykéw, w rzeczywistosci
i poezji« (1875), »Wtosi kupcy w Krakowie w XVII
i XVIII wieku« (1900), »Kochanowski i poeci nie-
mieccy XVII wieku« (1884), »Do historji muzyki
w Krakowie« (1907) i t. p., drukowanych po
wiekszej czesci w »Roczniku Krakowskim«, »Bi-
bjotece Krakowskiej« i »Przegladzie Polskimg,
pojawia sie na tamach krakowskiego »Czasu«
ktorego Tomkowicz przez dtuzszy czas byt re-
daktorem, szereg mniejszych artykutow, zawiera-
jacych nieraz wiele cennego materjatu z tych ga-
tezi wiedzy. Tutaj tez pojawiajg sie liczne jego
artykuty, dotyczace spraw spotecznych i publicz-
nych, z ktdrych przebija zawsze jego rzetelna,
troska o dobro publiczne lub zagrozony los bliz-
nich, zwitaszcza sierot i ubogich.

Nauka i spoteczenstwo polskie ocenity w petni
zastugi $. p. Stanistawa Tomkowicza. Akademja
Umiejetnosci mianowata go swym cztonkiem
i wyrdznita najwiekszg prace jego zycia nagroda
im. Barczewskiego. Historycy sztuki wybili na
cze$é jego w 80-letnig rocznice urodzin medal
pamigtkowy wedtug pomystu artysty rzezbiarza
Karola Hukana, a rzad polski w uznaniu jego
zastug nadat mu komandorje orderu Polonia
Restituta. Mieszkancy wreszcie Krakowa upa-
mietnili po $mierci jego owocng dziatalno$¢ ta-
blica z popiersiem zmartego, wprawiong w mury
umitowanej przez niego S$wiatyni Marjackiej.
W pamieci wszystkich, ktdrzy sie z nim w zyciu
blizej zetkneli, pozostanie na zawsze niezatarte
wspomnienie wysokich zalet jego serca i umystu.
Jego zycie i dziatalno$¢ bedg na zawsze pro-
miennym przykiadem rzetelnej, petnej poswiece-
nia pracy dla Ojczyzny.

Jerzy Szabtowski.
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WYKAZ PUBLIKACYJ, Z KTORYCH CZERPANO
MATERJAL
(Cyfry rzymskie oznaczajg rocznik)

Almanach Nowej Sztuki, W, 11, 1925.

Architekt, K, XXI-XXIII, 1925—1930.

Architektura i Budownictwo, W, |I—VI, 1925—1930.

Archiwum Tow Nauk. Lwowskiego, L, 1925—1930.

Ateneum Wilenskie, WI, 111—VII. 1925- 1930.

Bibliographie, Internationale, der Zeitschriftenliteratur,
Abt. B, Neue Folge Bd. I—IIl, 1925-1928.

Bulletin international de I’Academie des Sciences, K
1925-1930.

Courier, Petit de France et de Pologne, K, 1
1930.

Exlibris, K, T. VII, 1—3, 1925- 1929.

Gesellschaft, Historische, fur Posen,

Grafika, W, 1, 1930/1.

Grafika polska, W, 1V-VI, 1926-1928.

Jahrbuch fur Einbandkunst, Leipzig, 1—I1V, 1927 —1930.

Jahrbuch fiur Kunstwissenschaft, Leipzig, 1926—1930.

Jahrbicher f. Kultur u. Geschichte der Slaven, Bre-
slau, N. F. Bd. I—VI, 1925 1930.

Kronika m. Poznania, P, I1I—VIII, 1925—1930.

Kwartalnik historyczny, L, T. XXXIX—XLIV, 1925—1930.

Monatshefte, Ostdeutsche, Danzig, VI—XI, 1925—1930.

Monatshefte, Schlesische, Breslau, 11—VII, 1925—1930.

Mys$l Narodowa, W, 1925—1930.

Nauka Polska, W, t. VI—XI11. 1927-1930

Ochrona Zabytkéw Sztuki, W. 1, 1930/1.

Pamietnik Swietokrzyski, Kielce, 1, 1930.

Pamietnik Warszawski, W, 1—II, 1929 -1930.

Per TArte Sacra, Milano, I11—VII, 1926 —1929.

La Pologne, VI - Xl, 1925—1930.

Pologne littéraire, W, 1—V, 1926 —1930.

Potudnie, W, 111—1924/5.

Prace Komisji Historji Sztuki w Polsce, K, T. IV, 1927

11, 1929—

Berlin, 1925—1927.

Prace Sekcji hist. sztuki i kultury L, I—II, 1929—1930.

Przeglad bibljoteczny, K, I—IV, 1927—1930.

Przeglad historji sztuki, K, I, 1929 —1930.

Przeglad powszechny, K, XLII—XLVII, 1925—1930.

Przeglad warszawski, W, V, 1925; 1, 1929.

Przeglad wspoétczesny, K, V—X, 1925—1930.

Przewodnik bibljograficzny, L —W, 1925—1930.

Regjon lubelski, Lublin, 1—II, 1928 -1929.

Répertoire d’art et d’archéologie, Paris, t. 30 - 35, 1925 —
1930.

Rocznik gdanski, Gdansk, I—IV, 1927—1930

Rocznik krakowski, K, t. XX—XXII, 1926 —1929.

Rocznik Muzeum Wielkopolskiego, P, I1—IIl, 1923
(1925)-1928.

Rocznik Stowarzyszenia Architektéow polskich, W, 1 —II,
1927-1929.

Rocznik Tow. heraldycznego, L, t VII IX, 1925—1929.

Rocznik Oddziatu t6dzkiego Polsk. Tow. Historycznego,
Lodz, 1-11, 1928-1930.

Rocznik Tow. Sztuk Pieknych, K, II, 1925.

Roczniki Tow. Nauk w Toruniu, XXXII—XXXVI, 1925 —
1930.

Roczniki Tow. Przyj. Nauk na Slasku, Katowice, I—II,
1929—1930.

Ruch Stowianski, L, 1, 1928.

Rundschau, Slavische, Berlin—Leipzig, 1—II, 1929 —1930.

Rzeczy Piekne, K, V-1X, 1925 -1930.

Scena Polska, W, VII, 1925.

Silva Rerum, K, T. 1—V, 1925-1930.

Sprawozdania z czynnoS$ci i posiedzen Pol. Akad. Umiej.,
K, 1925-1930.

Sprawozdania Tow. Nauk. we Lwowie, V—X, 1925—1930.

Sprawozdania Tow. Nauk. warszawskiego, XVUI—XXIII,
1925-1930.

Sprawozdania Poznanskiego Tow. Przyj. Nauk,
1927—1930.

Studja do dziejéw sztuki w Polsce, W, T. | —111,1929—1930.

I—IV*

Za lata 1919—*924 zob. Przeglad Historji Sztuki R. I, z. 4inadb. 1931
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Swiat ksigzki, W, 1, 1928/9.

Sztuki Piekne, K, 11—VI, 1925-1930.

Tecza, P, I- 1V, 1927-1930.

Tygodnik ilustrowany, W, 1925—1930.

Tygodnik wilenski, W1—W, 1, 1925.

Wiadomosci historyczne. Dodatek do »Kwartalnika hi-

storycznego«, L, I—II, 1929—1930.

Wiadomos$ci konserwatorskie. Dodatek do »Ziemix, W,
1—I1, 1929—1930.

Wiadomosci numizmatyezno - archeologiczne, K, 1925—
1929.

Wiedza i zycie, W, I-11, 1926-1927.

Wiek XX, W, 1, 1928

Wykaz, Urzedowy, drukéw, W, I—III, 1928—1930.

Zapiski Tow. Nauk. w Toruniu, VII—VIII, 1926 —1929

Zaranie Slagskie, Cieszyn, V—VI, 1928—1929

Zeitschrift f. bildende Kunst, LIX-LXI1V. 1925 - 1930.

Zeitschrift f. Geschichte u. Altertumsk unde Ermlands
t. XXII—XXVI, 1926—1929.

Ziemia, W, X—XV, 1925—1930.

Ziemia Kaliska, Kalisz, 1, 1930.

Zrodta mocy, WI, 1927.

SKROTY
K — Krakéw.
L — Lwow.
P — Poznan.
W — Warszawa.
WI — Wilno.
Arch. — Architekt.
Arch. i Bud. — Architektura i Budownictwo.
Aten. Wil. — Ateneum Wilenskie.

BAS — Bulletin de I’Académie de Sciences.

Exl. — Exlibris.

GP — Grafika polska.

Graf. — Grafika.

Hist. Ges. f. Posen — Historische Gesellschaft f. Posen.

JhbE — Jahrbuch f. Einbandkunst.

JhbfKVV — Jahrbuch f. Kunstwissenschaft.

Jahrb. f. K—G. Jahrbucher f. Kultur u. Geschichte der
Slaven.

KmP — Kronika miasta Poznania.

Kwart. hist. — Kwartalnik historyczny.

MN — Mysl Narodowa.

NP — Nauka Polska.

Ost.M — Ostdeutsche Monatshefte.

0OZS — Ochrona zabytkéw sztuki.

Pam. Swietokrz. — Pamietnik Swietokrzyski.

Pam. Warsz. — Pamietnik Warszawski.

PCFP — Petit Courier de France et de Pologne.

Pol. — La Pologne.

Pol. Lit. — Pologne littéraire.

Pot. — Potudnie.

PKHS — Prace Komisji hist. sztuki w Polsce.

PSIISK = Lw —Prace Sekcji hist. sztuki i kultury. Lwéw.

internat,

Przegl. arch. — Przeglagd archeologiczny.
Przegl. biblj. — Przeglad bibljoteczny.
Przegl. HS. — Przeglad historji sztuki.
Przegl. pow. — Przeglad powszechny.

Przegl. warsz. — Przeglad warszawski.

Przegl. wsp. — Przeglad wspdiczesny.

Reg. Lub. — Regjon lubelski.

RG — Rocznik gdanski.

RK — Rocznik krakowski.

Rt — Rocznik Oddz. tédzkiego P. Tow. Historycznego.
RMW — Rocznik Muzeum Wielkopolskiego.

RTN-Tor — Roczniki Tow. Nauk w Toruniu.

RTPN-SI — Roczniki Tow. Przyj. Nauk na Slasku.
RTPN-W1 — Rocznik Tow. Przyjaciét Nauk w Wilnie.
RTSP — Rocznik Tow. Sztuk pieknych.

Rz P. — Rzeczy Piekne.

SAU — Sprawozdania P. Akad. Umiejetnosci.

SiR — Silva Rerum.

Slav. R. — Slavische Rundschau.

STN-L — Sprawozdania Tow. Nauk. Iwowskiego.
STPN-P —Sprawozdania poznanskiego Tow. Przyj. Nauk.
Studja do dziej. szt. — Studja do dziejoéw sztuki w Polsce.

Szt. P. — Sztuki piekne.

Tyg. ii. — Tygodnik ilustrowany.

Tyg. wil. — Tygodnik wilenski.

Wiad. kons. — Wiadomosci konserwatorskie.

Wiad. num.-arch. — Wiadomos$ci numizmatyczno-archeo-
logiczne.

ZfbK — Zeitschrift f. bildende Kunst.

ZKal — Ziemia Kaliska.

ZTNTor — Zapiski Tow. Nauk w Toruniu.

BIBLIJOGRAFJE

Ameisenoiva Zofja. Die polnischen Kunst- u. Biblio-
philen Zeitschriften. (Architekt, Potudnie, Sztuki
piekne, Rzeczy piekne, Blok, Silva Rerum, Exlibris)
Kunstchronik u. Kunstmarkt, Jg. 59, 1925, nr 20/1,
s. 339/341.

Aus der Literatur der Jahre 1925—1928. JhbfKW, Jg.
1926 1928.

Indeks osob, miejscowosci i rzeczy zawartych w tomie
111 Prac Komisji Historji sztuki. (Sprawozdan Kom.
do badania historji sztuki w Polsce t. XII). Krakow.
P. Akad. Umiej, 1927, 4° s. 24, 4 nlb.

Lipska Helena. Bibliografja miasta Krakowa 1914—
1918 Cz. I. A-£E—RK, t. XX, 1926, s. 197/232;

- toz, cz. Il, M-Z.-RK, t. XXII, 1929, s. 177/223. Ca-
to$¢ odb. Krakow 1926, 4°.

Bibljografja historji sztuki polskiej za czas od 1919 —
1924 r. - Przegl. HS. 1 1929, z. 4, s. 132/156 i nadb.
Krakoéw 1930, 4°.

Mazankowna-Friedbergozva Marja. Bibljografja bib-
bljogratji, bibljotekarstwa i bibljofilstwa za r. 1930.
Dod. do Przegl. biblj. IV, 1930, z. 2-4; V, 1931, z. 1.

Mazank6zvna Marja i Tyszkozvski Kaz. Bibljografja

historji polskiej za r. 1926. Kwart. hist. XLI Odb.
1927, s 58.
- toz, za r. 1927 Tamze. XLII Odb. 1928, s. 58.
Mazanek-Friedbergozva M. — Toz, za r. 1928. Tamze,

XLII. Odb. 1929, s. 72.
- toz, za r. 1929. Dod. do Kwart, histor. 1930/1, s. 86.
Treter Mieczystaw. Publikacje z dziedziny sztuki 1918-
1928. — Swiat ksigzki 1, 1928, nr 1—3, s. 38/41.
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Tyszkowski K. Bibljografja historji polskiej (za r. 1925).
Kwart. hist. t. XL, 1926, s. 88—136.

W istocki Wtadystaw K Bibljografja bibljografji, bibljo-
tekarstwa i bibljofilstwa za rok 1928. — Przegl.
biblj. 11, 1928, z. 2—4; III, 1929, z. 1

W itkiewicz Kazimierz. Bibljografja drukéw m. Muzeum
Przemystowego w Krakowie 1868—1928. Krakéw 1929,
8° s. 78.

OGOLNE ZAGADNIENIA, LITERATURA PROGRA-

MOWA
Baudelaire Karol. O malarstwie. Analekta z pism
poety Il Przet. Bohdan Wydzga. Przegl. warsz. 1925

t 110, s. 101/120.

Bojarutias Dionizy. Sztuka a panstwo. Warszawa 1928.
Skt. gt. »Dom Ksigzki Polskiej«. 8° s. 6.

Frycze W. M. O spotecznem znaczeniu sztuk pieknych.
Z rosyjskiego przetozyta R. O. B. Warszawa. Skt. gt
»Ksigzka« 1926, 8° s. 44, 4 nlb.

Gleizes Albert. Postannictwo tworcze cztowieka w dzie-
dzinie plastyki. Przektad St. Baczynskiego. Warszawa
1927, 8°. 16.

Bibljoteka »Praesens« nr 2.

Homolacs K. Styl i moda I|. Rz.
i 95/8.

Husarski W. Tradycja, nasladownictwo i plagjat. Tyg.
il. 1926, nr. 52, s. 917/919.

Kaczmarek Zdzistaw. Zrdédta pogladéw estetycznych
Libelta. Poznan. Ksieg. Uniwersytecka 1930, 8°, s. 169,
1 nlb.

Prace polonistyczne Stud. Uniw. Pozn. nr 3.

Kociatkiewiczézima M. Essai sur le probleme du style
dans I’art contemporain.

X1l-me Congrés Intern, d’hist. de I'art. Bruxelles 1930. Com-
munications.

P. t V, 1925, s. 73/6

Krakozvski Edward. Une philosophie de I'amour et de
la beauté. L’esthétique de Plotin etsoninfluence.
Paris, Ed. de Boccard 1929, 8° s- 275.

Lam W} Rozwazania o sztuce. Poznan 1927, 8° s. 8,
nlb. 45.

Lantosz-Gotebiowski Stanistaw. Niektdre uwagi o sztuce.
Studja do teorji sztuki. Krakéw. Ski. gt G.
ner i Ska. 1930, 8° s. 76, 4 nlb.

Lauterbach A. Pierscien sztuki. Historja i teorja. War-
szawa, Hoesick, 1929, s. 235.

M. i. Polscy teoretycy architektury XVII i XVIII w.; Wschod
a sztuka $redniow. ; Restauracja zabytkow architektury.
r. Dettloff S., Slav. R. Il, iq3o0, s. 437|8.

Mehoffer J. O artyscie. Szt. P. 1929, s. 65/68.

Petrazycka-Tornicka Jadwiga. RozmyS$lania o sztuce.
Wyd. Il. Krakéw, Gebethner i Wolff 1929. 8°, s. 164.

Pienkowski Stan. Tre$¢ w sztuce. MN 1925, nr. 2.

Sobeski Michat. Z pogranicza sztuki i filozofji. Poznan,
Fiszer i Majewski 1928, 8° s. 268.

r. L. Starski, Wiek XX, 1928, nr 21.

Strzeminski Wiad. Unizm w malarstwie.

1928, 8° s. 16, 10 snlb. ryc.
Bibljoteka »Praesens« nr 3.

Warszawa

Przeglad Historji Sztuki.

Gebeth-

Szzuajcer Jerzy (Jotes). O karykaturze.
1925, t. I, s. 176/190, 2 tabl.

Tatarkiewicz Wtad. Estetyka i historja sztuki. Przegl. huma-
nistyczny Il, (1924), z. 4.

Treter Mieczystaw. Zadania i przeglad estetyki. (Szkic pro-
gramu badan), 8. W ksiedze pamigtkowej ku uczczeniu...
prof. K. Twardowskiego. Lwoéw 1921. Przeglad filozoficzny,
Rocznik 23, str. od 3191324.

Przegl warsz

W ais Kazimierz X. Teorja piekna w scholastyce. Przegl.
teologiczny VI, (1925), z. 2

Wisznicki Mikotaj. Krajoznawstwo a sztuka.
X1V, 1929, s. 130/5.

Zahorska Stefanja. Sztuka a panstwo. Wiek XX, R. |,
1928, nr 6.

— Zur Umwertung des
Aesthetik u. allgemeine Kunstwissenschaft.
Stuttgart 1929, s. 258/268 i odb. s. 11.

Zatszupiu H. Historja z parasolem. (Kilka odpowiedzi
na ankiety pisma o dzisiejszym stanie i nowych kie-
runkach w sztuce). Europa 1929, nr 3.

Ziemia,

Impressionismus. Zeitschrift f.
Bd. XXIII.

HISTORJA SZTUKI

Lauterbach Alfred. Wschod a sztuka $redniowieczna.
Przegl. warsz. 1925. t. 1, s. 298/302.

Der Norden inder bildenden Kunst Westeuropes. Heid-
nisches und Christliches um das Jahr 1000. Unter
Mitwirk. von... hrgg. v. Jos. Strzygowski. ll-e verm.
Aufl. Wien. Krystall Vrl. 1930, 4°, s. 1X, 306, 376 ryc.
Beitrage z. vergl. Kunstforschung 4.

Strzygowski Jos. Die altslavische Kunst. Ein Versuch

ihres Nachweises. Augsburg, Eilser 1929, s. XV, 296.
260 ryc., 3 tabl.
Arbeiten des | Kunsthistor. Instituts der Univ. Wien, Bd. XI.
r. 0. S. SI. R. 1929, s. 491/4; Mole V. Przegl. HS. I,
40147 i 94/100; Zatoziecky W. Jahrb. f. K.-G., B. VI, 1930,
s. 34519.

— L’art slave & l'epoque pre-orthodoxe.
1929, s. 269/74, 10 ryc.

— Nord und Sudd in der bildenden Kunst. BAS, 1926,
s. 145/148.

— Potnoc i potudnie w sztuce plastycznej. SAU, 1926,
nr. 8, s. 7/9.

— Recherches sur les arts plastiques et »Histoire de
I’art«. Documents 1929, nr 1, s 22/26, 3 ryc.
— Le tempie du feu. Revue des Arts asiatiques,

s. 1/15, 4 tabl.
M. i. kraje stowiarskie.

— Zur Mittlerrolle Osteuropas in der bildenden Kunst
Nord- und Westeuropas. [Paris, P. Geuthner] 1930,
4° s. 6.

Cahiers Art

1927,

Mole Vojeslav. Podstawy sztuki bizantynskiej. Przegl.
wsp. 1925, t. 15, s. 345/358.

Stech V. V. Sztuki piekne W ksigzce; »Czechosto-
wacj a« pod red. dra Bog. Vvdry. Warszawa 1925, 8-.

Husarski W. Sztuka romantyczna we Francji. Tyg. il
1927, nr 52, s. 1083/85.

Morelowski Marjan. Sztuka w Rosji
Szt. P. Ill, 1926/7, s. 205/228.

wspotczesnej.
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Burckhardt Jakdb. Kultura Odrodzenia we W toszech.
Przet. M. Kreczowska. Wstep Z tempickiego. Kra-
kéw. Ksieg. Krak. Ski Wydawn. 1930, 8°, s. XXXI -{-604.
Bibljoteka historyczna Krak. Ski Wydawniczej.

r. Parandowski J., Pam. Warsz. Il, ig3o. VII, s. 97/9.
Chitedowski Kazimierz. Dwér w Ferrarze. Wyd. Il, Lwow,
Ossolineum 1930, 8°, s. XIII, 544, 3 nlb., 41 tabl.

— Das Italien des Rokoko. Ubers v. R. Schapire. 1V-e
Aufl. Minchen 1925. G. Miiller.

Kruszynski T. X. Ztoty okres sztuki sycylijskiej. War-
szawa — Krakow Ksieg. J. Czerneckiego, 1927, 8°
s. 126.

The arts of Poland. Planned and edited by the
Institute of Polish Culture. — Art and Archaeology.
(Washington) vol. 25, 1928, nr 5, s 209/255.

Tred$é: Ciechanowski Jan: Foreword; Manning C. A.: The
great past of Poland; Treter M.: The character and develop-
ment of Polish painting; tenze: The folk arts of I oland.

Borviczeny Aladar. (Heinrich) Graf von Brihl (1700—
1763), der Medici, Richelieu und Rothschild seiner
Zeit. Zurich—Leipzig. Amalthea Verl. 1930, 8° s. 1V,
552, 103 rye. na 50 tabl.

Chtedowski Kazimierz. Krélowa Bona. Obrazy czasu
i ludzi. Wyd. 1l przejrzane. Lwéw, Ossolineum 1929,
8° s. VIII, 210, 2 nlb, 13 ryc.

Dettloff Sz. X. Humanizm a przeds$wit sztuki renesan-
sowej w Polsce. Ksigga pani. ku czci St. Dobrzyc-
kiego. Poznan 1928, s. 46/50.

Dobrowolski Tadeusz. Dwa péznogotyckie zabytki Byd-
goskie (Przyczynek do dziejow polskiej rzezby i ma-
larstwa). Rz. P. VI, 1927, nr 6-—8 i odb. s. 14.

Polish drawings. — The Studio 1929, s. 126. 3 ryc.,
1 tabl.

(M. i. Noakowski, Pruszkowski).

Franchino U. L’arte in Polonia. Milano, Cenobio 1928,
4°, s. 200, ryc.
r. Poliak R. Przegl. wsp. 1970, t. 32, s. 29718.
Gebarowicz Mieczystaw. O artystach polskich w Rzy-

mie. (Polacy — uczniowie Akademji $w. tukasza
w XVIII w.) Przegl. warsz. 1925, t. Ill, s. 169/182.
3 tabl.

Gerson-Dgbrowska Marja. Polscy artysci. Ich zycie

i dzieta. Warszawa. Gebethner i Wolff 1926, 8°, s. 384,
153 ryc.

Glick Gustaw. Die Kunst der Renaissance in Deutschland,
den Niederlanden, Frankreich etc. Berlin, Propyléen-
Verlag (1928), 4°, s. 658.

Propyléden-Kunstgeschichte X.
m. i. o Krakowie, Stwoszu, Janie Polaku.

Grauberg O. Kung Sigismund som konstndr och
konstvan. Bonniers veckotidning, 1925, nr40,s 16/17,56.

H(usarski) W. Rocznice w sztukach plastycznych. Tyg.
il. 1927, nr 53, s 1102.

Kieszkoxuski J. Artysci obcy w stuzbie polskiej. Epizody z dzie-
jow sztuki. Lwow, Ossolineum 1922.
r. Diels P. Jahrb. f. K-G., N. F. Bd. 3, s. 260. Kohte J. Hist.
Ges.f. Posen 1925. H. 1, s. 612.

Sztuka polska od czaséw najdawniej-
dzieje i kultura,

Kopera Feliks.
szych do renesansu. — Polska, jej

Warszawa, T. I, s. 392/475.

— Sztuka polska w XVII i XVIII w. — Tamze, T. II,
s. 389/460.

— Sztuka polska pierwszej potowy XIX w. — Tamze,

T. 11, s. 594/630.

Kuhn Alfred Die polnische Kunst von 1800 bis zur Ge-
genwart. Berlin. Klinkhardt u. Biermann. 1930, 8°
s. 188, 150 ryc.

r. F. Dulberg, Pol. Lit. R. V, nr 43—45; Guttry A., Droga
1930, nr 5; Schroeder A., Szt. p. 1930. nr 11, s. 421/2.

Lemonnier H L’art franacais en Pologne et en Russie.
Journal des Savants, publieé sous les auspices de
I’Institut de France, juillet-aoOt 1925.

Loret Maciej. Polskie pielgrzymstwo naukowe w Rzy-
mie od XVI—XVIII w. Karta z dziejéow kultury
i nauki w Polsce. NP, XI, s. 131/173.

— Zycie polskie w Rzj'mie w XVIII w. Rzy'm, Senolo
Tip. 1930, 8° s. 1V, 384, 34 ryc.

M. i Czechowicz, Kunze, StroiAski.

r. Ch.: Mies. Diec. Chetminskiej, maj ig3o; Zaleska-Doro-
zynhska Wiad. Lit.,, 1. VI 1930; L. Kociemski: Il Messaggero
4. VI 1930; G. Puccio: La Tribuna, 11. VI ig3o0; Bacchiani A.
Giornale d’ltalia, it.V 1 ig30; w. o, RTPN-SL, I, s. 356/7-

Madeyski Antoni. Artysci polscy w Rzymie. (Gars¢
wspomnien). Szt. P. VI, nr 1, s. 1/19, ryc.

Mankowski T. O poglgdach na sztuke w czasach Stan.
Augusta. STN-L. 1929, t. 9, s. 33/7 i PSHSK ¢, II, z. 1,
s. 1/96.

Manning Clarence Aug. The great past of Poland. —

Art und Archeology 1928, t. XXV, s. 211/30, 18 ryc-
(Rozwo6j sztuki w Polsce od $redniowiecza. Zabytki).

Molé Voj. Ein Problem der byzantinischen Kunstge-
schichte in Polen. — Festschrift. A. Heisenber -
gew. Byzantinische Zeitschrift, t. XXX, 1929—30,
s. 529/30.

— Rola krajéw poétnocnych w powstaniu sztuki $rednio-
wiecznej. Przegl. wsp. t. 21, 1927, s. 292/307 i 435/455.
r. Forst-Battaglia O. Jahrb. f. K-G. NF. Bd. IV, 1928. s. 107.
Mrozinski Jan. Modernistyczna sztuka polska za Ocea-
nem. Tecza 1929, nr 50.
(m. i.: Gwozdecki Gustaw).
Magyar Muvészet. (Budapeszt) 1928
Numer poSwiecony sztuce polskiej. M. i. artykuty F. Kopery,
M. Tretera, A. Lauterbacha 1L. Korngolda, s i36, 1. tabl.
Polska w krajobrazie i zabytkach —pod red. prof. Wt

Dzwonkowskiego. Tom 1, z 1. Janowski A. Kraj-
obraz Polski. — Woydyno W1 Dziatalno$¢ panstwa
w obronie krajobrazu polskiego i zabytkéw. — Ktos J.

O budownictwie drewnianem i murowanem w Pol-
sce. — Lauterbach A. Warszawa. — Z. 2. Woydyno
W1t Woj. warszawskie i t6dzkie. — Z. 3. Janowski A
Woj. kieleckie. — Z. 4. Woydyno Wt Woj. lubel-
skie. — Z. 5. Zaruski M. Wybrzeze morskie. — Or-
towicz M. Woj. pomorskie. — Z. 6. Ortowicz M.
Woj. poznanskie. — Z. 7. Miedniak W} Woj. S$la-
skie. — Warszawa. Wyd. T. Zlotnickiego 1929, 4°
s. XLVI1, 140, 31, s. tabl.
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— Tom 1l, z 1. Szydtowski T. Krakéw. — Lankau
J. Wojew krakowskie. — Z. 2. Swierz M. Ta-
try. — Sosnowski K. Beskid zach. i Pieniny. — Z. 3.
Szydtowski T. Woj Iwowskie. — Z. 4 Gasiorowski.

Woj stanistawowskie. — Kunzek T. Woj. tarno-
polskie. —Z 5. Ortowicz M. Woj. wotynskie. — Sien-
nicki J. Woj. poleskie. — Z. 6/7 Remer J Wilno
i woj. wilenskie. — Wistocki A. Woj. nowogrodzkie.
1930, s. 137, nlb. 320 s. tabl.

Ptasnik Jan. Kultura wtoska wiekéw $rednieh w Polsce. War-
szawa. Bibljoteka Polska 1922, 8° 223.

r. Tomkowicz St., RK., XX, 1926, s. 176/8.

Radecki Wactaw. Rola Polakéw w nauce i sztuce w Rio
de Janeiro. W ksigzce: Polacy w Rio de Janeiro,
1929, s. 122.

Réau L. L’Art dans les Pays Slaves Il. Pologne. —
W zbiorze: Michel A Histoire de lart. T. VIII, 1,2.
Paris 1925-6, s. 270/9 i 744/9.

— Histoire de I’expansion de I’art francais. Belgique
et Hollande, Suisse, Allemagne, Bohéme et Hongrie.
Monde Slave et [|'Orient. T. I—IIl. Paris, Laurens
1924—8, s. V111, 332, 40 tabl.; VIII, 424, 60 tabl.
(M.i.o wptywie sztuki francuskiej na polska, pocz. od w.XIII).

Remer J Historja sztuki a konserwatorstwo. Wiad.
kons 1929, t. 1, s. 30/32.

Rostafinski J. O szkole sztuk pieknych w Polsce za So-
bieskiego. Tyg. il. 1926, nr 22, s. 388.

Ruszczyc Ferdynand. Wydziat Sztuk pieknych U. S. B.
w latach 1919—1929. — W Ksiedze pamigtkowej Uniw.
Wilenskiego, t. Il, str. 509/548 i odb.

Samlicki Marcin. Polska kolonja artystyczna zagranica.

— Dziesieciolecie Polski Odrodzonej. Krakéow 1928,
s. od 717/720.

Sazvicka St. M. Organizacje historykéw sztuki w Pol-
sce. MN. 1926, nr 23, s. 326/7.

Sterling Mieczystaw. Dziesieciolecie Polski a sztuki pla-
styczne. Szt. P. 1929, nr 12, s. 485 i nast

Tatarkiewicz Wt L’art classique en Pologne et le pro-
bléme du style. — XlIl-me Congrés intern, d’hist de
I'art. Bruxelles 1930. Communications.

Topass J. L’art et les artistes en Pologne au moyen
age. Paris, Alcan 1923, (1926), 8° s. 134, ryc.

— T. Il. De la Prime-Renaissance au Pré-Romantisme.
Paris, Alcan 1926.

— T. IlIl. Du romantisme a nos jours. Paris, Alcan 1928,
s. 172, 16 tabl.

r. Mauricheau-Beaupré, Polibiblion. Partie litt.
s. 170/1; Monfort H. de, Pol, t. XI, ig3o, s. 272/4.

Treter Mieczystaw. Malarstwo i rzezba — Dziesieciolecie
Polski Odrodzonej. Krakéw 1928, s od 695/708.

— Sztuka polska w okresie 1863—1930. — Polska, jej

t. 108 (t73),

Zahorska Stefanja.
3t/5l, ryc.
Zatoziecky Wt Arte italiana in Polonia. — Vie d’ltalia

1929, s. 447/56, 12 ryc.
— toz, — Dal barocco al classicismo. — Tamze,
s 241/253, 15 ryc.

Kubizmijego pochodne. Pot. 1924, z. 1, s.

1930,

Szczakacichin M. Narysy z historji betaruskaha

mastastwa. T. I. Mensk. Inst. Bet. Kult 1928, s. 278 -f-
45 tabl.
(Tre$¢: Ustup; Kurchannyja stara2.ytnasci Betarusi; Carkou-
naja architektura XI—XI1 st.; Zamkawae i waennae budau-
nictwa Zach. Betarusi u X11I—XVI st.; Betaruskaja hotyka
XV—XVI st.).

r. Samojto Wt., Jahrb. f. K.-G. 1929. Bd. V, s. 423/5.

Kohte J Die Kunstdenkmaler der Grenzmark. Ost. M.
Bd. 5, s. 877/85.

Nowaczynski Adolf. Meno (czyli sztuka
Tyg. il. 1925, nr 44, s. 874/6, z ryc.

Adler Fritzz Pommern. Minchen.
(1930), 8°, s. 43, 214 ryc.

Deutsche Volkskunst, Bd. XI.

Adler F., Fredrich C.,, Schmitt O. Pommern.
Deutsch. Kunstverlag, 1927. 4°.

Kohte J. Die Kunstdenkmaéler der Provinz Pommern
W ksigzce: Das Pommersche Heimatbuch. Berlin,
Hartmann, 1926, s. od 343/363.

Buchner E. Schlesische Malerei und Plastik des

litewska).

Delphin -Verlag.

Berlin,

Mittelalters. ZfbK. Jg. 60, 1926/7. H. 8, s. 184/193,
5 ryc.
Knoetel P. Kirchliche Bilderkunde Schlesiens. Ein

Hilfsbuch zur Geschichte u. Kunstgeschichte Schle-
siens. Glatz, Jenkner, 1929, 8° s. VI, 142, 8 tabl.
Die Kunst in Schlesien, dargestellt von A. Grise-
bach, G. Grundmann, F. Landsberger i i. Berlin,

Deutscher Kunstverlag 1926.

Opitz J. Von schlesischer Kunst des Mittelalters
und ihren Beziehungen zu Bdéhmen und Méahren.
Witigo, Jg. 2, s. 91/96.

Tag fur Denkmalpflage und Heimatschutz. Breslau 1926.

Tagungsberichte nebst Beitrdge zur Heimat u. Kunst-
geschichte Breslaus u. des schlesischen Lan-
des. Mit 105 Abb Berlin, Hackebeil, 4°, s. 243.
(M. i. Wiese E.: Zur Einfiuhrung in die Bau-und Kunstge-
schichte Breslaus—Demmler: Denkmalpflege und kirchliche
Holzskulptur. — Kloeppel O .: Siedlung und Stadtplanung im
deutschen Osten. — Heusler E.: Kunstfahrt durch Schlesien.
— Literatur zur schlesischen Bau- und Kunstgeschichte.

Rakovskyj Ivan Doistorycni motyvy v ukrajins’komu
narodnomu mystectvi. — Materijaty do etnotohiji
i antropotohiji. Lwéw 1929, t. 31—32, cz. 1

dzieje i kultura, W-wa t III, s. 737/822 Sviencickyj | Deszczo pro nauku, literaturu i mystectvo
J— Vytvarné uméniv Polsku. W kSiqZCQ Zbiorowej: Halyékoll U krajiny za ostatnich 40 lit. Lwoéw 1928.
Soucasne Polsko. Praha 1928, s od 96/106. Sviencickyj-Svjatyckyj I Nacionalne i internacjonalne
Wagner VI  Dejiny vytvarného uménia naSlovensiky. pysmenstvi i mystectvi davnjoji Ukrajiny. —

Trnava 1930, s. 212.
(Wptywy polskie na sztuke stowacka).

Walicki Michat Sztuka w Polsce Ztotego Wieku.
mia, XV,1930, nr 11-12, s. 207/213.

Zie-

Juvil. Zbirnik na posz. M. Hru8evékoho 1928, t. 2,
s 435/9.

Seerbakivékyj D Ukrajinske
cerkvy, nadgrobky i pridorozni

mystectvo. 1 Stari
kameni na ukrajin-
6+



44 BILJOGRAFJA HISTORIJI SZTUKI

akim Podillu, Bukovyni ta na Pokutti Praha, Ukr.
Hrom. wvd. Fond, 1926, s. 40 (60 str. tabl.
— Il. Bulcovynski i haty¢ki derevlani cerkvy, nad-

hrobni i prydorozni chresty, figury i kaptyci. Kyjiv—
Praha 1926, s. XXX1I + 62 str. tabl

r. Hordyiiskyj Sv. Zap. Czynasv. Vasylija 1926, t. Il, s. 457/8;
Siéynsékyj V. Ukrajina 1929, kn. 33, s. 144/6.

Zatozieckyj W. Ergebnisse der wissenschaftlichen For-
schung Uber alte Kunsterscheinungen in der Ukraine
(1914- 1927). Mitt. d. ukrain. wissensch. Institutes in
Berlin 1927, z. 1

— Pro zadacy istoryka ukrainskoho mystectva.
nauk. Vistnyk 1925, XXIV/IX, s. 34/43.

Cohn-Wiener E. Die judische Kunst, ihre Geschichte
von den Aufangen bis zur Gegenwart. Berlin (1929).
Kunst Kammer.

(S. 2191227 Polska).

Liter,

Dobrzycki Jerzy. O rozwdj badan nad dziejami sztuki.
NP, X, 1929, s. 393/420.

Gebarowicz Mieczystaw. W sprawie badan nad historja
sztuki i kultury wczesnego S$redniowiecza polskiego.
Pamietnik IV. Zjazdu Historykéw polskich 1l. Pro-
tokoty. Lwéw 1927, s. 107/8 i odb. str. 13.

Atolé Vojeslav. Potrzeby nauki polskiej w zakresie hi-
storji sztuki narodéw stowianskich. NP, X, 1929,
s. 433/442.

Podlacha Wtitad Historja sztuki a historja kultury. Pa-
mietnik V. Zjazdu Historykéw polskich. Poznan
1925, s. od 1—13.

Sobeski Michat. Kilka uwag o potrzebach estetyki pol-
skiej. NP, X, 1929, s. 459/63.

Tatarkiewicz Witadystaw. Uwagi o potrzebach historji
sztuki. NP, X, 1929, s. 421/425.

W (alicki) M. Z organizacji studjow nad historjg sztuki.
Pam. warsz. |, 1929, z. 3, s. 134/141.

(Panstw, rosyjski Instytut historji sztuki w Leningradzie).

ARCHEOLOGJA

Beazly J. D. Greek vases in Poland. Oxford, Claren-
don Press 1928, 4°, s. 87, 32 tabl.

r. M. R(uxerowna). Przegl. arch. 1929. T. IV, z. 2.

Bienkowski Piotr. Les Celtes dans lart mineur gréco-
romain. Krakéw. Pol. Akad. Umiej. 1928, 4° s. 264,
336 ryc.

— O naczyniach cypryjskich w Gotuchowie w S$wietle
nowych teoryj o sztuce prehelenskiej. Wiad. archeol
1924-5, T. IX, z. 3—4.

— O typie barbarzyncy w kozuchu w sztuce starozytnej.
SAU, 1925, nr 1, s. 3/7.

Gasiorowski St. J. Archeologja klasyczna jako nauka
pomocnicza historji. Przegl. hist. t. 8, (28), s. 130/61
i odb. 8° s. 61.

Od s. 151 Bibljografja wstepna arch. klas.

— Malarstwo minjaturowe grecko-rzymskie i jego tra-
dycje w $redniowieczu. Krakow 1928. Wyd. z zasitku
Min. W. R. i O. P. 4°, s. VIII, 236, 2 nlb., XLIII, 95
ryc. na 79 tabl.

— Minjatorstwo grecko-rzymskie i tradycje grecko-rzym-
skie w $wieckiem minjatorstwie $redniowiecznem.
SAU, 1926, nr 6, s. 2/4.

— Die griechisch-rdmische Miniaturmalerei und
Traditionen im Mittelalter. BAS, 1926, s. 43/6.

— Motyw wazy w ornamentyce starozytnej. Studjum
typologiczne. Przegl. arch. 1929, t. IV, z 2 i odb.
s. 2 nlb., 32, 9 tabl.

— Das Motiv des Lebensbaumes und die sg. Kandela-
bermotive in der antiken Ornamentik. Eine typolo-
gische Studie. BAS, 1930, s. 3/10, i odb. s. 10.

— T. zw. motywy kandelabrowe w ornamentyce staro-
zytnej. SAU, 1930, nr 2, s. 7.

— O potrzebach nauki polskiej w zakresie archeologji
klasycznej. NP, X, 1929, s. 426/432.

— Znalezisko z okresu wedréwek ludéw na Wotyniu,
(w Boroszycach). SAU, 1929, s. 10/11.

Michatowski Kaz. Ein Niobekopf aus den Sammlungen
des Firsten Radziwitt in Nieboréw. Jahrb. d. deutsch,
archeol. Institutes, Athen. Abt, 1927, szp. 58/70, 2 ryc.

— Niobidzi na ptaskorzezbach tronu Zeusa. Kwart, kla-
syczny, R. 1, 1917, nr 3.

— Partenon. OZS, |, 1930—31, s. 466/70.

— Les portraits gréco-romains de Délos.
s. 184/191.

— Portrety grecko-rzymskie na Delos. SAU, 1930, nr 10,
s. 12/16.

— Zum Sarkophag aus S. Constanza. Mitteil. d. deutsch,

ihre

BAS, 1930,

archeolog. Institutes, ROom. Abteil., t XLIII, 1928,

s. 131/46, 3 ryc.

(Sarkofag Konstancji, corki Konstantyna z 354 r-)-
Morelowski M. Rzezby antyczne z Polski w zbiorach

petersburskich. PKHS, t. 1V, z 1, s XXIV/XXV.

Oppeln - Bronikowski Fr. Das wiederstandene Ostia.
Atlantis 1930, s. 444/8, 6 ryc.

Przeworski St. Notes d’archéologie syrienne et hittite I.
Les figurines assises et le char divin. Syria 1928,
s. 273/6, 2 ryc.

— toz, Il. Les encensoirs de la Syrie du Nord et leurs
prototypes égyptiens. Tamze, 1930, s. 133/146, 2 tabl.
Notes d’archéologie syrienne et hittite (I). Paris P.
Geuthner. 1928, 4°, s. 5, 1 tabl., 5 ryc.

— toz, Il, tamze, 1930, 4° s. 13, 2 tabl.

— Zdobycze i zagadnienia hetytologji. Kwart. hist. XXXIX
1925 i odb. 1925, 8° s. 22.

Ruxerdwna Mieczystawa. Dzieje naszyjnika greckiego
od X do VI w. przed Chr. STPN-P, 1927, nr 1
O poznohellenistycznych i wczesnos$redniowiecznych
kolczykach potksiezycowych w $wietle zabytkéw kra-
kowskich. Przegl. arch. 1926, t. Ill i odb. Poznan,
1926, 4°, s. 15, 1 tabl.

Rzym. Budownictwo, plastyka, krajobraz. Stowo wstepne
W. Husarskiego. Warszawa, Tow. Wydawn, 1929, 4e,
110 tabl.

Skarbek-Ttuchowski Oskar. Herkulanum. Tyg. il. 1927,
nr 29, s. 571/3.

Strzygowski Jozef. Plyty grobowca Hegezd (w Ate-
nach). Pob. 1925, z. 2, s. 7/14, ryc.
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Szartitt B. Nowe wykopaliska w Pompei. »Via dell’
Abundanziat. Tyg. il 1926, nr 22. s. 429/31.
Wit Jan. Die Vorritzungen der etruskischen Grabnia-

lerei. Jahrb. d. deutsch, archeol. Institutes 1929,
s 31/84, 35 rye.
Zdanowicz Joézef. Rok 1923 w archeologji Palestyny.

Kwart, teologiczny (Wilno) 111, 1925, s. 195/8.
Zubrzycki Sas Jan. Znaczenie piramid egipskich. Lwodw
1928.
Zyta Wtiadystaw X. Z podrozy po Wioszech (Pompei,
Rzym, Wykopaliska). Przegl. wsp. 1925, t. XIlI,
s. 112/116.

ARCHITEKTURA

CieSla Henryk. Style historyczne. Architektura, orna-
mentyka, rzemiosta. Lwow, naki autora 1930, 8°
s. 113, 3 nlb., 24 tabl. z 240 ryc.

Domaniewski Cz. i Wawrzeniecki M. Rozréznianie
styléw w architekturze. Wyd. V. Warszawa, nakt.
autorow i Zakt. graf. B. Wierzbicki i Ska 1930, 8°
s. 24, 10 tabl., 200 ryc.

Sosnowski Oskar. Potrzeby historji
skiej. NP, X, 1929, s. 443/448.

Szyszko-Bohusz Adolf. Uwagi w sprawie potrzeb ar-
chitektury polskiej. NP, X, 1929, s. 448/451.

architektury pol-

Gumowski M. Architektura i styl przedromanski
w Polsce. Przegl. powsz. 1928, t 179, s. 129/52
i s. 285/312; t. 180, s. 211/32; 1929, t. 181, s 58/76

i odb. 1929, 8° s. 91, 7 ryc.

— Bazyliki romanskie w Polsce XIl w STPN.P, 1927,
nr 1, s. 5/6.

— Starsze bazyliki romanskie w Polsce S$rednio-
wiecznej. Przegl powsz. 1927,1.175,s. 136/69, s. 270/288 ;
t. 176, s. 82/90.

Jarostawiecka M. Materjaty do budowli jezuickich
w Polsce, znajdujace sie w Bibliothéque Nationale
w Paryzu. SAU, 1930, nr 10, s. 16/17.

Jasienski Henryk. Architektura (Polski). Dziesieciolecie
Polski Odrodzonej. Krakéw 1928, s. od 691/4.

— Kilka uwag o typowym uktadzie starszej kamienicy
mieszczanskiej w Polsce. Arch. 1929, t 22, s. 17/25,
8 ryc.

Karczewski Antoni. Zmierzch gotyku w architekturze
polskiej. Ziemia XV, 1930, s. 414/23, ryc.

Klein. Drewniane kosciotki (10 ilustr.). Naokoto Swiata
1925, nr 18, s. 141/156.

Ktos J. O budownictwie drewnianem i murowanem
w Polsce. — Polska w krajobrazie i zabytkach T. 1,
z. .

Kopera F. Les influences francaises dans la construc-
tion des églises cisterciennes en Pologne. PCFP 1929,
nr 2.

Korkozowicz M. Dans la plaine polonaise. Les »Dworyi
des confins Nord.-Est. Paris. L’auteur 1930, 1931.
Korngold L. Die neue Baukunst in Polen Wasmuths

Monatshefte f. Baukunst. Berlin 1927, s. 204 i nast.
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Kuncewicz A. Plany przegladowe miast polskich Se-
rja 1 Warszawa, Ski. gt Kasa im Mianowskiego,

1929, 4°, s. 33, 3 nlb. plan6éw 100.
Bibljoteka Zaktadu architektury polskiej Polit. Warsz. T. II.

Lauterhach A, [Omawia klasycyzm polski z konca
XVIII
kunst 1927. H. 5

Niernojewski L. Architektura i ztudzenia optyczne. War-
szawa, Trzaska, Evert i Michalski, 8° s. 3 nlb, 80,
40 ryc.

r. Norwerth E. Przegl. literacki I, nr 2

— U kolebki nowych form w architekturze Tyg. il.
1926, nr 26, s. 465.

— Whnetrza architektoniczne patacéow Stanistawow-
skich Warszawa, wyd. Zaktadéw Architektury Pol-
skiej 1927, 8° s. 70, 31 nlb.

Bibljoteka Zakt. architektury polskiej Politechniki Warsz.
T L
Noakowski S. Chateaux et palais polonais Fantaisies

architectoniques. Paris, Gebethner et Wolff 1928, 4°.
s. 20, 12 tabl.

— Geschichtliche Entwicklung der polnischen Baukunst.
Jahrbuch f. Polen, Warszawa, 1929/30, s. 567/576.
— Jakie koscioty w'inny byé obecnie budowane w Pol-

sce. Polski Przewodnik katolicki I, 1927.

— Visions d’Architecture. Aquarelles et dessins. Paris
S. G. I. E. 1930.

— Zamki i patace polskie. Fantazje architektoniczne.
Warszawa. Kasa im. Mianowskiego 1928,4°, s. 11, 12
litogr.

Paszkowska-Jezowa K. Geografja ruin w Polsce. Po-
znan, Tow. Przyj. Nauk. 1927, 8° s. 164, 1 mapa.

r. Woznowski M. Ziemia X111, 1928, s. 2g5.

Przeworska J. i Remer J. Essai sur la géographie de
I'architecture religieuse gothique en Pologne. XlllI-e
Congreés intern, d’hist. de I’art. Bruxelles 1930. Com-
munications.

Raczynski J. Przyczynki do historji ciesielskich kon-
strukcyj dachowych w Polsce. Studja do dziej. szt.
1930, t. 111, s. 93/130 i odb. s. 35.

Rutkowski Szczesny. Polska architektura wspotczesna.
Tyg. ii. 1929, nr 49, z. 946/7.

Skrudlik M. Najstarsze widoki
1929, nr 3 (ryc.).

Strzygozuski J. Der vorromanische Kirchenbau der
Westslaven. Slavia, Bd. Ill, s. 392/446.

Szydtoiuski T. De l'architecture des moines cisterciens
en Pologne, vers la fin du Xll-e et durant la pre-
miere moitié du XlIl-e siecle. BAS, 1927, s. 38/40.

— Architektura kos$ciotéow franciszkanskich w Polsce
piastowskiej. W ksigzce : Sw. Franciszek z Assyzu.
Krakéw Sp. Wyd. 1928, s. 153/71, 5 tabl.

— O wspdtpracy architekta z historykiem sztuki. Arch,
i Bud. 1927, s. 288/92.

Szyszko-Bohusz A. Materjaly do architektury boznic
w Polsce. PKHS, 1927, t 1V, s. 1/25.

Tatarkiewicz Wt O pewnej grupie kosciotéw polskich
z poczatku XVII w. Szt. P. 1926, r. Il, nr 6,5. 241/253
i odb. Krakéw, s. 15, 12 ryc.

miast polskich. Tecza

i pocz. XIX w] Wasmuths Monatshefte f. Bau-
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r. Husarski W. Tyg. il. 1926, nr 25, s. 458.
— Pojecie typu w architekturze. SAU, 1929, nr 10, s. 10.
Was Stefan. Charakterystyczne cechy piekna i brzy-
doty wsi polskiej. Bedzin 1925, 8° s 19, 2 nlb.
Zubrzycki Sas Jan. Dwér polski. Ziemia XIII, 1928,
s. 210/216, 9 ryc.
— Sklepienia polskie z doby $redniowiecza i Od-
rodzenia. Miejsce Piastowe 1926,8°, s. 197. ryc. 124.
r. H. B. Aten. kaptanskie, t. 20, s. 537.

Brunoxu N. Betaruskaja architektura XI1—XII st.
Zbornik artykulau. (Mensk, Inst. Betaruskaj Kult.)
1928, s 267/308.

Szczakacichin M Betaruskaja architektura XI—
X1l st (Komun.). Zap. Oddz. Human. Nawuk.
Betar. Kult. 1928, kn. 6, s. 191/200, ryc.

Szydtowski T. Les églises du Xll-e et Xlll-e siécle en
briques ou en pierre de taille, dans les campagnes
de la région de Cracovie et de Sandomierz
BAS, 1927, s. 219/222.

— Murowane koscioty wiejskie XI1—XIIl w. w dzielni-
cach krakowskiej i sandomierskiej. SAU,
1927, nr 9, s 7/8.

— Pomniki architektury epoki piastowskiej we woje-
woédztwach krakowskiem i kieleckiem. Kra-
kéw, Sgt. Gebethner i Ska, 4° s. 192, 186 il.

r. Komornicki St. S. Przegl. wsp. 1929, t. 28, s. 159/62; s-s.
Szt. p. 1929, t. 4, s. 78/9; Dettloff S.: Slav. R. 1929, Jg. 1, s.
558/6i; Lauterbach A.: Arch. i Bud. 1929, t. 5, s. 40.

Urbanski Antoni. Kresowe siedziby polskie, ktdre
ulegty zagtadzie Tyg. il. 1927, nr 29, s. 575; nr 31,
s. 637; nr 32 s. 657; nr33, s. 673; nr34, s. 695; nr
35, s. 715; nr 36, s. 737; nr 37, s 756; nr 38, s. 772;
nr 40, s. 816; nr 42, s. 855; nr 43, s. 868; nr 44, s 89%4;
nr 46, s. 929; nr 47, s. 949; nr 50, s. 1043; nr 52
s. 1091. Tyg. il. 1928, nr 1, s. 19; nr 2, s. 45; nr 3,
S. 63; nr 6, s. 125; nr 7, s. 143; nr 10, s. 201; nr 14,
s. 273; nr 15, s. 294; nr 17, s. 337; nr18, s. 355; nr
19, s. 373; nr 20, s. 390; nr 21, s. 409; nr 23, s. 436;
nr 25, s. 473. Tyg. il. 1929, nr 29, s. 577; nr 32, s. 631;
nr 34, 669; nr 36, s. 712; nr 40, s. 779.

— Memento kresowe. Warszawa 1929, s. VIII, 156.

— Podzwonne na zgliszczach Litwy i Rusi. Warszawa,
nakt. autora 1928, 8° s. 159, 149 ryc.

— Pro memoria. 4-ta serja rozgromionych dworéw kre-
sowych. Warszawa 1929, 8° s. VIII, 151, 165 il.

— Z czarnego szlaku i tamtych rubiezy. Zabytki polskie
przepadte na Podolu, Wotyniu, Ukrainie.
Warszawa, nakt. autora 1927, 8° s 135, 82 ryc.

r. A. W. Tecza, 11, 1928, z. 40.

Raczynski Jerzy. Centralne barokowe kosScioty woj.
lubelskiego. Warszawa. Zakt. Archit. Polskiej. Stu-
dja do dziej. szt. T. I, 1929, 4°, s. od 47/140, 4 tabl.,
93 ryc., i odb. s. 58.

r. Bochnak A. Przegl. HS. |, 1929, s. 127/8.
Komornicki St. S. Dwory murowane w Matopolsce

z czaséw Odrodzenia. PKHS, 1930, t V, s. 62/116,
ryc. i odb. s. 60, 46 ryc.

Inst.

Remer J. Architektura monumentalna w wojewo6dztwie
nowogrodzkiem. Ziemia 1925, nr 10—12, s. 215/226,
ryc. i w publikacji : Nowogrdédzkie. Praca zbiorowa
P. T. Krajoznawczego. Warszawa 1926.

Sicin$kyj E. Oboronni zamky zach. Podilla XIV—
XVIl st. Zap. Ist. Fitot. Vidd. VUAN, 1928, kn. 17.
i odb. s. 98.

r. Karackivskyj M., Ukrajina 1929, kn. 33, s. 137/40.

— Vplyv bizantyjsko-atonskoji architektury na budiv-
nyctvo murovanych cerkov na Podillu (z 10 str.
zdje€). Zap. Tow. Sevcenka 1925, t. 138—140, s. 45/65
i odb. s. 21.

Ginschel E. i Ludtke Fr. Ostmark. Mittlere Ostmark.
Grenzmark. Posen. Westpreussen. Berlin. Dari

Vrl. Hrgg. v. Deutschen Ostbund. 1927, 4°, s. 217.
Deutschlands Stadtebau.

Stryjenski T. Patace wiejskie i dwory z czas6w saskich,
Stanistawa Augusta i Ksiestwa warsz. w wojew6dz.
poznanskiern. Krakéw, Sgt. Gebethner i Ska, 1929,
4°, s. 82, 77 ryc.

r. Maas W.. Deut. Wissenschaftliche Zeitschr. f. Polen 1929.
H. 17, s. 179/80. Tenze: Slav. R., 1929. Jg. 1, s, 839/40.

Urbanski Antoni. Z dziejow zamkoéw obronnych i wa-
rowni pomorskich. Wie$, dwoér i miasto 1925,
R. I, nr 4—5.

Baureyther W. Westpreussen in Wort und Bild.
Konigsberg, Grafe u- Unzer. 1927, 8° s. VIII, 147.

r. Srokowski S. Straznica Zach. t. VII, S. 687(8.

Clasen K. H. Entwicklung, Ursprung und Wesen der
Deutschordensburg. JhbfKW, 1926, s. 1/37,
ryc.

— Die mittelalterliche Kunst im Gebiete des Deutsch-
ordensstaates Preussen. Bd. I Die Burgen-
bauten. Konigsberg. Gréafe u Unzer, 1928, 4°, s. XllI,
224, 115 ryc-, plany.

Ostpreussische Landeskunde in Einzeldarstellungen.

r. Hauke K. Zeitschr. f. Gesch. u. Altertumskunde Erm-
lands. Bd. 23, 1929, s. 502/4; Lampe, Mitteilungen aus d.
Hist. Liter. 1929, Jg. 17, s. 239/40; Schmid B. Altpreussische
Forschungen 1929, VI, s. 29/39.

— Ostpreussen. Minchen. Delphin Verlag (1928), 8°,
s. 36, 2 nlb., 27 ryc.

Deutsche Volkskunst. Bd. X.
S. 23|28. Kirche und Friedhof, ryc. 21—5o.

Keyser Erich. Verzeichnis der ost- und westpreus-
si sehen Stadtplane. Konigsberg 1929, s. XIX, 230.
Einzelschiiften d. historischen Kommission f. ost.- u. west-
preussiche Landesforschung. Bd. 3.
r. F. Buchholz., Zeitsch. f. Gesch.
lands. Bd. 23, 1929, s. 821/4.

Krollmann C. Die Ordensburgen Preussens. Ostpreus-
sen. 3 Aufl. Konigsberg 1927, s. 87/98.

Pinder W. Deutsche Dome des Mittelalters.
1929.

(Przewaznie ryc., m. i. Prusy Wschodnie i Pomorze).

Schmid B. Unsere Ordensburgen. Ost. M 1929—30
Jg. 10, s. 249/58.

Ulhrich A. Ostpreussens Geschichte, seine Schlésser,
Burgen und Landkirchen. Ostpreussen 1928, s. 5/26.

u. Altertumskunde Erm-

Leipzig
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Bastrzykozvski Aleks. X. Zabytki koscielnego budow-
nictwa drzewnego w diecezji sandomierskiej.
Krakéw, naki. wiasny 1930, 4° s, 255, 263 ryc.

Boidol E. Statistik der bestehenden und nachweisbar
bestandenen Holzkirchen in Ostschlesien. — Ost-
schlesien 1929, V, 313.

Dobrzycki J. Koscioty drewniane na Gérnym Sla-
sku. Arch. XXI, 1926, z. 2, s. 1/22; z. 3, s 1/26, ryc.
i odb. s. 55.

r. Dobrowolski T. RTPN-SL, I, s. 230|5.

Gebarowicz M. Zabytki sztuki romanskiej na Slgsku.
STN-L, 1929, t 9, s. 102/5.

Grisebach A. Die alte deutsche Stadt in ihrer Stam-
meseigenart. Berlin Deutsches Kunstverlag. 1930, 4°.
s. VIII, 144, tabl. 35.
(M. i. Gdansk i $lgsk).

— Barocke Kirchen in Schlesien.
3, H. 7/8, s. 351/354.

Grundmann G. und Hahn K. Schlesien. Minchen.
Delphin Verlag. (1926), 8° s. 47, 1 nlb., 241 ryc.
Deutsche Volkskunst, Bd. VIII.
S. 19/23. Kirchen und Friedhof, ryc. 21—aS.

Hadelt Alfred. Oberschlesische Kirchen. W ksigzce
p t. Oberschlesien, seine Entwicklung u. seine Zu-
kunft 1925, s. 16/19.

Kaminsky Friedrich. Der gotische Baugedanke in Alt-
Oberschlesien. Volk und Heimat R. Il. 1925, 5.89/91.

Knotel P. Die Kirchen im schlesischen Stadtbilde.
Zeitschrift f. Gesch. Schlesiens 1930, Bd. 64, s. 39/55.

— Die Typen der schlesischen Dorfkirchen. Mittei-
lungen d. Schles. Gesellschaft f. Volkskunde 1929
Bd. 30, s. 179/204.

Krause W. Westoher sch lesisc he
chen, Ost. M. 1929, Jg. 10, s. 299/311.

Londzin J. ks. Koécioty drewniane na Slagsku Cie-
szyfiskim. RTPN —SL I, 1929, t. I, s. 19/35.

— toz, Gwiazdka Cieszynska 1929.

Maruschke A. Oberschlesische Schrotholzkirchen.
Neustadt. Beitrage z. Heimatkunde, 1926, nr. 2.
Mielke R. Die oberschlesische Dorfkirche, ein
Denkmal altgermanischer Baukunst. Ost. M. 1929/30,

Jg. 10, s. 295/9; Oberschlesier 1929, V, 295.

Schaetzke V. Schlesische Burgen. Schlesische Mo-
natshefte 1927, Jg. 4, s. 316/23.

Schoenaich Gustav. Bildplane und Stadtebau in Schle-
sien. Zeitschrift fi Geschichte Schlesiens 1929, Bd. 63.

— Stadtgrindungen und typische Stadtanlagenin Schle-
sien. Zeitschrift f. Geschichte Schlesiens 1926, Bd.
60, s. 1/18 i 248.

r. E. Hanisch, Jahrb. f. K.-G. Bd. 1ll, 1927» s- 476/8.

Wendt U. Schlesische Burgen. 8 Zeichnungen. Lau-
ban, Koehler 1928, 4°, 8 tabl.

Czotcrwski A. i Janusz B. Przeszto$¢ i zabytki woje-
woédztwa tarnopolskiego. Tarnopol. Naki. Pow.
Organizacji Narodowej 1928, 4°, s. VIII, 198, 78 tabl.,

1 karta.

r. Piwocki ks. Czasopismo geograficzne, t. 6, s. 168172; Ho-'
tube¢ M. Zap. Cyna $v. Vasylija, v. 1925/7,t. 1, s. 649\65i; W
Dalbor, Przegl. HS, I, s. 50/5l.

Schl. M. 1926, Jg.

Schrotholzkir-

Antonovyc D. V. Do pytannja pro pochodzenija staroj

ukrainskoji architektury. Zap. istor.-fitot. vidd.
Ukr. Akad. Nauk, kn. XI111-X1V, s. 399-403.
— Rozvij form ukrainskoji derevljanoji cerkvy

Praci Ukrainsk. istor.-fitot. Tovar. v Prazi, t. 1, 1926,
s. 160/170, 14 ryc.
r. Zatoziecky V., Jahrb. f. K.-G., 1928 Bd. IV, s. 108/9.

— Z istoriji cerkovnoho budivnyctva na Ukraj ini.
Vyp. 1. Praha 1925, s. 24.

Vydannia Ukrainsk. istor.-fitot. Tovar. v Prazi.

tuspynsékyj. Derevlani cerkvy Hatyczyny. Lwow 1926.
Zbirky Nacion. Muzeja u Lvovi.

Novyckyj O P. Do pytannja pro pochodzenija derev-
janoji ukrainskoji architektury. Zbirn. ist.-fitot.
Vidd. Ukr. Akad. Nauk (na posanu D. I. Bahalija)
1927, nr. 51, s. 152/60.

Sicyns$kyj V. Archytektura starokniazivékoji doby (X—
X1l st). Praha.” Ukr. Vyd. Fond. 1926, s. 50, 78 tabl.
r. Hotube¢ M. Zap. Cyna $v. Vasylija. 1926, t. II, s. 454/7.

— Archytektura v starodrukach. Lwéw 1925, 4° 25 tabl.
20 str.

Zbirky Nacion. Muzeja u Lvovi.
ri1 S¢erbakiyskyj D. Ukrajina, kn. 1—2, s. 201/203.

— Bojkivékyj typ derevlanych cerkov na Karpatach
Zapisky Tov. im. Sevéenka, t 144—145, 1927, s. 157/
170 — odb. s. 16, XVI.

— Derevlani dzvinici i cerkvy haty¢koji UkrajinyXVI—
XIX st Lwow 1925, 65 tabl, s. 49.

Zbirky Nacion. Muzeja u Lvovi.
r. Hotube¢ M. Stara Ukrajina 1925, VI1-X. s. 172/174; Seer-
bakivskyj D. Ukrajina, kn. 1/2, s. 204/206.

— Rotondy na U Kkraj ini. Nauk. Zbirnyk za rok 1929
(Zap. Ist. Sekciji VUAN. t. 32), s. 62/91, 15 rys.
Zatozieckyj V. R. Die Barockarchitektur Osteuropas
mit besond. Bericksichtigung der Ukraine. Ab-
handl. d. Ukrainischen Wiss. Institutes in Berlin.

Bd. 2, s. 65/116, 4 ryc. — i odb.

— Byzantinische Baudenkmadler auf dem Gebiete der
Ukraine. Jahrb f.K.-G., N. F. 1927. Bd. 3, s. 209/230.

— Die gotischen und barocken Holzkirchen in den
Karpathenlandern. Wien. Krystallverlag 1926.
8° s, 129, ryc-

r. Hotube¢ M Ukr. Mystectvo r. |, s. 88/89; K. W. Ost-Europa
192617, Jg. 2, s. 170/1.

— Haupttypen der Holzkirchen in der Podkarpackaja
Ru$. Podkarpackaja Ru$ nr. 1

— Ostkarpatische Holzkirchen. Wasmuths Monatshefte
f. Baukunst 1925, H. 2.

Dobrzycki J. Studja nad wiejskiemi patacami wiel-
kopol skiemiw dobie neoklasycyzmu. SAU 1928, nr 19.

Bataban M. Boznice obronne na wschodnich Kkre-
sach Rzeczypospolitej. — W ksigzce: Studja histo-
ryczne. Warszawa 1927, s. od 93—99, 7 ryc.

Lorentz Stanistaw. Konserwacja ruin zamkéw w W i-
lenszczyznie i Nowogrédczyznie. OZS |,
1930/1, s. 161/180.

Henry P. Les eglises de la Moldavie du Nord. Paris.
Leroux 1930, 4°, s. 320, album 68 tabl.
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StrZygozvski J. Die Holzkirchen in der Umgebung von
Biel itz—Biala (Z mapa i 39 iiust.). Deutsche Wis-
senschaftliche Zeitschrift f. Polen 1926, H. 8, s. 1/48.

— toz. Unter Mitarbeit v. A. Karasek und W. Kuhn.
Posen 1927, s. VII, 47.

Beitrage zur vergleichenden Kunstvorschung.
Ostdeutsche Heimatbicher, Folge 2.

Li‘ihr G. Die Geschichte der Kreuzkirche bei Brauns-
berg. Zeitschrift f. Geschichte Ermlands 1928, Bd.
23, s. 227/73 — i odb. Braunsberg s. 48, 1 tabl.

Rakowski Zygmunt. Obronny kosciét w Brochowie
i jego odbudowa. OZS, |, 1930/1, s. 103/114, ryc.

Bimler SKurt. Die Mikultschutzer Schrotholzkirche in
Beut hen Stadtpark. Beuthen Geschichts- und Mu-
seumsverein (1925), 4°, 2 BI.

Macha Simon Die Schrotholzkirche auf der Beuthe-
ner Promenade, ein kirchliches Museum — Die deut-
sche Stadt Beuthen OS. 1925, s. 129/132.

Pajzderski Nikodem. Renowacja katedry w Chetmnie
Wiad. kons. 1929, nr 6, s. 21/4, ryc.

Stepowski Br. Ruiny zamku w Chudowie.
1926, nr 9, s. 134/135.

Karczewski Antoni. Konserwacja ruin zamku czer-
skiego. OZS |, 1930/1, s, 207/211, ryc.

Walicki M. Ronianizm na Mazowszu. (Czerwinsk
i Inowtédz). Naokoto Swiata 1927, nr 40, s. 77/88,
7 ryc

Bocheiiski Z. Dwoér obronny w Debnie.
nr 10, s. 5.

— toz, Krakéw 1926, 4° s. 54, 1 tabl.

Ehrlich Br. Alte Blrgerh&user in Elbing, Ost. M, 1927,
Jg. 8, s, 18/27.

Brachovget*E. Die Neuausstattung des Domes zu Frau-
enourg am Ausgang des Mittelalters. Zeitschrift
f. Gesch. Ermlands 1930, H. 73, s 49/80.

Deusch Werner Richard. Der Dom zu Frauen burg
und seine kuinstlerische Bedeutung. Ost M. 1930,
Jg. 11, s. 286/294.

Srokowski St. Frombork (Frauenburg) nadbattycki
Wawel. Straznica Zach. 1927, nr 2, s. 105/111.

Bevan Bernard. Danzig. Apollo 1926, 11, s. 242/7, 4 ryc

Brausexvetter K. St. Marien in Danzig. Danzig. Danz.
Verlags-Ges. 1928, s- 16.

Deisch Matthaus. Danzig vor 150 Jahren. 8 Wieder-
gaben nach zeitgendss. Radierungen. Mit einem Ge-
leitwort v. F. Schwarz. Danzig 1925, 10 Kkart.

Gall Ernst. Die Marienkirche zu Danzig. Burg b
Magdeburg, Hopfer 1926, s. 96, 58 ryc.

Deutsche Bauten, Bd. 6.
Gruber K. Der Artushof, eine baugeschichtliche Studie.

(Gdansk), Ost. M. 1926, Jg. 7, s. 517/532.

— Die Baugeschichtliche Entwicklung Danzigs. Kor-
respondenzblatt d. Deutschen Geschichtsvereins 1928,
Jg. 76, s. 245/6.

— Zur Baugeschichte von St.
Ost M 1928, Jg. 8, s 335/44.

— Zur Baugeschichte des Rechtstadtischen Rathauses.
(Gdansk). Ost. M. 1928/9, Jg. 9, s. 434/43.

Gruber K. und Keyser E. Die Marienkirche in D an-

Ziemia

SAU 1925,

Marien (G dansKk).

zig. Berlin, Deutscher Kunstverlag 1929. S. VII. 90,

31 tab.

r. Schmid B., Altpreuss. Forsch. 1930, Jg. 7, s. 294/300; Cuny

G. Mitt. d. Westpreuss. Geschichtsver. ig30,Jg. 29, s. 13/15.
Hoffmann E. T. A. Der Artushof. Leipzig & Danzig.

Schade 1930, 8°, str. 32.

(Danziger Deutschkundliche Reihe).

Kalweit. Ursprung. (Kosciét N. P. Marji w Gdansku).
Ost. M. 1927, Jg. 7, s. 331/4.

Keyser Erich. Denkmalpflege in Danzig vor hundert
Jahren. Denkmalpflege u. Heimatschutz 1926, s. 54/7,
2 ryc.

— Die Danziger Burg. Altpreuss. Forschungen 1928,
Jg. 5, s. 217/38.

— Danzigs Stadtbild im Urteil der Jahrhunderte. Dan-
zig, Kafemann 1925, s. 22. — Heimatblatter des Deut.
Heimatbundes Danzig, Jg. 2, H. 6.

— Die Entstehung des Danziger Artushofes. Mitteil,
d. westpreuss. Geschichtsvereins 1926, s. 72/78.

— Der Prospekt der Stadt Danzig von Petrus Kae-
rins (1618). Mitteilungen d. westpreussischen Ge-
schichsvereins 1929, Jg. 28, s 41/43.

— Die Stadt Danzig. Stuttgart. Deutsche Verlagsan-
stalt 1925, 8° s. 164.

— Der Ursprung des Danziger Artushofes.
1926, s 513/516, ryc.

Markman Wegwart. Der Artushof in Danzig.
Bergstadt 1929/30. t. 18, zesz. 2, s. 49/56.

Matthaei A. Die Bauten der Ordenszeit in Danzig.—

Ost. M.

Die

W ksigzce: Die freie Stadt Danzig. Leipzig 1929,
s 76/80.

Meyer Br. Der Danziger Artushof. Ubersichtsplan
Uber seinen Wandschmuck. Danzig. Danz Verlags -
Gesell 1926, 8° s. 12, ryc.

— Der Artushof in Danzig. Danzig, Kafemann 1929,
S. 28, ryc.

Fuhrer d. Staatl. Landesmuseumsf. Danziger Geschichte. Dan-
zig-Oliva, H. 3.

Papritz J. Dietrich Lilie und das Englische
(Gdansk). Zeitschr. des Westpreussischen
schichtsvereins 1928, H. 68, s. 127/84, 2 tabl.

(Ratusz gdanski, nr specjalny). Ost. M. 1928/9, Jg. 9,
s. 421 nast.

(Autorz/ artykutéw: H. Strunk, F. Schwarz,

Haus
Ge-

K Gruber, P.
Abramowski, H. Pawtowski, G. Cuny i i.).

Remrner Hub. St. Johann. Ein Beitrag zur Baugeschichte
Danziger Kirchen. Danzig, 8% 1925. — W »Jahrbuch
der Dissertationen d. Technischen Hochschule zu
Danzig f. d. Jahr 1924«, s. 52/54.

Schwandt W. Die Sankt-Johannis-Kirche
zig. Ost. M. 1925, Jg. 6, s. 342/359..

Schwarz Friedrich. Das deutsche Danzig im Wandel
der Zeit in bo Bildern. Danzig. Danziger Verlags-
Gesellschaft 1927, 8° s. 74.

— Der Rathausturm im Bilde.
1928/9, s. 425/33.

Strunk H. Unser Rathaus (Gdansk),
Jg. 9, s. 421/4,

in Dan-

(Gdansk). Ost. M

Ost. M. 1928/9,
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Schabik. Die kunstlerische Gestaltung des Stadtbildes
in Vergangenheit und Gegenwart. (Gliwice). —
W ksigzce: Gleiwitz — Monographien Deutscher
Stadte. Wyd. XII. Berlin 1925, 4°, s. 110/118

Pajzderski Nikodem. Rekonstrukcja filaru miedzyna-
wowego w katedrze gnieznienskiej. OZS., ]
1930/1, s. 197/9, ryc.

Londzin J. Stary kosciét parafjalny w Goleszowie,
Gwiazdka Ciesz. 1922, nr 46, 48—52, 54, 56-58, 60.
62—63; 1923, nr 76, 78.

Kndétcl P. Das Augustinerchorherrenstift und die Stein-
altertimer des Zobtengebietes (Go6ra Sobétka).
Zeitschrift f. Geschichte Schlesiens. 1928, Bd. 62,
s. 31/64.

Lustig G. Die Anfange des monumentalen Stiles in
Schlesien. Schlesiens Vorzeit in Bild und Schrift 1928,
N. F. T. IX, s. 27/40.
Gora Sobotka. Fragmenty arch. romansk;ej.

— Die Ratsel des Zobtengebirges. Ein Beitrag zur
Fruhgeschichte romanischer Baukunst in Schlesien.
Schlesische Monatshefte 1l, 1925, s. 14/27.

r. Knétel P. Zur Frage der Zobtenaltertumer. Tamze, II,
1925, s. 49216.
— Zur Frage der Zobtenaltertimer. Eine Erwi-

derung, Tamze, 1926, s. 55/57.

Semkozvicz WI. Romanische Denkméler auf dem Z o b-
tenberg. BAS, 1927, s 30/32.

— Zabytki romanskie na Gérze Sobodtce.
nr 1; PHS, t. 1, s. 29/36, 7 ryc.

Tabor St. O. Kosciét 00. Oratorjanéw w Gostyniu.
Gostyn, 00. Oratorjanie 1928, str. 15, 7 tabl.
r. Kruszyiaski T. ks., R. P., t. 7, s. 44

Schmid B. Zur Baugeschichte der Ordens- uud Bi-
schofsschlésser in Preussen.— 1 Graudenz. Zeit-
schrift d Westpreuss. Geschichtsvereins 1929, H. 55—
68, 7 ryc.

Koscioty i klasztory grudzigdzkie.
Grudzigdz 1928, 8°, s 99.

Szydtowski T. Okragty koscidtek w Grzegorzew i-
cach. Ziemia 1927, s. 215/8.

— La rotonde sous le vocable de Saint Jean Baptiste
a Grzegorzewiee. BAS, 1927, s. 36/7.

— Rotunda pod wezwaniem $w. Jana
w Grzegorzewicach SAU 1927, nr 3, s. 5.

SAU, 1927,

Praca zbiorowa.

Chrzciciela

Hertzog A. Vom altem Piastenschloss in Hayn au.
Denkmalpflege u. Heimatschutz 1928, R. 30.

Hauke Karl. Schloss Heilsberg in Ostpreussen und
seine Wiederherstellung. Zeitschr. f. Denkmalpflege
1929, Jg. 3, H. 5.

— Uberblick uber die Arbeiten am Heilsberger
Schloss im Jahre 1927, 1928 u. 1929. Zeitschr. fur
Gesch. u. Altertumskunde Ermlands, t. XXI11, 1929,
s. 219/222, 527/30, 834/8, 2 ryc.

— Die Wiederherstellung des Bischofsschlosses zu Hei 1s
berg in Ostpreussen. Denkmalpflege u. Heimat-
schitz 1929, nr 8 —9.

Zatozieckyj W. Horjanska zamkowa kaptycia. Nauk.
Zbirnyk Tov. Prosvita, t. Il, Uzhorod 1925.

Przeglad Historji Sztuki.
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Bochnak A. Kosciét dawnego opactwa cysterskiego
w Jedrzejowie. SAU 1926, t. XXXI, nr 9, s. 5.

— Léglise de l'ancienne abbaye cistercienne a Je-
drzejéw. BAS 1926, s. 10/12.

Szydtowski T. Architektoniczny palimpsest Jedrze-
jowski. Szt. P. Ill, 1926/7, s. 229/33.

— Odkrycie kosciota z poczatku XIl w. w Jedrzejo-
wie. Ziemia 1927, s. 82/6, ryc.

— Les parties d’une égliseromane, découvertes a Jg¢-
drzejow. BAS 1927, s.40/41.

Sazvicki T. Kalwarja Ujazdowska. Wiad. Kons. 1929,
s. 17/19, 2 ryc.

Iwanicki Karol. Katedra w Kamiencu.
(1930), 4°, s. 6 nlb. 34, 31 tabl., ryc.
Janusz B. Boznice drewniane w Kamionce Stru-
mitowej i Janowie trembowelskim. Prawda
(Lwow) 1926, nr. 1.

Zdanozuski Jézef X. Karczéwka
Kielce 1928, 8» s. 34, 2 nlb.

Tomkozvicz Stanistaw. Katedra $lgska. (Katowice).
W ksigzce: Katedra $laska. Katowice 1927, 4°, s 18,
9 tabl.

— Toz po niemiecku: Der Kattowitzer Dom.

Warszawa

pod Kielcami.

M astowski M. Architektura Swiecka Kazimierza
Dolnego. Ziemia 1927, s. 416/21.
Siennicki J. Kamienica Celejowska w Kazimierzu

Dolnym. Reg. Lub. 1928, t. 1. s. 81/94.
— Kamienica Celejowska w Kazimierzu Dolnym.
Lublin 1929, s. 63, 6 tabl.
Prace Kom. Region. Tow. Przyj. Nauk w Lublinie, nr 2.
— Toz w skrdcie: Wiadom. Kons. (dod. do Ziemi) 1929,
s. 9/16, 4 ryc.
Adzjarycli M. Apisanne Kojdanauskaha
Nasz Kraj, (Mensk) 1927, nr 1. (4), s. 37/40.
Zdanozuski Joézef X. Kosciot katedralny Najswietszej
Marji Panny w Kielcach. Kielce 1930, 8° s. 36,
3 nlb., 23 plansz.
— Kosciot sw. Trdjcy w Kielcach. W Pamietniku Kota
Kielczan. Kielce—Warszawa 1929, 8°.
Wydawnictwa Kota Kielczan, t. IV.

zamku.

Bochnak A. Kolegjata $w. Jozefa w Klimontowie.
Przegl. powsz 1925, nr 496 i 497.

r. Ameisenowa Z. Repertorium f. Kunstwiss. 1927, Bd. 48,
s. 230 i w odb.

Walicki M. Cerkiew $w. Borysa i Gleba na Kotozy

pod Grodnem. Studja do Dziej. Szt. 1929, t. 1,
s. 1/54, 4 tabl.

— Toz, odb. Warszawa, Sgi. Kasa Mianowskiego 1929,
S. 45.

D’Abancourt Héléne. Carcassonne et Cracovie.
PCFP I, 1929, nr 4, 5, s. 14/16, 11/13.

Buczkowski K Dom Hippolitow w Krakowie. RK
(1929), t. 22, s. 97/119, 22 ryc.

— Toz, odb. Krakéw 1929, s. 24.

Chmiel A, Dom nr 12 na ulicy sw. Jana w Krako-
wie. Krakoéow 1927, s. 32, 8 tabl.
Przedruk z »Bibljoteki krakowskiej« nr 62.
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Friedberg Marjan. Zatozenie i poczatkowe dzieje Kko-
Sciota N. P. Marji w Krakowie (XIII—XV w).
RK. t. XXII, 1929, s. 1/31 i odb. Krakéw 1928, 4U s. 30,
1 nlb.

Kawecki Stanistaw. Opis miasta Krakowa w obregbie
okopéw w r. 1836. Wyd. i przypisami zaopatrzyt A.
Chmiel. Krakéw. Tow. Mito$nikéw hist. i zabytkéw
Krakowa 1927, 8° s. 70, 1 plan, ryc.

Bibljoteka krakowska nr 65.

Klein Fr. O program Krakowa po wojnie. Krakow
1926, 8» s. 40, 9 ryc.

Kopera F. Sredniowieczna architektura kosciota i kla-
sztoru 0o. Dominikanéw w Krakowie. RK. 1926,
t. XX, s. 57/76, 2 tabl.

r. F. Schmidbauer, Jahrb. f. K-G. Bd. IIl, 1927» s- 284.

Kosciét Marjacki w Krakowie. (Z przedmowa prof.
J. Pagaczewskiego). Krakéw. Naki Komitetu Odno-
wienia kosciota N. P. Marji. 1927, 4°, s. 2 nlb. 14 tabl.

Krautheimer Richard Mittelalterliche Synagogen. Ber-
lin. Frankfurter Vrlgs-Anstalt 1927, 8% s. 284, 100 ryc.
(m. i. Krakéw i Poznan).

Maczynski Franciszek. Restauracja kosciota N. P. Marji
w Krakowie w roku 1926—1929 OZS, 1, 1930/1,
s 67/84, ryc.

Muczkowski J. Kosciét sw. Trojcy w Krakowie (z pla-
nem). RK, 1926, t. XX, s. 40/56, ryc.

r. F. Schmidbauer, Jahrb. f. K.-G. Bd. Ill, 1927, s. 284.

— Najnowsza architektura Krakowa. RTSP, 1925
nr 11, s. 3/8, ryc.

— Méthodes d’aménagement pour I’expansion des villes
anciennes et historiques en Pologne. La ville de Cra-
covie s. 15.— Rapport dédié aux membres du Con-
grés Intern, de [I’'Habitation et de I’Aménagament
des villes. Rome 1929.

Szabtowski J. Koséciét sw. Marka w Krakowie. RK.
(1929), t. 22, s. 80/96, 10 ryc. i odb. Krakéw 1929,
s. 21.

Tomkowicz Stanistaw. Dwa zenskie klasztory w Kra-
kowie, niegdy$ rezydencje Swieckie. W ksiedze pa-
migtkowej ku czci O. Balzera. Lwow 1925, t. I, 8°
s. 605/18.

— Artystyczne pieknosci kosciota Marjackiego w Kra-
kowie. Krakow 1927, 8* s 48.

Odb. z »Czasu« nr 170—171.

— Kaplice kosciota 00. Dominikanéw (w Krakowie).
RK, 1926, t. XX, s. 77/96.

r. F. Schmidbauer, Jahrb. f. K.-G. Bd. Ill, 1927, str. 284/5.

— Klasztor szpitalny $w. Jadwigi (W Krakowie).
RK, t. 22, s. 59/79, 6 ryc. i odb.

Gumowski M. Problemy W awelskie. Przegl. powsz.
1927, nr 517, s. 57/90 i odb. Krakoéw, 8° s. 36.
r. Forst-Battaglia O. Jahrb. f. K-G. Bd. Ill, 1927, s. 283.

Odkopalisko z czaséw Chrobrego na
Wawelu. Tyg. il. 1926, nr 16, s. 267/8.

— Wskrzeszanie Wawelu Tyg. il. 1927, nr 33, s. 667/8.

Jasienski H. O zrestaurowanych wnetrzach wschod-
niego skrzydta zamku na W awelu. Arch. XXIII,
1930, nr 56, s. 3/54, ryc.

Grzywinski Jan.

Kruszynski T. ks. Roboty restauracyjne w katedrze na
Wawelu. RK. (1929), t. 22, s. 143/5.

Morelowski Marjan. Wnetrze Wawelu. Tecza |, 1927,
zesz. 5.

Semkowicz Wiadystaw. Encore sur la petite église de
Saint Felix et de Saint Adaucte au Wawel BAS
1927, s. 32.

— W sprawie kos$ciotka $w. Feliksa i Adaukta na W a-
welu. SAU 1927, nr 1, s 8.

Stryjenski Tadeusz. O wnetrze Wawelu. Spowodu
restauracji wnetrza zachodniego skrzydta zamku kro-
lewskiego. Arch. i Bud. R. VI, 1930, s. 213.

— Toz, odb. z »Czasu« nr 136, Krakoéw 1930, 8° s. 16.
Strzygowski Jozef. Odkrycia na Wawelu a poréw-
nawcze badania sztuki. Pam. Warsz. 1929, zesz. 3,

s. 19/41, 4 tabl.

Styger P. ks. Rotunda $w. Feliksa i Adaukta na Wa-
welu. Warszawa, Dom Prasy katol. 1929, s. 24.
Szukalski Stanistaw. Odtworzenie $wigtyni Feliksa
i Adaukta na Wawelu. (Rysunek). Pam. Warsz. I,
1929, s. 17.

Szyszko-Bohusz A. Wawel S$redniowieczny. SAU
1930, nr 5.

— Le chateau du Wawel au moyen age. BAS 1930,
s. 138/9.

Trepka Nekanda J. Najnowszy zwiezty przewodnik po
Wawelu. Katedra. Zamek krolewski. Krakéw. Wyd.
Salonu Malarzy polskich. 1925, s. 48, 16 ryc.

RK. XX, s. 184.

Tomkowicz Stan. Jak restaurowaé¢ zamek wawelski?
Krakéw 1929, 8° s. 13.

190—191.

— Odnawianie Wawelu. Wiad. lit. 1930, nr 30, 27. VII.
— Ulice i place Krakowa w ciggu dziejéw, ich na-
zwy i zmiany postaci. Krakow. Nakt. Tow. Mitosni-
kéw hist. i zab. m. Krakowa 1926, 8° s. 250, 3 tabl.
1 plan.
Bibljoteka krakowska nr 63—64.

Windakiewicz Stanistaw. Dzieje Wawelu. Krakow.
Krak. Ska Wydawnicza 1925, 4° s. VII, 234. 9 tabl.
r. Dobrzycki J. RK. XX, 1926, s. 184/5.

Klaus J. Unsere Holzkirchen Heimatkalender f. d. Kreis
Kreuz burg 1925, s. 22/26.

Krotoski K. Katedra kruszwicka, najstarszy kosciot
w Polsce z czaséw Bolestawa Chrobrego Aten. Kapt.
1919—1925, t. 16, s. 49/55.

18, s. 527/53t p. t. Jeszcze o ka-

r. Dobrzycki J.

Odb. z »Czasu«, str.

r. Zubrzycki J. Tamie, t.
tedrze kruszwickiej.

Zubrzycki Sas Jan. Zabytki architektury w Krze-
miencu, Wisdniowcu i Poczajowie. Ziemia
1926, nr 7, s. 98/101 i w ksigzce p. t. »Krzemieniec,
Praca zbiorowa Warszawa 1926, s. 51/8.

Obernitz Wilhelm Die Domburg zu Marienwerder.
(Kwidzy n). Ost. M. 1929/30, s. 839/48.

KilarskiJ. Opactwo Cysterséw w Ladzie. Zapomniany
zabytek. Tecza 1929, nr 18. (ryc.),

Bogatynski Wtadystaw. Zamek +tancut.
nr 17.

Tecza 1929,
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Piotrowski Jozef. Zamek wL ancucie. Cze$¢ histo-
ryczna i opisowa. STNL. 1928, t. 8, s. 67/72.

Lewocza. Zdjecie architektoniczne niektérych domoéw
w rynku. Lwoéw 1929, s. 22, VIII.
Materjaty do Architektury Polski, z. 2.
r. H. Jasienski: Kilka uwag o typowym uktadzie starszej ka-
mienicy mieszczanskiej w Polsce. Arch. XXII, 1929, z. 5,
s. 17/25, ryc.

Trzebinnski M. Lewocza na Spiszu. Tyg. ii. 1928, nr 4,
s. 73/4.

Breitkopf Die katholischen Stadtkirchen von Lieg-
nitz. Piastengruft (1677—1678). W ksigzce: Liegnitz.

Monographien Deutscher Stadte, Bd. XXII. Berlin
1927, 4°, s. 190/198.
Raciborski J. Dawny ratusz té6dzki. RE, 1928, t. I

Bataban M. Ghetto lubelskie.
W ksigzce tegoz autora p. t.
Warszawa 1927. s 100/106, 8 ryc.

— Toz, po niemiecku w Dodatku jlustr, nr 18 do »Ham-
burger Familienblatt« z dnia 23. 1V, 1925.

Siennicki J. Kosciét Najsw. Marji
(powizytkowski) w Lublinie.
nr 21—24, s. 81/5. 8 ryc.

— Kosciét Najsw. Marji Panny Zwycieskiej w Lubli-
nie. Dawniejsze przebudowy i obecna restauracja.
0OZS |, 1930/1, s. 131/143, ryc.

— Kosciot sw Tréjcy w Lublinie. Pol 1924, zesz. 1,
s 19/30, ryc; 1925, zesz. 2, s. 34/43, ryc.

Zubrzycki Sas Jan. Dwa podania lubelskie (I. Krzyz
trybunalski. Il. Kos$ci6t00. Bernardynéw). Reg. Lub.
1928, nr 1, s. 48/80.

Antonovyc D. Chto buv budivnycym brackoji
u Lvovi. Praci Ukr. Istor.-Fitot.
r. 1, 1923—1924, (1926), t. |

Choiodecki J. Z przesztoSci gmachéw wojskowych we
Lwowie. Lwoéw 1929, 8° s. 33.

Ejaszewski M. Cerkiew $w. Piotra
wie. Wiad. kons. 1925, I, nr 4.

Gebarowicz M- i Tyszkowski K. Zaktad narodowy im.
Ossolinskich we Lwowie. Lwoéw. Nakki Ossolineum

1926, 8°, s. 24, 10 tabl.
Odb. z wyd. »Publiczne bibljoteki Iwowskie«.

(Zarys historyczny).
Studja historyczne.

Panny Zwycieskiej
Wiad. Kons. 1929,

cerkvy
Tovarystvau Prazi,

iPawta we

Hotube¢ M. Architektura staroho Lvova. Svit. (Lwoéw)
1928, ¢ 7—8.
Janusz B. Kosciét $w. Magdaleny we Lwowie i jego

restauracja. Ziemia 1928, t. 13, s. 98/103, 6 ryc.
-- Nieznany kosciét sw. Wawrzynca przy szpitalu Bo-
nifratrow we Lwowie. Ziemia 1927, nr 12, s. 188/

193, ryc.
— O restauracji katedry ormianskiej (we Lwowie),
Wiad kons |, 1925, nr 7.

— Zabytki architektury lwowskiej. W pracy zbioro-
wej: Lwow dawny i dzisiejszy. Lwéw 1928
— Zabytki monumentalnej architektury Lwowa. Lwow.

Nakt. red. Wiad. kons. 1928, 8° s. 47. 8 tabl.
Kajetanowicz D. X. Katedra ormianska (we Lwowie)
i jej otoczenie. Wyd. Il rozszerzone ilustr. Lwow

1930, 8" s. 60, 4 nlb.

Lwo-

Lwéw dawny i dzisiejszy. (Kultura, sztuka, dzieje,
nauka). Praca zbiorowa pod red. B. Janusza. Lwoéw

Naki. Wyd. MAR. 1928, 8° s. 8 nlb. 190, 38 tabl.,
28 ryc.
Tre$¢ m. i Janusz B. Zabytki architektury Lwowa.

Lwow przed laty osiemdziesieciu w wspotczesnych lito-
grafjach Zaktadéw Pillera. Lwow. Nakt. Piller-Neu-
mann 1928.

Mankowski Tadeusz. Dzieje gmachu Zaktadu Narodo-
wego im. Ossolinskich (Lwow). Lwoéw. Zaktad Nardd,
im. Ossolinskich 1927, 8°, s. 134, 2 tabl., 29 ryc.

r. Ziemia, R. XI1I, 1928, nr 10.

— Katedra $w. Jana we Lwowie. STNL 1928, t 8,
s. 74/79.

— Poczatki nowozytnego Lwowa w architekturze.
PSHSL, I, 1929.

Piotrowski Jozef. Arsenal krdlewski we Lwowie. Od-
nowienie i rekonstrukcja. OZS |, 1930/1, s. 144/154,

ryc.

— Budowa kruzgankéw w kamienicy krdlewskiej we
Lwowie. OZS |1, 1930/1, s. 115/130, ryc.

— Katedra ormianska we Lwowie w S$wietle restau-
racji i ostatnich odkry¢. Lwoéw1925, s. 46, 20 tabl.
r. Hotube¢ M. Zap. Cynasv. Vasylijat. I, vyp. 4, s. 637/45,
Ameisenowa Z. Repertorium f. Kunstwissenschaft 1927. Bd.
48, s. 229 i odb.

Les travaux de reconstruction de la cathédrale armé-
nienne de Lwow. (Lwow) 1928. Consistoire armé-
nien-catholique s. 10, 9 tabl.

Zajaczkowski Stan. Z dziejéow katedry lwowskiej.
Przegl. teol. t. 5 (194), s. 41/45 i 281/301.
Zubrzycki Sas Jan. Zabytki miasta Lwowa.
rys). Lwow. Nakt autora 1928, 8° s. 147.

Odb. z »Czasopisma technicznego« 1928 r.

@z 77

Kajetanoxvicz D. ks. Kosciét ormianski
i stynacy w nimitaskami obrazNajsw. Panny. Po-
staniec $w. Grzegorza 1928, nr 13/15, s. 83/9.

Claseti Karl H. Marienburg und Marienwerder.
Berlin. Deutscher Kunstverlag 1930, 8° s. 36, ryc.
Darnall John P. The Marienburg: an epic in brick.

Art and Archaeology 1930, s. 161/70, 13 ryc.

Dobisch W. Die mittelalterliche Befestigung der Stadt

Marienburg. Mit 3 Abb. u. Taf. Ost. M. Jg. 7,
s. 122/130.

Lange L. Die Ur-Marienburg. Ost. M. 1927, Jg. 7,
s. 295/6,

Schmid B. Die Befestigungsanlagen der Marienburg.
Altpreussiche Forschungen Jg. X, 1928, s. 51.

— Schloss Marienburg in Preussen. Amtlicher Fuh-
rer. Berlin 1925.

— Fihrer durch das Schloss Marien birg in Preus-
sen. 2 verbr. Aufl Berlin. Springer 1928, s. 96.

— Das Rathaus in Marienburg. Ost. M. 1927, Jg. 7,
s. 141/6.

Srokowski St. Malb o rg. (Marienburg). (Uwagi). Straz-
nica Zach. 1926, nr 3, s. 182/195.

Zubrzycki J. Dwa zamki polskie w Malborgu. Kra-
kow, skt. gt. TSL. 1930,8°, s. 136, 40 ryc.

™

wkyscu
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Stasko Jézef. Zabytki polskie w Miedzyrzeczu pod
Ostrogiem. Ziemia XIII, 1928. s. 219—222, ryc.

Musiot L. O dawnym grodzie Mikotowskim. Zara-
nie $laskie 1929, z. 2.

Szczakacichin M. Pomniki starodaunjae architektury
XVII—XVIII st. u Mensku. Zap. Oddz. Human.
Nawuk Inst. Befar. Kult. 1928, kn. 6, s. 1—38,8 tabl.

Furmankiewiczowna Kazimiera. O podziemiach ko-
Sciota Benedyktynéw w Mogilnie. PKHS, t 1V,
z. 1. s. XIXI.

— Wieza romanska w Mogilnie. SAU 1927, nr 3.

— La tour romane de Mogilno. BAS 1927, s. 14/15.

Morelowski M. Patac Pitsudskich w Mosarzu. Kra-
kéw 1927, 8° s. 34, 19 ryc.
Odb. z Nowej Reformy.

Kudera J. ks. Historja kosciota Najsw. Marji Panny

w Mystowicach. Mystowice 1928.

Gurtler Romuald. Roboty konserwatorskie na Goérze
zamkowej w Nowogrodku. OZS |1, 1930/1,
s. 181/190, ryc.

Szydtowski T. O kosciele franciszkanskim w Nowym
Korczynie. SAU 1927, nr 10, s. 6/7.

— L’eglise des PP. Franciscains a Nowy Korczyn.
BAS 1927, s. 222/4.

Dobrowolski T. Stary dom przy kosciele parafjalnym
w Nowym Saczu. Rz. P. t V, 1925 s. 8/13, 3 ryc.

Kiuiecinski T. Zamek krolewski w Nowym Saczu.

N. Sacz, nakt. Komitetu Odbudowy 1927, 8° s. 40,
3 tabl.

Janusz B. O restauracji patacu w Obroszynie.
Wiad. kons. I, 1925, nr 4.

Byczek W. Zamek odrzykonski. Jasto, Pelczar 1928,
s. 40.

Kantor-Mirski M. Zamki Ogrodzieniec i
sztyn. Tecza II. 1928, z. 50, ryc.

Keyser Erich. Das Schloss Oliva.

Rab-

Danzig. Kafemann

1928, s. 16.
Fuhrer d. Staatl. Landesmuseums f. Danziger Geschichte,
H. i.

— Das Schloss Oliva. 11-e Aufl. Danzig, Kafemann

1929, 8° s. 38, 16 tabl.

Steffen Franz. Die Dibdzese Danzig, ihr erster Bischof
Eduard Graf O’Rourke und ihre Kathedralkirche zu
Oliva. Danzig. Westpreuss. Verlag. 1926, 8°, str. 128.

Czekalski Adam. Polskie zabytki historyczne na rubie-
zach wschodnich. Otyka. Tecza II, 1928, z. 40, ryc.

Ofienski Jézef. O piastowskim zamku, ktéry przestat
istnie¢ (w Opolu, G./SL). Tecza Il, 1928, z 52, ryc.

Przypkowski Tadeusz O zamkuw Pieskowe]j Skale.
SAU 1930, nr. 2, s. 8.

Witanowski M. Rawita. Zamek kroélewski w Piotr-
kowie siedzibg Towarzystwa krajoznawczego Zie-
mia 1927, s. 22/4, ryc.

Knotel P. Die Hedwigskirche in Pless und ihre Al-
tare. Der Oberschlesier. Jg. XI, 1929, s. 598/608,
2 tabl.

Budka Wi+ Dziatalnos¢ architektow i rzemies$lnikéow

przy restauracjach katedry Plockiej w w. XVI.
Rz. P. t. V, 1925, s. 101/5 i 123/30, 16 ryc}

Chrzaszcz Johann. Die Holzkirche in Pniow, Kreis
Gleiwitz. Heimatkalender f. d. Kreis Gleiwitz 1926,
s. 142/4.

Nowack F. Die Schrotholzkirche
1929, Jg. 10, s. 315/9.

Siéyns$kyj V. Budivnyctvo mista Potytycéa. Zap. Tow.
im. Sevc. 1927, t 146, s. 103/30 -j- 12 s. tabl.
Odb. Lwoéw, s. 30, 12 tabl.

Kairiuks$tyte-Jacyniene H. Pazaislis, ein Barockkloster
in Litauen. (Pozajs$cie). Tauta ir Zodis. 1930, t. 6,
s. 1/172, 78 tabl. i odb.

Brosig A. Stare mury Poznania. Tecza 1929, nr 27.

Grotte. Das Portal am Gdrkaschen Palastein Posen.
Denkmalpflege u. Heimatschutz 1927, Jg. 29, H 1—12.

Szymanska R. Przyczynki do dziejow budowy kosciota
pojezuickiego w Poznaniu. KmP. 1928, t. 6,
s. 329/35 — i odb. Poznan 1929, s. 7.
r. Turski St., KmP. 1929, t. 7, s. i5i/5.

Tycowna M. Kosciét sw. Mikotaja w Poznaniu.
1926, s. 249/54.

Ulatowski R. S. O sali Odrodzenia ratusza poznah-
skiego stéw kilka. Jednodn. cechu mistrzéw malar.
w Poznaniu 1929.

Wicherkiewiczowa z Stawskich Marja. Rynek poznan-
ski i jego patrycjat. Poznanh. 1925, 8° s. 200.

Wojtkowski A. Edward Raczynski i jego dzieta. Poznan,
nakt. Bibl Raczynskich. 1929, 4°, s. 8 nlb. 420, CXI,
tabl.
S. 242—286 i LXX—XCIV: Ztota kaplica w katedrze p o-
znanskiej.
Zaleski Zygm. Przewodnik po Ratuszu poznanhskim.
Poznan, nakt. Druk. Polskiej 1929, 8° s. 37, ryc.
Siennicki Jerzy. Kosciét parafjalny Sw. Marji Magda-
leny w Puszczy Solskiej. Arch. i Bud. 1927,
s. 272.

Kndtel P. Die Holzkirchen des Kreises Ratibor. Ra-
tiborer Heimatbote 1926, s. 46/50.

Hyckel G. Matka Boza, die Gnadenkirche der Mutter Gottes

in Pniow. Ost. M

KmP.

in Ratibor. — Altendorf. Ratibor, Oberschi. Geselschafts-
druck 1924, 8, s. 32.
Dobrzycki J. Patac hr. Raczynskich w Rogali nie.

SAU 1928, nr 5, s. 8.
Freiherr Theodor. Der Schrotholzbau in Rokit tnitz.
Aus dem Beutheuer Lande. R. 1lI, 1925, s. 135/6
i 139/140.
Matern G. Die Pfarrkirche SS

Petri und Pauli zu

Rdssel. Konigsberg. Grafe & Unzer, s. VIII, 184,
7 tabl., 20 ryc.
Matern G. und Matern K Burg und Amt Rdssel.

Ein Beitrag zur Burgenkunde des Deutschordens-
landes Mit 19 Abb. Koénigsberg, Teichert 1925.
r. Brachvogel, Zeitschr. f. Gesch. Ermlands 1925, Bd. 22,
s. 3i8|32j.
Pajzderski N. Zamek w Rydzynie. Arch. i Bud. 1927,
t 3, s. 163/175, 37 ryc.
r. Lattermann, Deut. Wiss. Zeitschr. f. Polen 1929. H. 16,
S. 190.
Ole$ Andrzej.

mierzu. Odkrycia konserwatorskie.
s. 217/9 ryc.

Zachodnia fasada katedry w Sando-
0ZzSs 1, 1930/1
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Radzimirnski J. Drewniany koscidtek w S mardzowi-
cach. Ziemia 1929, t. 14, s. 401.

Tatarkiewicz Wt Trzy dwory podlaskie: Stanin, Ja-
godne, Sarnéw. SAU 1928, nr 10, s 11.

Schréer P. Stargard in Pommern, seine stadtebau-
liche Entwicklung bis zur Gegenwart. Ddusseldorf,
Kolvenbach 1927.

Wehrmann M. Die Heilig-Geist-Kirche in Stargard.—
Unser Pommerland. Bd. 12, s. 471/476.

Bochnak Adam. Warowny zamek Karmelitow Bosych
w Starym Zag6rzu. Rocznik Tow. Przyj. Nauk
w Przemys$lu, t. V. i odb. 1925, s 24, tabl. 11.

Pajzderski Nikodem. Konserwacja kosciotéw w Strzel-
nie oraz uregulowanie ich otoczenia. OZS |, 1930/1.
s. 155/160, ryc.

Szczepkowski Jan. Z nieznanego zakatka. Supras$l
i monastyr bazyljanski. Tyg. il. 1929, nr 46, s. 881/2.

Siéyns$kyj V. Sutkivéka tverdynja. (Warowna cerkiew
w Sutkowcach pow. Latyczéow, z XV—XVI w.).
Zapysky im. Sevcenka, t. 150, s. 143/72, 27 ryc.

Dauhjata Zm. I. Swistacki zamak u 1560 h. — Nasz
Kraj. (Mensk) 1927, nr 6—7 (21—£2), s. 60—4.

Szydtowski T. Szydtdw, miasteczko S$redniowieczne.
Ziemia XII, 1927, s. 2/5, ryc.

Heuer R. Die altstadtische evang.
Ein Beitrag zur Kirchen- und Kunstgeschichte des
18 Jhr. Deutsche Wiss. Zeitschrift f. Polen. Heft 15,
s. 1/56, 10 tabl.

— Das neustadtische Rathaus und die neustéadtische
Kirche zu Thorn. — Mitteil, d Coppernicus-Vereins
1925, z. 33.

Kluss Jézef. Konserwacja wiez kolegjaty w Tumie
pod teczycg. OZS |1, 1930/1 s. 200/6 ryc.

Lorentz St. Konserwacja ruin zamkéw w Trokach.
Wiad. konserw, (dod. do Ziemi) 1929, nr 17, s. 65/79,
4 pl, 13 ryc.

Bochnak Adam. Kosciét $w. Stanistawa w Uhercach.
Przegl. powsz. 1925, nr 495, marzec.

Szydtowski T. O cysterskich budowlach z poczatku
Xl w. w Wachocku, Koprzywnicy, Sule-
jowie i Jedrzejowie oraz o odkryciu apsydy
pierwotnego romanskiego kosciota w Jedrzejowie.
SAU 1927, nr 2, s. 8/11.

Baruch M. Warszawa S$redniowieczna. Dawne mury
warowne miasta starej Warszawy. Z przedrukiem
W. Kolberga: Slady dawnych muréw otaczajgcych
miasto Starg Warszawe. Warszawa. Tow. Mito$nikow
Historji 1929, 8°, s. 82, 9 tabl., 2 plany.

Bibljoteka historyczna im. T. Korzona, nr 21.

Baruch M. i Wojciechowski J. Kamienica ksigzat ma-
zowieckich (w Warszawie). Przegl. hist. 1928,
t. 7, (27), s. 1/75, 12 tabl. — Odb. Warszawa, s. 95.
Bibljoteka historyczna im. T. Korzona, nr 20.

r. J. P. Wiad. hist. I, z. i, s. 3i/2.

Batowski Zygmunt. Swigtynia Opatrznoéci z r. 1791
(w Warszawie). STN-W 1930, XXIII, wydz. Il
i odb. 8° s. 7, VI tabl.

Husarski W. Przyszty wyglad placu Saskiego (w War-
szawie). Tyg. il. 1927, nr. 5, s. 85/6.

Kirche in Thorn.

Karwicki St. Le chateau de tazienki. Apologie dun
roi sans souci. Varsovie. Gebethner 1927, 16°, s. 20,
12 tabl.

— Patac tazienkowski w Warszawie. (Z franc, przet.
W. Topolinski). Lwéw. Ksigznica-Atlas 1930, s. 65.
— Promenade a travers le Chateau de tazienki.

Lwow. Ksigznica-Atlas 1930, 8° s. 71.

Kasterska Marja. Le chateau royal de Varsovie.
1925, s. 129/131.

Klein Franciszek i Rudnicki Czestaw. Regulacja i za-
budowa m. st. Warszawy. Szkic historyczny. War-
szawa. Magistrat m. stot. Warszawy 1928, 4°, s. 76,
31 ryc. w tekscie.

Kraushar Aleksander. Dawne patace warszawskie.
Patace: Rzeczypospolitej, Kazimierzowski, Radziwit-
towski i Btekitny. Poznan. Ksieg. Sw. Wojciecha
1925, 4«, s. 85, 47 tabl.

— Kamienica kasztelanska, ongi pieczetarzy koronnych
i Chodkiewiczéw przy ul Miodowej w Warszawie.
Zarys historyczny. Warszawa, Zwigzek Rzemiesini-
kow-Chrzescijan 1925, s. 29.

Rewski Zb. Patac Raczyrnskich w Warszawie, obec-
nie siedziba Minist. Sprawiedliwos$ci. Warszawa 1929,
s. 47, 16 tabl.

Sawicki T. Zaginione Swiatynie (warszawskie). Zie-
mia t 13, 1928, s. 178/82. 3 ryc.

Sosnowski Oskar. Powstanie, ukiad i cechy charakte-

Pol.

rystyczne sieci ulicznej na obszarze Wielkiej War-
szawy. Studja do dziej. szt. Il. 1930, s. 1/62, tabl.
XXII1, 41 ryc.

Tatarkiewicz Wtad. Pie¢ studjow o tazienkach
Stanistawa Augusta. Lwéw—Warszawa. Ksigznica-
Atlas 1925, 8° s. 169, 68 ryc.

Tre$¢: Wstep. Patac, Ermitaz, Amfiteatr, Dom Turecki, ta-
zienki po wyjezdzie St. Augusta.

Nauka i Sztuka XV.

r. Forst-Battaglja O.: Liter. Zentralblatt 1926, nr 7, s. 627/8.
Ameisenowa Z. Repertorium f. Kunstwiss. XLVIII, s. 229
i w odb.

Wieczorkiewicz A- Architektura dawnej
Kronika Warszawy 1925, z. 8, s. 1/6.

— Architektura nowoczesnej Warszawy.
Warszawy 1925, z. 9, s. 1/8.

Wolmar A. Co Warszawa zabytkowa zawdzigcza
Staszicowi. Kronika Warszawy 1926, z. 3, s. 43/49.

— Patace warszawskie ks. J. Poniatowskiego. Tyg.
il. 1928, nr 4, s. 87.

Woroniecki Ed. Le Chateau royal de Varsovie et
ses destinées historiques. Figaro, Suppl. artistique
nr 8, 1927, 22 et 29 décembre.

r. Monfort H. de, Pol. VIII. 1928, s. 465/6.

Wojciechowski Jarostaw. Patac wilanowski i jego
obecna restauracja. Arch. i Bud. 1928, t. 1V, s. 81/106,
42 ryc. w tekscie i nadb,

Hoppen J. Aula Uniwersytetu Wilenskiego dawnym
refektarzem 00. Jezuitéw. Alma Mater Vilnensis
1929, zesz. 8, s. 73/6, 2 ryc.

Ktos Juljan. Wilno. Przewodnik krajoznawczy. (Szkic
monografji histor.-architektonicznej). Wyd. 11 catko-

Warszawy.

Kronika
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wicie przerobione i uzupetnione. Wilno 1929, 8°, s. 293,
30 ryc. 2 plany.

r. Gotubiew A. i Orda J., Aten. Wil. 1930, z.
rowy W. Ziemia, t. XV, 1970, s. 469/70.

Lorentz Stanistaw. Konserwacja wnetrza kosciota Ostro-
bramskiego w Wilnie. OZS I 1930/1, s. 212/6, ryc.

Remer Jerzy. Pochwata miasta. Wilno Tow. Wyd.
»Pogon«. 1928, 8° s. 17.

Spec. odb. bibljofilska z nru 189 »Kurjera Wilenskiego«
w 100 numer, egzempl.

Schummer E. M. Pomniki architektury wilenskiej.
Tyg. il. 1928, nr 9, s. 169/173.

Tatarkiewicz Wtadystaw. Z dziejow gmachu Uniwer-
syteckiego w Wilnie. — Ksiega pamigtkowa Uniw.
Wilenskiego, t 1, 1929, s. 77/83 i odb.

Bi/ins§kyjM. Vinnyckyj Zamok. Istoryényj narys z doby
16—18 stolit. Winnica 1926, s. V, 18, VIII.

Byrula O. Architekturna istoryja Vinny ci. Peredmowa
L. Tarnopol$koho- Winnica 1930, 8, s. 68, ryc.

Krasnjanski W. »Czarcioz* m. Wicebsku 1564 h. jak
dokumentalny pomnik do historyi betar. draulanaha
budaunictwa. Zap. Addz. Human Nawuk Inst. Betar.
Kult. 1928, kn. 6. s. 39—93, 46 ryc., 2 plany.

Szydtowski Tadeusz. O odbudowie kolegjaty wislic-
kiej. OzZS 1, 1930/1, 85/97, ryc.

Chodynski St. X. Bazylika katedralna w Witoctawku.
Kronika diec. kuj.-kaliskiej od r. 1918—1930 (niedo-

i—4» Bo-

konczone).
S. N(arebski Stefan). Katedra biskupa Michata Go-
dziemby i jej $lady (we Wiloctawku). — Zycie

Wioctawka i okolicy 1927, nr 1—3.
— Pierwszy zabytek renesansowy we Wioctawku.—
Zycie Wioctawka i okolicy 1926, listopad.
Pamigtka 600-lecia ko$ciétka seminaryjskiego S$w.
Witalisa (1330—1930). Witoctawek. Wyd. Alumn.
Wioct. Semin. Duchown. Wioctawek 1930.
Raczynski J. i Walicki M. Z wycieczki naukowej Za-
ktadu architektury polskiej na Wotyn. Wiodzi-
mierz Wotynski i Zimno. Przegl. HS 1, 1929,
s. 24/8, 2, 13 tabl, 5 ryc.
(Koscioty z XI1—XV w.).
Sicynskyj V. Brama v Mileti i fasad katedry u Voto-

dymyri Votynskomu. Ukrajina 1928, kn. 3.
s. 24/6, 2 tabl.

Dubowy E. Breslauer Kirchen. Kunsthistorischer
Fuhrer. Breslau 1926.

Gotz H. Breslauer Kirchen. Mit 111 Abb. Breslau,

Ostdeut Verlagsanst. 1926, 4°. s. 28, 105 tabl.
Schlesische Kirchen 1.

Guttel W. Baugeschichte der Magdalenenkirche (Wro-
ctaw). W ksigzce: »700 Jahre St. Maria-Magdalena.
Breslau 1926, s. 58 i dalsze.

Hartel A. Breslaus schonstes gotisches Kleinod. Bre-
slau, Borgineyer 1928, s. 230, 10 tabl.

Konzviarz Richard. Die Baukunst Breslaus. Ein ar-
chitektonischer Fuhrer. Geschieht. Einl. v. B. Ste-
phan. Breslau, Gross, Barth & Co. 1926, 8° s. 160,
136 ryc.

Die Kunstdenkméler der Stadt Breslau. Hrsg. v. L
Burgemeister. I. Die kirchlichen Denkmaler der Dom-
insel u. der Sandinsel. Breslau Korn, 1930, 4°, s. VII,
266, ryc.

r. Bretschneider P. Zeitschr.
64, s. 332/3.

f. Gesch. Schlesiens 1930, Bd.

Der Remter des friuheren Dominikanerklosters in Bre-
slau. Dominikaner-Platz. Liegnitz, Krumbhaar 1927,
s. 12

700 Jahre Maria-Magdalena (Wroctaw). Breslau 1926.

Dobrozvolski T. Kosciot sw. Mikotaja w Wysocicach.
PKHS t IV. z 1, s. XVII-XIX.

Czotowski A. Plan i widok Zamo$cia z r. 1704.
(Ksiega pam.) Sz. Szymonowicz 1929, s. 194/9, 1 tabl.

Pieszko Michat. Z historyczno-architektonicznych we-
drowek po Zamos$ciu Postulaty prac konserwa-
torskich. — Pamietnik Zjazdu Nauk im. Sz. Szymo-
monowicza w Zamosciu we wrzesniu 1929—1930, 8°.

Kwiatkowski J. Zamek ws$réd koryta Wisty pod Za-
wichostem. Ziemia t. 14, 1929, s. 214/8, 4 ryc.

Zaleski Zygmunt L. Bourges (Katedra $w. Stefana).
Przegl. warsz. 1925, t. I, s. 36/49.
Andreis de Egisto. Z dziejow kopuly na bazylice $w.
Piotra w Rzymie. Tyg. il. 1925, nr 50, s. 997.
Janicki Stanistaw ks. Polski Kosciot i dom $w. Stani-
stawa w Rzymie. Ecclesia et Hospitale S. Stani-
slai E. M. Polonorum de Urbe. Rzym 1925, 8°. str. 63,
11 tabl.

Schorrowa H. Projekt fasady kosciota San Lorenzo
we Florencji z epoki rozkwitu renesansu. PSHSK,
t. 1, 1929.

Szczepanski Wt X. Bazyliki Rzymu Krakéw. Wyd.
XX. Jezuitéow 1925, 16°, s. 312, 73 ryc-

Zaleski Z L. Koscioty Tuluzy. Tyg. il
s. 33/4.

1928, nr 2.

toza St. Stownik architektéw i budowniczych Polakéw
oraz cudzoziemcéw w Polsce pracujagcych. Wyd. Il
uzup. Warszawa. Kasa Mian. 1930, 8°, s. 485.

Patzak B. Italienische Baumeister in Oppeln und
die Grundung der Freien Innung der Maurer und
Steinmetzen daselbst Der Oberschlesier 1928, Jg. 10,
s. 552/9.

Zaleski Zygrn. Budowniczowie poznanscy w poczat-
kach XV w. KmP 1925, s. 25/33.

Grundmann G. Schlesische Architekten im Dienste
der Herrschaft Schaffgotsch und der Propstei Warm-
brunn. Strassburg, Heitz 1930, 4°, s. VIII, 214, 60 tabl.

Tomkozuicz St. Due artisti italiani del secolo XVI che
hanno esercitato I'arte sacra in Polonia (l’architetto
Bartolomeo Berecci e lo scultore Giovanni Cini).
Per I’Arte Sacra Ill, 1926, nr 5, s. 226/34, 8 ryc.

Komornicki Stefan. S. Franciszek Florentczyk
i patac wawelski. Przegl. HS, R. 1, z 3, s. 57/69,
i odb. Krakéw 1929, 4°, s. 13, 1 tabl.

— Franciszek Wtioch della Lora i patac
SAU 1928, nr 3, s. 5/6.

wawelski.
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Komornicki Stefan. Francois d’italien, della Lora et le
Palais Royal du Wawel a Cracovie. BAS 1928, nr 1—3,
s. 9/11.

Szydtowski Tadeusz i Stryjenski Tadeusz. O patacach
wiejskich i dworach z epoki po Stanistawie Augu-
$cie i budowniczym kroélewskim Jakébie Kubic-
kim. Krakéw. Gebethner i Wolff 1925, 4°, s. 50, 2nlb.

— Zob. tez PKHS t. 1V, z. 1, s. X1V/IXV
r. Mankowski T, Przegl. HS. 1, 1929, z. 4, s. i3o0li.

Ekielski Wt Architekt Jan Matejko. Arch. XXII,
1929, s. 5/10.

(Krakéw, Sukiennice).

Mankowski T. August Moszynhski, architekt polski
XVIITw. SAU 1927, nr 4, s 6/8; PKHS 1928, t. 1V,
s. 169/230.

r. Bednarski St. X. Przegl. powsz. 1929, t.

— August Moszynski.
XVII1 Jahrhunderts. BAS 1927, s. 89/93.

Noakowski St. Stowo wstepne Jana Kleczynskiego.
Warszawa—Krakow. J. Mortkowicz 1928, s. 10 nlb.,
5 tabl.

Kociatkiewiczéwna M. Stanistaw NoakowsKi.
Warsz. |1, 1929, z. 1, s. 197/202.

Rumszewicz Stanistaw. U kolebki wielkiego artysty
(Stan. Noakowsk iego). Tecza 1929, nr 18; — toz,
Ziemia XIV, 1929, s- 20/22.

Tabaczynski Stanistaw. Z lat szkolnych Stanistawa
Noakowskiego Tecza 1927. nr 27.

Treter M. St. Noakowski. Swiat 1928, nr 40.

W allis Miecz. Stanistaw Noakowski. Warszawa. Ge-
bethner i Wolff 1928, 8° s. 27, 32 ryc.

Monografje artystyczne t. XX.

181, s. 198/9.
Ein polnischer Architekt des

Pam.

— Stanistaw Noakowski. Wiad Literackie 1928,
nr 42.

— Stanistaw Noakowski ist gestorben. Pol. Litt. 1928,
nr 23-24.

Woroniecki E. Stanislas Noakowski (1867—1928) et
ses visions d’architecture. Bulletin de [I’Art 1930,
s. 251/4, 6 ryc.

Pohorecki F. Kilka przyczynkéw do zyciorysu archi-
tekty poznanskiego Tomasza Poncino (1651 r.). —
KmP. 1930, t. 8, s. 356/66.

Tomkowiez Stan. Gabrjel Stonski, architekt krakow-

ski XVI w. i klasztor $w. Jozefa. SAU, t. XXX, 1925,
nr 8; PKHS t IV, z. 1, 1927, s. XXXVII/XXXVI1I.
Falinski Br. Jerzy Strumitto, budowniczy miasta.

Spraw. gimn. w Kamionce Strumitlowej za r. 1927
i odb. s. 28.

RZEZBA.

Furmankiewiczéwna K. Rzezba romanska w Polsce.
SAU t. XXXI, 1926, nr 10, s 3/4.

— La sculpture romane en Pologne. BAS 1926. s. 41/3.

Brosig A. Rzezba gotycka 1400—50. Poznan. Fiszer
1928, 8° s VIII, 60, 22 tabl.

Pomniki bojownikéw o niepodlegto$s¢ 1794—1863. War-
szawa. Min. Rob. Publ. 1929, (1930), 4« s. 385, 335
ryc, LXVI planéw.

Makarenko M. Skulptura i rizbiarstvo kijivskoj i Rusi
peredmongolskich ¢asiv. Kijivéki Zbirnyki t. 1, 1930,
s. 97/110. ryc.

Nekrasov O. Reljefni portrety Xl stolittja. Nauk. Zbir-
nyk za r. 1925. Kijiv, s. 16/40.

Warnas A. Litauische kunstvolle Wegkreuze. Jahrb.
d. bild. Kunst. (Riga) 1926, Jg. 8, s. 3/14.

Loeffler H. Die Grabsteine, Grabméler und Epitaphien
in den Kirchen Alt-Livliands vom 13—18 Jahrh.
Riga, Loffler 1929, s. VIII, 135, 22 tabl.

Brosig A. Ofttarze gotyckie na Pomorzu
1927, t. 2, s. 24/7.

— Plastyka gotycka na Pomorzu.
t. 8, s. 97/145, 26 tabl., mapka.
tega WL ks. O rzezbiarstwie i snycerstwie pomor-
skiem w okresie wczesno-historycznym Pomerania

1928, t. 3, s. 88/92.

Schultz. Mittelalterliche kirchliche Plastik in Pom-
mern. Unser Pommerland, Bd. 13, 1927, s. 16/19.
Clasen K. H. Gotische Holzplastik in Ostpreussen.

Konigsberg, Gréafe u. Unzer 1928, 4° s. 4 nlb., 8 tabl.

H. 2

Pomerania

Zap. TNT 1929/31,

Bilderhefte des deutschen Ostens,

Staszewski K. Familiengeschichtliche Denkmaéler in
ostpreussischen Kirchen Ostpreuss. Geschlech-
terkunde 1928, Jg. 2, s. 88/92 i 119/27.

JJlbrich Anton. Geschichte der Bildhauerkunst in Ost-
preussen vom Ausgang des XVI. bis in die zweite
Héalfte des XIX. Jahrhunderts. Kénigsberg, Grafe u.
Unzer 1929, 4°, s. XXXV, 851, 978 ryc., 48 tabl.

Dobrowolski Tadeusz. Slaska rzezba ludowa w drze-
wie w Swietle zbioréw Muzeum S$lgskiego w Kato-

wicach. Katowice. Naki. Muzeum 1930, 4°, s. 30,

2 nlb., XXII tabl.

Wydawnictwo Muzeum S$laskiego w Katowicach. Dziat I,

T. L

r. Szydtowski T. RTPiS-SI. 11, 1930, s. 3489.
Gebarowicz M. Zabytki sztuki romanskiej na Slasku.

STN-L, t 9, s. 102/5.

Pinder W. Die deutsche Plastik vom ausgehenden Mit-
telalter bis zum Ende der Renaissance. | Teil. Wild-
park-Potsdam. Athenaion 1929. S. 147: Bauplastik in
Schlesien. S. 239/42: Begegnung nordischer und
stidostlicher Kunst (Pomorze).

Brosig A. Ottarze gotyckie. Poznan,
s. 29, X tabl.

Bibljoteka zabytkéw wielkopolskich. Sztuka gotycka I.
r. A. L Deut. Wiss. Zeitschr. f. Polen. H. 12, s. 173; JhbfKW
1928, s. 119/120.

Fiszer 1927, 4°,

— Tablice z sarkofagow wielkopolskich. KmP.
R VIII, nr 4
Knotel Paul. Romanisch und Renaissance. Zwei Por-

tale der Beuthener Pfarrkirche Schlesische Mo-
natshefte, R 1l, s 436/7.

Chmarzynski Gw. Nagrobek biskupa Piotra Kostki
w Chetmzy. Pomerania 1928, t. 3, s. 100/11.

FurmankiewiczOwna Kazimiera. Portal w Czerwin-

sku. PKHS t IV, z 1 1927, s. XXIX/XXX.
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Abs H. Vier Elbinger Altadre und ihre Abhéangigkeit
von Direrschen Holzschnitten Mit 42 Abb. Elbin-
ger Jahrb. 1927, H. 5/6, s. 65/81.

Brachvogel E. Die Grabdenkmaler im Dom zu Frau-
en blrg. Zeitschr. f. Gesch. und Altertumskunde
Ermlands t XXIII, 1929, s. 733/770, 1 tabl.

(Biskupi i kanonicy).

Abramozuski P. Danziger Plastik von der Mitte des
14 Jhs. bis zum Beginn der Renaissance. Phil. Diss.
Leipzig 1926, s. 117. (Maszynopis ).

— Die Sommerratsstube im Rechtstadtischen Rathaus
zu Danzig und ihre Schnitzwerke. Ost. M. 1928/9,
Jg. 9, s. 444/64.

— Zur Schnitzplastik der Spéatgotik und Renaissance
im Danziger Artushof. Ost. M. 1926, Jg. VII,
s. 542/558.

r. Wiese E. JhbfKW 1928, s. 120.

Jantzen E. B Verzeichnis der alten Grabdenkméler
im Gebiet der Freien .Stadt Danzig. Kultur und
Leben 1926, Jg. 3, H. 11, s. 347/57.

Hintz. Alte Holzskulpturen in der Pfarrkirche zu Ober-
glogau Der Oberschlesier. R. VII, 1925, s. 147/9

Brosig A. Der Altar von Gtuchowo. ZfbK 1926/7,
Jg. 60, H. 5 s. 109/111, ryc.

Buczkowski K. Konsola z przedstawieniem trzech lwéw
w kosciele $w. Jana w Gnieznie. SAU 1927, nr 1

Dettloff S. X. Wit Stos z czy Hans Brandt? (twdrca
mauzoleum $w. Wojciecha w Kkatedrze gnieZznien-
skiej) Przegl. HS. t 1, s. 3/13, 7 ryc.

Goldschmidt H. Die Bronzetir am Dom zu Gnesen.
(Komunikat). Deut. Literaturzeit. 1928, Jg. 5 (49),
s. 235.

Kudtel P. Das Augustinerchorherrenstift u. die Stein-
altertimer des Zobtengebietes. (Gdéra Sobdtka)
Zeitschrift fir Geschichte Schlesiens 1928, t. 62,
s. 31/64.

Lustig G. Der Peterstein am Zobtenberge. Schle-
sische Monatshefte 11, 1925, s. 84/90, ryc
r. Knotel P. Zur Frage der Zobtenaltertumer. Tamze, II,

1925. s. 492/6.

— Zur Frage der Zobtenalilertimer Eine Erwide-
rung — Tamze, 1926, s. 55/7.

— Schlesiens altester Inschriftsstein (z G6ry Sobodtki).
Altschlesien 1928, Bd. 2, s. 126/8.

Semkowicz Wt Romanische Denkméler aufdem Zo It
tenberg. BAS 1927, s. 30/2.
— Zabytki romanskie na Gdérze Sobdtce. SAU
1927, nr 1, s. 6/7; Przegl. HS. t. 1, s. 29/36, 7 ryc.
Furmankiewicz6zuna K. Rzezby romanskie z Gozlic.
PKHS t. IV, z. 1, s. XIX/XX.

Stefanski Kazimierz. Pomnik Napoleona w Kaliszu.
Kalisz. Druk. Ziemi Kaliskiej 1929, 8° s. 16.

Majkowski H. Ottarz w Kartuzach (w. XV).
1929, nr 16, (ryc),

Husarski W. Statua Matki Boskiej w Kazimierzu
Dolnym. Pol 1925 z 2, s. 23/24, 1 ryc.

Bochnak A. O rzezbach barokowych w Kielcach,
Jedrzejowie i Zielonkach. SAU 1929, nr 4,
s. 13/14.

Tecza

Bochnak A. Rzezby z XVIIl w. w Kielcach, Jedrze-
jowie i Zielonkach. PKHS, 1930, t V, z 1,
s. XL1V/L i odb. s. 9, 23 ryc.

KuzZmin Eugenjusz. Kijivs$ ki nadhrobki, (Wiek XVI).
Kijivéki Zbirnyki T. 1, 1930, s. 151/8, ryc.

Kunzek H. O »gtowach« ze stropu sali poselskiej na
Wawelu. Szt. P. 1925. r. I. s. 216/222.

Kutrzebianka Kazimiera. Mauzoleum $w. Stanistawa
w katedrze na Wawelu. Krakow 1925, 8° s. 15
ryc. w tekscie.

Odb. z »Wiary i Zycia«.

Lepszy L. Kallimacha stosunek do sztuki ijego pomliik
spizowy (w Krakowie). SAU 1925, t. XXX, nr 7,
s. 5/9.

Misigzanka A. Kilka uwag o grobowcu tokietka (na
Wawelu). SAU 1929, nr 2; Przegl. pow. 1929, t. 184,
s. 44/60, 4 tabl. i odb. s. 16.

Habich G. Reliefbildnis des Tiedemann Giese in Ko-
nigsberg (1530). Jahrb. d. Preuss. Kunstsammlun-
gen 1928, Bd. 49, s. 1/23.

r. Brachvogel, Zeitsch. f. Gesch. Ermlands. Bd. 23, s. 508/Il.

Trzcieniecki Jan. Grobowiec matki Stowackiego
(w Krzemiencu). W pracy zbiorowej p. t. Krze-
mieniec. Warszawa. P. Tow. krajozn. 1926, s. 65/70;
Ziemia 1926, s. 130/51.

Ruffler Alfred. Das Grabmal
Nonne« in Ldwenberg.
1927, s. 169/175.

(Ksiaze Bolko Piast).

Bochnak A. Z dziejéw po6znobarokowej rzezby lwow-
skiej. SAU 1929, nr 4, s. 14/15.

Dolinski W. Cmentarz tyczakowski w latach 1800-ych.
Lwéw Gmina, 1929, s. 5 nlb., 23 tabl.

»Der Ritter und die
Schlesische Monatshefte

Janusz B. Zniszczone cmentarze lwowskie. Lwow
1925,

Krypjakevyc lvan. 1. Bozyj hrib i vertep u Lvovi
v XVII—XVIII w. 2- Ukrajinski derevlani chresty
XVII st. Stara Ukrajina 1925, s. 202/3.

Eckhardtéwna Joanna. Nagrobek »biskupa Czarnkow-
skiego« w katedrze poznanskiej- STPN-P 1V,
1930.

— Wioska »Pieta« z XVI w. w kosciele $w. Wojciecha
w Poznaniu. Przegl. HS. I, s. 111/115.

Grotte Alfred. Das Portal am Gédrkaschen Palaste in
Posen. Denkmalpflege und Heimatschutz 1927,
s. 177/9, 1 ryc.

Gumowski M. Sarkofag grobowy Bolestawa Chrobrego
w katedrze poznanskiej. RMW za r. 1924, II,
1926, s. 83/97.

tukomski Stan. X. Do historji pomnika Mieczystawa |
i Bolestawa Chrobrego w katedrze poznanhskiej.
KmP 192j, s 45 i nast., odb., 8° s. 25.

Ggbarowicz M. Poczatki kultu $w. Stanistawa i jego
Sredniowieczny zabytek w Szwecji. Roczn. Zakt
Nar. im. Ossolinskich 1927/8, t. 1/2, s. 109/269 i odb.
1927, 4°, s. 174, 4 tabl.

r. Estreicher K., RK XXII, 1929 i odb., s. 10 nlb.
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Rogalski M. Dzieje pomnika Wtadystawa Warnenczyka
w Warnie. — »0d Wisty do Maricy«. Roczn. Tow.
Butg.-Pol. w Warszawie 1927, |

Wrocki Edward Nekropol muzyczny. Powazki w War -
szawie. Cz. |. Warszawa 1925, s. 64, 1 plan, 32
zdjec.

Hulewicz Witold. Przed konkursem na pomnik Mickie-
wicza w Wilnie. (Przytem dotychczasowy stan po-
mnikarstwa w Polsce) Tyg. wil. 1 1925, nr 1, s. 7/9.

Furmankiewiczowna K. Grobowiec Piotra W/tostowi-
cza i jego zony Marji (we Wroctawiu) SAU 1927,
nr 3.

Grotte A. Alte schlesische Judenfriedhdfe (Breslau
und Dyherrnfurth). Berlin, Hackebeil, 1927, s. 42.
Gi'indel C. Das Grabmal des Grafen Peter Vlast und
seiner Gemahlin Maria. Schlesische Monatshefte 1926,

Jg. 3, s. 90/4.
(W kosciele $w. Wincentego we W roctawiu).

— Das schlesische Tumbengrab im XIIl. Jahrhun-
dert. Strassburg, Heitz 1926, 4", s. 59, 16 tabl.
(M. in. rozdziat o grobowcu Piotra Wtostowicza).

r. Wiese E. JhbfKW 1928, s. 120.

Jarostaxuiecka Marja. Die dekorativen Skulpturen der
Kathedrale in Breslau. BAS 1927, s. 18.

— O rzezbach dekoracyjnych katedry wroctawskiej.
SAU 1927, nr 3, s. 4/5.

KnotelT. Zum Grabdenkmal Peter Wlasts. Altschlesien
1928, Bd. 2, s. 123/6.

Semkowicz Wtiadystaw. Crocifisso romanico a Sirolo
in ltalia. BAS 1927, s 28/30.

— Krucyfiks romanski w Sirolo we Wioszech. SAU
1927, nr 1, s. 7/8.

Potocki Antoni. Bourde lle Szt. P. 1926, s 369/388,
21 ryc.

Misciatelli P. Giovanni Cini scultore senese (m. i. dzia-
talno$¢ w Krakowie). La Diana, fase. Il, 1930, s. 77.

Smolik P. Wiodzimierz Konieczny. Cztowiek i arty-
sta. Szt. P. Il, 1926, nr 10-11, s. 425/440, 13 ryc.

i odb. rozszerzona. Krakéw 1927, 4°, s 20, 22 tabl.

Chmiel A. Przyczynki do genealogji Korneckich
(rzezbiarzy i snycerzy). SAU 1929, nr 5, s. 22.

Morelowski M. O trzech wigzacych sie grupach mala-
rzy, rzezbiarzy i snycerzy Polakow szkoly krakow.
XVII w. (Rodzina Korneckich). SAU 1929, nr 2,
s. 15/18

Mrozinski Jan Wiadystaw Marcinkowski. Z okazji
50-lecia pracy artystycznej. Tecza Il, 1928, z. 45, ryc.

Tomkowicz Stan. Giovanni Maria Padovano (il Mo-
sca). Per T'Arte Sacra Il, 1925, nr 2, s. 42/8, 6 ryc.

Vége W. Konrad Meits vermeintliche Jugendwerke und
ihr Meister. (Anton Pilgram). JhbfKW 1927, s. 24/38,
9 tabl
Tabl. IX i str. 38: Chrystus z Wisnicza, obecnie w Muzeum
Narodowem w Krakowie jako przypuszczalne dzieto Pil-
grama.

Tyszkiewiczowa Maryla. Bernardo Rossellino. Flo-
rencja. Nakt i druk wiasny 1928, 4° s. 140, 3 nlb,,
33 tabl.

Przeglad Historji Sztuki.
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Schaffer R. Andreas Stoss, Sohn des Veit Stoss und

seine gegenreformatorische Téatigkeit. Breslau, Miul-
ler 1926, s. 175.
r. Lepszy L. RK, t. 22, s, 175/6.

Baumeister E. Eine Zeichnung von Veit Stoss. Miuin-

chener Jahrbuch fir bildende
s. 368/88.

Brosig A. Ein frankischer Meister in Preussen.
theon 1929, s. 494/6.

Ze szkoty Wita Stwosza. M.
rjii w Poznaniu.

Dettloff S. X. Die Quellen der Kunst desVeit Stoss.
Xl1l-e Congres internat, d’histoire del’art.Bruxelles
1930. Communications.

— Wit Stosz czy Hans Brandt.
s 3/13, 7 ryc.

Kohte L. Die Bildwerke des Veit Stoss
Ost. M. 1927, s. 1091/1101.

Lepszy Leonard. O Stwosza tryptyku w Akademji
Umiejetnosci (w Krakowie) i kryterjach rozpo-
znawczych rzezb jego. SAU 1928, nr 8, s. 6.

— Pomnik Filipa Kallimacha Buonacorsi i jego osobi-
sty stosunek do sztuki Stwosza. Krakéw 1926.

— Pomnik Kallimacha. RK, t. XX, s. 134/162.

Ptasnik J. Ze studie o Vitu Stoszovi a jeho rodine.
Stanislav Stosz. Sbornik venovany Jar. Bidlovi.

(Praha) 1928, s. 269/75.

r. Lepszy L. RK (1929), t. XXII, s. 17516.

Seidel. Das Grabmal Veit Stoss des Jingeren an der
kathol Kirche in Frankenstein. Unsere Heimat Fran-
kenstein 1926, Jg. 2, s. 136/9.

Trojanowski W. Wit Stwosz i zrodia jego sztuki.
STN-W, Wydz. II, 1927, t. XIX, s. 8/15.

Szymanowski Wactaw. Dzieje pomnika Szopena.
zyka 1926, nr 10.

Woroniecki E A propos de
Wactaw SzymanowsKi.
s. 245/7, 9 ryc.

— M. Wactaw Szymanowski
1926, s. 675/9.

(Pomnik Szopena w Warszawie).
Thorval/dsen i Polen. Ringkjobing Amts Dag. 1929.
Chmarzynski G. Piotr Vischer i PoznaA. Tecza 1929,

nr 26, (ryc.)

Daun Berthold. Der Giesser der Callimachus Grab-
platte (Krakau; Peter Vischer Werkstatte). Die
christl. Kunst, Bd. 21, s. 228—232.

Meller Simon. Peter Vischer der Altere undseine
Werkstatt. Leipzig, Inselverlag 1925, s. 240, 145 ryc.
Deutsche Meister.

r. H. Stierling, JhbfKW 1927, s. 258/263.

M. i. Poznan i Krakéw.

Zbckler H. Zu Peter Vischer s 400 jahr. Todestag
Deutsche Blatter in Polen 1929, Jg. 6, s. 1/6

Kunst 1927, Bd. 4,
Pan-

i. twérca posagu N. P. Ma-

Przegl. HS. |,

in Polen.

Mu-

la statue de Chopin de
Bulletin d’Art 1926, II,

et son oeuvre Pol.

MALARSTWO

Bac/nic Teofil. Poczatki portretu kobiecego w Polsce.

Tyg. il. 1929, nr 60, s. 979/80.
Bartel Kaz. Perspektywa malarska. Zasady. Zarys hi-
8
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storyczny. Estetyka. T. 1. Lwéw. Ksigznica - Atlas
1928, 8« s. VIH, 312, 397 rye.
Nauka i sztuka, t. XVI.

Bernside Maud. Poland’s Art-Youthful yet Age-Old in
Tradition. Buffalo Evening News. 1930, 22. III.

Bodzinski Jézef. Tradycje cechéw malarskich w Polsce.
W zwigzku z ideologjg »Cechu $w. tukaszao w Wil-
nie, Stow. Mtodz. Akad. Wydz. Sztuk pieknych U(niw.)
St. Batorego. Alma Mater Vilnensis 1929, zesz. 8.

Buczkowski Kazimierz. O sgrafitach w Polsce i o kon-
soli z przedstawieniem trzech lwéw w kosciele $w.
Jana w Gnieznie. SAU 1927, nr 1, s. 9/10.

— 1) Sur les sgraffites en Pologne. 2) Sur une console
décorée de trois lions a I’église Saint Jean a Gnie-
zno. BAS 1927, s. 8/9.

Cie$lewski Tadeusz (syn). Morze i paleta polska. Zie-
mia XV, 1930, z. 13—14, s. 243/7, ryc.
Czyzewski Tytus. Nowy realizm w malarstwie. Pani.

Warsz. 1Il. nr 5.

Dobrowolski T, Studja nad S$redniowiecznem malar-
stwem $ciennem w Polsce. PKHS, t IV, z. 1, 1927,
s. XXVIHI/XXIX.

— Studja nad S$redniowiecznem malarstwem $ciennem
w Polsce. Poznan. Fiszer 1927, s. XlI, 168, 31 tabl.
r. Droga, s. 642/3.

Drabik Wincenty. Muzyka a malarstwo sceniczne. Mu-
zyka 1925, nr 10.

Husarski W. Orzet polski. Tyg. il. 1927, nr 42, s. 846,
ryc.

— Polscy malarze ludu. Tyg. il. 1925, nr 51, s. 1021/26,
ryc.

— Sztuki plastyczne. Daznosci klasyczne w malarstwie
wspotczesnem. Tyg. il. 1926, nr 1, s. 6.

— Z innego punktu widzenia. Wiek XX, R. I, 1928,
nr 4.

(Zob. Kajruksztis W. i Zahorska S. Pro i contra. OdpowiedZ).

Kajruksztis Witold. O konstrukcji w malarstwie. (Spo-
wodu art. »Z innego punktu widzenia« W. Husar-
skiego). Wiek XX, R. I. 1928, nr 9, s. 5.

Kopera Feliks. Dzieje malarstwa w Polsce. Cz. I Sred-

niowieczne malarstwo w Polsce. Z 211 ryc. w tekscie.
Krakéw. Nakt. Druk. Narodowej 1925, s. VII, 250,
24 tabl.
r. Ameisenowa Z. Repertor. f. Kunstwiss. XLVIII, s. 227/228,
i odb.; Brzuski H. ks., Aten. kaptanskie, t. 18, s. 215/217;
Forst-Battaglia O., Lit. Zentralbl. 1926, nr 19; Husarski W.,
Tyg. il. 1925, nr 25; Makowski B. X., ZTNTor. 1926—S8,
t. VII, s. 28416; Tomkowicz St., Kwart. hist. 1925, t. XXXIX,
s. 523/8. A. W (askowski), RTSP, nr Il, 1925, s. 43/44.

— toz, Cz. Il. Malarstwo w Polsce od XVI do XVIII w.

(Renesans, barok, rokoko). Z 315 rycinami w tekscie.
Nakt. Druk. Narodowej 1926, s. 345, 52 tabl.
r. Ameisenowa Z., Rep. f. Kunstwiss. XLVIII, s. 227/231
i odb.; Kozicki W., Szt. P. II, 1925, nr 4; Makowski B. X.
ZTNTor. 1926/8, t. VII, s. 28416; Tomkowicz St., Kwart,
hist. t. XL, s. 212/221.

— toz, Cz. Ill. Malarstwo w Polsce XIX i XX w. Kra-
kéw, Druk. Narodowa 1929, 4°, s. XlIl, 572, 103 tabl.
r. Husarski W,, Tyg. il. 1929, nr 36, s. 702; Samlicki M,
Tecza 1929, nr 18.

Kuhn Alfred. Die polnische Malerei
Osteuropa 1930.

Mahler W. Die neue Malerei in Polen.
dam 1925, November.

Malarstwo, Polskie, wspdtczesne. Red i wyd J Mort-
kowicz Warszawa Zeszyt |—VIII, 4° tekst i plansze,
1928-1930.

(Ariykuty: Kleczynskiego, Husarskiego, Tretera, Warchatow-
skiego, Sterlinga, Wallisa).

Malarstwo wspoétczesne w barwnych reprodukcjach
faksymilowych. Z kolekcji Tow. Wydawn. J. Mort-
kowicza w Warszawie. Warszawa—Krakéw. Tow.
Wydawn. 1930, 8° s. 50.

Wstep: W. Husarski.

Mycielski J. Trzy obrazy florenckie z konca XV i po-
czatku XVI wieku. PKHS, t 1V, z. 1, 1927, s. XXV/
XXVIII, 4 ryc.

— Trzy obrazy mistrzéw zagranicznych w posiadaniu
polskiem. PKHS, t. IV, z 1, 1927, s. XX/XX1, 2 ryc.

Niewiadomski E. Malarstwo polskie XIX i XX wieku.
Warszawa. Arct 1926, s. 332, 16 tabl.

Pininski L. Obrazy szkoty angielskiej w polskiem po-
siadaniu. (Kolekcja witasna autora). Tyg. il. 1926,
nr 5—s).

Rutkowski Szczesny. [Sztuka polska od Grottgera do
dni dzisiejszych]. Dilo, Praha 1927, nr 6.

Seweryn Tadeusz. Mozaika. Szt. P. Il, 1925/6, s. 164/169
i 222/9, 1 ryc.

Siedlecki Franciszek. Zadania wspdtczesnej dekoracji scenicznej.
Pot. 1924, z. 1, s. 52/56, ryc.

Sobeski Michat. Malarstwo doby ostatniej.
nizm i kubizm Poznan, Fiszer i Majewski
s. 44, 1 nlb
r. Strzeminski W. Zwrotnica 1926, nr 8 i odpowiedz autora:
Wiad. Lit. 1926, nr 27.

Starzynski Juljusz i Walicki Michat. Malarstwo monu-
mentalne w Polsce $redniowiecznej. Warszawa. Zakt.
Archit. Polsk. 1929, 8° s 53, 29 tabl.

Wydawnictwa popul.-nauk. Zaktadu Architektury Polskiej I.
r. Kopera F. Przegl. HS, t. 1, s. 128130.

Sterling Miecz. Remarques sur la caricature polonaise
moderne. Pol. Litt. 1929, nr 30.

— Walka nowych idei w malarstwie XX wieku. (Od
1900 do 1925 r.) Szt. P. 1926, s. 447/462 i 488/493, ryc.

Stromenger K. Muzyka w malarstwie Muzyka VI, 1929,
nr 11/12.

Treter M. The character and development of Polish
painting. Art and Archeology 1928, t. XXV, s 231/244,
19 ryc.

— Die neuere Malerei in
s. 241/53, 2 tabl.

— Die neuere Malerei in Polen. Das XIX Jahrhundert:
die Kunst als Faktor des Nationalbewusstseins. Farbe
u. Empfindung. Form 1. Rhytmus. Konstruktion u.
Abstraktion. Berlin Leipzig—Prag. W. de Gruyter
1930.

Sonderdr. der »Slav. Rundschau«.

— La peinture polonaise contemporaine.
grouppements. Pol.,, R. XI, nr 4, s.
Paris 1930, 8° s. 16, 16 ryc.

der Gegenwart.

Kunstblatt, Pots-

Ekspresjo-
1926, 8°,

Polen Slav. R. 11, 1930,

Tendances et
297/310 i odb.
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Urbach H. Geschichtliches und Technisches vom Sgraf-
fitoputz. Berlin, Kalkverlag 1928, 8° s. 164, 6 tabl.
M. i. Polska, s. 1*7/8i 2 ryc.

Walicki M. Biologiczna metoda okre$lania wigzacych
sktadnikéw w dawnem malarstwie. OZS, |, 1930/1,
s. 471/2.

W asylewski St. Portret kobiecy w Polsce XVIII wieku.
Warszawa, Gebethner 1926, s. 23, 32 ryc.

Monografje Artystyczne, t. I.
r. Husarski W., Tyg. il nr 22, s. 394.

Winiarz Jerzy. Znaczenie fresku w dekoracji $ciennej.
Rz. P., t. VI, 1927, s. 18, 2 ryc.

Winkler K Formisci polscy. Warszawa,
i Wolff 1927, 8°, s. 19, 32 tabl.
Monografje artystyczne, t. XIV.

r. Husarski W. Tyg. il. 1927, nr 47, s. g35.

Zahorska St. La Décoration théatrale polonaise apreés
la guerre Pol Ilit. 1928, nr 11—12.

r. Forst-Battaglia. Jahrb. f. K.-G. 1928. Bd. IV, s. 355.
— Impresjonizm a najnowsze malarstwo francuskie.

Gebethner

Szt. P. I, 1926, nr 5, s. 200/221; nr 6, s. 254/272,
ryc.

— O los polskiego impresjonizmu. Szt. P. Ill, 1926/7,
s. 258/270, 18 ryc.

— O pierwszych $ladach Odrodzenia w Polsce. PKHS 11, 1921,

s. od 101—122 i odb.
— Pro i contra (Najnowsze kierunki

Wiek XX, R. I, 1928, nr 1, s. 4/5.
Zob. Husarski W. Z innego punktu widzenia.

w malarstwie).

SzczakacichinlM. M. Matarjaty do historyi beta ru-
sk aha malarstwa XVIII st. Wicebszczyna 1928, t. 2,
s. 147/67.

Hotube¢ M. Hatycke maljarstvo. Lviv 1926, s. 88.
Peredruk z zurnatu »Stara Ukrajina« 1925.

Bibi. »toho$«, ¢. 5.
Tres$é¢: Sto lit hatyé¢koho maljarstva. Serednioviény fresky
u virmenskomu sobori u Lvovi. Lavrivska polichromija.

Makowski B. ks. Malarstwo $cienne w epoce gotyku
na Pomorzu. Pomerania 1928, t. 3, s. 93/6.

Kndtel P. Kirchliche Bilderkunde Schlesiens.
Jenkner 1929, s. 141, 8 tabl.

r. Bretschneider P. Zeitschr. f. Gesch. Schlesiens 1929, Bd. 63,
S. 409'It.

Hotube¢ M. Malari Vasylijany na tli zachidno-u krain-
$§koho cerkovnoho maljarstva XVIII v. Zap. Cyna
sv. Vasylija v. 1928/30, t Ill, s. 447/466.

SéerbakivékyjD., Ernst F. Ukrajinskyj portret XVII—
XX st. Kyjiv. Vseukr. lIstor. Muzej im. Sevc. 1925,
8° s. 64, 16 tabl.

Glatz,

Husarski W. Portreci$ci angielscy. Warszawa. Wyd.
J. Mortkowicza 1927, tablice.

Mole V. Les origines du style monumental dans la pein-
ture byzantine ancienne. BAS 1927, s. 208/211.
— Geneza stylu monumentalnego w malarstwie wcze-

sno-bi zantynskiem. SAU 1927, nr VIII, s. 9/10.
Kopa Jarostaw. Wspditczesne malarstwo czeskie. Te-
cza 1929, nr 45
Trzebinski M. Wspoétczesne malarstwo czeskie.
il. 1925, nr 28, s. 555/6, z ryc.

Tyg.

George Waldemar. Stan wspéiczesnego malarstwa fran-
cuskiego. Pol 1925, z 2, s. 15/22, ryc.

Zahorska Stefanja. Impresjonizm i najnowsze malar-
stwo francuskie. Szt. P. 1926, s. 200/21 i 254/272,
29 ryc.

Zarnowska E La nature-morte hollandaise, les
principaux représentants, ses origines, son influence.
Bruxelles, Stols 1929, 4°. s. XXIX, 32, 60 tab.

Kuhn A. Stanowisko Niemiec w nowszej sztuce
europejskiej. Szt. P. 1929, s. 55/64, 2 tabl., 6 ryc.
Husarski W. Zrédta i ujscia prerafaelityzmu. (W 100
rocznice urodzin Rossettiego ur. 1828, um. 1882).

Tyg. il. 1928, nr 19, s. 367/8.

Przeworska J. i Walicki M. Strop z XVI w. koSciota
w Boguszycach. Studja do dziej. szt. 1929, t. I,
s. 105/15. 3 tabl. 5 ry¢. — odb. Warszawa, ski. Kasa
Mianowskiego 1929, s. 11.

Walicki M. Drewniany ko$ci6t — Muzeum (w Bogu-
szycach, p.rawski, w. XVI). OZS I, 1930—1, s. 371/
382, liczne ryc.

Starzynski J. Tryptyk poézno-gotycki w Cegtowie.
Przyczynek do dziejéw sztuki cechowej w Polsce na
przetomie XV i XVI wieku. Przegl. HS, t. I, 1929,
s. 70/80, 15 ryc.

(Lazarus pictor 1510).

Schmid. Gothische Wandgemélde in der Nikolaikirche
zu Elbing. Zeitschrift f. Denkmalpflege 1927, Jg. 1,
H. 4-6.

Cuny G. Die Geméalde im Rechtstddtischen Rathause.
Ein Beitrag zur Geschichte der Malerei in Danzig.
Ost. M. 1928/9, Jg. 9, s. 486/94.

Mannowsky W. Zwei Darstellungen der Belagerung

von Marienburg im Artushof. Ost. M. 1926, Jg. 7,
s. 533/541.
Pajzderski Nikodem. Konserwacja $redniowiecznych

malowidet $ciennych w kosciele $w. Jana w Gniez-
nie. OZS |, 1930/1, s. 191/6, ryc.

Kutrzebianka Kazimiera. Dwa obrazy wotywne w ko-
Sciele parafjalnym w Jordanowie. Miejsce Pia-
stowe. Michalineum 1928, 8° s. 24.

Ameisenowa Zofja. O ukrzyzowaniu w kaplicy sw. An-
drzeja przy kosciele $w. Krzyza w Krakowie.
PKHS, t. IV, z. 1, 1927, s XXI/XXIII, 1 ryc.

Bochnak Adam Kilka uwag spowodu broszury ks. dr
T. Kruszynskiego »O Sredniowiecznych malowidtach
§cian u Augustjanéw i Franciszkanéw w Kr alt o-
wie«. Krakéw 1926, s. 14.
Drukowano jako rekopis.

Dobrowolski T. Obrazy z zycia i meki
Sciele Sw. Katarzynyw Krakowie.
15 ryc. i odb. Krakéw 1929, s. 29.

Natecz Dobrowolski Marceli. Liczby zycia ludzkiego.
Tyg. il. 1926, nr 20, s. 353/4.

(Obraz w Muzeum histor. sztuki Uniw. JagielloAskiego w Kra-
kowie).

— Symbole zycia ludzkiego. Tyg. il.
(Obraz w Krakowie).

Kruszynski T. ks. O

Panskiej w ko-
RK, t. 22, s. 32/58,

1927, nr. 19, s. 376.

Sredniowiecznych malowidtach
8+
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§cian u Augustjanéw i Franciszkandw w Krako-
wie. Krakoéw, skt gt w Ksieg. krak. 1926, s. 20.
Zob. wyzej: Bochnak A. Kilka uwag...
Lepszy L. Studja nad obrazami
I—Il. PKHS 1930, t. V, s. 45/61.
(Dwa obrazy kosSciota Marjackiego).
— Studja nad nieznanemi obrazami kosSciota Marjac-
kiego i zbioréw Pol. Akad. Umiej, w Krakowie.
SAU 1929, nr 5, s. 21/2.
Muczkoiuski J. Taniec $mierci w kosSciele oo. Bernar-
dynéw w Krakowie. SAU 1929, nr 5 20/21; RK,
t. XXII, s. 120/135, 11 ryc. i odb. Krakéw 1929. s. 16.
Ptasnik J. Dwie rodziny malarskie w Krakowie

krakowskie mi

XV w. Sisiéev Zbornik (Zagrzeb 1929), s. 555/CO0.

Starzynski Juljusz. O restauracjach freskéw w kosciele
popijarskim w towiczu. OZS, |, 1930/1, s. 220/223,
ryc.

Walicki M. Malowidta $cienne kos$ciota $w. Troéjcy na
Zamku w Lublinie (1418). Studja do dziej. szt.
1930, t. I, s. 1-92 i odb., s. 91, XXIV tabl., 65 rys.
w tekscie.

— Les peintures murales de I%glise de la Ste Trinité
au chateau de Lublin. Xll-e Congrés internat,
d’hist. de Il’art. Bruxelles 1930. Communications.

Fischer Wt Skit mania ws ki, jego przesztos¢ i za-
bytki. Ziemia, t 15, s 118/22, 4 ryc.

Skyt Maniavskyj i Bohorodcans$kyj Ikonostas.
Zbirky Nacion. Muzeju u Lvovi 1926. s. 28, XXVII

tablic.
Tre$é¢: Dragan M. Skytu Manjavakoho rozvytok i zenepad. —
Pes¢anskij V. Bohorodcans$kyj ikonostas. — Svienci¢kyj |I.

Kulturna pracia Skytu Manjavdkoho. — Dragan M. Rysunok
zahalnoho vydu Bohorodéanskoho lkonostasu.

r. Hotube¢ M. Zap. Cyna $v. Vasylija, t II. Vyp. t—2, s. 181/4;
Siéynskyj V. Ukrajina 1929, kn. 32, s. iou/1; Konstantynovyé J.
Novi Slachy 1928, s. 329/33.

Kleskéwna Kar. Portrety ksigzat pomorsko-kaszubskich
w Oliwie Ziemia 1929, t. 14, s. 113/8, 2 ryc.

Eckhardt Janina. Wtoska »Pieta« z XVI w. w koSciele
Sw. Wojciecha w Poznaniu. Przeglad HS., t |,
s. 111/5, 5 ryc.

(Autor Angelo Bronzino).

Woltyriski Fr. Sredniowieczny kosciét w Przytkowi-
cach. Krakéw, nakt. autora 1929, 8°, s. 22, 9 ryc.
Malarstwo.

Mycielski Jerzy. Kosciét polski $w. Stanistawa w Rzy-
mie i polskie w nim zabytki. PKHS, t. 1V, zesz. 1,
s. XI/XV, ryc. 2-8.

Walicki Michat. Madonna z jagnieciem w Sando-
mierskiem Muzeum Diecezjalnem. Przegl HS
1929, s. 37/9, 1 ryc.

Gass J. Le portrait de Copernic a Strasbourg.
Revue catholique d Alsace 1926, février.

Das Merkivirdigste in, bey und uni Thorn. 50 Zeich-

nungen v. G. Fr. Steiner, erl. v. R. Heuer. Berlin,
Dt Wille 1925.
r. Anderson E. Altpreuss. Forschungen 1927, H. 1, s. 161/2;
Makowski B. X Zap. TN Toruf, t. VII, s. 56|61 ; R. St. Deut.
wiss Zeitschrift f. Polen 1929, H. 15, s. 178/9.

Morelowski M. Trzy torunskie obrazy Meki Panskiej

i ich znaczenie dla historji malarstwa w Polsce
w koncu XV w. SAU 1930, nr 3, s. 10/12.
Sienkiewicz Jerzy. Projektowane dekoracje $cienne
Teatru Narodowego. (Karta z dziejow ruchu arty-
stycznego Warszawy doby Krél. Kongr.). Studja
do dziej, szt., t. I, s. 63/82, i odb. Warszawa 1930.
Walicki Michat. Fragment gotyckich malowidet $cien-
nych w Zamku warszawskim. Studja do dziej,
szt., t. Il, s. 83/92 i odb. Warszawa 1930.
Misigzanka A. Sredniowieczny tryptyk i posag Ma-
donny, oraz pozniejsze zabytki w kosciele w Wigc-
tawie ach (pow. miechowski). SAU 1929, nr 6.
Molé Wojstaw Kilka uwag o malowidtach $ciennych
w Wislicy. OZS, 1, 1930/1, s. 98/102, ryc.
Salomon W. Der Bres lauer Barbara — Altar Breslauer
Dissertation 1925, 8°.

Kociemski Leonardo. Sor Marcello Bacciarelli, pit-
tore di Re Stanislao. 1l Messagero 1930 (sierpien-
wrzesien).

Brosig Alfred. Problem Henri
1924, R. 1. 1926, s. 111/119.

Husarski W. Arnold Bock lin (1827—1901).
1927, nr 43, s. 867.

Giebocka - Piotroiuska 1. Krzysztof Bogusze wski
i poznanska szkota malarska na poczatku 17 wieku.
KmP 1928, t. 6, s. 117/59, 205/39, 15 tabl i odb., s. 85,
15 tabl.

r. Lam St. Straznica Zachodnia, r. 7. s. 685/6; Pagaczewski J.
Przegl. HS, t. I, 1929, z. 4, s. 126/7; R- St. Deutsche wissensch.
Zeitschrift fiir Polen 1929, H. i5, s. 171/3.

Husarski W. Richard Parkes Bonington (1801 -1827).
Tyg. ii 1928, nr 9, s. 179.

KleczynskiJdan. Michat Borucinski. Szt. P. Ill, 1926/7,
s. 341/348, 9 ryc.

Darni Luigi. Sandro Boticelli. (Ttum. S. T.).
rencja. Bcia Alinari 1926, 8°, s. 15, 3, 48 tabl.
Bibljoteczka Sztuki nr 3.

Husarski W. Joézef Brandt (1841—1915). Tyg.il. 1926,
nr 31, s. 511; Szt P. 1929, s. 361/387, 23 ryc.

Fontana Paolo. Filip Brunelleschi. Ttum. S. T. Flo-
rencja, Bracia Alinari 1926, 8°, s. 19, 24 tabl. z ilustr.
Bibljoteczka Sztuki nr 8.

Ashby Th and Constable W. G. Canaletto and Bel-
lotto in Rome. The Burlington magazine 1925, vol.
46, nr 266/7.

Sawicki T. Warszawa w obrazach Bernarda Belotta
Canaletta. Warszawa, Mortkowicz 1927, s. 55,
18 tabl.

r. Szydtowski T. Przegl. wsp. 1927, nr 78, s. 102/3; Forst-Ba-

taglia O. Litterarisches Zentralbl. 1927, s. 177/8; Adamowi-
czéwna K. Pizegl. HS I, s. 5i.

met de Bles’a. RMW

Tyg. il.

Flo-

Topass J. Henry Chefler, peintre de Pologne. L’Art
et les artistes 1925, octobre.

Dalbor Witold. Portret kobiecy tukasza Cranacha
Starszego (w Muzeum Wielkopolskiem w Pozna-
niu). Przegl. HS 1929, s. 14/23, 10 tabl

Gumowski M. Ze studjéow nad Cranachem
za r. 1923, R. 1, 1925, s. 38/42, 1 tabl.

— RMW
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Lepszy Leonard. Portret Jerzego Brodatego, ksiecia
saskiego i misnienskiego. SAU 1929, nr 5, s. 22.
[Prawdopodobnie H. Cran ach a].

Pigtkowski H. Wiadystaw Czachérski.
Gebethner i Wolff 1927, 8° s. 23, 32 tabl.
Monografje artystyczne, t XI.

r. Husarski W. Tyg. il. 1927, nr 46, s. g35.

Schroeder Artur. Stanistaw Czajkowski. Szt. P. VI,
nr 7—8, s. 249/268, z ryc.

Loret M. Z rzymskich lat Czechowicza (ok. 1710—
1741). Tecza 1929, nr 34, ryc.

Husarski Wactaw. Jacques-Louis David (1748 —1825)
(w setng rocznice $mierci). Tyg. il. 1925, nr 52, s. 1049/
1051, 10 ryc.

— Toz. Szt. P. Ill, 1926—7, s. 41/58, ryc.

W askowski Antoni. Debicki Stanistaw. RTSP 1925,
nr I, s. 25/27.

Gauguin Paul. C. Degas (Wspomnienia). Szt. P. 1926,
s 347/357, 12 ryc.

Wdowiszewski Zygm. Nieznane materjaty do biografji
Tomasza Dola bel li, malarza nadwornego kréléw
polskich. PKHS, t. 1V, z. 1, 1927, s. XXXVIII/XXXIX.

Beenken H. Hans Direr ZfbK, LXIV, 1930/1, s. 88/98.
Freski na Wawelu.

Warszawa.

Husarski W. Juljan Fatat w przededniu 75-tej rocznicy
urodzin. Tyg. ii. 1927, nr 49, s. 999/1000.

Noskowski Witold Ze wspomnien o Fatacie. Tecza
1929, nr 31

Treter M. Fatat. Charakterystyka jego dziatalno$ci ar-
tystycznej w latach 1876—1926. Szt. P. Il, 1926, nr 7,
s 289/318; odb. Warszawa—Krakéw, 1926, 4°, 32 ryc
w tekscie, 2 tabl

Topass Jan. Fantin-Latour, 1856—1904. Art in Ame-
rica 1928, t. XVII, s. 25/30, 2 ryc.

Sterling Mieczystaw Fra Angelico i jego epoka.
Warszawa. Naki. F. Hoesicka 1930, 8°, s 4 nlb., 148,
4 nlb., 12 tabl.
r. Natecz-Dobrowolski M. Przegl. lit. 1, 1930, nr 7—8

— Zroédta twérczosci Fra Angelico (1387—1455). Szt.
P. 1927/8, s. 58/67 i 100/6, 3 ryc.
Husarski W. Thomas Gainsborough

nr 21, s. 411/412.

Dabrowski Jan. Ruch Franciszkanski a odrodzenie Pol-
ski w X i XIV wieku. W ksigzce zbiorowej p. t.
Sw. Franciszek z Assyzu. Krakéw 1928, 8°, s. 173/189.
Spér o Giotta.

Kleinschmidt. Basilica S. Francisci in Assisi. Berlin 1926.
T. 11, s. 236/9 kwestje autorstwa freskéw assyskich. Giotto.
Kult $w. Stanistawa.

Kottonski Alex. St. Francis of Assisi and Giotto, art
on the altar of faith. Transi, from the Polish by Edw.
Weintal. London, Low 1926, 8° s. 116.

Szydtowski T. Spdér o Giotta. Problem autorstwa fres-
kéw w Assyzu na tle rozwoju metod)" historji sztuki.

Tyg. il. 1927,

Przegl. wsp. 1929, t IX, nr 81. — Odb. Krakéw 8°,
s. 34.
Samlicki Marcin. Wincenty van Gogh (1853—1890).

Szt. P. VI, s. 269/290 z ryc.

Husarski W. Goya.
1927, 8°, tabl.

Warszawa Wyd. J. Mortkowicza

— Francisco Goya (1746—1828). Tyg. il. 1928, nr 2,
s. 35/36; Wiek XX, 1928, nr 4, s. 3/5.
W allis Mieczystaw. Greco. Szt. P. VI, nr 5,5.177/199

z ryc.

Husarski W. Jean Babtiste Greuze (1725—1805). Tyg.
il. 1925, nr 43, s. 857/860, ryc.

Arthur i Wanda. Dzieje mitosci A. Grottgera i W.
Monne. Listy, pamietniki Wyd. M. Wolska i M. Pa-
wlikowski. T. I—Il. Medyka—Lwoéw 1928, 4°, t. |,
s. 484; t. 11, s. 367, liczne ryc.

Pininski L. Artur Grollger i cykl jego »Warszawa ll«.
Przegl. wsp. 1928, nr 69, s. 11/33.

Potocki Antoni. Grottger. Lwow. H. Altenberg 1930,
8°, s. 216, 10 tabl., 244 ryc. w tekscie.

Sawicka St. Warszawa Il. Artura Grottgera. SAU,
1926, t. XXXI, nr 3, s 11/14.

— Warsaw Il by Arthur Grottger. BAS 1926, s. 133/5.

Treter M. Nieznany cykl Artura Grottgera. War-

szawa Il. Lwéw, Ksigznica-Atlas 1926. s. 35, 7 tabl.

wsp. 1926, nr 47, s. 472/474; Ko-
Il, nr 4, s. 188; Husarski W. Tyg. il

r. Szydtowski T. Przegl.
zicki Wt Szt. P. .
1926, nr 27.

Mrozihnski Jan. Henryk Jackowski. Tecza 1929, nr 23.
r. Forst-Battaglia O. Jahrb. f. K—G. Bd. V, 1929, s. 592.

Dettloff Szczesny y*.Jan Polak. Na marginesie pracy
Jerzego Mycielskiego p t. Jan Polak malarz polski
w Bawarji, oraz utwory jego miodosci w Krakowie.
RK, t. XXII, s. 145/154 i odb. Krakéw 1929, s. 35,
1 nlb.

Mycielski Jerzy. Jan Polak malarz polski w Bawarji
(1475—1519) oraz utwory jego miodosci w Krakowie
(1465—1475). PKHS 1927, t. IV, s. 26/66 i odb. Kra-
kow 1926, 4°, s. 42, 17 ryc.

r. Ptasnik J. Kwart. hist. t. XLI, 1927, s. 162/6; Dettloff S. X
RK, t. 22, 1929, s. 145/174 i odb. s. 35.

Jodkowski J. Opat Jonasz i Atanazy Antonowicz,
malarze grodzienscy za Zygmunta I. Rocznik Il. Mu-
zeum Panstw, w Grodnie, 1925, s. 38 i nast.

Schroeder A. Stanistaw Kamocki. Szt P. 1928, s. 400/28,
27 ryc.

Bunikiewicz Witold. Apoloniusz Kedzierski, der
Schopfer des ersten impressionistischen Bildes in
Polen. Prager Presse 1925, 31 styczen.

Grabowski Oksza Ignacy. Malarz-poeta (Apolonjusz
Kedzierski). Tecza 1929, nr 36.

Batowski Z. Marcin Kober, malarz $lagski XVI w. STN
Warszawskiego, Wydz Il. 1927, t. 20, s. 60/5. — toz.
odb 8° s. [5], 3 ryc.

Bartoszewicz Kazimierz.
0 Juljuszu Kossa ku).
1 ryc.

Gebarowicz Mieczystaw. Na marginesie przebrzmiatej
rocznicy [Juljusz Kossak]. Przegl. Warsz. 1925, nr 49,
s 56/61.

Skatkowski A. Juljusz Kossak a Jan Aleksander Fre-
dro. Ksiega Pam. 50-1. Gimn. im J. Diugosza we
Lwowie, 1928, s. 265/74.

Prezes Kota (Wspomnienie
RTSP 1925, nr II. s. 13/17,
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Husarski W. Franciszek Kostrzewski
Tyg. il. 1926, nr 14, s. 229/231, z ryc.
tef>kozvski Edward. Antoni Kozakiewicz. Tecza 1929,

nr 34.
Treter TA Konrad Krzyzanow ski. Warszawa. Gebeth-
ner i Wolff 1926, 8° s. 25, 32 tabl.
Monografje artystyczne t. VI.
Muczkowski J. i Zdanowski J. ks. Hans Suess
z Kulmbachu. RK. 1927, t 21, s. 1/84, 1 tabl.
r. Ptasnik J. Kwart. hist. t. 42, s. 122/5; Tietze H. Zeit-
schrift f. bildende Kunst 1928/9, Jg. 62, s. 7/8; Lattermann,
Deutsche wiss. Zeitschrift f. Polen 1929, H. 15, s. 173/4.
Winkler Friedrich. Verkannte und unbeachtete Zeich-
nungen des Hans von Kulm bach. Jahrb. d. preuss.
Kunstsammlungen 1929, s. 11, 44, 22 ryc.
Zdanowski J. X. Hans Suess von Kulmbach. Sein
Leben und seine Werke Kielce 1927, 8° s 78.
Brzekowski Jan. Malarstwo Lé gera. Szt. P. VI, nr 10,
s. 356/360 z ryc.

(1826—1911).

Skrudlik M. O. Franciszek Lekszycki. Tyg. il. 1929,
nr 44, s. 853.
Schroeder Artur. Stanistaw Lent z. Szt. P. VI, nr 4,

s. 122/142 z ryc.

Hildebrandt E. Leonardo da Vinci
sein Werk. Berlin, G. Grote 1927.
M. i. »Dama / gronostajem« w Muzeum XX. Czartoryskich
w Krakowie.

Kozicki Wt Le développement de la composition tec-
tonique dans les oeuvres de Leonard da Vinci.
XIl-me Congrés internat, d’hist. de Iart. Bruxelles 1930.
Communications.

Sterling M. Leonardo - Michat Aniot- Rafael War-
szawa. Wyd. J. Mortkowicza 1927. — Tablice.

Treter M. Aleksander Lesser i Leopold Loeffler
Radymno. (Notatka z dziejow malarstwa polskiego
w potowie XIX w.). Tyg. il. 1925, nr 6, s. 107/8.

Bunikiewicz W. Jacek Malczewski (w 50-ciolecie
twoérczosci). Kultura Stowianska 1925, nr 9.

Grot J. Das Tragische bei Jacek Malczewski. Gtos
Literacki, R. Il, nr 18—19.

Heydel A. Ze wspomnien o Jacku Malczewskim.
Przegl. wsp. 1930, t. XXXII, s. 12/25.

— Wiersze Jacka Malczewskiego
1930, nr 2, s. 74/88.

Der Kinstler und

Pam. warsz. Il,

Hofmann Vlast. [Malarz Jacek Malczewski]. Lumir
LVI, z. 5.
Husarski Wactaw. Jacek Malczewski. Tyg. ii. 1925,

nr 3, s. 50/52; tamze, 1929, nr 42, s. 802/4.

Klingsland Zygmunt St. Jacek Malczewski. Pol. R. X,
1929, nr 19, s. 348/52.

Kociatkiewiczdwna M. Jacek MalczewsKi.
Warsz. |, 1929, z 4. s. 170/7.

Koller Jerzy dr. Jacek Malczewski 1854—1925. Préba

Pam.

charakterystyki. Warszawa — Poznan. Wyd »Prasa«
1925 [1928], 8° s. 36, 2 tabl., ryc.

temkowski Edward. Jacek Malczewski. Tecza 1929,
nr 48, 49.

Szydlozvski Tadeusz. Drogi sztuki Jacka Malczew-
skiego. Przegl. warsz. 1925, t. Il, s. 5/24, 6 ryc.

Szydtowski Tadeusz. Jacek Malczewski. Warszawa.
Gebethner i Wolff 1925, 8U s. 23, 32 ryc.
Monografje artystyczne t. V.
r. Husarski W. Tyg. il. 1926, nr 22, s. 394.

— Pamieci Jacka Malczewskiego. Przegl. wsp. 1930,
t. XXXII, s. 3/11.

Winkler Konrad. Jacek Malczewski.
nr 10.

Sterling M. Ignacy Marek. Warszawa. F. Hoesick 1930,
8° s. 36, 8 nlb, 32 tabl.
r. Natecz-Dobrowolski M. Przegl. lit. I, 1930, nr 7—8.

H[usarski] W. S. p. Stanistaw Mastowski. Tyg. il. 1926,
nr 25, s 447 7 ryc.

Rutkowski Szczesny. Stanistaw Mastowski
1926). Szt. P. 1926, s. 409/423, 2 tabl.,, 11 ryc.

Matisse Henri. Notatki malarza. Szt. P. 1928, s. 256/68,
6 ryc.

Koller J. Jan Matejko w Muzeum Wielkopolskiem
w Poznaniu. RMW za r. 1924, R. Il, 1926, s. 99/109
i odb. s. 11, 3 tabl.

Listy Matejki do zony Teodory 1862—1881. Krakdw.
Nakt. Zarz. Domu im. Matejki 1927, 8° s. XllI, 214,
1 podob.

Rediger Boi. Jan Matejko w Toruniu. Torun. Nakt
Tow Mitosn. Torunia 1926, 8° s. 24.

Odb. z Tygodnika Torunskiego.
Bibljoteka Torunska nr 4.

Wawrzeniecki M. Jan Matejko. Jego wizje i ich ma-
larskie techniczne utrwalenie. Warszawa. Wvd. De-
part. Sztuki 1928, 8° s. 19

Zahorska St. Matejko. Warszawa, Gebethner i Wolff,
1925, 8°, s. 25, 32 il
Monografje artystyczne t. Il.

r. Husarski W. Tyg. il. 1926, nr 22, s. 394.

Kozicki Wiad. Michat Aniot (w450 rocznice urodzin).
Szt. P. I, s. 31/37, ryc.

Szczakacichin M. Ryhor Mjadzwecki, newjadomy
betaruski maler kanca XVIII st. Zap Addz. Human.
Nawuk. Inst. Betarusk Kultury 1928, kn. 6, s. 183/7,
1 ryc.

Rutkowski Szczesny. Jacek Mierzejewski. Warszawa.
Gebethner i Wolff 1927, 8° s. 17, 32 tabl.

Monografje artystyczne t. XII.
r. Husarski W. Tyg. il. 1927, nr 46, s. g35.

Wallis M. Jacek Mierzejewski. Szt. P. 1929, s. 161/
179, 18 ryc.

Dabrowski St. Malowidta Antoniego Moliera w ra-
tuszu torunskim. ZTNTor. 1926—8, t. 7, s. 169/85.
R: Lattermann, Deut. Wiss. Zeitschr. f. Polen 1929, H. i5,
s. 180.

Huskozuski Wiestaw. Swieto sztuki $wiatowej. Aleksan-
der Méne. Tyg il. 1928, nr 13, s. 261/2.

Husarski W. Claude Monet (14. XI. 1840— 5. XlIl. 1926).
Tyg il. 1927, nr 4, s. 68/9.

Makowiecki Tad. Mitodziencze poglady Norwida na
sztuke. Pam. Literacki 1927, XXIV, z. I—II.

Galaune P. Tapytojas Juozas Oleszkeyiczius (1777—

1830). Kaunas 1927, s. 22.
R: Przeglad Wilenski, nr 4

Droga 1929,

(1853—
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Tatarkiewicz Wt Aleksander Ortowski. Warszawa.
Gebethner i Wolff 1926, 8° s. 23, 32 ryc.
Monografje artystyczne, t. VII.

Husarski W. J6zef Pankiewicz. Warszawa. Wyd.
J. Mortkowicza 1927, 4°, tabl.

Pininski Leon. Kazimierz Pochwalski. Szt. P. I,

1926, s. 473/488, 1 tabl., 13 ryc.

Rutkowski Sz. Tadeusz Pruszkowski. Szt. P. 1927--28,
s. 1/14, 12 ryc.

Kronthal A. Neue Forschungen uUber J. B. Quadro
[w. XVIIJ. Deut. Wiss. Zeitschr. f. Polen 1929. H. 15,
s. 57/68.

Mahler Wt O portrecie Rafaela w Muzeum Czarto-
ryskich w Krakowie. Szt. P. 1925, r. 1, nr 11, s. 521/525.

Mankozoski T. Obrazy Rembrandta w galerji Sta-
nistawa Augusta. SAU, 1928, nr 8, s. 6/8 ; Szt. P. 1929,
t. 5, s 27; PKHS, t V, z. 1, 1930, 19 ryc. i odb.

Georges Waldemar. Piotr August Renoir (1841—1920).
Szt. P. 11, 1925/6, s. 62/73, ryc.

Vollard A. Renoir’a teorje impresjonizmu. Szt. P. I,
1925/6, s. 74/82, ryc.

Kozicki Whad. Henryk Rodakowski. Warszawa. Ge-
bethner i Wolff 1927, 8", s. 23, 32 tabl.
Monografje artystyczne, t. XIII
r. Husarski W. Tyg. jl. 1927, nr 46, s. g35.

Rakowska Marja. Celnik Rousseau.
nr 26, s. 469.

Husarski W. Piotr Pawet Rubens (1577—1640). Tyg.
il. 1927, nr. 35, s. 708/710.

Kwiatkowski Wtad. Obraz Rubensa w Kaliszu.
Kalisz. Wyd. Tow. Przyj. Ksigzki 1929, 8°, s. 47.
Hornung Z. Nieznany obraz Jana Scholza Wolfo-

wi cza. STN-L, 1926, t VI, z. 2, s. 63/65.

Gebarowicz Mieczystaw. Miodo$¢ i pierwsze prace Je-
rzego Eleutera Szymonowicza - Siemiginow-
skiego. Ksiega pam. ku czci O. Balzera, Lwéw 1925,
t. 1, s. 391/416, 4 tabl. i odb. s. 30, 4 tabl.

Skrudlik M. Jerzy Eleuter Siemiginowski, nadworny
malarz Jana IIl. (1650—1710). Tyg. il. 1925, nr 41,
s. 817/8.

Batozvski Zygmunt. Obraz Siemiradzkiego w Bi-

Tyg. il. 1928.

bljotece Uniwersyteckiej w Warszawie. Szt. P. l1l1l,
1926/7, s. 349/353, 2 ryc.
Czyzewski Tytus. Wiadystaw Slewinski. Warszawa.

Gebethner i Wolff 1928, 8°, s. 22, 32 tabl.
Monografje artystyczne, t. XVIII.
r. Husarski W. Swiat ksigzki, R. I, 1928, z. 1—3, s. 59%0.
Makozvski Tadeusz. Ze wspomnien o Slewinski m.
MN 1925, nr 8, 21. XI.
Potocki Ant. Wiadystaw S le wins ki. Szt. P. 1925, nr, 9.

Loret Maciej. Z rzymskich lat Smuglewicza. Tecza
1929, nr 30.
— Z artystycznej dziatalnosci Smuglewicza i Koni-

cza w Rzymie SAU, 1928, nr 10, s. 9/10.
Balaban M. Aleksander Sochaczewski, zapomniany

malarz polskiej martyrologji. — W Kksigzce tegoz au-
tora p. t. Studja historyczne, Warszawa 1927, s. 182/
187, 5 ryc.

Dobrzycki Jerzy. Dzieje Almae Matris, pendzla Michata

Stachowicza. Krakéw. Naki. W. L. Anczvca i Ski
w Krakowie 1925, 4° str. 30, 4 nlb., 14 tabl.

Dobrzycki Jerzy. Michat Stachowicz w setng rocz-
nice Smierci. Krakéw. Naki. Tow. Mitosnikéw hist,
i zab. Krakowa 1925, 8° s. 37, 6 tabl.

Husarski W. Michat Stachowicz (1768—1825). W setng
rocznice Smierci. Tyg. il. 1925, nr 18, s. 350.

Antonovy¢ D. Jan Stanystavs$kyj (1860—1907). Praha
1926. s. 14.

Majstri ukr. mystectva.

Sterling M. Jan Stanistawski. Warszawa. Gebethner
i Wolff 1926, 8° s. 23, 32 repr.

Monografje artystyczne, t. IX.

Makowski B. ks. Malarz Strobel w Polsce i na Po-
morzu. ZTNTor 1926/8, t. 7, s. 11/17.

Hornung Z Stan. Stroinski, 1719—1802. Chronologja
malowidet Sciennych i rozw6j stylu artysty. STN-L.
1929, t. 9, s. 98/102.

M ataczynski Aleksander. Jan Styka. W ksiedze pa-
migtkowej Il. panstw. Gimnazjum im. K. Szajnochy
we Lwowie 1820—1930. Lwow 1930. Cz. 1 s. 181/219,
16 tabl.

Loret Maciej. Gli artisti polacchi a Roma nel settecento.
Prefazione di Corrado Ricci. Milano-Roma. Bestetti &
Tumminelli 1929, 4°, s. 101, 60 ryc.

Malarze: G. Szymono wicz, B. Lubieniecki,
chowicz, T. Kuntze, F. Smuglewicz.

r. Husarski W. Tyg. il. 1929, s. 647; K., MN 1929, nr 18,
s. 285; Neppi A. L’ltalia che Scrive 1929, t. 12, s. <85/6;

J. Birkenmajer, Slav. R. Il, 1929, s. 201/2; Wolf R. Szaza-
dok ig3o. t. 64, s. 546/8.

S. Cze-

Husarski W. Tycjan (1477—1576). Tyg. il. 1926, nr 44,
s. 748/9.
Scéurat V. Malar O. Mykota Terenskyj. Zap. Cyna

$v. Vasylija V. 1926, t. Il, s. 416/21.

Paszkiewicz Marjan. Diego Velazquez (1599—1660.
Szt. P. Ill, 1926/7, s. 106/116, 5 ryc.

Husarski W. Velazquez - Ribera - Murillo.
szawa. Wyd. J. Mortkowicza 1927, tablice.

Mycielski J. i Wasylewski Stan. Elzbieta Vigee Le-
brun i jej portrety Polakow i Polek. SAU 1925,
t. XXX, nr 2

— Portrety polskie Elzbiety Vigee-Lebrun
1842. Lwoéw—Poznan. Wyd. Polskie 1927, s.
148, 15, 24 tabl.

— Toz, w wyd. tanszem — s.XIX, 287.
/?: PiniAski L., Szt. P. 1926/7,r. I, s. 466/8; Forst Batta-
glia O., Jahrb. f. K—G. N F. Bd. 3, s. 523/4; A. Wielezyn-
ska, Pol. XI, s. 184/150.

W asylewski Stanistaw. Dwa arcyportrety pani Vigee-
Lebrun. Naokoto Swiata 1925, nr 8.

— Portrety polskie pani Vigee-Lebrun.
warsz. 1925, nr 49, s. 22/33.

Piotrowski Mikotaj. Dwa widoki Tarnowa (akwarele
Z. Vogla). Pamietnik V. Zjazdu Zw. Muze6éw 1930.

tepkowski Edward. Walenty Wankowicz 1799—1842.
Tecza 1928, nr 46 (ryc.).

Wallis Mieczystaw. Wactaw Wagsowicz. Szt. P. 11l
1926/7, s. 245/57, 10 ryc.

War-

1755—
X1V,

Przegl.
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Treter Miecz. Stanistaw Witkiewicz i jego arty-
styczna dziatalno$¢ (1851—1915). Szt. P. I11l, 1926/7.
s. 305/314.

Uminski Teodor. Antoni Wiertz (1806—1865). Tyg. il.
1925, nr 16, s. 316 z ryc.

Klein Fr. Witold Wojtkiewicz
11, 1925/6, s. 49/62. ryc.

Boy-Zelenski Tadeusz. André Gide et le peintre polo-
nais Witold Wojtkiewicz. Pol. Lit. 1929, nr 30.
r. Forst-Battaglia O. Jahrb. f. K—G. Bd. V, 1929» s- 5yo.

Chmiel Adam. Nieco ze wspomnien o Stanistawie Wys-
pianskim (1869—1907). Szt. P. II, s. 1/24, ryc.

F. B. C. Stanistaw Wyspianski, a great Polish artist.
The Studio 1928, II, s. 90/6, 2 tabl., 7 ryc.
Gorski Artur. Stanistaw Wyspianski. Tyg. il

nr 49, s. 1003/4.

Husarski W. Stanislas Wyspianski
Pol. lit. 1927, nr 3.

Przybyszewski Stan. Exegi monumentum [O St. Wy-
spianskim]. Szt. P. Il, s. 28/30.

Smolik Przectaw. Zdobnictwo ksigzki w twérczosci W y-
spianskiego. £6dz. Naki Tow. Bibljofiléw [1928],
8® s. 89, 5 nlb., ryc.

r. Ettinger P. Wiad. Lit. 1928, nr 23, s. 7, Ptoszewski L.
Ruch lit. 1928, nr 5, s. 132; Przeglad ksiegarski 1928, nr 10;
Starski L. Wiek XX, 1928, nr 11.

Szydtowski T. Stanistaw Wyspianski. Warszawa. Ge-
bethner i Wolff 1930, 8° s. 32, 32 tabl.
Monografje artystyczne nr XX.

— Tworczo$¢ Wyspianskiego w dziedzinie sztuki
monumentalnej. Przegl. wsp. 1927, nr 68, s. 393/403.

Trojanowski Wincenty. Wyspianski. Artysta-cztowiek-
zycie. Warszawa. F. Hoesick. 1928, 8° s. 236.

(1879—10911). Szt. P.

1927,

comme peintre.

Wyspianski Stanistaw. Dzieta malarskie. Wyd. Wt
Jarocki i I. Pienkowski. Tekst napisali S. Przyby-
szewski i T. Zuk-Skarszewski. Warszawa, Bibl. Pol-
ska 1925, 4°, s. 131, 86 tabl.

Sztuka t. II.
R\ Szydtowski T. Przegl. wsp. nr 49, s. 325/329; M. S,

Droga, 1925, nr 12, s. 62/63.

Wyspianski St. Son oeuvre picturale et graphi-

que. Warszawa. Bibljoteka Polska 1928, f., s. 211,
86 tabl.

X1 Stanistaw Wyspianski. Szt. P. 1927—8, s. 54/7,
5 ryc.

Fels Florent. Eugene Zak L’Art vivant 1926, s. 90,
2 ryc. — Deutsche Kunst u. Dekoration t. XXIX,

s. 379/380, 2 tabl., 10 ryc.

Martini H. A. Eugene Za k. Art et Décoration 1926, I,
s. 158/160, 2 ryc.

Schiirer O. Zu den Bildern von Eugen Zak Die Kunst
1927, t. XXIX, s. 73/6, 1 tabl., 7 ryc.

Sterling M. Eugenjusz Zak (1884 -1926). Szt. P. Il, 1926,
s. 494/504, 1 tabl., 13 ryc.

Zahorska Stefanja. Eugenjusz Zak.
cjami. Warszawa. Nakt.
8° s. 24, 32 tabl.
Monografje artystyczne t. XV.
r. Husarski W. Tyg. il. 1927, nr 46, s. 935.

Z 32 reproduk-
Gebethnera i Wolffa 1927,

MINJATURY.

Lepszy Leonard. Sprawa wydawnictwa minjatur pol-
skich lub z Polskg styczno$¢ majacych. NP, X, 1929,
s. 452/458.

Dolerisky Ant. Vyzdoba ¢eskych Bibli ve stoleti
a XVI. Przew. bibljograf. 1926, nr 6, s. 229/30.

XV

Cumy G. Zur mittelalterlichen Kunst im Weichselge-
biet. Zeitschrift d. Westpreussischen Geschichtsver-
eins 1929, H. 69, s. 85/106, 20 ryc.
|m. i. minjatuiy gdanskie].

Obertynski ZdzistawX. Minjatury potudniowo-wtoskiego
pontyfikatu z XIIl w. w bibljotece kapituty gniez-
nienskiej. STN-L, R. X, 1930, z. 1, s. 14/15.

— Pontyficale arcybiskupa Rzeszowskiego W bibljotece
kapitulnej w Gnieznie. STN-L, R. X, 1930, z 1,
s. 29/30.

Zdanowski J6zef X. lluminowane rekopisy ksiegozbioréw
kapitularza katedralnego i seminarjum duchownego
w Kielcach, oraz kosciota parafjalnego w Mie-
chowie. Kielce. Druk. $w. Jézefa 1929, 8° s. 57,
40 tabl.

Ameisenowa Z. Biblja hebrajska XIV-go wieku w Kra-
kowie i jej dekoracja malarska. Krakéw Druk. Na-
rodowa 1929, 8° s. 46, 8 tabl.

— Minjatury witoskie Bibljoteki Jagiellonskiej. Trecento.
Krakéw. Naki. W. L Anczyca i Ski. 1929, 4° s. 59,
21 tabl.

r. Kozicki Wt. Kwart. hist. R. XL1V, 1930, T.

Jarostawiecka Marja. Livre des Tournois.
nr 3, s. 9/10.

W zbiorach Bibjoteki
kowie.

Kopera F. i Lepszy L. lluminowane rekopisy Kksiego-
zbioréw OO. Dominikanéw i OO. Karmelitow w Kra-
kowie. Krakéw, Akad. Um. 1926, s. 87, 93 ryc.
Zabytki sztuki w Polsce II.

Lepszy L. Minjaturzysci
s. 117/133.

Molé W. Minjatury ewangeljarza tawriszewskiego nr 2097
w Muzeum ks. Czartoryskich w Krakowie. SAU
1926, t. XXXI, nr 2, s. 4/5.

— Les miniatures de I’évangéliaire de Lawriszew, nr 2097,
au Musée des Princes Czartoryski a Cracovie.
BAS 1926, s. 115/7.

Prochno Joachim. Das Schreiber- und Dedikationsbild
in der deutschen Buchmalerei. 1 Teil (800— 1100).
Leipzig—Berlin, Teubner 1929, 4°.

Die Entwicklung des menschlischen Bildnisses II.
S. 95/6. Krakow. Ewangeljarz bibl. kapitulnej, ok. 1090 r.(?)
1 tabl.

Schramm P. E. Die deutschen Kaiser u. Kdnige in Bil-
dern ihrer Zeit 751—1152. Leipzig—Berlin, Teubner
1928, 4°.

Die Entwicklung des menschlichen Bildnisses I, 1—2.
Tabl. 120 a—b, s. 214/5 i passim : Krakow, Ewangeljarz bibl.
kapitulnej, z ok. 1090 r.

Akinian Nerses. Das Skevra-Evangeliar v. J. 1197 auf-

bewahrt im Archive des armenischen Erzbistum*,

I, z. 1, 5. 5314
SAU 1929,

Muzeum XX. Czartoryskich w Kra-

dominikanscy. RK., t XX,
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Lemberg. Haudes —Amsorja 1930, nr 1—4 i odb.
Wien, Mechitharisten Vrl. 1930, 4°, s- 32, 18 ryc.
Materialien z. Geschichte d. armenischen Kunst, Palaeogra-
phie u. Miniaturmalerei 2.

Obertynski Zdzistaw X. Pontificale halickie zwane pon-
tyfikatem Boryszewskiego [w Bibl. Fundacji W. Ba-
worowskiego we Lwowie] Przegl. teolog. R. Xl,
1930, z. 2. s. 153/182, 8 ryc.

— Pontificale lwowskie z XIV w. w wiedenskiej Na-
tionalbibliothek. Kwart. hist. R. XLU1, t. |, zesz. 4,
s. 457/74, 4 ryc. i odb. 1929, 8° s. 20, 1tabl. i 2 ryc.

Sawicka Stanistawa. Polski modlitewnik iluminowany
z XVI w. w zbiorach Bawarskiego Muzem Narodo-
wego w Monachjum. SAU 1927, 1V, s. 3/6.
Stanistaw z Mogity, minjaturzysta.

— Das in dem Sammlungen des Bayrischen National-
museums befindliche polnische illuminierte Gebet-
buch aus dem XVI Jh. BAS. 1927, s 164/9.

Ameisenozva Zofja. Ksiega zwiedzajacych Swiatynie
Sybilliw Putawach, jej historja i dekoracja. Przegl.
biblj. R. IV, 1930, z 3. s. 310/327, i odb. Krakoéw
1930, 8» s. 20, 4 tabl.

Kloss E. Das Breslauer Evangelistar R 509 und die
Entwicklung der Filigraninitiale. JhrbfKW 1928,s. 192/
205, 28 ryc.

Prausnitz Gothold Eine Bilderhandschrift des XIII.
Jahrhunderts in der Breslauer Universitatsbiblio-
thek. Schlesische Monatshefte 11, 1925, s. 221/5.

— Eine mittelalterliche Benediktinerhandschrift in der
Stadtbibliothek Breslau. JhrfKW 1927. s. 83/115,
8 ryc.

Psatterz z minjaturami z klasztoru w Trzebnicy.

Dobrowolski Kazimierz. Modlitewnik krélewicza Ale-
ksandra zr. 1491. Przegl. biblj. I, 1927, s 84/104
i odb. 1928, s. 34.

r. Krzyzanowski J. Slav. Review t 8, s. 453/4-

Friedl A. Malifi kralovny Al2béty. Praha 1930.
Iluminowane rekopisy krélewny polskiej Elzbiety-Reiczki,
zony 1°voto Wactawa czeskiego, 2° voto Rudolfa Habsburga.

Kvét Jan. lluminatori kralovny Rejc¢ky. Pokus o novy
vyklad jejich dila.

Sbornik k sedmdesatym narozeninam K. B. Madla. Praha
1929, s. 61/79. Ceske Akad. véd a uméni 8. Xl ig3o.

Tomkowicz Stanistaw. Modlitewnik krélowej Bony
w Wilanowie. SAU 1929, nr 6, s. 16; PKHS. T.V,
z. 1, 1930, s. 30/44 i odb. 4°, s. 15, 7 ryc. w tekscie.

Ptasnik J. Codex picturatus Baltazara Be hem a. Pro-
blem autorstwa. Kwart. hist. R. XL1V, 1930, t. I, z 1,
s. 1-25.

Terlecki Wlad. Ze studjéow nad minjaturg polskg XVI
wieku. [Kodeks Behema i Pontyfikat Ciotka],
STNL, R. X, 1930, z. 1, s. 15/20.

W asylewski Stan. Stroje polskie w epoce wczesnego
renesansu. Tecza |, 1927, z. 2
Minjatury kodeksu Behema,
Graduatu Jana Olbrachta.

Komornicki St. S. Pontyfikat Erazma Ciotka. Proba
opisu i programu badan zabytkéw iluminatorstwa

Przeglad Hietorji Sztuki.

Pontyfikatlu Erazma Ciotka,
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na przetomie w. XV i XVI. Szt. P. 1926, r. Il, nr 5,
s. 193/199 i odb. Krakéw, s. 7, 1 tabl., 4 ryc.

Podlacha Wiadystaw. Minjatury psatterza florjan-
skiego. Rocznik Zakt Nar. im. Ossolinskich 1927/8,
t. 1/2, s. 25/41; STN-L 1928, t. VIII, s. 7/8.

Terlecki Wiadystaw'. Minjatury graduatu Jana OlI-
brachta i ich Zrédta artvstvczne. STN-L 1926, t. VI,
s. 24/31.

Cockerell Sidney C. A book of Old Testament illustra-
tions of the middle of the thirteenth century sent by
Cardinal Bernard Maciejowski to Shah Abbas
the Great, King of Persia, now in the Pierpont Mor-
gan Library at New York. Cambridge 1927, f. 6 knl,
s. 148, 46 tabl.

r. Birkenmajer A. Przegl. biblj. 1929, R. Ill, z. 2, S. 195(206
i odb.; tenze, Przegl. biblj. 1930, R. IV, z. 2, s. 216/7.

David Pierre. Voyages et aventures d’une Bible his-
toriée. [O biblji biskupa Bern. Maciejowskiego].
PCFP 1930, nr 3, s. 2/7.

r. Monfort H. Pol. ig3o, nr 8, s.
Przegl. biblj. ig3o, z. 2, s. 216/217.

Podlacha Wit Minjatury rekopisu zwanego Modlitew-
nikiem Warnenczyka. STN-L t VIII, s 72/4.

— Toz, Lwéw 1928, 8° s. 51, 7 tabl.

Odb. z ksigzki : Modlitewnik Wtadystawa Warnenczyka.

r. Dettloff S. x. Przegl. HS, t. 1, s. 100/2; Krzyzanowski J.
Slav. Review, t. 8, s. 452/3.

714/7.5; Birkenmajer A

tadniezuska-Blankenheimozua W. Valentina Boltza
Illuminierbuch jako zrodto Traktatu o malarskich
kunsztach Jakéba Kaz. Haura. STN-L 1930, t. X,
s. 57/61.

(Tarnowska Valérie). Journal de voyage de la comtesse
Valérie Tarnowska (1803—1804). La Revue de Po-
logne R. I, 1925/6. — Toz, odb.

r. Wasylewski St. Podréze i minjatury W. Tarnowskiej. Tyg.
il. 1927, nr 9. s. 163/7.

GRAFIKA

Ameisenowa Zofja. Einblattdrucke des XV-ten Jahr-
hunderts in Polen. Holz- und Metallschnitte in den
Bibliotheken zu Gotuchow, Krakau, Lemberg, Lublin,
Plozk, Thorn und Warschau. Strassburg. 1 H. Ed.
Heitz 1929, 4», s. 24, 2 nlb., tabl. 53.

Einblattdrucke des XV-ten Jahrhunderts, Band 69.

— Nieznany drzeworyt polski z potowy XVI w. w Bi-
bljotece Kornickiej. SiR 1927, s. 190/1.

Betterowna A. Drzeworyt polski w pierwszej c¢wierci
XVI w na tle grafiki zachodnio-europejskiej. STN-L
1926, t. VI, z. 1, s. 19/24.

r. Kage M. Deutsche wissenschaftliche Ztschft. f. Polen 1930,
H. 18, s. 169/171.

— Polskie ilustracje ksigzkowe XV i XVI wieku (1490—
1525). PSHSK-Lw 1928, t. I, z. 3, s. 289—400, ryc.
— Die polnische Buchillustration des XV. und XVI. Jahr-

hunderts (1490 —1525). Tamze.

Société Savante des Sciences et des Lettres de Lwow. Ré-
sumé nr 4.



66 BBBLIOGRAFJA HISTORIJI SZtUKI

Bunikiezvicz Witold. [Wspdiczesna grafika polska].
Hollar 1925, nr z listopada, z ryc.

Dfrobnik?] Jerzy. Sztuka czarno-biata. Tecza 1929, nr 51.

Pizvocki K. Z badan nad drzeworytem ludowym w Pol-
sce. STN-L 1930, t X, s 127/132.

Podoski Wiktor. Poczatki drzeworytu. Warszawa. Wyd.
z zasitku Min. W. R. i O. P. 1930, 8° s. 37, 5 nlb,,
111 tabl.

Rathaus Rudolf. Polnische Volksholzschnitte [m. i. Sko-
czylas]. Ztsch. f. Buchkunde, Jg. 3—5, s. 131/3.

Reichensteinozvna Olga. Szata ilustracyjna ksigzki (Pro-
blemy i postulaty).

Pamietnik 111 Zjazdu Bibljofiléw polskich we Lwowie. Lwéw
1929, s. 551772, 5 tabl. — Toz, odb. 8°.
Bibljoteka Tow. Mito$nikéw Ksigzki we Lwowie nr 9.

Siedlecki Fr. Grafika polska w $wietle krytyki zagra-
nicznej Warszawa. Zw. Polskich Art -Grafikéw 1927,
8», s. 31, 24 tabl.

r. Szt. P. I1l, 1926/7, s. 466.

Skoczylas Wi Drzeworyt, jego
R. 1V, 1928, z. 4.

Szayna-Dankozva I. Powstanie listopadowe w polskiej
grafice wspétczesnej. SiR 1930, t. V, s. 174/9.

Trzy drzezuoryty z zaginionego wydania Sowizdrzata,
opatrzyt tekstem K.jazimierz] P.[iekarski]. Krakow,
Druk. Uniw. Jagiell. 1925, 8° s. 14, 2 nlb.

istota i historja. GP,

Skrudlik M. Najstarsze widoki
1929, nr 3.

Molsdorf W. Zu den Anfédngen des Holzschnitts in
Schlesien. Schlesische Monatshefte 111 (1926),
s. 231 i nast.

Novyékyj O. Symboliéni obrazy na rytynach Kkyjiv-
S§kych starodrukiv. Zap. Tov. im. SSvcenka 1926,
t. 144-145, s. 141/156.

Krypjakevyc I Do istoriji lviv§koji hravjury v XVII v.
Bibliot. Visti 1927, nr 1 (14), s. 80/3.

Lwéw przed laty osiemdziesieciu w wspotczesnych
litografjach zaktadéw Pillera. Przedmowa i opisy
T. Mankowskiego Lwoéw. Piller-Neumann 1928, s XII,
30 tabl, 8.

Brosig A. Poznah i miasta Polski zachodniej w gra-
fice. Poznan 1929, s. 141, 5 tabl.

Czotozuski A Nieznane Tarnoviana (sztychy: drzewo
geneal. Tarnowskich i widoki Tarnowa).

Pamietnik V Zjazdu Zw. Muzedéw 1930.

miast polskich. Tecza

Brosig Alfred. Chodowiecki i jego tematy polskie.
Szt. P. VI, nr 10, s. 345/354 z ryc

Chodozviecki Daniel. Acht Tafeln in Kupfertiefdruck.
Mit einl. Text v. P. Abramowski. Wien. Manzsche
Verlagsbuchh. 1925, 4° s. 4, 8 tabl.

Handzeichnungen grdsser Meister.

— Verzeichnis der Kupferstiche von den noch erhalte-
nen Originalplatten mit einer Einfihrung v. K K
Eberlein u. mit 160 Abb. Rerlin, Amsler u. Ruthardt
1927, s. 81
r. Ettinger P. Katalog przechowanych ptyt D. Chodowiec-
kiego. SiR 1928, tom 1V, z. 10—12, s. 188/9. Odb. Krakéw
1928, s. 6.

Ebstein Lichtenberg und Chodowiecki. Zeit-
schrift fur Bicherfreunde 1930, nr 6.

Hirsch Gertrud Oer erste Entwurf zu Chodowie-
ckis »Cabinet d un peintre«. Die Graphischen Kiinste,
Mitteilungen 1928, s. 27/8, 2 ryc.

W Koburgu, z r. 1799.

Kraushar A. Daniel Chodowiecki. Jego sceny dzie-
jow’e polskie oraz wizerunki kréléw, wodzéw, dygni-
tarz)', uczonych i typéw lud. polskich. Warszawa.
Hoesick 1930, s. 28, 26 tabl
r. Charewiczowa L. Kwart. hist. R. 44, t. Il

Makozvski Bolestaw x. Daniela Chodowieckiego sto-

sunek do polskosci i do Polski. RG 1930, t 1V,
s. 115/144.
M atthaei A. Daniel Chodowiecki. Die Freie Stadt

Danzig. (Leipzig 1929). s. 166 9.

Rimann Arthur. Daniel Chodowiecki.
M. Wasservogel 1926, 8° s. 87.
Das graphische Werk, Bd. 2, Reihe 1.

Schzvarz F. Chodowiecki uber seine Vaterstadt. Aus
den Tagebuchern von Daniel Chodowieckis Kunstler-
fahrt im J 1773. Die Freie Stadt Danzig. (Leipzig
1929), s. 150/7.

Shazv J. B. Philips de Koninck (1619—1688). Old Ma-
sters Drawings, t. V, 1930, s. 59/60, 2 ryc.

Rysunek Konincka, do ktérego istnieje sztych Chodowie-
ckiego.

Berlin.

Steinbrucker Charlotte. Briefe Daniel Chodowieckis
an die Grafin Christiane von Solms-Laubach. Strass-
burg, Heitz 1928, 4° s. Ill, 193

— Unveroffentlichte Briefe aus Chodowieckis Freun-
deskreis Mitteil. d. Westpreuss Geschichtsvereins
1929, Jg. 28, s. 1/10.

Volkmann Ernst. ChodowiecKki
Kafemann 1930, 8°, s. 43.

und Goethe. Danzig.

Heimatblatter d. Deutschen Heimatbundes. Danzig, Jg. 7,
H. 56.

Remerozva Zofja, Krysi. O grafice Stanistawa Debi-
ckiego.
Pamietnik Il Zjazdu Bibljofildw polskich we Lwowie. Lwow
1929. s- 7318J), 4 tabl. — Toz, odb. 8« s. i5, 1 nlb., 3 tabl.
Bibljoteka Tow. Mito$nikéw Ksigzki we Lwowie nr 8.

Keyser. Der Danziger Kupferstecher Aegidius Dick-
mann. Mitteil. d. westpreuss Geschichtsvereins 1926,
s. 41/45.

Albrecht Durer, 400-lecie wielkiego sztycharza i ma-
larza. Technika graficzna, Poznan, R. IlI, 1928, nr 3.

Husarski W. Albrecht Direr (1471- 1528). Tvg il. 1928,
nr 14 s. 279/280.

Jeikner E. Albrecht Durer
1928/9, Jg. 9, s. 3/11

Kozicki Wt Albrecht Durer. Czterechsetna rocznica
$mierci mistrza ijego rysunku w Polsce. Szt. P. 1927/8,
t. 4, s 362/98, 22 tabl.

Lepszy L. Durer in Polen.

— Diurer w Polsce. PKHS,
s. 108.
r. Schréder A. Szt. P.
Jg. 62, 192819, s. 8/9.

und der Osten. Ost. M.

BAS 1926, s. 105/111;
t 1V, 1927, s. 67/167 i odb

1V, 1927/8, s. 117/9; Tietze H. ZfbK,
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Lepszy L. Przyczynek do kwestji pobytu Albrechta
Direr aw Polsce. SAU 1926, t. XXXI, nr 9, s 4/5.

Monitor. Jak Polska uczcita DU rera. Wiek XX, R. |
1928, nr 7.

Parandowski Jan Durer we Lwowie. Tyg. il.
nr 17, s. 325.

Pauli G. Zeichnungen von Durer und Baidung in
der Universitatsbibliothek zu Warschau. ZfbK 1927/
28, Jg. 61, s. 321/4, 4 ryc.

Reitlinger H. S. An unknown collection of Direr dra-
wings (Lwow) The Burlington Magazine 1927, vol.
50, nr 288, s. 153/9, 3 tabl.

Rollauer I. Eine Durerfeier in Lemberg.
Blatter in Polen 1928, Jg. 5, s. 354/5.

Rysunki Albrechta DU rera w Muzeum im Lubomir-
skich we Lwowie. Wyd. M Gebarowicz i H. Tietze.
Lwéw, Ossolineum 1929, f., s. 20, 24 tabl.

Starzynski Juljusz. Albrecht Direr. Wiek XX. R. |,
1928, nr 7, s. 4/5, ryc.

Tietze H. D ire rliteratur und Direrprobleme im Ju-
bildumsjahr. Wiener Jahrbuch f. Kunstgeschichte
1930, t. VII, s 293/359, 14 ryc.

M. i. zbiory Iwowskie.

Tietze H. u. Tietze-Conrat E. Zwischen den Lemberger
Direr Zeichnungen. ZfbK 1928/9, Jg. 62, s. 20/5, 8 ryc.

Winkler Fr. The collection of Diurer drawings at Lem-
berg (Galicia). Old Master Drawings. (London) 1927,
vol. 2, nr 6, s 15/9, 8 ryc.

— Der Lemberger Durerfund.
rer. (Berlin) 1927, Jg. 9, s 353/6.

Zeichnungen Albrecht Durers im Lubomirski-Museum
in Lemberg. Hrsg. v. M. Gebarowicz u H Tietze.
Wien Schroll 1929, s. 22, 24 tabl.

/?; Romer E. (w art. p.t. Aus der Ernte des Direr-Jahres),
Cicerone 1929. Jg. 21, Sonderheft: Kunstliteratur, s. 10/1.
Zeichnungen von Albrecht Direr in Nachbildungen.
Bd. 6. Hrsg v. Fr. Winkler. Berlin, Grote 1927, s. 28,

126 tabl.

Grzywinski Jan. Odnalezienie naktadu autolitografij
Grottgera w Krakowie. [Krakéw] Naki Nowej
Reformy [1926], 4°, str. 2 nlb.

Odbitka z nr 53. Nowej Reformy z 6 marca 1926 r.

Losy pewnego naktadu graficznego. Trzy listy Artura
Grottgera, wyd Stefan S. Komornicki. Krakéw.
Nakt. wydawcy. 1926, 8° s. 16, 2 nlb.. 1 portret
Listy do J. E. Friedleina ksiegarza i prezydenta m. Krakowa.

Fijatek J. ks Materjaty do stosunkéw rytownika rzym-
skiego Jakéba Lauro z Polakami w poczatkach
wieku XVII. SAU 1926, t. XXXI, nr 3, s. 6/11.

— Matériaux pour servir a I’6tude des rapports entre
le graveur romain Jacques Lauro et des Polonais
au debut XVII' siécle. BAS 1926, s. 31/41.

— Materjaly do”stosunkéw ksiegarza i rytownika rzym-
skiego Jakéba Lauro z Polakami w pocz. w. XVII>
PKHS. t. 4, s. XLII/XLVI.

Seweryn T. Janko Lisewicz, rytownik renesansowy.
Rz P. t V, 1925, s. 32/5, 1 tabl.

r. Studzinski F. O szczego6tach historji sztycharstwa, zawar-
tych w art. »Janko Lisewicz«. Tamze, s. 85/6.

1928,

Deut.

Der Kunstwande-

Birkenmajer A. Kilka uwag w zwigzku z artykutem
0 nieznanym rytowniku renesansowym (Janku Lise-
wicz.u) Rz. P. V. 1926. nr 3.

Tatarkiewicz Witad Michat Ptonski. Z 32 reprod
Warszawa. Gebethner i Wolff 1926, 8° s. 19, 1 nlb.,
32 tabl.

Monografje Artystyczne t. X.

Angou/vent J. Wladislaw Skoczylas et la Renaissance de lart
polonais Byblis 1924, kwiecien.

Klingsland Z St. L’Art graphique de Skoczylas. Pol.
Lit. 1929, nr 28.

Riedrich Otto. Volkskunst. Die Kunst 1930/1, s. 61/3, ryc.
M. i. drzeworyty W. Skoczylasa.

Skoczylas Wtad. (Dtuzsze artykuty o jego dziatal-
nosci ukazaly sie m. i. w nastepujacych zagranicz-
nych pismach: »Gebrauchs Graphik«, Berlin 1927;
»Studio«, Londyn 1927 ; »The Living Age«, N-York
1929; »La Revue de I'Art«, Paryz 1929; »L’Art d’au-
jourd'hui«, Paryz 1929).

Treter M. Wiadystaw Skoczylas. The Studio 1928, 1,
s. 182/3, 4 ryc.

Wallis M. Der neueste polnische Holzschnitt. Die Schule

des Skoczylas. Pol. Lit. 1928, nr 28.
r. Forst-Battaglia O. Jahrb. f. K.—G. Bd. V, 1929, s. 591.
— Wiadystaw Skoczylas. Szt. P. 1927 —28, s. 201/19,
7 ryc., 12 tabl.
Woroniecki E. La gravure moderne en Pologne. Wia-

dystaw Skoczylas. Art et les Artistes 1929—30,
s. 90/4, 6 ryc.
Woznicki Stan. Wiadystaw Skoczylas. Warszawa.

Gebethner i Wolff 1925, 8° s. 23, 32 ryc.
Monografje artystyczne t. IV.
r. Husarski W. Tyg. il. 1926, nr 22, s. 394.

Birkenmajer A. Kto ilustrowat najstarszy druk stowian-
ski wydany we Lwowie?

Congrés internat, de Bibliothécaires a Prague 1926, t. |II,
Prague 1928, s. 54/6.
[Wendel Szarfenberg].

Smolik P. Grafika ksigzkowa i exlibrisy Wilhelma Wyr-
winskiego. Krakéw Nakl. Tow. Mit. Ksigzki 1925,
4° s, 8, tabl. IX.

— Wilhelm Wyrwinski i jego twoérczos$¢ (1887 —1918).
Szt. P. 1926, s. 272/280, 7 ryc. i uzup. odb. Krakéw
1926, 4°, s. 14, ryc.

Dirr Jan. Ze studjow nad grafikg ksigzkowg W ysp ian-
skiego. SiR I, 1925, s. 9—10 i odb.
r. E. Koschmieder, Jahrb. J. K—G. Bd. Ill, 1927. s- 2°3-

Husarski W. Wiliam Blake (1757—1827). Tyg. il. 1927,
nr 38, s. 775.

Piranesi Giovanni Battista (Album). Wstep: Cezary So-
két. Warszawa. Nakt. F. Hoesicka 1928, 25 plansz.

r. W. Z Tyg. il. 1928, nr 17, s. 335.

Briliant V. K bibliografii polskogo ekslibrisa. Trudy
Leningr. Ob$¢é Ekslibrisistov 192T, IX—X, s- 55/6.

Ettinger P. Bibliografija eksilbrisov (Avstrija, Germa-
nija, Pol$a, Sev. Amerika). Trudy Leningr. Obs¢. Eks-
libristov 1927, IX—X, s. 71/9.

9*



68 BIBLJOGRAFJA HISTORIJI SZTUKI

Ettinger P. Exlibris w literaturze $wiatowej 1928—1930
SiR 1930 i odb. 4°, s 9.

— Notatki o exlibrisach polsko-rosyjskich Il. Exlibrisy
Michata Wielhorskiego (1788—1856), SiR 1928,
t 4, s. 163/8, 2 tabl. i odb. s. 10, 2 tabl.

Katalog li-ej aukcji exlibrisébw i pieczatek bibljotecz-
nych od XVI do XX wieku. Z 19 podobiznami. Kra-
kéw. Naki. Kota Mitosnikéw Exlibrisu przy Tow Mit.
Ksigzki 1927, 16 s. 10, 2 nlb., 19 ryc.

Reychman K. Exlibrisy gdanskie. Warszawa. Skt. gt
H. Wilder 1929, s. 104.

r. Z. Mocarski. ZTNTor, 8 (1929), nr 3—4.

— Dodatki i sprostowania do exlibrisébw bibljotek pol-
skich XVI—XIX w. Wiktora Wittyga. — Exl. VI,
i odb. 1925, s. 11, 1 nlb.

Pociecha W4, Drugi egzemplarz exlibrisu Macieja Drze-
wickiego z 1516 r. Kartka z dziejow humanizmu
w Polsce. SiR 1927, s. 168/73.

Sygnety polskich drukarzy, ksiegarzy i naktadcéw. Zbior
podobizn i oryginalnych odbi¢, zebranych przez Ka-
zimierza Hatacinskiego i Kazimierza Piekar-
skiego. Krakéw Naki. Kota Mitosnikéw Exlibrisu
przy Tow. Mitosn. Ksigzki w Krakowie 1926—1929.
Fol. Zesz. 1-111, tabl. 90.

IKONOGRAFJA

Piotrowski M. Ikona ruska. Opis zbioru prywatnego
starozytnych ikon ruskich wWarszawie. Warszawa
1929, s. 61, 33 il.

Stefanescu 1.-D. L’volution de la peinture religieuse
en Bucovine et en Moldavie, depuis les origines
jusqu’au XIX siecle. Paris, Geuthner 1928, 4°, s. XIlI,
338, XII, 96 tabl.

— Toz, Nouvelle recherches. Etude
Tamze, 1929, 4°, s. 192, 58 tabl.
Sviertciékyj I. Die Ikonenmalerei der galizischen Ukraine
d. XV—XVI Jhd. Lwéw. Ukr. Nationalmuseum. 1928,

s. VI, 41.

— lkonopy$ Hatyckoji Ukrajiny XV—XVI w. Lviv, Ukr.
Nac. Muzej. 1928, f. s. XII, 100, 34, 117 il.

Sviencickyj - Svjatyckyj I lkony Hatyckoji
XV—XVI w. Lviv 1929, s. XVIII, XX, 141.

Encyklopedja, llustrowana, katolicka. Warszawa. Redak-
tor X. dr Z Kozubski. Wyd. I. Ptazewski. Nakt. wyd.
»Wiek«. Zeszyt 1. Watykan. 1929, 8° s. 63, 1 nlb.,
liczne ryc.

— Zesz. 2. Madonna polska. 1929, 8° s. 60, liczne ryc.

— Zesz. 3. Najswietsza Marja Panna. 1929, 8° s. 63,
1 nlb., liczne ryc.

Skrudlik Miecz. Krélowa Korony Polskiej. Szkice z hi-
storji malarstwa i kultu Bogarodzicy w Polsce.
Lwéw. Bibljoteka religijna 1930, 8°, s 372, 109 ryc.

iconographique.

Ukrajiny

Brosig A. Cudowne figury N. P. Marji na Kaszubach.
Pomeranja 1928, t. 3, s, 97/100.

— Obrazy Najsw. Panny Marji
RMW 1928, t. IV, s. 127/45.

w Wielkopolsce.

Pius O. Konserwacja cudownego obrazu Matki Boskiej
Czestochowskiej. Aten. Kapt 1926, t 17, s. 283/

289.

Tomkowiez Stan. O obrazie Matki Boskiej Czesto-
chowskiej. Krakéw. Tow. im. P. Skargi 1927, 8°
s. 20.

Tow. im. P. Skargi nr 1

— O obrazie Matki Boskiej Czestochowskiej.
1929, nr 9.
Utwor rzymskiej szkoty Piotra Cavalliniego (?).

— Quadro della Madonna di Czestochowa BAS 1929,
s. 159/60.

Turczynski W. St. i Rutkowski J. Konserwacja cudo-
wnego obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej.
Listopad 1925 — marzec 1926. Czestochowa. OO. Pau-

lini 1927, 8° s. 60, 20 tabl.

r. R. de la Motte St. Pierre. PCFP, |, 1929, nr 71, s. 4/6.
Pigon St. Stéw kilka o t. zw. Madonnie Mickiewicza
w Duksztach. Zrodita Mocy 1928, nr 3, s. 34/42.
Skrudlik M. Matka Boska Kodenska. Szkic histor.-
ikonograficzny. Warszawa. Ksieg. Kroniki Rodzinnej

1927, 8° s. 31, 3 ryc

— Obraz Najswietszej Marji Panny Dobrej Smierci z ko-
Sciota Sw. Jézefa w Warszawie [Sieradz 1928] 16°,
s. 40.

Remer J. Konserwacja obrazu Matki Boskiej Ostro-
bramskiej. Zrédta Mocy 1927, nr 2, s. 41/54.

— Madonna warowni wilenskiej (Obraz Matki Bo-
skiej Ostrobramskiej). Szt. P. Ill, 1926/7, s. 325/
341, 13 ryc.

r. Chmarzynski G. Przegl. HS, I, s. 49.

Sledzieiuski P. Cudowny obraz Najsw. Marji Panny
Ostrobramskiej. Zrodta Mocy 1927, nr 2, s. 15/40.
r. Chmarzynski G. Przegl. HS, |, s. 48.

Szramek. Czeskie obrazy wotywne Matki Boskiej Pie-
karskiej. RTPN-S1., U, s. 279/280, 2 tabl.

Kutakowski Sergjusz. Legenda o obrazie Matki Boskiej
Rzymskiej w literaturze staroruskiej. Warszawa.
Nakt. Tow. Nauk. 1926, 8» s. VIII, 100, tabl. V.
Prace Tow. Nauk. Warsz. wydz. |

SAU

Lauterbach Alfred. Sw. Franciszek z Assyzu i jego
wptyw na sztuke. Szt. P I, 1926/7, s. 71/4, 2 ryc.

Skrudlik M. Sw. Franciszek Seraficki w zabytkach
malarstwa polskiego. W ksigzce: Ojcu Serafickiemu
w hotdzie. (Warszawa, OO Franciszkanie 1927),
s. 164/75

Wroblewski A. ks. Obraz sw. Grzegorza w katedrze
ormianskiej [we Lwowie], Postaniec $w. Grzegorza
1928, nr 10/11, s. 29/34, 1 tabl.

Czosnowski Stanistaw. Biaty kruk. (Vita beati P. Ignatii
Loyolae, Societatis Jesu fundatoris. Rzym 1609. Za-
wiera 70 Ib., 3 nlb. miedzioryty ze scenami z zycia
sw. Ignacego, $w. Stanistawa Kostki i $w.
Alojzego Gonzagi). Tyg. il. 1927, nr 53, s. 1112/3.

P agaczezvski Juljan. Recherches sur Ticonographie de
Saint Stanislas Kostka. BAS 1927, s. 27/8.

— Ze studjow nad ikonografjg sw. Stanista wa Kostki.
SAU 1926, nr 1. — Przegl. powsz. 1926, nr 518, s. 170/84;
nr 519, s. 325/38, 1 tabl.
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Czotowski Aleksander. lkonografja wojenna Jana 111
Z 5 ryc. Przeglad hist.-wojskowy. T. Il, z. 2; toz, odb.
1930, 8° s. 39, 5 ryc.

Grodecki Pawet. Pamietniki po krélu Stanistawie
w Nancy. Ziemia, XI, 1926, s. 86/88, ryc.

Jankowski Tadeusz. Smieré Stefana Batorego
w Grodnie. Grodno. Wyd. Magistratu 1930, 8°, s. 74.
Bibljoteka historyczna m. Grodna, t. I
S. 53/67 Inwentarz rzeczy pozostatych po $mierci kréla Ste-
fana, spisany w Grodnie w 1586 r.

Bourdelle Antoine et le monument Mickiewicz. Art
et Décoration 1929, mai, s. 1/2, 3 ryc.
— Le monument franco-polonais a Mickiewicz: son
symbole; I’épopée de la défense. Pol. 1926, s. 33/5.
Gauthier Max. Le monument Mickiewicz. L’Art vi-
vant 1929, s. 462.

Ménabréa André. Le premier monument de Bour-
delle dans Paris. Art et Industrie 1928, 10. XI.
Pomnik Mickiewicza z przed 20 laty.

Topass Jan. Bourdelle et la Pologne. L’Amour de
I’Art 1930, s. 33/7, 6 ryc.
Pomnik Mickiewicza.

Woroniecki Edw. L’iconographie de A. Mickiewicz et
son monument par A. Bourdelle. Revue de I’Art
ancien et moderne, |, 1929, s. 245/8, 6 ryc.
Poczawszy od Warnkowicza.

Stupski-Swietopetk Zygmunt. Warszawa |. Ludzie, od
ktérych ulice wziety nazwy. Po6t tysigca portretow,
pomnikdéw it d. Tekst i rysunek ... [Warszawa]. Nakt.
wiasny, przy poparciu Magistratu m. st. Warszawy
1926, 8°, s. 229, 3 nlb.

— Nasi wodzowie. Pierwsza setka. Z czaséw porozbio-
rowych. 130 portretéw, pomnikéw i t. d. Rysunek
autora. Warszawa. Nakt. wiasny 1927, 8° s. 53, 3 nlb

PRZEMYSt ARTYSTYCZNY

Homolacs Karol. Budowa ornamentu i harmonja barw.
Krakéw. M. Muzeum Przemystowe 1930, 8° s. 348,
2 nlb.

— Poszukiwanie form w zakresie rzemiosta i przemystu
artystycznego. Rz. P. VI, 1927, nr 7—s8.

Strzygowski J. Les problémes soulevés par la nef d’Ose-
berg et sa cargaison d’oeuvres l’art. Cahiers I’Art
1930, s. 121/8, 12 ryc.

Buczkowski Kazimierz.
cza 1V, 1930, z. 47.
Kuhn Alfred. Das Kunstgewerbe

1930, R. V, z. 9.
Verneuil M. P. L’enseignement de I’Art décoratif en
Pologne. Art et Décoration 1926, I, s 35/41, 18 ryc.
Warchatowski J. L°Art décoratif moderne en Pologne.
Varsovie. J. Mortkowicz 1928.
— »kad« — Pam. Warsz. |, 1929, z. 1, s. 182/191; Szt. p.
1929, s. 41/55, 9 ryc., 2 tabl.
O instytut sztuki dekoracyjnej.

O zbieraczach dziet sztuki Te-

in Polen. Osteuropa

Warchatowski J. Polska sztuka dekoracyjna. War-
szawa—Krakéw. J. Mortkowicz 1928, 4°, s. 176, liczne
tabl. i ryc.

r. Husarski W. Swiat ksigzki, R. I, 1928, z. 1—3, s. 57 8.

— Sztuka dekoracyjna Dziesieciolecie Polski Odrodzo-
nej. Krakéw 1928, s. 709/715.

— [Teorje i metody nauczania sztuki dekoracyjnej
w Polsce]. Drawing and Design, London 1926, ma-
rzec.

Witkiewicz K Kilka uwag o przemysle artystycznym.
Rz. P. t VI, 1927, s 3/5 i 17, 4 ryc.

Woroniecki Edward. Sur 1'etat actuel de lart decoratit
polonais. La Vie 1930, 1. I

Bastrzykowski A. x. Zabytki przemystu i rzemiosta ar-
tystycznego w drewnianych kosciotach diecezji san-
domierskiej. Rocznik diec. Sandom. na r. 1930.

Raszka Jan Przemyst artystyczny W «Ksiedze o Sla-
sku«. Cieszyn 1929, s 188/196.

Stephan Bernhard. Klosterkunst in Schlesien. Der
Oberschlesier, Bd. 9, s. 578—584.

Grotte Alfred. Judische Sakralkunst in Schlesien. (Sy-
nagogen Cziechowa und Zilz). Menorah 1V, 1926,
H. 5, s. 273/8.

Kruszynski T. x. Sztuka i przemyst artystyczny (Gdan-
ska). W ksigzce: Gdansk, s. 337/425.

Bochnak Adam i Pagaczewski Juljan. Zabytki prze-
mystu artystycznego w kosciele parafialnym w Lu-
borzycy. Krakéw. Nakt. Miejskiego Muzeum Prze-
mystowego 1925, 4°, s. 27, 7 tabl.

Lepszy L. Niezwykte zabytki w Luborzycy pod Kra-
kowem. Przegl. powsz. 1925, nr 498.

Album historischer Altertumer des Protestantismus in
Wilna Hrgg. von der Jan taski-Gesellschaft fur
Erforschung der polnischen Reformationsgeschichte.
Wilno 1929, 8° wydt., s. 10 nlb., kart XXXII.

Dobrowolski Tadeusz. Ze studjow nad stolarstwem
polskiem w epoce gotyku. (Zabytki Matopolskie)
Rz. P. 1925, t. V, s. 139/51 i odb. 4° s. 14, 4 tabl

Feulner Adolf Kunstgeschichte des Mdbels seit dem
Altertum. Berlin (1927). Propylden-Vrl. 4° s 654,
494 ryc.

O Polsce passim.

Hedi/es Dora-E. Penaat and Bromberg. The Studio
1V, 1928, s. 274/8. 5 ryc.

Jarostawiecka M. Przyczynek do dziejéw snycerstwa
w Krakowie w 1 pot. XVII w. (Oharz $w. Anny
w kosSciele Bozego Ciata). SAU 1928, nr 10; PKHS,
1930, t. V, z 1, s. XVIL/XXXI.

Kranietz H. Alt-Danziger Kirchengestihl. Versuch
einer Zusammenstellung der wichtigsten Beispiele mit
besond. Betonung des protestant. Kastengestihls.
Danzig 1925.

Kruszynski T. ks. Sprzety gdanskie i t zw. gdanskie.
Rz. P. 1929, t. 8, s. 53/56, 2 ryc.

Singer W. Die Entwicklung der hélzernen Tur, erlautert
an Beispielen aus Danzig. Diss. Danzig 1926, s. 63.
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Strojek St. Swojskie cechy w meblarstwie. Rz. P. 1927,
t VI, s 8/9, 2 ryc.

Szenzvicoiva E. Skrzynie witoskie. Rz. P.
s. 29/32, 5 ryc. i 51/3, 8 ryc.

— Sprzety na obrazach malarzy wioskich. Tecza 11,1928,
z. 32, ryc.

— Sztuka Swiecka w Perugii
1925, nr 3, s. 125/131, ryc.

Wzory mebli zabytkowych i nowoczesnych [ze zbioréow
krakowskich]. Krakéw. Nakt. i druk. M. Muzeum
przemystowego 1927—1929, 4°, zesz. 1, s. 18 nlb

— toz, zesz. 2 — tamze, s. 20 nlb.

t Vv, 1925,

[Snycerstwo]. Szt. P. II,

— toz, zesz.3 — tamze,s. 2 nlb., 6 tabl.

— toz, zesz.4 — tamze,s. 2 nlb, 6 tabl.

— toz, zesz.5 — tamze,s. 6 nlb., 7 tabl.

— toz, zesz.6 — tamze,s. 4 nlb., 8 tabl.

— toz, zesz. 7 —tamze, s. 4 nlb., 11 tabl.

— toz, zesz. 8 —tamze, s. 4 nlb., 10 tabl.

— toz, zesz. 9/10— tamze, s. 8 nlb 13 tabl.

— toz, zesz. 11/12 — tamze, s. 6 nlb., 17 tabl.

Blotnicki Tadeusz. Zarys historji ubioréw z uwzgled-
nieniem historji haftéw i tkanin. Krakéw. Druk. Prze-
mystowa 1930, 8° s. 244, ryc.

Crick-Kunziger M. Les 156 tapisseries bruxelloises
au Chéateau royal de Cracovie et leur importance
pour [I’histoire de I'art flamand au XVI siécle. La
Revue d’art 1926, s. 65/71, 3 ryc. i odb.

G. U.— W. M. M. A »Polish« rug in the J.-H. Wade
collection. Bulletin of the Cleveland Museum of arts
1927, s. 54/6, 1 ryc.

Gqgsioroivski St. Tkaniny z Egiptu w zbiorach pol-
skich. SAU 1926, t. XXXI, nr 4, s. 3/4.

— Spatantike und altchristliche Textilien aus Agypten
in polnischen Sammlungen. BAS 1926, s. 46/7.

— Poznohellenistyczne i wczesnochrzescijanskie tkaniny
egipskie w zbiorach polskich. PKHS, t. IV ; odb. 1928,
4°, s, 62.

Gobe! H. Wandteppiche. Il. Teil. Bd. 2. Die romanischen
Lander. Leipzig. Klinkhardt u. Biermann. 1928, s. 664,
tabl. 20.

Materjaty do stosunkéw Polski z krajami romanskiemi.
r. Pagaczewski J. Przegl. HS. I, s. 52/53.

Halecki O. Arasy Dymitra Chaleckiego w $wietle he-
raldyki. Miesiecznik Heraldyczny R. IX, 1930, nr 5,
s. 84/90.

Katalog kolekcji paséw polskich lzydora Czosnow-

skiego. Rzym. Typ. Watykanska 1926, fol s. 8 nlb.,
XV tabl.

Komornicki St. Cztery gobeliny z XVII w SAU
1928, nr 2, s. 14/15.

Kruszynski T. ks. Antepend jum z herbami Anny

Jagiellonki i Ludwiki Marji Gonzagi w Skarbcu wa-
welskim. Szt. P. 1927/8, t. 4, s. 15/31, 11 ryc.

— Dalmatyka itunice lla obok kapy w stroju pontyfi-
kalnym. Przegl. Teologiczny, R. IX, — odb. Lwoéw,
1928, 8°, s. 12.

— De l'ornementation ancienne de lTaube et de lamict.
BAS, 1928, nr 7/10, s. 152/7.

SZTUKI

Kruszynski T. ks. O dawnych ozdobach alby i hume-
ratu SAU 1928, nr 9; Szt P. 1929, t. 5, s. 27/8.

— O matych srebrnych przedmiocikach uzupetniajgcych
hafty, znanych z ornatu Kmity. SAU 1928, nr 5,
s. 7/8.

— Ornat i dalmatyki z Zywca i holenderskie ich
pochodzenie. Krakéw SAU 1927, nr 3, s. 3/4.

— Toz, rozszerzone. Krakéw. Skt. gt. M. Muzeum Przem.
1927, 4°, s. 159, ryc.
Skarbiec katedry Wawelskiej i Muzeum Metropolit, na Wa-
welu nr 1

— Das Ornat und die Dalmatiken aus Zywiec und
ihre hollandische Herkunft. BAS 1927, s. 19/20.

— Ornat Kmity nie byl unikatem. SAU 1930, nr 4,
s 9/10.

— Ornat Piotra Kmity i ottarz $w. Antoniego fundacji
Kmitéw w katedrze wawelskiej. Krakéw [1930]. Ski.
gt. Muzeum Przem. s. 134, 46 tabl.

Skarbiec katedry Wawelskiej i Muzeum Metropolit, na Wa-
welu nr 6.
— Pasy polskie wyrabiane w Niemczech i Francji.

PKHS, t 1V, z. 1, s. XV/XVL1I.
— Parury, czyli dawne ozdoby

Muzeum Przem. [1929], 8° s 324, 2 tabl.

Skarbiec katedry Wawelskiej i Muzeum Metropolit,

welu nr 5.

r. Szydtowski T. Przegl. HS. ig3o]l, t. I,

na Wa-

s. 32/4.

— Ztoty ornat biskupa ptockiego Ludwika Zatuskiego.
Krakow, 4°, 1927, s. 11, 2 ryc.
Skarbiec katedry Wawelskiej i Muzeum Metropolit, na Wa-
welu nr 4.

Kuhn Alfred [Kilim polski]. Rundfunk 1930, nr 14.

Kulczycki Wtodzimierz. Kobierce mahometanskie.
Szt. P. 1929, s. 81/103 i 121/41, 60 ryc.
Kolekcje wtasne autora — Lwow.

iemkowski Edward. Pamigtka po kroélu
[Gobelin]. Tecza 1929, nr 43.

Morelozuski M. Arasy wawelskie Zygmunta Augusta,
ich warto$¢ i znaczenie w dziejach sztuki XVI w.
Szt P. 1925, nr 7, s. 293/338 i odb.
r. Dobrzycki J. RK, t. XX, s. 186,188.

— Arasy wawelskie Zygmunta Augusta. Wyd. Il. Kra-
kéw. Druk. Narodowa 1929, 4° s. 46, 3 tabl. barwne.
r. Gobel H. JhbfKW 1930, z. 1—2, S. 95/6.

— Nieznany karton do araséw serji »Potopu« a Cox-
cyen i Tons. Przegl. HS, t I, s. 103/110 i odb. 1930,
s. 12, 2 tabl.
r. Crick-Kuntziger M. Bulletin des Musées royaux d’art et
d’histoire, Bruxelles ig3o, s. 167/71, 2 ryc.

— O nieznanych tapiserjach tkanych dla Polski
w XVI. XVII i XVIII w. SAU 1927, nr 10, s. 7/9.
r. Gobel H. JhbfKW ig30, z. 1—2, s. 95/6.
Sur les tapisseries jusqu’ici inconnues, tissées
pour la Pologne au XVle XVlle et XVIII® siécles.
BAS 1927, s. 211/3.

— Les tapisseries flamandes exécutées pour la Po-
logne du début & la fin du XVI-éme siécle.

XlIl-éme Congres intern, d’hist. de I'art. Bruxelles 1930. Com-
munications.

Stanistawie

alby i humeratu. Krakoéw.
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Morelozvski M Zwierzeta i groteski w arrasach Ja-
giellonskich. SAU 1925, t. XXX, nr 1, s. 6/8; PKHS,
t oIV, z. 1, s XXXI/XXXIV.

Pagaczezuski J- Gobeliny francuskie z historjg Ale-
ksandra Wielkiego znajdujace sie w Polsce. Przegl.
pow. 1926, nr 506, s. 129/147; nr 507, s. 323/330. -
Odb. Krakéw 1928.

— Gobeliny Stefana Korycinskiego, kanclerza W. Kor.
PKHS, t 1V, z. 1, s IX/X.

— Gobeliny polskie. Krakéw. P. Akad. Umiej. 1929.

4°, s. 136, 57 ryc.
r. Bochnak A. Przegl. wsp. 1929, t. 29, s. 5u/7; Dettloff S.
Slav, Rundsch. Il, igfo, s. 113/4; Giebocka-Piotrowska J.
Szt. P. 1929, t. V, s. s0i/2; J. P. Wiad. hist. |, z. s. 3i;
Tuszowski J. Przegl. pow. 1929, t. 182, s. 223/4; Gobel H.
JhrbfKW 1929, s. 200/1.

— O gobelinach polskich. SAU 1927, nr VIII, s. 9.

Pesc¢anskyj V. Davni kylymy Ukrajiny XVII—XIX w.
1925, 8°.

Pienigzek Odrowagz Jerzy. Herby na ornacie pol-
skim w Szwecji. Mies. Heraldyczny t. IX, 1930, s. 126.

Seweryn T. Kilimy szwedzkie, jugostowianskie i pol-
skie. Rz P."*1925, s/195/203, 11 ryc.

Smolenski Wtadystaw. Pasy lipkowskie. Przyczynek do
historji polskiego przemystu artystycznego. Studja
historyczne. Warszawa—Krakéw 1925, s. 91/106.

Szurnan Stefan. Les anciens kilim s en Pologne et en
Ukraine. Congrés Int. des arts popul. Résumés. (Pa-
ris) 1928, s. 85/6.

— Dawne kilimy w Polsce i na Ukrainie. Poznan 1929.
Fiszer i Majewski 4° s. 139, 67 tabl.

r. Lam W. Tecza 1929, nr 25; Sobeski M. Slav. R. Il, ig3o,
nr 5, s. 351/356.

— Kilim stowianski, kobierzec azjatycki, gobelin fran-
cuski. Rz. P. t. V, 1925, s. 98/101 i 131/5, 11 ryc.
Tapis de Pologne, Lithuanie et Yougoslavie. Art popu-
laire, ancien et moderne. Paris. Ernst Henri 1930.

30 planches en couleur reprod. 65 tapis.
Les Tapis IV.

Tkanina. [Ornamenty i wzory uzywane na tkaninach
od czasow starozytnych do poczatkow XIX w.]. Wstep
prof. Ern. Flemminga, spolszczyt W. Husarski. War-
szawa. J. Mortkowicz 1928, s. przeszto 300.

r. W. z. Tyg. il. 1928, nr 17, s. 335.

Urbanski O. Polskie pasy kontuszowe. Tyg. il.
s. 83/4, 9 ryc.

Warchalozvski J. Les Tapis polonais au Pavillon de
Marsan, Palais du Louvre. (Esquisse d histoire et Ca-
talogue de I’Exposition). Paris 1927.

Wiitkietvicz K. Rozwdj polskiego kilimu. Rz.
1927, nr 7—8.

Woroniecki E. Les tapis et les kilims polonais. Ga-
zette des Beaux-Arts 1927, Il, s. 248/57, 4 ryc. i odb.

1929,

P. VI,

Bimler Kurt. Die altniederschlesische Faj an cefabri-
ken Zeitschrift f Gesch. Schlesiens 1928, t. 62.
Fajertag M Krdélewska fabryka porcelany w Meissen
(Misni), za panowania kroléw polskich, elektoréw
saskich Augusta Il Mocnego i Augusta Ill. Rz. P.

1927, t. 6, s. 212/220.

7<

Gumozvski M. Kafle $redniowieczne w Muzeum Wiel-
kopolskiem. RMW, R. Ill, 1928, s. 123/153, XV tabl.
Heydel A. Serwis do gry w »lhombre’a« z saskiej
porcelany z pocz. XIX w. Rz P. 1928, t. 7, s. 13/5.

Dar ks. warsz. Fryderyka Augusta dla kasztelanowej Pota-
nieckiej.

Hollrigl Joseph. Arpadkori keramikank. Archaeolo-
giai Ertesitd, XLIV, 1930, s. 142, 16 ryc.
Ceramika z epoki Arpadéw. Stosunki z Polska.

Karczezuski A Nowe wykopaliska cera miczne w obre-
bie zamku czerskiego. Studja do dziej. szt. 1929 t. 1,
s. 116/7.

Laszczka Konstanty. Ceramika artystyczna. Krotkie
wiadomosci techniczne. Do uzytku szkét przemysto-
wych i artystéw. Warszawa. »Ksiegarnia Polska« 1928,
8° s. 48.

Ryszard R. St. Porcelana uzywana w Polsce. Szt.
P. 111, 1926/7, s 125/140 i 165/186.

Strauss K. Schlesische Keramik Mit 70 Taf. Strass-
burg, Heitz 1927, 4°, s. VII, 86.

Szafran Tadeusz. Nowoczesna ceramika
i szwedzka. Tyg. il. nr 10, s. 161/2 z ryc.

Trojanowski Z. Majolika i ceramika §. p. Kazimie-
rza Kostynowicza. Rz. P. VII, nr 4—s.

Zaborowska Suzanne. Décoration de Verres, Emaux,
Céramique. [Paris 1930]. J. B. Bailiére, 8° s. 90, 50 ryc.

dunska

Bahrfeldt Emil. Medal portretowy Eustachego WohHo-
wicza z r. 1626. Zapiski Numizmatyczne |, 1925, nr 3.

Gumozvski M. Jan Dantyszek i jego medale. ZTNTor.
1929—31, t. 8, s. 3/19, 4 tabl.; toz, odb. Torun 1929,
s. 19.

— Medale polskie. Warszawa 1925,8", s. 230, 34 tabl.
r. Husarski W. Tyg. il. 1926, nr 21, s. 375.

— Monety i medale [gdanskie]. Gdansk. Praca zbior.
1927, s. 426/52.

— Maciej Sc hilliung, pierwszy artysta medaljer pol-
ski z XVI wieku. ZTNTor. 1926/8, nr 4 i odb. 1927,
8° s. 16, 8 tabl.

r. A. L. Deutsche wiss. Zeitschr. f. Polen 1929, H. i5, s. 179.

— Studja nad gdanska sztukg medaljerska XVII w.
Wiad. num-arch11925, nr 1—12 i odb. Krakoéw 1925,
8°, s. 47, VIII tabl.

— Wilenska szkota medaljerska w XVI i XVII w.
Aten. Wil. 1929, t. VI, s. 72/87, 5 tabl i odb. Wilno
1929, 8° s. 16.

Majkowski Henryk. O plakietach i
Wysockiego. Tecza 1929, nr 5.
Rihle S. Die Danziger Personenmedaillen. Zeit-
schrift d. Westpreuss. Geschichtsvereins 1930, H. 70,

s. 137/75, ryc.

Schroétter F. Drei ostpreussische Miinzfunde. Zeitschr.

f. Numismatik 1926, s. 95/101.

M. i

medalach Jana

Monety polskie z XVII w.

in Polen wah-
Soucino-Blatter

Simon M Die Juden ais Medailleure
rend des 12. und 13. Jahrhunderts.
1925, Jg I H. 1/2.
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Wojtkozvski A. Edward Raczynski i jego dzieto. Poznanh.
Nakt. Bibl. Raczynskich 1929, 4 s. 8 nlb., 420, CX1*
tabl.

S. 87—98: Gabinet medalow.

Bochnak Adam Giovanni Battista Fal co ni. Krakow.
Druk. Muzeum Przemystowego 1925, 4° s. 19, IV tabl.
Stiuki w kosciele sw. Piotra w Krakowie.

Kowalczyk Jerzy. La sculpture décorative. Documents
choisis par... Introduction d’Auguste Koster. Paris.
Libr. des Arts décoratifs [1928], fol. s. XXXVIII, tabl.

Antoniewicz Witodzimierz. Aquamanile du Moyen-Age
trouvée a Grodno (Pologne). Rev. archéol. Paris 1926.
Cinquieme Série. T. XXIV. Juillet Septembre, p. 23/
27, fig. 2.

Naczynie z bronzu z XH—XIIl w.

Bienkowski P. Srebrny skarb z Choniakowa na Wo-
tyniu. Swiatowid 1929, t. XIII. s. 148/181, 6 tabl.
Bochenski Z Polskie szyszaki $redniowieczne. SAU

1928, nr 10; 1929 nr 2.
— Toz, Krakéw. Akad. um. 1930, s. 21.

Prace Komisji Antrop. i Prehistorji 3.

Brosig A. Relikwiarz $w. Sabiny z 1510 r. RMW.

1925 (1928), t. 3, s. 155/69, 2 tabl.; toz, odb 1928,
s. 14, 2 tabl.

— Relikwiarz $w. Wojciecha [1494|. Tecza 1929, nr 6
(ryc.).

Grotte A. Zwei Arbeiten schlesischen Kunsthandwerks
in Polen. Schlesische Monatshefte 1927, Jg 4, s. 369/71.
Dwa $wieczniki z w. XVII i XVIII w synagogach Iwow-
skich.

Gumowski Marjan. Pamigtki po Bolestawie Chrobrym.
(Korony — Sarkofagi — Wtécznia $w. Maurycego —
Szczerbiec i Ztota Brama — Ruiny Lednickie —
Skarby) 'W ksigzce: Bolestaw Chrobry 1025—1925.
[Warszawa] 1925, s od 49—81.

Hart/eh Zygmunt. Szabla polska, jej rozwéj histo-
ryczno-techniczny. Lwéw. Ossolineum 1926, 8° s. 59,
12 ryc.

Hintze E. Die deutschen Zinngiesser und ihre Mar-
ken. Bd. IV. Die schlesischen Zinngiesser. Leipzig.
Hiersemann 1926, s. XII, 452.

— Gleiwitzer Eisenkunstguss. Breslau, Schlesischer
Altertumsverein 1928, f, s. VIII. 150, 100 tabl.

Holzhausen W. Geistesgeschichtliche Voraussetzungen
des Kunsthandwerks unter August dem Starken. Die
Graphischen Kinste. Mitteilungen 1927, s. 29/36, 20ryc.
Wyroby ztotnika J. M. Dinglingera ze zbioré6w w DreZnie
w »Grilines Gewdlbe«.

Iskierski St. Bronzy Zamku Krolewskiego i Patacu
tazienkowskiego w Warszawie. [Warszawa] 1929,
s. 28, 16 tabl. [tekst poi. i fran.].

Kohte J. und Anders H. Eine mittelalterliche Gitter-
tir mit deut. Inschrift in der evang. Kreuzkirche in

Posen. Deutsche Wiss. Zeitschrift f Polen 1930, H. 19,
s. 173/8.

Komornicki St. S. Kilka stéw o ztotnictwie. Materjat

i technika, ksztatty przyboréw liturgicznych w dzie-

jach ztotnictwa koscielnego. Miesiecznik Diec. Chet-
minskiej 1929, nr 4; toz, odb. Pelplin 1929, s. 16.

Kruszynski T. ks. Dwa S$redniowieczne relikwiarze
skarbca katedry wawelskiej SAU 1926, t. XXXI, nr 3,
s. 14/15.

— Racjonat z daru krélowej Jadwigi w skarbcu ka-
tedry wawelskiej. Krakéw. Muzeum Przem. 1927, 8°
s. 21.
Skarbiec katedry Wawelskiej i Muzeum Metropol.
welu z. 2

— Sarkofag krolowej Cecylji Renaty w podziemiach
katedry wawelskiej. Rz. P. 1925, s. 3/7, 4 ryc.

— Sarkofag Ludwiki Marji Gonzagi w podziemiach
katedry wawelskiej. Rz. P. t. V, 1925. s. 121/3, 2 ryc.

— Srebrna skrzynka w skarbcu katedry wawelskiej.
Rz. P. 1927, nr 2, s. 25/6.

— Srebrny relikwiarz
katedry wawelskiej.
4°, s. 40.

Skarbiec katedry Wawelskiej i Muzeum Metropolitalne na
Wawelu z. 3.

na Wa-

$redniowieczny w skarbcu
Krakéw. Muzeum Przem. 1928,

Lepszy L. Andrzej Mackensen, ztotnik kréléw pol-
skich i srebra podskarbiowskie Krasinskich. SAU
1927, nr 1, s. 5/6.

— André Mackensen, orfévre de rois de Pologne
et l'argenterie dite »du trésorier« de la famille Kra-
sinski. BAS 1927, s. 21/22.

— Monstrancja dominikanska z Podkamienia i ztoty
wieniec krélowej Bony. SAU 1925, nr 4, s. 14/15;
Rz. P. t. V, 1925, s. 135/8, 2 ryc ; PKHS t. IV, z 1],
1927, 5. XXX1IV/IXXXV.

— Przemyst ztotniczy w Polsce.
Przemystowe 1929, s. 208, ryc.

Mainka Karl. Heizvorrichtungen,
sonstige Zubehodrsticke bei den Schrotholzhausern
im Beuthener Lande. Aus dem Beuthener Lande.
Beilage z. Oberschl. Ztg R. Il, 1925, s. 162/3.

Morelowski Marjan. Insygnia polskie ocalone. Kra-
koéw 1930, 8° s. 15.

Odb. z »Czasu« ig30, nr 94.

Krakéw, Muzeum

Turverschliisse und

— Quelques oeuvres de lorfevrerie polonaise du
XHI-e siecle et lart niosan. XH-me Congreés intern,
d hist. de l'art. Bruxelles 1930. Communications.

— Korona i hetm znalezione w Sandomierzu a sprawa
korony Witolda i grobowcéw dynast. w Wilnie. Aten.
Wil. 1930, t. 7, s. 612/83, 999/1000 - toz, odb.

— Losy skarbca koronnego od czasu rozbiordw.
STN-L 1929, t. 9, s. 206/20.

Rozproszenie i czesciowe ocalenie skarbca koron-
nego na Wawelu. Krakéw 1930, 8% s. 13.

Odb. z »Czasu« tgio, nr 39.

Witbcznia Sw. Maurycego i korona ptocka doby
piastowskiej XIlIl w. SAU 1930, nr 4.

— La lance de saint Maurice et la couronne du
XIIl-e siecle, de lepoque des Piasts, conservée
a Ptock. BAS 1930, s. 107/14.
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Notatki konserwatorskie I.

Putaski Franciszek. Regalja Augusta Il w Muzeum
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Historykéw polskich. Lwoéw 1925, s. 10.

Seger H. Die schlesischen Silberfunde der spat-
slasvischen Zeit. Altschlesien 1928, Bd. 2, s. 129/61,
mapa, ryc.

Stroner Wiad. Kielichy
iw Wilten. Lwow 1925

romanskie w Trzemesznie
»Ksiega pam. ku czci O. Bal-

zera«. T. I, s. 529/38, 5 ryc.
Tomkowicz St. Szczerbiec. Krakéw 1928, s. 15,
1 tabl.

Odb. z Czasu, nr 261.
Trojnickij S. tarec Jadvigi JageHonki v Ermitazie
[1533] Seminarium Kondakovianum 1928, t. 2, s. 71/6.
Turczynski W. St Przewodnik po skarbcu Jasno-
gérskim. Czestochowa. OO. Paulini 1926, 8° s. 99.
Skarb jasnogorski Tecza 1929, nr 34, 35
Walicki Michat. Zwré6cone palladium. (Szczerbiec).
Tvg. il. 1928, nr 20, s 384.

Brzuski H. ks. Witraze S$redniowieczne w kosciele
N. P. Marji w Krakowie. Krakéw Wyd. Zw. Kot
Historykow Sztuki, Stud. Uniw. Rz. P. 1926, 4°, s. 36,
5 tabl., 1 wykaz
Bibljoteka Historji Sztuki, nr 1

Majkowski Hilary. O witrazach
twie 1930.

Stryjenski Thadée. Fribourg et la Pologne
Fragniére 1930, 8° s. 20, 10 ryc.

[m. i. witraze Mehoffera].

i witrazownic-

Fribourg.

— Witraze Jézefa Mehoffera w kolegjacie $w.
Mikotaja we Fryburgu. Polacy we Fryburgu Przegl.
pow. 1929 i odb. s 30, 1 nlb., 8 tabl.

Zutawski Wtodzimier/.. Wawelské vitraZe Wyspianskéh o.
Prelozil Frantisek Hesina. Nova et Vetera, Star¢ Risi (Mo-
rawy) 1919, Sv. XXXIII.

Tium artykut polskiego z »Masek«.

Przeglad Historji Sztuki.

Badecki Karol Zniszczony dzwon Bernardynéw lwow-

skich Lwéw. Tow. Mito$nikéw przeszto$ci Lwowa.
1930, 8° s. 44, 2 nlb., 6 ryc.
r. L. Chlarewiczowa]. Kw. hist. R. 44, t. Il, 14718

Frydrychozuicz Romuald ks. Dzwony kos$cielne
w diecezji chetminskiej. Cz. I, I — RTN Tor, XXXII,
1925, s. 185/215; XXXIII, s. 337 488 i odb. 8° Torun,
Tow Nauk. 1926, 8° s. 4 nlb., 183.

Meyer Br. Die Glockenspiele auf St
Danzig. Danzig Kafemann, 1926, s. 17.

Katharina in

Burgemeister Ludwig. Der Orgelbau
sien. Mit 30 Abb. Strassburg,
CXXXV1II.

Studien z deutschen Kunstgeschichte, H. 230.

in Oberschle-
Heitz, 1925, 8° s. 118,

Brenstejn M. Zegarmistrzostwo wilenskie w. XVI
i XVII. Przegl. Zegarm. i Ztotn. 1926, nr 1—2.

Link W. Beitrage zur Geschichte der Elbinger Uhren.
Elbinger Jahrb. 1927, H. 5/6.

Mycielski J. Trzy przedmioty przemystu artystycznego.
1) Zegar pokojowy z r. 1760 2) Karnet balowy
ztoty z r. 1790. 3) Wachlarz z XVIIl w. — SAU t. XXX,
1925, nr 4, s. 15; PKHS t 1V, z 1, 1927, s. XXXV,
4 ryc.

Rewski Zbigniew. Najstarszy zegar w Poznaniu. Te-
cza 1929, nr 30.

Adam Paul. Lebenserinnerungen eines alten Kunstbuch-
binders. Leipzig 1925.
Zbiory dawnych opraw w Krakowie.

Birkenmajer A. Introligator polski w Pradze w r.
1400 [Jan Kropacz], Congres Internat, de Biblioth.
a4 Prague 1926 (Praha 1928), t. 2, s. 53.

— Oprawa rekopisu 2470 Bibljoteki Jagielloriskiej i inne
oprawy tej samej pracowni introligatorskiej XII w.

ExI VII 1, s. 29 70, tabl od X1I11-XXIX.
r Ameisenowa Z., Repertorium f. Kunstwissenschaft, 1927,
Bd. 48.

Dobrzycki Jerzy. Introligatorstwo krakowskie ostat-
nich lat piecdziesigciu. Exl. VII, i odb. 1926, 4°, s. 19,
XXXVI tabl.

Hatacinski K Sakwowe oprawy ksiazek w krakow-
skiej sztuce koscielnej SiR, 1927, s. 3i/5 i odb. s 7,
4 tabl

Jarostawiecka Marja. Oprawy dyplomoéw XVII
i XVIIl wieku w Bibljotece Jagiellonskiej w Krako-
wie. SAU, 1925 nr VIII, s. 3/5; PKHS, t IV, z 1,
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Lenart B. Piegkna ksigzka jako zespét Czynnikéw ma-
terjalnych: papieru, czcionek, ilustracyj $wiattodru-
kowych, druku ioprawy. Wilno, Lux. 1929, 8° s. 29.

Smolik P. O ksigzce pieknej. Warszawa, Arct, 1926,
8» S. 22.

Warchatowski Jerzy. Die moderne polnische Buch-
binderkunst. JhBE II, 1928, s. 193/201, 11 ryc.
i 5 tabl.

SZTUKA W POSZCZEGOLNYCH PROWINCJACH
I MIASTACH

Kohte J. Die Kunstdenkmaler der Grenzmark. Ost M,
Bd. V, s. 877/885.

rorentz Z. Przeglad niektorych zabytkéw sztuki w wo-
jewddztwie tédzkiem. RE, t 1, s. 92/3.
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W ksiazce: Das Pommersche Heimatbuch. Berlin,
Hartmann, 1926, s. 343/363.

Makowski B. ks. Sztuka na Pomorzu. Warszawa,
1930, 8° s. 22, 1 tabl.
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verlag, 1927, 4°, s. 36, 28, 32, 28.
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nigsberg i P., Grafe u. Unser, 1927, 8° s. VIII, 147.
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Szydtowski T. Badania i odkrycia w zakresie historji
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s. 158/168, 1 mapa.
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znaczenie dla nauki. Zaranie Slaskie, 1930, z. 4 i odb.
Cieszyn 1930, s. 8.
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r. Schoenaich G., Zeitschr. f. Gesch. Schlesiens, Bd. 62,
s. 393/4; Ulitz, Die Literatur, 1927/8, Jg. 30, s. 453.

Dargestellt von Aug. Grise-
bach, G. Grundmann, Fr. Landsberger, M Laubert,
K. Masner, H. Seger, E. Wiese, Berlin. Deutscher
Kunstverl 1927, 8° s. 8 nlb., 327, 205 ryc. w tekscie.

Ortowicz M. Zabytki artystyczne Gérnego Slaska.
Ziemia 1929, s. 75/9.

Stephan B. Klosterkunst in Schlesien.
schlesier, 1927, Jg. 9, s. 578/84.

Czotowski A. i Janusz B. Przeszto$¢ i zabytki woje-
wodztwa tarnopolskiego. Tarnopol 1926, s. VIII,
198, 1 mapa, 78 tabl.

r. Piwocki ks., Czasop. Geogr., t. 6, s. 168/72; Hotube¢ M.,
Zap. Czyna $v. Vasylija v. 1925/7, t. 1, s. 649/51; Dalbor W.,
Przegl. HS, 1, s. 50|5i.

Die Kunst in Schlesien.

Der Ober-

Zabytki wielkopolskie. llustr.
znaniu i Wielkopolsce. Poznan,

przewodnik po Po-
Derda 1929, s. 227.

Gunther Ernst. Illustrierter Fihrer durch Brieg (nebst
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s. VIII. 134, ryc.
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s. 53i/2.
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Schmidt A. Danzigs merkwurdige Inschriften. Danzig,
Kafemann. 1925, s. 52.
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Bd. 2, Tilsit, 1927, s. 377.
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— Warszawa historyczna i dzisiejsza. Zarysy kult.-
obyczajowe. Lwdéw, Ossolineum, 8° 1925, s. 264
r. Wolmar A., Kion. Warszaw}', 1925, z. 9, s. 18; Kaster-
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Tatarkiewicz W4, Kronika Warszawy 1925, z. 2, s. 11/12.

Okolice Warszawy. Krajobraz i zabytki. Praca zbio-
rowa. Warszawa. Pol. Tow. Krajozn 1927, s. 56.
Odb. z Kroniki Warszawy nr 4.

Przezdziecki R. Varsovie. [Il wyd]. Z 170
Warszawa, Bibl. Polska, 1925, s. 388, 32 tabl.
r. Tatarkiewicz Wt., Kronika W'arszawy, 1925, z. 9, s. 17/18;

Chludzinska P. E., Europa Orient, nr 1, s..6i/63; L. W'. K.,
Tyg. wil. 1925, nr 18, s. 3.

Trojanowski W. Zabytki okolic Warszawy.
Warszawy, 1927, nr 4, s. 8/16.
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Ktos Juljan. Rzut oka na sztuke wilenska ostatnich
stu lat. Przegl. artystyczny, 1928.

Mitosz O. V. de L. Vil na et la civilisation européenne.
Monde slave, 1926, nr 8, s. 215/229.

Ruszczyc Ferd. Rzut oka na sztuke wilenska ostatnich
stu lat. Frzegl. artystyczny 1928.

Arentozuicz Z. Z dawhego Wtoctawka. Wioctawek,
Tow. Krajozn. 1928, s. 114, 6 tabl.

Die Kunstdenkméler der Stadt Breslau I, hrgg. v. L
Burgemeister, Wroctaw 1930, 4°, s. VII, 256, tabl.

Die kirchlichen Denkmaler d. Dominsel und d. Sandinsel.
Landsberger Fr. Breslau. Mit 156 Abb. Leipzig, See-
mann, 1926, s. V, 206.
Berihmte Kunststatten, Bd. 75.
Brandt C. Fr. Bau- und Kunstdenkmaler der Stadt Fia-
tow [Ztotowo]. Ost M 1927/8, Jg. 8, s. 823/37.

Mauclair Camille. Florencja. Przekilad L. Staffa.
Lwéw—Poznan. Nakt. Wydawnictwa polskiego [1926],
4° s, IX, 255, 75 tabl

Tyszkiewicz Samuel F. Florencja. Druki naki wta-
sny we Florencji. 1928, f. s. 8 nlb., 51, 12 oryg.
drzeworytéw Tad. Cie$lewskiego.

Grédecki P. Pamiatki po krélu Stanistawie w Nancy.
Ziemia, 1926. nr 6, s. 86/8.

Hajdecki Aleksander. O wielkosci i potedze narodu
polskiego w Swietle pomnikéw historycznych wie-
denskich. Poznan 1929. Nakt. autora, 8° s. 35

MUZEA, ZBIORY

Antoniewicz Wiodz. Muzealnictwo.
Przegl. warsz 1925, nr 49, s. 77/82.

— Muzealnictwo i muzeografja w 11 rocznikach »Ziemi«.
Ziemia, 1926, nr 23—24, s. 366/371.

Baranowicz Edw. Muzea i zbiory o charakterze muze-
alnym w Polsce, NP. VII, s. 98/161.

Uzupetnienia: Herbst Stan., tamze, XlII, s. 86/138.

Buczkowski K. O zwigzkach muzealnych ze szczegdl-
nem uwzglednieniem dziatalnosci Zwigzku Muzedw
w Polsce. Pamietnik V Zjazdu Zw. Muzeéw 1930.

Czekanowski Jan Refleksje muzeologiczne. NP, X, 1929,
s. 556/565.

Rady muzealne.

Dobrowolski Tadeusz. Gabloty muzealne.
nr 15-18, s. 346/56 i odb., 4° s. 11
Lauterbach A. Ujednostajnienie katalogéw muzealnych.

Przegl. HS. 1, s. 92/92.

Chwalewik E. Zbiory polskie. Archiwa, bibljoteki, ga-
binety, galerje, muzea i inne zbiory pamigtek prze-
sztosci w ojczyznie i na obczyznie w porzadku alfa-
betycznym wedtug miejscowosci utozone. T. I, A-M.;

Ziemia, 1930,

T. Il, N-Z. Warszawa, Mortkowicz, 1926—1927. 8°
s. IX, 490; s. 559.
r. Antoniewicz Wt., SiR. 1927, s. 72|3; Tatarkiewicz Wk,

Kwart, hist., t. XLI, s. 315/6; Kaczmarczyk K., Kwart, hist.,
t. XL1I; M. Ja, Zurn. Bibliot. ta Bibljogr. 1927, nr 1, s. 148/9;
K[ravec¢kyj Iv.], Nova Zorja, R. Ill, 1928, z. 39; Forst-Batta-
glia O., Jahrb. f. K.-G. 1928, NF. Bd. IV, H. 1, s. 82/91;
R. St., Deutsche wissenschaftliche Zeitsch. f. Polen, 1930,
H. 18, s. 205/207.
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Kopera Feliks. Muzea. Dziesieciolecie Polski Odrodzo-
nej. Krakéw, 1928, s. 721/726.

Musées et collections de Pologne. Répertoire des Mu-
sées Mouseion, Paris, 1927, nr 2, s 141/166.

Piotrowski Mikotaj. Muzea historyczno-obyczajowe. Kra-
kéw. Nakt. Archiwum XX. Sanguszkéw w Gumni-
skach. 1930, 8° s. 6.

Druk. jako rekopis.

Pamietnik 1 i 1l Zjazdu delegatéw Zwiazku polskich muzedéw
histor.-artystycznych w Poznaniu w r. 1921 i w Krakowie
w r. 1922. Kod red. dr F. Kopery i dr W. St. Turczynskiego.
Warszawa. Wyd. Zwigzku, 1924, 8°, s. 45
Tre$¢: Sprawozdanie z posiedzen | Zjazdu; Sprawozdanie
z posiedzen Il Zjazdu; Kopera F., Organizacja kurséw mu-
zealnych; Kallenbach J., Muzea szkolne i uniwersyteckie;
Gumowski M., Muzea uniwersyteckie; Pajzderski N., Opieka
nad zabytkami sztuki i kultury w Polsce; Trcter M., Muzea
polskie wobec sztuki wspoétczesnej; Turczynski W. St., Sto-
sunek rzadu do muzeéw; Komorn cki St., Memorjat w spra-
wie obecnego stanu i przysztosci muzeéw w Polsce; Statut
Zwigzku Polskich Muzeéw Historyczno-Artystycznych.

— Il i IV Zjazdu nie wyszedt drukiem.

— V Zjazdu delegatéw Zwiazku Muzeéw w Polsce, od-

bytego w Tarnowie w dn. 12—13 czerwca 1930. Pod
red. Mikotaja Piotrowskiego. Krakéw. Wyd. z zasitku
Rom. X. Sanguszki. 1930, 8°, s. 59, 5 tabl.
\\\dawnictvvo Zwigzku Muzeéw w Polsce.
Tre$¢: Przedmowa; Protokét V Zjazdu; Buczkowski K.,
O zwiazkach muzealnych ze szczegdlnem uwzglednieniem
dziatalno$ci Zwigzku Muzedéw w Polsce; Piotrowski M., Dwa
widoki Tarnowa; Czotowski A., Nieznane Tarnoviana; Swien-
cickyj 1., Z dziejow organizacji muzedw w Polsce; Janusz B.,
O potrzebie zatozenia we Lwowie »Ormiafiskiego Muzeum
Diecezjalnego«; Osifnski K., O zadaniach muzedw regjo-
nalnych.

Antonieivicz Wt O stan i byt muzedw krajoznawczych
w Polsce. Ziemia, IV, 1930, z. 15—18, s. 280/286.

— Zadania i organizacja muzeéw krajoznawczych Zie-
mia, 1927, s. 5/8.

Arnold Stanistaw. Muzea regjonalne. Warszawa, Nasza
ksiegarnia 1928, 8°, s. 276.
r. Fischer A., Lud, 7, s. 149 nast.

Czarnocki J. Kilka uwag ogélnych w sprawie tworze-
nia muzedw regjon. w Polsce. Ziemia, 1929, t. 14,
s. 231/5.

Hoffman Jakob. OdpowiedZ na ankiete w sprawie po-
trzeb i najblizszych zadan muzealnictwa regjonal-
nego. Ziemia 1930, XV, s. 311/312.

[Ankieta »Ziemi«, 1930, nr 4].

— W sprawie muzeéw powiatowych. Dziennik urz. Ku-
ratorjum OKkregu szkolnego warszaw., 1930, nr 1—63,
s. 19/23.

Komisja Muzealna Rady Gtéwnej Polskiego Tow. Kra-
joznawczego. Ziemia, XV, 1930, z. 15—18, s. 313/8.
Lauterbach Alfred. O muzeach prowincjonalnych i re-
gjonalnych. Ziemia, XV, 1930, z. 15—18, s. 278/9.

M atkowski Stanistaw. O sprawie polskich muzeéw re-

gjonalnych. Ziemia, XV, 1930, nr 4, s. 61/5.

Manugiewicz Jan. W sprawie zadan
muzealnictwa regjonalnego w woj.
Ziemia, XV, 1930, z. 15-18, s. 286/93.

Muzea regjonalne. Ksiega zbiér. Warszawa Sgt. Nasza
Ksiegarnia 1928, s. 111, 276.

Bibl. Regionalna t. 1

i zasad ustroju
warszawskiem.

Tred¢: Cele i zadania muzebéw regjonalnych ; Mozynski K,
Etnografja w muzeach regj.; Jakimowicz R., Dziat arche-
ologji przedhist.; Arnold St.: Historja w muzeum regj.;

Bujak Fr., Dziat historji gospod.; ISiemojewski Lech, Dzieje
sztuki i rola jej w zyciu regjonu; Patkowski A., Dziat o$wiaty;
Janowski A., O kulcie postaci hist. w muzeum regj.; Danysz-
Fleszarowa R., Bibljoteka i archiwum; Matkowski St., Zam-
kniecie
r. Fischer A., Lud, t 2 [27], s. 149/32; Z. W. Kwart, muzycz.
1928/9, t. 1, s. 195,6; Ziemia, t. XV, ig30, s. 389/90.

Odpowiedzi na ankiete »Ziemi« w sprawie potrzeb,
przeszkéd na drodze rozwoju i najblizszych zadan
muzealnictwa regjonalnego w Polsce. Ziemia, XV,
1930, z. 15—18, s. 300/312.

Osinski Kaz. O zadaniach muzeéw regjonalnych. Pa-
mietnik V Zjazdu Zw. Muzedw. 1930.

Przemyski Kazimierz. W sprawie muzeéw powiatowych.
Ziemia, X111, 1928 s. 149/52; Dziennik urz. Kuratorjum
O  kr. Szk. Wolynskiego, 1929, 11/62, s. 394/376.

Sprawozdanie z objazdu Muzeéw Polskiego Tow. Kra-
joznawczego. Ziemia, XV, 1930, z. 15 - 18, s. 319/42.

Zborowski J. O zwigzek muzedw regjonalnych. Ziemia,
1927, s. 176/7.

Bzowski S. Muzeum Ziemi
s. 46/7.

Z. M. Budowa gmachu Muzeum Ziemi kujawskiej.
Zycie Wioctawka i okolicy, 1928, listopad-grudzien,
nr 15—18.

Muzea Poleskie. Ziemia, XIV, 1929, s. 247/8.

tega Wiadystaw ks. Muzea na polskiem Pomorzu.
Ziemia Xl, 1926, s. 227/32, ryc.

Clasen K. H. Ostpreussische
1927, Jg. 8, s. 491/505.

kaliskiej. Ziemia, 1927,

Museen. Ost. M,

Swienci¢kyj I. Z dziejow organizacji muzeéw ukrain-
skich w Polsce. Pamietnik V Zjazdu Zw. Muzeéw
1930.

Brezgo B. Muzea witebskie. Ziemia,
nr 15—16, s. 232/240; toz, odb. s. 30.

R XI, 1926,

Arndt Alfred. Das Beuthener Museum. W ksigzce:
Beuthen. O/S. Berlin 1925, s 126/128.
Monographien deutscher Staddte, Bd. XV.

Popiotek Franciszek. Zbiorv Cieszynskie. RTPN

SI. 11, 1930.

Moreloiuski M Zbiory dereczynskie Sapiehéw. PKHS
t. 1V, z 1, 1927, s. XXX—XXXII.

Hanski Stef. Utworzenie Muzeum Polskiego w Gdan-
sku jako wyktadnik wspélnosci kulturalnej z Polska.
RG, s. 209/217.

Mannowsky Wf/[alter].
Kunstsammlungen.
134/137.

Neuordnung der Danziger
Museumskunde, 1930, R. I, s.
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Heinevetter dr. Das oberschlesische Museum in G lei-
witz. W ksigzce: Gleivvitz, Berlin 1925, s. 119/123.
iMonographien deutscher Stadte, Bd. XII.

Krause K. Das Glogauer Heimatmuseum. W ksigzce:
Glogau, Berlin 1926, s. 224/29.

Monographien deutscher Stadte, Bd. XVII.

Przewodnik po Muzeum w Goluchowie. Poznanh.
Nakt. XX. Czartoryskich 1929, 8° s. 44, 10 tabl.

Muzeum w Grodnie. R. Il. Sprawozdanie z czynnosci
za r. 1924. Grodno. Naki Muzeum, 1925, 8° s. 41,
3 tabl.

tega Wiadystaw ks. Muzeum miejskie w Grudzig-
dzu. Ziemia, R. X, 1925, nr 5, s. 82/84.

Dobrowolski Tadeusz. Dziatalno$¢ Muzeum S$lgskiego
w Katowicach od chwili zatozenia Muzeum do
konca lutego 1930 r. RTPN — SI. 11, 1930, s. 170/200,
tabl. i odb. 8° s. 43, XXI tabl.

Oddziat sztuki, Muzeum $lgskie. Zabytki sztuki i prze-
mystu ludowego w woj. Slaskiem. W ksigzce: Woje-
wodztwo $lgskie 1918—1928 Katowice 1929, s. 265/297.

— Oddziat Sztuki i Muzeum S$laskie. Zarys programu
dziatania. RTPN - Sl. 1929, t. 1, s. 90/109 i odb. 1928,
s 22.

r. Z., Ziemia, X1V, 1929, s. 32.

— Slagska rzezba ludowa w drzewie w $wietle zbioréw
Muzeum Slaskiego w Katowicach. Katowice Nakt.
Muzeum. 1930, 4°, s. 30, 2 tab. XXII tabl.
Wydawnictwa Muzeum Slaskiego w Katowicach. Dziat i, t. 1
r. Szydtowski T., RTPN — SI. 1l, 1930, s. 348/9.

tepkoiuski Edward. Muzeum Slgskie nowa placéwka
kultury polskiej. Tecza, 1V, 1930,z 30.

Galaune. Muziejai kitur ir par mus Kowno.
1929, z. 3, s 122/7.

[Muzea u nas, a gdzieindziej].

Kultura,

Buczkowski Kaz. Muzeum Narodowe w Krakowie
w latach 1918-1928. Przegl. HS, 1 1929, z 4, s. 122/5.

— Le Museé National de Cracovie. PCFP, I, 1930, nr 2,
S. 6/8.

/Homolacs Karol, Bojarska Marja]. Przewodnik po zbio-
rach m. Muzeum Przemystowego im. Adrjana Bara-
nieckiego w Krakowie. Krakéw. Nak}. idruk. Mu-
zeum Przem. 1928, 8° s. 106, 6 nlb , V tabl., 8 s. nlb.

— — Toz. Wyd. na lepszym papierze z dodatkiem XV
tabl. nlb i Il tabl. kolor. Tamze, 1928.

Katalog oddziatu imienia Erazma Baracza. Nakt.
rodowego w Krakowie. 1923, 8° s. <5.

[Komornicki Stefan dr]. Musaeum Czartoryscianum.
Cracoviae. Cura S.S. K.[omornicki| conservatoris
Musaei. 1927, 16n s. 4 nlb.

— Muzeum XX. Czartoryskich w Krakowie. Wybor
celniejszych zabytkéw sztuki. Krakéw, 1929, 4°, s. VIII,
72, 312, 4 tabl.

Muzea Polskie t. 5.
r. Husarski W., Tyg. it. 1929, nr 36, s. 702; Tuszowski J. ks.,
Przegl. pow. 1929, t. 184, s. g5/6.

Kopera F. — Kwiatkowski J. Obrazy polskiego pocho-
dzenia w Muzeum Narodowem w Krakowie. Wiek
X1V —XVI.
81 ryc.

Muzeum Na-

Krakéw. Nakt. Muzeum 1929, 4° s. 100,

PrzeorskiTadeusz. Krakow wspoétczesny Krakow 1929,
4° s, 79.

Dziat V: Oé$wiata, kultura i sztuka (Muzea) s. 4t;9.

Stryjenski Tadeusz. Muzeum Narodowe i lapidarjum na
w'zgbrzu wawel skiem w przeistoczonym gmachu
poszpitalnym. Krakéw. Naki Grona Przyj. Muzeum
Narodowego 1926, 4°, s. 15.

— Nowe rozwigzanie sprawy budowy Muzeum Narodo-
wego w Krakowie. Krakdéw, 1929, 8° s 12.

Odb. i »Czasu« 1929 r.

— Ostatnie stowo w sporze o przeistoczenie gmachu
poszpitalnego na Muzeum Narodowe. Krakoéw 1927,
8° s 14
Odb. z »Czasu«, nr i5l.

Grajewski Ludwik. Muzeum w Lublinie. Ziemia, XV,
1930, s 70/6.

Czotowski Aleksander. Zbiory muzealne gminy miasta
Lwowa. Lwoéw 1929, 4U s. 23.

Odb. z »iMuzea gminy m. Lwowax.

2D-littja Nacion. Muzeju u Lvov i. Zbirnvk pid red.

1 Sviencickoho. Lwoéw, 1930, s. 123.

Gebarowicz Miecz. Zbiory artystyczne Zakladu Naro-
dowego im. XX. Lubomirskich. Szt. P., R 1V, 1928,
nr 8, s 313 i dalsze.

— Muzeum im. XX. Lubomirskich. W ksigzce p. t Pu-
bliczne Bibljoteki Iwowskie. Lwodw, Ossolineum,
1926, 8° s. 67, XXXI tabl.

Gebarowicz M. — Tyszkowski
im. Ossolinskich we Lwowie.
10 ryc.

Odb. z Wyd. »Publiczne Bibljoteki Iwowskie«. W tresci m. i.:
Muzeum XX. Lubomirskich; Bibljoteka [i zbiory] Pawlikow-
skich.

[Goldscheider Edward]. Die Zentenarfeier des Ossoli-
neums. Ein polnisches Museum, das in Wien entstand.
Neues Wiener Journal 1928, nr 12396 z dn 26. V.

Grajewski L. Zbiory graficzne w Bibljotece im. Bawo-
rowskich we Lwowie. Ziemia, t 13, 1928, s 282/6,
4 ryc.

Janusz B. O potrzebie zatozenia we Lwowie »Or-
mianskiego Muzeum Diecezjalnego« Pamietnik V Zja-
zdu Zw. Muzeéw 1930.

— Warto$¢ naukowa lwowskich zbioréw publicznych.
W ksigzce: Lwoéw dawny i dzisiejszy. Praca zbio-
rowa. Lwéw 1928.

K. Zaktad Narodowy
Lwow, 1926, 8°, s. 24,

Mekicki R. Z nowych nabytkéw Galerji Narodowej m.

Lwowa (Medaljony polskie). Zap. Num. |, 1925,
nr 4.

Muzea gminy m. Lwowa. Opracowat: A. Czotowski.
K. Badecki, R. Mekicki i in. Lwoéw. Naki. gminy.

1929, 4», s. 108, 100 tabl.

Tre$¢: Muzeum historyczne m. Lwowa; Muzeum Narodow'e

im. krdla Jana Ill; Zbiory Boi. Orzechowicza; Galerja Na-
rodowa m. Lwowa; Miejskie Muzeum przemystu artystycz-
nego.

r. Ptasnik J., Kwart. hist. 1929, s. 548/9.

Pasternak Jaroslav. Novi archeotohiéni nabutky ukrajin-
skych muzejiv u Lvovi za 1928 r. Zapysky Nauk.
Tov. im. Sevcenka. 1929, t. CL.
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Pininski Leon. Obrazy szkoty angielskiej w polskiem
posiadaniu (z kolekcji wiasnej we Lwowie). Tyg. il.
1926, nr 5, s 81/4 i nr 6, s. 97/99, z rvc.

Sviencickyj ltarion. U spravi muzejnych zbirok Stavro-
pigiji i Narodnoho Domu. Lwéw. Naki Nacional.
Muzeju. 1929, 8° s. 8.

Zvit Upravy Nacionalhoho iMuzeju u Lvovi
rik. Dod. do »Ditax. Lwéw 1930, s. nlb. 2.

Muzeum miejskie historji i sztuki w £odzi im. J. i K
Bartoszewiczéw'. Nr 1. Katalog dziatu sztuki. t6dz,
wyd. Magistratu. 1930, 8° s. 31.

Muzeum im. W} Tarczynskiego w towiczu.
1927, nr 39, s. 797.

Przemyski Kazimierz. Muzeum Wolynskie w tuck u.
Ziemia, R. XV, 1930, nr 5 s 97/98.

Saiuicki Ludwik. Muzeum wotynskie w tucku.
mia R. XV, 1930, nr 15-18, s. 242/245.

Riihle S Die Muinzsammlung in der Marienburg,
ein Kunstschatz des Preussenlandes. Ost. M. Jg. 10,
s. 259/267.

Keyser E. Das Schloss Oliva. Danzig, Kafemann 1928.
Fuhrer d. Staatl. Landesmuseuxn f. Danziger Geschichte.
Witanoivski Rawita W} Katalog zbioréow T-wa Kra-
joznawczego na zamku kroélewskim w Piotrkowie.

Piotrkéw Tryb. 1926, 8° s 148.

za 1929

Tyg. il

Zie-

Gumowski M. Historja zbioréow Muzeum Wielkopol-
skiego w Poznaniu, RMW za r. 1923, R. |, 1925,
s. 1—26.

Historja drzeworytnictwa w Muzeum Wielkopolskiem
w Poznaniu. Technika graficzna R. 11, 1928 nr 4.
Koller J. Jan Matejko w Muzeum Wielkopolskiem w P o-

znaniu. RMW za r. 1924, R. 1, 1926, s. 99/109,
i odb. s. 11, 3 tabl.
— Plan Muzeum Teatralnego (w Poznaniu). RMW za

r. 1923. R. 1, 1925, s. 43/48.
Lam Wit O Kilku arcydzietach Muzeum Wielkopolskiego.
Tecza 11, 1928, s. 42, ryc.
Pajzderski N. Muzeum sztuki koscielnej
niu Tyg. il. 1925, nr 39, s 778/780.
Ammann J. Das Polenmuseum 1870—1927. Denkschrift
zur Uberfiihrung des polnischen Nationalmuseums
von Rapperswil nach Warschau. Rapperswil, Vrl.
der uLinth«, 1927.

Husarski W Zbiory rapper swi lskie w kamienicy
Baryczkéw. Tyg. il. 1928, nr. 5, s. 91

Ktyszewski Wt Zbiory rapperswilskie w Warsza-
szawie. Kronika Warszawy, 1929, nr 11—12, s. 12/7,
7 ryc.

Wojtkowski A. Muzeum Narodowe Polskie w Rap-
perswilu, a Towarzystwo Przyjaciét Nauk w Po-
znaniu. KmP., t 6, 1928, s. 191/8.

Cepnik Henryk. Zbiory miejskie w Stanistawowie.
Wiad. konserwatorskie 1, 1925, nr 4.

Sawicka St. M. Zbiory polskie. Bibljoteka na zamku
w Suchej. MN 1926, nr 37, s 151/2.

tega Wiadystaw ks. Muzeum i zbiory muzealne Tow.
Naukowego w Toruniu. Mestwin 1, 1926.

w Pozna-

Batowski Zygmunt. Gabinet rycin krdla Stanistawa
Augusta i Muzeum Warszawskiego Tow. Przyj.
Nauk. RTNW, XXI, 1928, t. 21, s. 154/167. Toz, nadb.

— Zbiér graficzny w Uniwersytecie Warszawskim.
Warszawa, 1928, s. 102, 49 tabl.

Rozprawy Uniw. Warsz. 5.
r. Szydtowski T., Przegl. wsp. 1929, t. 28, s. 349151

Gembarzeiuski Bron. Muzeum Narodowe w Warsza-
wie. Wybér i opis celniejszych zabytkéw i dziet
sztuki. Krakéw. Naki. Druk. Narodowej. 1926, 4°,
s 46,7373tabl.

Aluzea Polskie, t. III.
r. Szt. P. Ill, 1926/7, s. 81.

Kociatkiewiczéwna Marja.
Ordynacji Krasinskich. Warszawa.
cji. 1930, 8° s. 35, 8 tabl.

Krol A. Zamek krolewski w Warszawie. Wybor
i opis cenniejszych zabytkéw i dziet sztuki. Krakow.
Nakt. Druk. Narodowej. 1926, 8° s. 50, 99 tabl.
Aluzea Polskie, t. IV.

Przewodnik po Muzeum
Nakt. Ordyna-

Mtodecki Jézef. Sztuka chinska. [W zbiorach war-
szawskich]. Szt. P. VI, 1930, nr 11, s. 385/404,
Z ryc.

Muzeum Narodowe w Warszawie. Malarstwo obce.
Wybo6r 48 dziet. Warszawa. Nakt Muzeum. 1929, 9°,
s. 4 nlb, 48 tabl.

Muzeum Wojska. Inwentarz.
potowa w. XIX. Warszawa. Min
1929, 4°, s. 179, XIX, 24 tabl.

Piotrowski Mikotaj. Muzeum Narodowe w Warsza-
wie i jego ostatnie nabytki. Tyg. il. 1925, nr 9,
s. 167/8; nr 26, s. 512/3.

Putaski Fr. Regalja Augusta 111. w Muzeum Narodo-
wem w Warszawie. Pamietnik IV Zjazdu Histo-
rykéw Polskich. Il Protokoty, Lwoéw, 1927, s. 116a.

Sanchez- Canton, Harcourth-Smith, Petrovics, Lauter-
bach, Gauffin, Deonna, Pequegnat, Lehmann et Fi-
scher. Les catalogues des musées (suite de I'enquéte
sur un projet d’unification). Mouseion, 1929, s. 53/75.
A. i. Warszawa.

Sftraiuozdanie dyrekcji Bibljoteki i Muzeum Ordynacji
Krasinskich w Warszawie za okres od 1. I. 1928
do 30. VI 1930. Warszawa. Naki. Ordynacji 8° s. 32.

Walicki Michat. Terazniejszos¢ i
Narodowego w Warszawie.
z. 1, s 73/83, 1 tabl.

Wasiutynski J. Muzeum Narodowe w Warszawie.
Kronika Warszawy, 1925. r. 8, s. 7/10.

Antoniewicz Wtodz. Muzea wilenskie.
terazniejszo$é, przyszto$é). Zrédta Mocy, R.
z. 4, s. 32/43.

Katalog Tatarskiego Muzeum Narodowego w Wilnie.
(Rok 1). Wilno. Wyd. Rady Centr. Zw. kultur.-o$wiat.
Tataréw Rzpltej Polskiej 1929, 8° s. 8.

Remer Jerzy. Oddziat sztuki®W ilenskiego Urzedu

Wojewodzkiego w piecioletnim okresie dziatalnosci.
»Zrédta Mocy« 1928, nr 4; Toz odb. 1928. 8°, s. 23.

Wiek XVIII i
Spr.

pierwsza
Wojsk.

przyszto$¢ Muzeum
Pam Warsz 11, 1930,

(Przesztosé,
11, 1928,
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Walicki M. Obrazy cechowe we wioclawskiem Mu-
zeum diecezjalnem. Wiadom. konserw, (dod do Zie-
mi), 1929, nr 14—16, s. 53/64, 8 ryc.

Buchwald C. Einige Hauptwerke der kirchlichen Ma-
lerei und Bildhauerei des Mittelalters. (Fihrer durch
das Schlesische Museum fur Kunstgewerbe und Alter-
tumer) Il. Aufl. Breslau 1925.

Antoniezvicz WI. Wz6r muzeum regjonalnego w Pol-
sce (Muzeum Tatrzanskie w Zakopanem). Ziemia,
1926, nr 11, s. 166/170.

[Smreczynski Franciszek] Orkan Wtiadystaw. Warta

(Studja. Listy, Szkice) Lwoéw-Warszawa. Zakt Nar.
im. Ossolinskich (1926), 8° s. 125, 3 nlb.
Tre$¢ m. i.. O dwdéch muzeach w Zakopanem; O Stani-

stawie Witkiewiczu.

Piotrozuicz Karol. Polonica w krajach naddunajskich.
NP., XIII, s. 61/106: toz, nadb.

Liczne zabylki sztuki.

Das Grine Gewdlbe zu Dresden. Ein Fihrer durch
seine Geschichte und seine Sammlungen. Dresden,
von Baensch, 1927, 8° s. 119 i tabl.

Holzhausen Walter. Lage und Rekonstruktion der kur-
furstlichen Kunstkammer im Schloss zu Dresden.
(Zur Geschichte des Grunen Gewdlbes u. Bauge-
schichte des Schlosses). Repertorium f. Kunstwissen-
schaft, 1927, s. 140/7, 2 ryc.

Historja zbioréw Augusta Mocnego i adaptacje w zamku.

Sponsel J.-L Das Grine Gew6lbe zu Dresden. Eine
Auswahl von Meisterwerken der Goldschmiedekunst.
Bd. 111 Leipzig, Hiersemann, 1929, f, s. 292, 59 tabl.

Polish prints. The British Museum quarterly, t. II,
1927, s. 51.

Grafika polska w zbiorach British Museum.

Aubry G. Jean. Polska kolekcja w Dulwich Gallery.
Tyg. il. 1927, nr 36, s. 727/729.

Weawer of Polish scarf identified. Bulletin of the
Minneapolis Institute of Arts, 1927, s. 4/5, 1 ryc.
Tkaniny polskie w. XVIIl w Muzeum w Minneapolis.

Monkiewicz Br. Musée Adam Mickiewicz a Paris.
Paris, Ed. Musée, 1929, s. 32, 11 ryc.

Suchos J. Catalogue-Largest Collection of Polish Coins.
Eynon P. A. 1926, s. 40.
r. Erem. Zap. Numizm. nr 1, s. 21/22.

Sawicka St. M. Muzeum Pieédziesieciolecia w Bruk-

seli. Przegl. HS., I, s. 85/92.

Antoniewicz Wilodzimierz Muzea w Kairze. Ziemia,
1927, s. 89/92.

Dettloff Szcz. ks. Lyonskie muzeum tkanin. Tecza,
1V, 1930, z. 33.

Przeworski Stefan. Muzeum starozytnego Wschodu
w Stambule. Tecza, IV, 1930, z. 36.

Bohusz J. Kolekcja obrazéw St. Hercmanka. Wiad.
konserw. 1, 1925, nr 4.

Husarski Wactaw. Zbiory dra Kahanowicza Tyg. il
1925, nr 8, s. 149/150.

SZTUKI 79

Smolenski Wiadystaw. Zbiory artystyczne Kottataja
w r. 1795 W ksigzce W. Smolenskiego: Studja hi-
storyczne. Warszawa, Gebethner 1925.

Katalog zbioréw Witad. Lozinskiego.
towskiego. [Opr R. Mekicki].
s. VII, 142, 23 tabl.

Klein F. Kolekcja lgnacego Korwin Milewskiego.
Szt. P. 1928, s. 429/36, 18 tabl.

Zbiory Bolestawa Orzech owicza. [Lwow]. W ksigzce: Orze-
chowicz B. honorowym doktorem praw Uniw. Jana Kazi-
mierza, Lwéw 192), &0

Mankowski T. Kolekcjonerstwo Stanistawa Augu-
sta w Swietle korespondencji z Stanistawem Mo-

Wstep A. Czo-
Lwow. Gmina, 1929,

szynskim [Cz. 1. STNL 1925, t V, z 3, s. 70/80;
[Cz. Il] PSHSK-L 1927, t I, z 2, s. 251/288 i odb.
1926, s. 40, 177 ryc.

— Obrazy Rembrandta w galerji Stan. Augusta.

PKHS 1930, t. 5, s. 1/29.
— Stanistaw August ijego galerja obrazéw. SAU,
1930, nr VIII, s. 7.

REWINDYKACJE

z. b. [Batozuski Zygmuntj. Odzyskane zbiory graficzne.
Tyg. il. 1925, nr 32, s. 630/1.

[Borowy Wactaw i Batowski Zygmunt]. Odzyskane
zbiory rekopiséw i grafiki w Bibljotece Uniwersyte-
ckiej w Warszawie. Warszawa, 1925, 8° s. 56,
13 ryc.

Julicz J. Polskie zbiory graficzne wywiezione do Rosji
i sprawa ich odzyskania. Przegl. warsz. 1925, t. Il
s. 51/59.

Morelozuski M. Muzealne rewindykacje Delegacji Pol-
skiej w Moskwie. O znaczeniu rewindykacyjnych
prac muzealnych Delegacji Polskiej w Moskwie dla
historji kultury polskiej. Przegl. wspo6t. 1926, nr 48,
s. 131/143.

— Sprawozdanie z badan archiwalnych Wydziatlu mu-
zealnego Delegacji Polskiej w Moskwie. SAU, 1925,
t XXX, nr 1, s 0

Wojcik Karol. Rewindykacja zbioréw i zabytkéw. Dzie-
sieciolecie Polski Odrodzonej. Krakow 1928, s. 740/44.

KONSERWATORSTWO, INWENTARYZACJA

Antoniewicz Witodz. Ochrona zabytkéw kultury i sztuki
w krajach battyckich. OZS, 1, 1930—1, s. 451/65.
Ehrenkreutz St Archiwisci objazdowi czy konserwato-
rowie zabytkow sztuki i kultury? Archeion, 1927, z. |,

s. 145/54.

Grajewski Ludwik Ochrona zabytkéw a muzea. Zie-
mia, XV, 1930, s. 433/9.
Lauterbach A. O konserwacji historycznej i roman-

tycznej. Arch. i Bud. 1927, s 261/75.

Lorentz St. Opieka panstwa nad zabytkami sztuki i kul-
tury. Ziemia, 1926, nr 5, s. 76/78.

M atkowska Janina. Towarzystwa i instytucje naukowe.
29. Sztuka i ochrona zabytkéw sztuki. NP., VII,
s. 374/82. — Uzupetnienia: Herbst Stan. tamze XIlI,
s. 265/72.
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Przeworska J W sprawie konserwacji dziet sztuki.

Ziemia, XV, 1930, z. 15-18, s. 366/7.

Remer J. Historja sztuki a konserwatorstwo. Wiadom.
kons. (dod. do nr 8 »Ziemi»), 1929, s. 30/31.

— Muzealnictwo a konserwatorstwo. OZS, 1, 1930—31,
s. 367/370.

Szydtowski Tadeusz. O opiece nad zabytkami sztuki. Polska
wspotczesna. Krakéw, R. 1, i<|23, z. 3, s. 117/125.

— Opieka nad zabytkami sztuki. Dziesigciolecie Polski
Odrodzonej Krakow 1928, s. 727/39.

Wojciechowski Jarostaw. Co zrobiono w Polsce w za-
kresie odbudowy, restauracji i konserwacji zabytkéw
sztuki w latach 1'919-1929. OZS, I, 1930 - 31, s. 243/322,
ryc., 1 mapa.

— Historja powstania i rozwoju organizacji opieki pan-
stwowej nad zabytkami sztuki w Polsce. OZS, 1
1930-31, s. 3/33.

— Organizacja opieki panstwowej nad zabytkami w Pol-
sce Wiado11l. kons. (dod. do »Ziemi* nr 14) 1929,
nr 10—12, s. 37/43; rozszerz, w OZS, |, 1930/31.

— Polskie prawo zabytkowe. Wiadom. kons. (dod. do
»Ziemi«) 1929, s. 2/8.

Centralne Biuro inwentaryzacyjne.
1929, nr 21—24, s 85/9.

Przeworska Jadwiga. Geografja zabytkow sztuki. OZS,
1, 1930-31, s. 441/7.

Reiner J. Program inwentaryzacji zabytkéow sztuki
w Polsce. OZS, |1, 1930—31, s. 413/24. *

— Zagadnienia geografji i inwentaryzacja
sztuki w Polsce. Wiadom. kons. (dod. do
1929, nr 10-12, s. 44/8.

Tomkowicz St. Znaczenie i zadania inwentaryzacji za-
bytkéw w Polsce. OZS, |, 1930-31, s. 405/412.

Wiadom. konserw.

zabytkow
«Ziemi«).

M aterjaty do sprawozdania z dziatalnosci w r. 1929. Mi-
nisterstwo WyznahA Religijnych i Os$wiecenia Publ

Warszawa. (Dziat X, »Sztuka«). Os$wiata i Wycho-
wanie, R I, 1930, z. 7; toz. odb. 8° Sztuka od s.
101-106.

Raczynski Jerzy, Majewski Stefan i Guerquin Bohdan.
Sprawozdania z prac dokonanych w zakresie badan
nad obwarowaniami w Polsce Przegl. history-
czno-wojskowy, Warszawa 1930, t Il, s 195/7.

Keyser E. Denkmalpflege in Danzig. Hundert Jahre.
Denkmalpllege u Heimatschutz, 1926. nr 4-6.

Remer J. Opieka nad zabytkami sztuki [w woj. kie-
leckiem]- Zarys historyczny, uwagi i postulaty. Pam.
Swietokrz. 1930, s. 169/212, ryc i odb.

Szydtowski Tadeusz. Kronika konserwatorska [111 Kra-
kowa] w latach 1914—1918-1924. RK, XX, 1926,
s. 189/195; toz, w latach 1925-6, tamze XXII, 1929,
s. 136/42.

— — [wojewo6dztwa krakowskiego] OZS, I
s. 323/55, ryc.

Pismo okélne Wojewody Lubelskiego do wszystkich
pp. Starostéw i Przewodniczacych Wydz. Powiato-
wych Woj. Lubelskiego w sprawie opieki nad

1930-31,

zabytkami sztuki ikultury wra: ;- pouczeniami w zwig-
zku z tworzeniem miejscowych Towarzystw Opieki
nad zabytkami Przesztosci. Dziennik urz. woj. Lubel-
skiego 1927, nr 15, s. 321/335.
(Zatgczniki: 1 Zasady ochrony i odbudowy zabytkéw. 2. In-
strukcja o organizacji opieki nad zabytkami sztuki i kultury
w Starostwach. 3. Sprawozdanie konserwatora Okr. Lubel-
skiego ztozone dn. 27 1. 1927 r. — 4. Protokét Il posiedzenia
Okregowej Komisji Konserwatorskiej z 27 1. 192? r- — 5. Spis
zabytkéw woj. Lubelskiego znajdujacych sie pod opieka kon-
serwatora).

Szydtowski T. Sprawozdania z inwentaryzacji. Pow. No-
wotarski. OZS, |, s. 425/431, ryc.

Bericht des Konservators der Kunstdenkméler der Pro-
vinz Ostpreussen Uber seine Tatigkeit in den
Jahren 1. Il bis 1 XII 1902—1903. [Neudr] an der
Provinzialkommission z. Erforschung 1. z. Schutze
d Denkmaéler in d. Provinz Ostpreussen. Kdnigsberg
i. P. Teichert, 4°. 1928, s. 29, 1 tabl.
toz, 1 XII 1902 bis 30. XI 1903—1901. [Neudr] 1928,
s. 47, 1 tabl
toz, in den Jahren 1920 bis 1924 —1925.

- [25 Jahresbericht]1926,s 36, 1 tabl — 1927.
- 26 Jahresbericht 1927, s. 48 - 1928.

- [27 Jahresbericht!1928, s. 47 - 1929
- [28 Jahresbericht]1929,s 46 — 1930.

r. Brachvogel, Zeitschr. f. Gesch. u.
lands, t. XX, 1926, s. 332/3 i 53b'9.

Altertumskunde Erm-

Walicki M. Sprawozdanie z inwentaryzacji. Powiat sie-
radzki. OZS, I, 1930-31, s. 432/38, rvc

Dobrowolski T. Z wycieczek konserwatorskich po Slg-
sku. [Budownictwo drewniane i zabytki pow. lubli-
nieckiego|. Straznica zachodnia, VIII, 1929, s. 346/50
i 538/48, ryc.

Lauterbach A. Restauracja gmachéw' monumentalnych
[w Warszawie]. Kronika Warszawy, 1925, z 1,
s. 6/10.

Remer Jerzy. Oddziat sztuki Wilenskiego Urzedu
Wojewoédzkiego w piecioletnim okresie dziatalnosci.
Zrédta Mocy, 1928, nr 4 — toz, odb. s. 23

Husarski W. 1l-gi ogdlno polski Zjazd konserwatorski.
Tyg il. 1927, nr 47, s. 953.

Uchwaty li-go og6lno-polskiego Zjazdu konserwator-
skiego w Warszawie odbytego w dn. 3, 4, 5 Xl 1927.
Warszawa Tow. Opieki nad zabytkami przesztosci.
8° s. 11, 1 tabl.

Drugi ogélno-polski Zjazd konserwatoréw w Warsza-
wie w 1927 r. (Uchwaty i rezultaty). OZS, 1, 1930- 31,
s 356/64.

t}o IX Zjezdzie Rady konserwatoréw w Wilnie. Jak
Panstwo chroni przesztosci ottarze? Rozmowa z prof.
Jerzym Reinerem. Tyg Wil. |, nr 13, s. 1/2.

Lal/terbach A. Miedzynarodowa konferencja w Rzymie

w sprawie naukowych metod badania i konserwacji
dziet sztuki. OZS, 1, 1930—31, s. 473/6.

Karczeioski Antoni. Uwagi o mierzeniu zabytkow. OZS.
1, 1930-31, s. 395/402, ryc.
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Przeworska Jadwiga.
czenstwo i sposoby
1929, nr 9, s. 34/6.

Rutkowski Jan. Zasadnicze uwagi o konserwacji malo-
widet. OZS, I, 1930—31, s. 385/94.

Sprawozdanie Kuratorjum Opieki nad zabytkami sztuki
zydowskiej przy Zyd. Gminie Wyzn. we Lwowie.
Lwow, 1928, 8° s. Ill, 28.

Grzyby drzewne, ich niebezpie-
ich usuwania. Wiadom. konser.

Remer J. Stanistaw Tomkowicz. Sylweta konserwa-
tora. OZS, 1, 1930—31, s. 34/54, 1 portr.

WYSTAWY
(Sprawozdania z wystaw drukowano drobnym drukiem)

H[usarski\ W. Konkursy artystyczne. Tvg il. 1929, nr 51,
s. 999/1000.

Klein Fr. O wystawach. Szt. P. 1929, p. 339/48, 3 tabl.,
7 rvc.

Concours et Exposition d’Art Olympique. Catalogue de
I’Exposition au Musée Municipal d’Amsterdam 12 juin
a 12 aolt. (Peinture - Sculpture - Architecture) Am-
sterdam 1928, IX e Olympiade. Amsterdam 1928.
Treter M. Miedzynarodowa Wystawa Sztuki Olimpijskiej
w Amsterdamie. Wiek XX, R. I, 1928, nr 20.

L’Art polonais. Catalogue de I’Exposition au Palais des
Beaux Arts de Bruxelles. Bruxelles, décembre
1928 — janvier 1929, 8° s. 38, 16 tabl
W tresci: M. Treter. Les arts plastiques en Pologne; J. War-
chalowski, L’art décoratif.

L’Art polonais. Catalogue de
Toma Stelian. Bucarest.
1 nlb , XXIV tabl.

Wstep: M. Treter: Les arts plastiques en Pologne.

Treter M. [Polska sztuka plastyczna w zwiazku z wystawga
sztuki polskiej w Bukareszcie]. La Nation Roumaine ig3o,
czerwiec.

Wystawa Sztuki Polskiej. Krajobraz i lud. Dawne drze-
woryty ludowe. Rzezby w drzewie. Ksigzki. Gdansk.
Muzeum Miejskie. 1930, 8° s. 31, XXIV tabl.

Wstep M. Tretera.

Polnische Kunst-Ausstellung. Land
Volksholzschnitte. Holzplastik. Bicher.
Stadtmuseum. 1930, 8° s. 35, XXIV tabl.
M. Tieter: Polens bildende Kunst.

(_) Poolsche Kunst. Tentoonstelling in »Pulchri Studio«
te’ S-Gravenhage. Catalogus met 32 reproducties in
rotogravure. Gravenhage, februari 1929.

(_) Polsk Kunst. December 1930 Charlottenburg Ko-
benhavn. Kobenhavn 1930, 8° s. 36, 12 tabl.
Wstep M. Tretera.

Treter M. Samtida Konst i Polen. Utgivare,
John Kroon. Malmd 1930, 8» s. 199, ryc.

Exposition polonaise. La Pologne en 1830, 1920, 1930.
Musée du feu de Paume a Paris [1930] Gauthier-
Villars et Cie. 8° s 32, tabl.

Potocki A. Die Ausstellung. Polen im J.
[Paris]. Pol. XII, nr 1; Pol. litt. V, nr 49.
de Andreis Egisto. La Ill-a Biennale romana. Tyg. il. 1923,
nr 19, s. 371/2.
M. i. polscy artysci.

Przeglad Historji Sztoki,

I’Exposition au Musée
Mai-juin 1930, 8° s. 31,

und Volk. Alte
Danzig.

Forord-

i830. .920. i930.

Utstallning av Polsk Konst. Stockholm Kungl. Akad.

for de Friakonsterna. 1927, 8° s. 14, 16, 16 tabl.
Tekst M. Tretera.

Nebbia Ugo. La XV Esposizione Internationale d’arte,
della cittd di Venezia. Bergamo. G. E. A. 1926.
de Lupis Ferruccio. XV Biennale w Wenecji. (Miedzy-
narodowa Wystawa Sztuki Wspdétczesnej w Wenecji). Tyg. il.
1926, nr 28—29, s. 3 5.

Treter Miecz. XV. Miedzynarodowa wystawa Sztuki w We-
necji. Szt. P. Ill, 1926—f], s. 1132, 1 tabl., 26 ryc.
—Uwagi na temat XVII Biennale. (Aliedzynarodowa wystawa

sztnk p. w Wenecji). Biennale a Polska. — W. George
i Zew ltalji. — Nieco statystyki. — Sekcja niemiecka a kry-
tyka witoska. — Instytut Sztuki Wspdiczesnej. Szt. P. VI,

1930, nr 9, s. 305/340 z ryc.

Polnische Kunst (XCVII Ausstellung der Vereinigung
bildender Kinstler Wiener Secession). Wien 1928.

Katalog der Ausstellung Schlesischer Kirchlicher
Malerei und Plastik des Mittelalters. Breslau. August-
Oktober 1926 8°.

Braune H.,, Wiese E u Kloss E. Schlesische Ma-
lerei und Plastik des Mittelalters. Krit. Katalog der

Ausstellung in Breslau 1926. Leipzig, Kroner 1929,
s 110, 232 tabl.

r. Biinler K. Zeitsch. f. Gesch. Schlesiens. 1929, Bd. 63,
s. 406/7.

Katalog der Gemalde und Skulpturen. Schlesisches
Museum der bildenden Kiinste. Breslau VI-e Aufl. 1926,
8° s. 317, 7 nlb., 24 tabl.

Kloss E. Schlesische Kunst des Mittelalters auf der Aus-
stellung Breslau-Scheitnig 192b. Der Cicerone, 1927, s. 589/605.
1 ryc.

Kunze J. Schlesische Malerei und Plastik des Mittel-
alters. Ausstellung in Breslau. Der Kunstwanderer, Jg. 8, 1/2,
September, s 11/14.

Landsberger Franz. Schlesische Malerei und Plastik des
Mittelalters. Kunst und Kinstler, 1926, t. XXV, s. 70/72,
3 ryc.

Wystawa we Wroctawiu 1926 r.

Sawicka St. M. Wystawa $redniowiecznej sztuki $laskiej
we Wroctawiu. Przegl. wsp. 1927, nr 59, s. 519/23.
Schellenberg Alfred. Schlesische Textilkunst auf der
Ausstellung Breslau-Scheitnig 1927. Cicerone, 1927, s. 477/84,
5 ryc.

Wystawa »Portret polski«. Warszawa. Naki- Tow.

Zachety Szt. P. 1925, 8° s. 24, 8 tabl.

Tow. Zachety Sztuk Pieknych w Warszawie.

Katalog wystawy powstania Listopadowego urza-

dzonej w setng rocznice we Lwowie 29 listopada
1930 r. Lwoéw, 1930, 8° s. 164, 12 tabl.
Tre$¢: K. Hartleb, Wstep; J. Girtler i J. Hartleb, Obrazy

olejne, minjatury, akwarele; St. Olexiiiski, Ryciny i litogra-
fje; M. Harasimowicz, Rzezby i plakiety; A. Bruchnalski
i Z. Hartleb, Militaria; R. Mekicki, Pamietniki historyczne;
W. Wistocki, Autografy, rekopisy, druki.

Wystawa reprezentacyjna od 18 XII. [1927] do
131. 1928. Zwigzek Zawod, polskich Artystow Plasty-
kéw. [Warszawa 1927], 8° s. 12

Wystawa Rewindykacyjna Zbioréw Panstwowych.
Wyboér dziet sztuki i pamigtek narodowych, odzys-

n
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kanych z Rosji na podstawie traktatu pokojowego
w Rydze. Warszawa. 1929, 8° s. 96.

Tre$é: Lauterbacli A., Przedmowa; Suchodolski W.,
rewindykacji polskiego mienia muzealnego z Rosji
stawie traktatu ryskiego; Katalog.

Remer J. Wystawa rewindykacyjna Zbioréw Panstwo-
wych. Pam. Warsz. 1, 1929, z. 2, s. 187 92.

Walicki M Rewindykacje nasze. (Na marginesie Wy-
stawy u Baryczkéw). Pam. Warsz. 1929, z. 3, s. 86/93.

Zarys
na pod-

Klein Fr. Katalog wystawy Sto lat malarstwa pol-

skiego 1800 — 1900. (Dzieta artystéw niezyjgcych).
Krakéw. Naki. Komitetu Wystawy. 1929, 8°, s. XllI,
76, 20 tabl.

Tow. Przyj. Sztuk Pieknych w Krakowie.

r. Zahorska St., Przegl. HS. I

Wystawa zabytkow sztuki i kultury z epoki polskiego

renesansu. Zjazd Nauk. im. J. Kochanowskiego. Kra-
kéw. P. Akad. Umiej. 1930, 8° s. 33, tabl. is.

Wstep M. Jarostawieckiej.

nad za-
bytkami przesztosci w kamienicy Baryczkéw. Maj-
Lipiec 1927. Warszawa. Naki. Tow. Opieki nad Za-
bytkami Przeszto$ci 1927, 8° s. 30, 1 nlb.

Sztuka Polska w Zbiorach Panstwowych.

Husarski W. Sztuka polska w zbiorach panstwowych. (Wy-
stawa w kamienicy Baryczkow). Tyg. il. 1927, nr 23, s. 4.19/460.

P. W. K Poznan 1929. Red.

M. Treter. 8° s. XIV, 246, tabl. 174.

Katalog Dziatu Sztuki [na Powszechnej Wystawie Kra-

jowej w Poznaniu], Poznah. Naki PWK 1929, 8,

s. X1V, 222, 32 ilustr.

Wojsko na Powszechnej Wystawie Krajowej w P o-
znaniu, maj-wrzesien 1929. Warszawa, Gt Ksieg.
Wojsk 1929, 4°, s. 54, 2 tabl., liczne ryc.

Obrazy, rzezby.

Dalbor Witold. W Patacu Sztuki na P. W. K. iPoznan).
Tecza 1929, nr 32.

Husarski W. Dziat sztuki na P. W. K. Tyg. il. 1929, nr 38,
s. 739/42.

— Estetyka Powszechnej Wystawy Krajowej. Tyg. il. 1929,
nr 38, s. 742/4.

Klein Fr. Wystawa plastyki poznankiej. Szt. P. 1928,

s. 241/55, 6 tabl., 10 ryc.

Kuhn A. [Wspdtczesne malarstwo polskie. Z okazji I. Wiel-
kiej Wystawy w Poznaniu]. FrankfurterZtg. (grudzien 1929,
ew. styczen 1930].

Ossowski Stan. Pawilon sztuki na Powszechnej Wystawie
Krajowej. Pam. Warsz. |, 1929, z. 2, s. 193/9.

Pajzderski Nikodem. Wystawa Sztuki. W ksigzce: Powsz.
Wystawa Krajowa w Poznaniu w r 1929, t. IV, s. 3371363,
ryc. Poznan 193o.

Treter SI. Dziat sztuki na P. W. K. w Poznaniu i dziesie-
ciolecie sztuki polskiej 1918—1928. Szt. P. V, 1929, s. 281/348,
88 ryc.

Sztuka polska i polskie zycie. (Dziat sztuki na P, W. K
w Poznaniu i Dziesieciolecie 1918—1928). Uzup. odb. ze
Szt. P. V, Krakébw—Warszawa. Tow. Wyd. tg.io, 48 s. 78,
2 tabl., g5 ryc. w tekscie.

Zhiory Polskiego Muzeum [Narodowego w Rap per s-

wilu.
bytkami Przesztosci

Katalog XXV Wystawy Tow. Opieki nad Za-
w kamienicy Baryczkéw. War-

Katalog Wystawy historycznej
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szawa. Naki. Tow. Opieki n. Zab. Przeszt. 1928, 8"
s. XVI, 104.

Husarski W. Zbiory rappers wilskie w kamienicy Barycz-
kéw. Tyg. il. 1928, nr 5, s. 91.

m. Stanistawowa,
Stanistaw6w, Muzeum Pokuckie. 1928, s. 32.
Sawicka St. M. Wystawa dziet sztuki ze zbioréw prywat-
nych w Toruniu. Tyg. il. 1929, nr 39, s. 7JO/I.

R\ygiel Stefan]. Wystawa Ostrobramska w W ilnie. Przegl.
biblj. 1, 1927, s. 177/9.

S. K. Z. s-ki. XXXVI
«Sztuka«. (Krakéw, maj-czerwiec 1926). Szt. P. II,
nr 10—it, s. 441/6, ryc.

(VI) Wystawa Tow. Artystéw polskich »Sztuka.
Lwéw 1930. Tow. Przyj- Sztuk Pieknych, 1930, 8#
s. 16. 2 nlb, 7 tabl.

Woznicki Stan. Od malowniczosci do linearyzmu. (»Sztuka«
i »Rytm«). Pot. 1924, z. 1, s. 3/13, ryc.

Wystawa Tow. Artystow polskich
1926,

Jankowski Czesi. Wystawa projektow konkursowych pom -
nika Adama Mickiewicza w Wilnie, otwarta 14 listo-
pada 1926 r. [Wilno]. 1926, 8° s. 4.

Odb. ze »Stowax«.

Wystawa mistrzéw malarstwa polskiego. Dzieta: J Ma-

Zarewicz

tejki, A. Grottgera, J. Brandta. A. i M. Gierymskich,
). i W. Kossakéw i in. oraz zbiorowe: Tad. Ajdu-
kiewicza i Jacka Malczewskiego. Ze zbioréw A. Gut-
najera z Warszawy. [£6dZ], 8° s. 24.

Aliejska Galerja Sztuki. 16 IX. 1926 — 20 X. 1926.
Stanistaw. Katalog Wystawy Starych Mi-
strzow Lwowskich wydat... Z 15 tablicami i inde-

ksami. Lwow. Nakt Zwigzku Artystéw Plastykow
Matopolski Wschodniej. 1925. 8° s. IX, 35, 3 nlb,,
15 tabl

Janusz B. Wystawa starych mistrzéw Ilwowskich. [Wiek
XVIH—XIX]. Tyg. il ,925, nr 2. s 29/3o.

Wystawa dziet Juljana Fatata w Katowicach. Jesien

1930 r. Zwigzek Artystéw Plastykéw na Slasku. 8°
s. 14.
Wstep: WiH M. Janiszewski.

Katalog wystawy prof. Konrada Krzyzanowskiego.

Katalog wystawy jubileuszowej

Wystawa obrazéw Jacka Malczewskiego.

— Toz, Wyd

Warszawa. Druk Artystyczna. Styczen 1925, 8° s. 8
nlb , 4 tabl.

Jacka Malczew-
skiego. Maj-Czerwiec [Lwow] 1926, 8° s. 19, 14 ryc.
Wstep W. Podlacha.

Tow. Przyj. Sztuk Pigknych we Lwowie.

Marzec-
Kwiecien 1925. (Poznan) 1925, 8° s. 27, 6 tabl
Muzeum Wielkopolskie.

Il uzup. Tamze, 1925, 8° s. 28, 6 tabl

Katalog wystawy obrazéw $p. Maksyniiljana Antoniego

Piotrowkiego (1813—1875) otwartej w dn. 20X11.
1925 r. Bydgoszcz. Naki. Tow. Mito$nikéw m. Byd-
goszczy, 1925—26, 8° s. 11
Muzeum ni. w Bydgoszczy.

Husarski W. Wtiadystaw Slewiniski
stawa posmiertna w Tow. Zachety).
s. 735, z ryc.

(1874—1918).
Tyg. il. 1925,

(Wy-
nr 37,
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Katalog XXXIIl. Wystawa obrazéw i projektéw sce- Majkowski Hilary. Poznan i miasta Polski Zachodniej
nicznych Stanistawa Sliwifiskiego w salonie sztuki w grafice. (Wystawa w Muzeum Wielkopolskiem]. Tecza
Cz. Garlifiskiego Maj 9—1926. Warszawa. Druk. p. f. 1929, nr 3o.

»Jan Cotty« [1926], 8° 16 s. nlb Piotrowska-Gtgbocka Irena. Drzeworytnictwo w Polsce.

Wystawa prac Jana, Taéfeusza i Adama Stykoéw. War- MWystawa w Muzeum Wielkopolskiem]. Tecza 1929, nr 2.

szawa. Tow. Zachety Sztuk Pieknych [1926], 8U s. 22 . . .
Chodowiecki D. (1726—1801). Gedé&chtnis-Ausstellung.

nlb.
Husarski W. Jan Styka (1858—1921). (Wystawa po$miertna Berlin. Preus. Akademie der Kinste. 1926, 8" s. 36,
w Zachecie). Tyg. ill 192b, nr 8, s. 129-131 8 tabl.

— Wystawa posmiertna Wtadystawa W ankiego. Tyg. il Durer Albrecht. [Zbior rysunkdéw, witasno$é Zaktadu
1925, nr 17, s. 33i/2. Nar. im. Ossolinskich we Lwowie. W katalogu wy-
yVystaiua zbiorowa Stanistawa W itkiewicza w Zachecie. stawy w Muzeum Germanskiem w Norymberdze]
Tyg. il. 1927, nr 3, s. 45. 1928.  Dritter Nachtrag, nr. 351—376. 390.

Husarski W. Eugenjusz Zak (1884—1926. Wystawa posmier-
tna). Tyg. il. 192b, nr i5, s. 250/1, ryc. Gebarowicz M. und Tietze H. Albrecht Durers Zeich-
Jaloux Edward. Eugéne Zak. Amour del’Art, 1927, s. 167/170, nungen im Lubomirski-Museum in Lemberg. Wien,
7 ryc. Schroll, f. 1928, s. 23, 24 tabl.
I-’Art graphique polonais @ Budapest. Le Messager Polo-  Exposition Internationale des Arts Décoratifs et In-
nais 192b, nr 194. dustriels modernes. Catalogue de la Section Polo-
Exposition du livre et de la gravure polonaise. Mu- naise par J. Warchatowski et M. Treter. Paris 1925,
sée du livre Bruxelles. Nov.-Déc. 1925. Catalogue. H. Szl. Przygotowania do Miedzynar. Wystawy Sztuki
Bruxelles 1925, 8° s. 39. Dekoracyjnej w Paryzu. Scena PoUka VII, 19*5 z 1.
Przedmowa J. Muszkowskiego. L’Aniour de TArt. [Paryz, 1925, listopad. Numer poswie-
Skarbek-Tfuchozvski Oskar. Miedzynarodowa wystawa gra- cony polskiej sztuce dekoracyjnej].
fiki we Florencji. Tyg. il. 1927, nr 24, s. 479/80. Tres$¢: Zbiory prywatne w W iedniu (m. i. Lanckoronskich).
M. i. Polska. Sprawozdanie z dziatu Sztuki dekoracyjnej w Salonie je-
/Wystawa grafiki polskiej w Tokio. Katalog w jez. siennym.
angielskim i japonskim. Wstep M. Tretera]. 1930. Detioinville Georges. L’Art Décoratif en Pologne. Le Jour-
nal des Arts 1925, nr b3.
Dziat polski na wystawie paryskiej.
Homolacs Karol. Modernizm w sztuce i rzemio$le w zwigzku
z wystawga paryska. Sprawozdanie z ksigzki F. Jean Des-
thieux pod tyt. »Qu’est-ce que lart moderne«. Zestawit...
Krakéw. Naki. Muzeum Przemystowego. 1925, 8°, s. 38,
2 nlb.
— Wszech$wiatowa Wystawa Sztuki dekoracyjnej w Pa-
ryzu. Rz. P. 1925, t. V, s. 183195, 4 ryc., 9 tabl.
Husarski W. Nagrody w dziale polskim na wystawie de-

Katalog Wystawy Wspoétczesnej Ksigzki Polskiej i Gra-
fiki. Staraniem Tow. Bibljofilow tdédzkich i Wvd.
Os$w. i Kult. Magistratu m. todzi. td6dz, grudzien
1930, 8° s. 6 nlb.

Wystawa Ilwowskiej ksigzki polskiej, urzadzona z oka-
zji 1. Zjazdu Bibljotekarzy i Ill. Zjazdu Bibljofiléw
polskich we Lwowie. Maj-czerwiec 1928. Katalog
wystawy grafiki drukarskiej i opraw artystycz-

nych. Lwoéw. K. Jakubowski 1928.

Tre$¢: K. Remerowa, M Opatek, A. Semkowicz: Grafika
St. Debickiego i R. Megkickiego. Oprawy A. Semkowicza.
Des Lor/es Marjan. Wystawa ksigzki i grafiki Iwowkiej.
Pamietnik UL Zjazdu Bibljofilow polskich we Lwowie. Lwéw
1929, s. 144/163, 3 tabl.

Toz, odb. 8» s. 24, 3 tabl.

Bibljoteka Tow. Alito$nikéw Ksiazki we Lwowie, nr i5.
H7usarski] W. Zbiér rycin polskich. Wystawa i licytacja
w Domu Sztuki. Tyg. il. 1925, nr 16, s. 3i3;3i6.

|Wiek XVII].

Portret krélewski w grafice. Katalog wystawy

Tow. Opieki nad Zabytkami Przesztosci, urzadzonej
ze zbioréw Dominika Witke-Jezewskiego w r.
1925 w Warszawie. [Warszawa 1925], s. 95, 65 ilustr.
W. H\usarski\ Portret krélewski w grafice. Zbiory Do-
minika Witke-Jezewskiego, wystawione w Tow. Opieki
nad Zabytkami Przesztosci. Tyg. il. 1925, nr 48, s. 955/6,

z ryc.

Brosig A. (Katalog wystawy »Poznan i Miasta Polski

Zachodniej w grafice] Poznan 1929.

K/gskéwna Kr. Poznanh i miasta Polski Zach. w grafice.
(Sprawozdanie z Wystawy w Muzeum Wielkop.]. »Ziemia«
1929, t. 14, s. 265/8, 4 ryc.

koracyjnej w Paryzu. Tyg. il. 1925, nr 45, s. 897/9.
Kunzek Henryk. Kilka uwag o wystawie sztuki dekora-
cyjnej w Paryzu. Arch. XX, 1925, z. 5, s 1125, ryc.
T.B. Wystawa Sztuk Dekoracyjnych w Paryzu. Tyg. il.
1925, nr ?3, s. 45316, 2 ryc.

Varenne Gaston. [Dziat polski na miedzynarodowej wystawie
sztuki dekoracyjnej w Paryzu]. Ait et Décoration 1925,
nr 285.

Woroniecki E. La Pologne a I’'Exposition des Arts décora-
tifs de Paris en 1925. Pol, 1925, s. 238144 i 532/7.
Wylczyriska Aurelja. Wystawa Sztuk dekoracyjnych
w Paryzu. Tyg. Wil. I, nr 4, s. 7/8.

Ogo6lne wytyczne wszechSwiatowej wystawy szuki deko-
racyjnej w Paryzu i organizacja dziatu polskiego. Rz. P.. V.
1925, nr 9—12.

H\usarski] W. Wschod w Polsce. (Wystawa w Tow. Opieki
nad zabytkami). Tyg. il. 1926, nr 3g, s. 643/4.
Tkaniny, ceramika XVI—XVIII w.

Katalog wystawy ksigzki lwowskiej hebrajskiej i za-

bytkéw sztuki zydowskiej. Maj-czerwiec. Lwow.
Nakt. Kuratorjum Opieki nad Zabytkami Sztuki Zy-
dowskiej przy Zyd. Gminie Wvzn. 1928, 8* s. 23.
Tkaniny, Swieczniki.
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Breck Joseph. The loan exhibition of Persian rugs of the to
called Polish type. Bulletin of the Metropolitan Museum of
Art, New-York, 1930, s. i"6|8, i rye.

Wystawa dywanoéw t. zw. polskiego typu.

Les tapis polonais au pavillon de Marsan. (Paris 1927).
[Catalogue). Paris, impr. Frazier-Soye, 1927, 8° s. 15
i ryc.

Odb. z katalogu: Les tapis. Premiere exposition. Europe
septentrionale et orientale. (Musée des arts décoratifs juin-
septembre 1927).

Kozminski Xawery. Kilimy polskie w Paryzu (na wystawie
dywanow Europy poéln.-wschodniej w Luwrze). Tyg. il. 1927,
nr 34, s. 690/1.

Woroniecki E. La Section polonaise a ’Exposition du tapis
de I’Europe septentrionale et orientale. Pol, VIII, 1927,
s. 597,600.

Wsch6d mahometanski. Wystawa kobiercdw iinnych
wyrobéw przemystu artystycznego ze zbioréw lwow-
skich, urzadzona staraniem Tow. Przyj. Sztuk Piek.
i Muzeum Przemystu Artystycznego. Lwéw, kwiecien-
maj 1928, 8° s. 27, tabl. XXXVI.

Szafran T. Ceramika na Miedzynarodowej Wystawie sztuk
zdobniczych w Paryzu. Rz. P. 1925, s. 20319. 3g ryc.

Katalog wystawy ceramiki polskiej, urzadzonej sta-
raniem Muzeum Rzemiost i Sztuki Stosowanej w War-
szawie w czerwcu i lipcu 1927. Warszawa 1927, 8°,
s. 2 nlb., 189, 4 nib.. 13 tabl.. XIX tabl. 7 tabl.

Lenart B. Oprawy ksigzek na Miedzynarodowej wystawie
sztuki dekoracyjnej w Paryzu 1925. GP, 1926, z. 2 i odb. 8,
s. 23.
Muszkowski Jan. Ksiagzka na wystawie sztuki dekoracyjnej.
Rz. P. 1925, s. 209/18, ryc. — toz, odb. 1926, 4Q s. i3, 8 tabl.
Jarostawiecka M., Komornicki St. Wystawa oprawy
ksigzki, urzadzona staraniem TMK [Tow Mito$ni-
kow Ksigzki] w Krakowie, w sali Ractawickiej Mu-
zeum Narodowego. Czerwiec-lipiec 1925. Krakow,
1925, 8° s. 21.
Tre$¢: M. Jarostawiecka: Rzut oka na dzieje oprawy po
w. XIX: St. Komornicki: Przewodnik po wystawie.

Kot Juljan, Wystawa exlibriséw stowianskich
w Lublinie. Lublin, 8° s. 16,

Bibljoteczka Lubelskiego Tow. Mito$nikéw Ksiazki nr 3.
Jakubowski Stanist. Wystawa exlibrisow stowian-
skich. [Krakéw]. Rz. P., 1930, nr 4—6, s. 47/51, 3 ryc.
Ziotkowski W. Exlibrisy stowianskie w Lublinie.
Recenzja z wystawy. Ziemia lubelska 1930, nr 52.

Katalog Wystawy exlibrisow stowianskich i Wy-
stawy zbiorowej exlibrisow R. Mekickiego. Lwow.
1930. 16°, s. 27.

Husarski W. Wystawa sztuki czechostowacki ej. (Tow.
Zachety). Tyg. il. 1927, nr 40, s. 805/6.

Witkiewicz Kazirn. Jubileuszowa wystawa Czechosto-
wacji w Bernie na Morawach w roku 1928. Rz. P., VII,
nr 12.

Kociatkiewiczobwna M. O wspélczesnem malarstwie fran-
cuski em. (Uwagi spowodu wystawy warszawskiej). Pam.
War»z. I, 1929, r. 2, s. 199/203.

Grafika jugostowianska. [Katalog wystawy] Lwow.
Nakt Ligi Polsko-Jugostowianskiej. 1927, 8° s. 20.
8 tabl.

Wstep A. Schroedera.

Kociatkieiuiczowna M. Wystawa sztuki niemieckiej
[w Warszawie]. Pam. Warsz. I, 1929, z. 1, s. 272/4.
Maliler Wtadystaw. Wystawa starych mistrzéw w Akademji
berlinskiej. Szt. P. Il, 1925, nr 3, S. 118/124, ryc.

Wystazua (malarzy stowackich w Tow. Przyjaciot
Sztuk Pieknych w Krakowie) 1927. Krakoéw 1927, 8°,
s 11.

{Katalog)- Kirchliche Gewéander und Stickereien aus
dem Schatz der Marienkirche (Danzig). Katalog.
Ausstellung, Oktober 1929, Stadtmuseum Danzig, 8°.
s. 63, tabl. 7.

Husarski W. Wystawa reprezentacyjna sztuki wegier-
skiej. (Tow. Zachety). Tyg. il. 1927, nr 16, s. 312/3.

Hintze prof. [Das Judentum in der Geschichte Schle-
siens. Breslau 1929J.

Katalog wystawy zydowskiej.

VARIA

Towarzystwo Mitosnikéw Historji i Zabytkéw miasta
Krakowa 1897-1928. Krakéw 1929, 8° s. 24.
Przyjaciét Sztuk Pieknych w Krakowie (185+—
1929). Szt. P. VI, nr 6, s. 229/231.






