BAUWIRTSCHAF

DIE GRUNDWASSERERHALTUNG

UND

IHRE PREISBEMESSUNGY)

Von K. Schaaf, Ob.-Ing. der Fa. W. Stock, Tiefbauges. m. b. H., Berlin

Der moderne Tiefbau mit seinen wachsenden An-
forderungen und Leistungen hat auch im Kampf gegen
die groBte Schwierigkeit aller Tiefbauarbeiten, ,das
Grundwasser”, entsprechende MalRnahmen gefordert, die
nicht immer leicht und einfach durchzufiuhren sind.
Aber gerade infolge dieser Schwierigkeit sowie ihrer
dauernden Wiederkehr in immer anderer Gestalt so-
wohl bei kleinsten wie bei groBten Tiefbauarbeiten,
haben sich in verh&ltnismaRig kurzer Zeit wertvolle
Grundlagen fir ihre Bekdmpfung, teils auf rein wissen-
schaftlicher, teils auf empirischer Erkenntnis ergeben,
und es sind Methoden ausgebildet worden, mit denen
wir heute in der Lage sind, auch den schwierigsten
Grundwasserverhdltnissen in irgendeiner Form mit Er-
folg zu begegnen.

Anders dagegen liegt es noch mit der genauen Vor-
ausberechnung der Kosten einer Grundwasserhaltung
sowie der Festlegung der Ausschreibungsunterlagen
bzw. der richtigen Einfigung der Wasserhaltungs-
arbeiten in die Preisveranschlagung.

Hier fehlt es noch an allgemein
Grundlagen, die es ermdglichen, einen
und einwandfreien Ausgleich
Leistung und Vergitung, zwischen
Forderungen des Ausschreibenden
den Bedirfnissen des Unternehmers
schaffen.

Man liest oft noch in Ausschreibungsunterlagen die
fur den Aussdhreibenden sehr bequeme, fir den Unter-
nehmer génzlich unzureichende Bestimmung: ,x cbm
Bpden bis zu einer Tiefe von y m einschlieRBlich aller
W asserhaltung auszuschachten usw. pro cbm . RM.“
Zieht man dann Erkundigungen Uber die nédheren Ver-
héltnisse ein, so erfahrt man meistens, dal der Grund-
wasserstand sehr wechselnd sei, daB bis zu der in
Frage kommenden Tiefe manchmal uUberhaupt kein
Grundwasser vorhanden sei, dal es aber bei Nieder-
schlagen sehr schnell steige, dal die geologische Be-
schaffenheit der Grundwasser fihrenden Schichten sehr
verschieden sei. Verbindliche Angaben kdénnen nicht
gemacht werden, und dazu kommt noch, daB man oft
sehr sparsam in der Herstellung von Probebohrléchern
ist und es so mitunter an den notwendigsten Unter-
lagen zur Aufklarung des Unternehmers fehlt.

Auf dieser Grundlage soll aber der Unternehmer

gebrauchlichen
sicheren
zwischen
den
und
zu

seine Preise machen. Es wird zugegeben werden
miussen, dall hierbei ein der spéteren wirklichen
Leistung maoglichst entsprechender Preis nur in den

seltensten Féallen herauskommen kann.

Der durch Erfahrung kluggewordene Unternehmer,
der Lehrgeld gezahlt hat, kalkuliert vorsichtig, setzt alle
voraussichtlichen Leistungen, die durch den Text ver-

Schriftleitung. Wir haben
weil wir auch auf dem Gebiete
bei so schwierigen und verant-
Grundwassersenkung eine weit-
Arbeit betreffenden Angebots-

. A “merknn? der
den Ausfuhrungen Raum gegeben,
der \eranschlagung, besonders
wortungsvollen Arbeiten wie der
gehende Unterteilung der diese
positionen fir notwendig halten, um den Unternehmer von einem
teil des Risikos zu entlasten. Bei Ingenieurarbeiten und solchen
schwierigen Hochbauten, bei denen der Ingenieur zugezogen wird,
werden sich wohl auch die Unterlagen in ausreichendem MaRe be-
schaffen lassen. Bei manchen modernen Aufgaben des Hochbaues,
Z. B. Einbau von liefkellern u. dgl., wo die Kosten der Wasser-
seukung bei den verhédltnismaRig kleinen Massen besonders schwer
ins Gewicht fallen, wird das aber wohl oft nicht der Fall sein. Es
Wird nicht einfach sein, diese Sdiw erigkeiten zu Uberwinden. __

langt werden konnen, mdoglichst richtig bewertet ein,
um dann natirlich mit seinem Angebot i.d. R. zu teuer
zu sein. —

Hier ist einer der vielen Grinde, die zu den so-
genannten Submissionsbliten fuhren, iber die man sich
oft nicht allzu sehr zu wundern braucht, und deren
Grund nicht immer bei dem Unternehmer liegt.

Man darf wohl allgemein sagen, daR keine Firma
Wert darauf legt, vielleicht in einem Einzelfall infolge
glnstigerer Grundwasserverhdltnisse als vorausgesetzt
gut abgeschnitten zu haben, um an anderen Stellen
unter denselben Bedingungen, aber anderen Orts-
verhéltnissen, wieder mit doppeltem Verlust zu arbeiten.

Hier muB eingesetzt und erreicht werden, daf der
Auftraggeber das vergltet, was wirklich geleistet ist,
und daB der Unternehmer die Sicherheit hat, auf Grund
der Anschlagsformulierung seine wirklichen Leistungen
auch bezahlt zu bekommen. Es muB vermieden werden,
das grofRe Risiko, wie es gerade die Arbeiten im Grund-
wasser mit sich bringen, einseitig dem Unternehmer
aufzuerlegen.

Wie kann das geschehen? Die das Projekt be-
arbeitende Stelle kennt die Baustelle genau; (oder sollte
sich auch” stets selbst eingehend unterrichten. Die
Schriftl.). Sie ist durch langere Beobachtungen stets weit
eingehender uber alle Boden- und Grundwasser-
verhéltnisse unterrichtet als ein Unternehmer, der auf
das Studium eines Einzelobjektes nur viel kiirzere Zeit
verwenden kann.

Es ist also der planenden und bauleitenden Stelle
in allen Fd&llen mdglich, klarer zu sehen und daher
wenigstens angendhert richtigere Vordersdtze in den
Anschlag zu bringen, als das dem ortsfremden Unter-

nehmer maoglich ist, der vielfach innerhalb weniger

Tage sein Angebot abgeben muR.

Richtige Preise bedingen klare Sicht!
Diese kann aber immer und ohne weiteres da-

dall der Kostenanschlag klar

durch erreicht werden,
aufgestellt wird.

Hier muB an erster Stelle betont wkrden, dal An-
schlagsformulierungen, wie sie eingangs erwéhnt sind,
ausgeschlossen sein sollten, da sie, wie schon bewiesen,
keine klare und genaue Preishemessung ermdglichen

bind die Wasserhaltungsarbeiten wéahrend der Bau-
ausfihrung voraussichtlich einfacherer Art, oder ist auch
nur teilweise mit einer leichteren Wasserbewéltigun* zu

rechnen, so ware, um eine richtige Vergitung der
schreiben- n A erreicilen’ erstens wie folgt zu
X Stunden Vorhaltung einer einfach wir
¢ *A te c fa w 1iIs
a) fur 1 Tagesstunde,
b) fir 1 Uberstunde,
c) fir 1 Nachtstunde, weiter-
b) fur 1 Uberstunde,
fur 1 Nachtstunde, weiter-
Fi,vd 'hhV 1"« Freem M.l pL« .. e,

a) fur 1 Tagesstunde,
b) fir 1 Uberstunde,
c) fur 1 Nachtstunde.
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i Stunden Vorhaltung =einer Motorpumpe,
doppelt wirkend, sonst wie vor,

a) fir 1 Tagesstunde,

b) fur 1 Uberstunde,

c) fur 1 Nachtstunde usw.

Den angenéherten richtigen Vordersatz e*n-
zelnen Positionen zu ermitteln, ist der aussaireibena »
Stelle stets mdoglich, da sie ihre Ausfuhiung:A  heits
selbst festlegt und die Zeitdauer der emzeinen Aibeit-
leistungen auf Grund ihrer allgemeinen Bau-erkdl. "
innerhalb dieser Fristen auch ann&hernd bestimmen

uletzteres hétte Ubrigens auch den Vorteil, da durch
den Zwang dieses Eindringens in die einzelnen Arbeits-
vorgdnge sehr oft Fristfestlegungen vermieden wurden,
die in Wirklichkeit doch nicht einzuhalten sind und sehi
oft zu Meinungsverschiedenheiten zwischen Bau-
ausfuhrung und Beileitung fiihren. .

Es ist, wie eingangs erwéhnt, nur in den seltenste
Fallen mdoglich, die Preishemessung einer Grundwasser-
haltung scharf zu errechnen, selbst in anscheinend
klaren Fallen nicht. Ein Beispiel mag dieses erlautern.

Es soll bewertet werden:

11fd. m Grundwasser von 0,10—0,25 m Tiefeabzusenken,

1 1fd. Grundwasser von 0,25—0,50 m Tiefeabzusenken,

m
11fd. m Grundwasser von 050—0,75 m Tiefeabzusenken,
11fd. m Grundwasser von 0,75—1,00 m Tiefe abzusenken.

eine richtige Preisbemessung vor-
genommen werden? Sie ist nur unter ganz bestimmten
Vorbedingungen mdaglich. Auch eine geringere Grund-
wasserhdhe innerhalb der Baugrube kann je nach der
Art der angeschnittenen Bodenschichten nur mittels
ordentlicher Grundwasserabsenkung sachgemdall ge-
halten werden. Ist aber einmal eine Grundwasser-
absenkungsanlage eingebaut, so ist es nebensachlich, ob
25 cm abgesenkt werden missen oder mehr. Der Unter-
schied in den Betriebskosten ist nicht von Bedeutung,
manchmal sogar gleich Null.

Unter gewissen Vorbedingungen ist es natirlich
maoglich, eine geringere Grundwasserhdhe auch durdi
eine einfache offene Wasserhaltung zu beseitigen, je-
doch nur selten im voraus bestimmbar, aber immer mit
dem Naditeil behaftet, dal in den meisten Fdallen die
Baugrube dodi nicht restlos trocken wird und durch die
W asserbewegungen, Fugenausspilungen, Zement-
abwanderungen, Entmisdiungen des Betons eintreten,
die unter Umstdnden bis zu katastrophalen Nachteilen
fuhren kénnen.

Wird aber bei beispielsweiser 25—30cm-Grund-
wasserhdhe mit offener und billiger Haltung gerechnet
und es stellt sich nachher die Unmadglichkeit einer der-

Wie soll hier

artigen W asserbeseitigung ein, so kann je nach Ver-
tragsabschluB der Unternehmer zu einer Bohrbrunnen-
absenkung verpflichtet sein, die ihm entgegengesetzt
seiner Preisermittlung, viel Geld kostet, ohne daR er
hierfir Anspruch auf Entschadigung Bat.

Wer kann oder will ihm das billigerweise zu-
muten? Sicherlich niemand. Also, rir den Fall, daR
sich eine Absenkung des Grundwassers nicht umgehen
1aRt, und das wird man in fast jedem Einzelfalle schon
vorher wissen, wdren die entstehenden Einzelleistungen
nach bestem Ermessen in bezug aut die Vordersdtze wie
folgt zu formulieren:

x Stick Bohrbrunnen in
mittels eines 200 mm weiten Bohrrohres herzustellen, einen ent-
sprechend den wasserfihrenden Schichten langen Filter von 150 mm
Durchmesser sowie Aufsatz und Saugrohr einzubringen, das Bohrrolir
wieder zu ziehen, das Saugrohr an die Hauptsaugeleitung anzu-
schliefien, mit einem Absperr- bzw. Drosselsdiieber zu versehen, ein-
schlieBlich  Vorhalten aller dieser Gerdte, Wiederbeseitigen des
Brunnens, Transport desselben innerhalb der Baustelle sowie Zu-
und Abtransport nach bzw. von der Baustelle fir 1 Brunnen.

normaler Tiefe von 10m

1 Ifd. m Brunnen, dessen Weiterbohrung infolge etwa im
Erdreich sich ergebender Schwierigkeiten unmdglich wird oder die
Bohrarbeiten Uber Gebihr aufhalten wirde, pro Ifd. m gebohrte

Brunnentiefe.

x Ifd. m Hauptsaugeleitung von 200 mm Durchmesser
innerhalb der Baustelle zu montieren, an die Brunoen sowie an das
Pumpenaggregat anzusdiliefien und wieder zu beseitigen einschl. Vor-
halten aller Rohr- und Fassonsticke, sonst wie vor, pro Ifd. m Saug-

leitung.

x Tage Ein-Pumpen-Aggregat, berechnet fur die
zu bedienenden Brunnen, vorzuhalten, einschl. Auf- und Ab-
montieren, Anschluf an die elektrische Stromleitung bis zu einp.i

Entfernung von 30 m, fir den Tag.

X 24 Stunden Betriebstage der Grundwasser-
absenkungsanlage, Gestellung des Bedienungspersonals,
Schmiermittel bzw. alles, was zur ordnungsgemaéafen und sicheren Be-
triebsfiihrung gehdrt, mit Ausnahme des elektrischen Stromes, fiir den
24-Stunden-Betriebstag.

x KW St zur
wasserabsenkungsanlage, zu
Feststellung notwendigen Zé&hler vorzuhalten,
zu beseitigen, fir 1 K W St.

Man sieht also schon aus den wenigen vorstehen-
den. ganz allgemein gehaltenen Richtlinien, dal es
moglich ist, jede Grundwasserabsenkungsanlage und
deren Betrieb so in die Ausschreibung einzufiigen, daf
eine bedeutende Gefahrenquelle in der Preisbildung
auf einem der wichtigsten Gebiete des Tiefbaues aus-
geschaltet wird.

Des weiteren schlieRen aber Angebote auf vor-
beschriebener Grundlage unbedingt den Vorteil einer
viel hoheren GleichméaRigkeit in sich, da sich ihr Preis-
abbau in einem seiner wichtigsten Teile zwangsldufiger
als groRtenteils bis jetzt vollzieht. —

Inbetriebhaltung der Grund-
liefern sowie den zu ihrer
einzubauen und wieder

SCHADEN DURCH BAUANLAGEN UND ERSATZPFLICHT

Von Rechtsanwalt Dr. Werneburg, Berlin-Steglitz

Hinsichtlich der Frage nach der Schadensersatz-
licht des Grundstiickseigentimers oder Grundstiicks-
sitzers fur Schéaden, die Dritte durch Bauarbeiten auf

dem Grundstick erleiden, kommt zunédchst die all-
gemeine Bestimmung des 8§ 836 des Birgerlichen Gesetz-
buches zur Anwendung und in Betracht. Nach dieser
Vorschrift ist ndmlich, wenn durdi den Einsturz eines
Gebédudes oder eines anderen mit einem Grundstick
verbundenen Werkes (so z.B. einer Schleusen- oder
Dammanlage) oder durch Ablésung von Teilen des Ge-
baudes oder des Werkes eine Sache beschadigt wird,
der Besitzer des Grundsticks dem Verletzten zum Er-
satze des entstandenen Schadens verpflichtet, sofern
der Einsturz oder die Ablésung die Folge fehlerhafter
Errichtung oder mangelhafter Unterhaltung des frag-
lichen Gebédudes oder Werkes ist.

Diese Bestimmung bezieht sich somit, wie ersicht-
lich, auf Sachschaden, die ein Dritter infolge des Ein-

?auanll ge des Grundstiicksbesitzers erlitten
VerlAn fo awvdl auf. korl,e,Udle Schiadigungen des

einerpifpn i Ul ancjere setzli estimmungen

e%ng ellf'%n tso insbesondere 8Fe CSB% fP 3es E'Hr er-
“ L ™19 i i
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baulichen Anlage des Grundstiicksbesitzers oder die

Ablosung von teilen derselben die Folge entweder

102

Dritter einen in Geld taxierbaren Sachschaden er-
litten hat.

Jedoch ist diese Schadensersatzhaftung des Grund-
sticksbesitzers fir seine Bauanlage gesetzlich keine un-
bedingte. Nach weiterer Vorschrift dieses § 856 BGB.
tritt namlich diese Sdiadensersatzpflicht des Besitzers
der Bauanlage nidit ein, wenn er zum Zwecke der Ab-
wendung dieser Einsturz- bzw. Abldsungsgefahr die im
Verkehr erforderliche Sorgfalt beobachtet hatte. Das
bedeutet mit anderen Worten, daR der Besitzer des
Grundstiicks gegeniiber der Schadensersatzklage des
Gesdiadigten aus dieser Bestimmung des § 836 BGB.
den Einwand erheben kann, dal er zum Zwecke der
Abwendung der durdi seine Bauanlage drohenden Ge-
fahr die im Verkehr erforderlidie Sorgfalt beobaditet
habe. Diesen sehr widitigen Einwand mull jedoch der
auf Sdiadensersatz verklagte Grundstiicks- bzw. Bau-
anlagebesitzer im ProzeRfalle beweisen, insbesondere
also durch das Gutachten von gerichtlichen Bausach-
verstdndigen in der Richtung, daf die fraglidien Bau-
anlagen bautechnisch in jeder Beziehung vollkommen
einwandfrei und sadigemé&fi ausgefihrt worden sind
und, falls der Sdiaden aus angeblidi mangelhafter
Unterhaltung der Bauanlage herrihren sollte, daBR die
Unterhaltung der Bauanlage in der zwcckentspredien-
den Weise vorgenommen wurde.

Was zundchst den Wortlaut dieser gesetzlichen Be-
stimmung anbetrifft, daf es sidi um einen Einsturz oder
die Ablésung eines Gebédudes oder von Teilen eines



Werkes handeln muR, so ist hierzu zunédchst zu be-
merken, dal dieser Einsturz oder diese Ablosung auch
die Folge einer &uBeren Einwirkung sein kann, wenn
diese nur die Folge fehlerhafter Erriditung oder
mangelhafter Unterhaltung gewesen sind.

Unter Gebdude ist ein regelmaBig mit Mauern oder

Wanden versehener Raum fir Menschen, Tiere oder
Sachen zu verstehen. Ein mit dem Grundstick ver-
bundenes Werk im Sinne dieser Torschrift ist im

Ubrigen jedes mit dem Boden des Grundsticks ver-
bundene Bauwerk, so insbesondere ein gemauerter
Zaun, ein Denkmal, eine Wasserleitung oder ein Bahn-
damm mit darauf eingebettetem Schienengleise, unter
Umstdnden auch ein Firmenschild. Einsturz oder Ab-
I16sung von Teilen eines Gebdudes ist zum Beispiel ge-
geben bei Einsturz oder Durchbruch einer morsch ge-
wordenen Decke, Herabfallen eines Gesimsstiickes oder
bei Bruch der Unterlage des Deckels zu der Luke eines
Eiskellers.

Bezlglich des vorerwédhnten von dem verklagten
Grundstiicksbesitzern zu fiuhrenden Entschuldigungs-
beweises zwecks Abweisung der Schadensersatzklage
sind von der Rechtsprechung noch folgende bemerkens-
werten Grundsadtze aufgestellt worden: Der gegen-
wartige Besitzer der Bauanlage genugt seiner er-
wéhnten Beweispflicht, wenn er dartut, dal er wéahrend
seiner Besitzzeit die zur Verhitung der angegebenen
Gefahren der Anlage verkehrsiiblichen und erforder-
lichen MalRnahmen getroffen hat; auf die Sorgfalt des
Torbesitzers des Grundstiicks erstreckt sich also seine
Beweispflicht nicht. Hat der Besitzer der Anlage hin-
gegen diese selbst errichten lassen, so hat sich der von
ihm zu fuhrende Entschuldigungsbeweis auf die Sorg-
falt bei der Errichtung wie bei der Unterhaltung zu
beziehen: hat er die Anlage fertig Ubernommen, so
kommt eben nur die Unterhaltung in Frage. Die Sorg-
falt bei der Errichtung erschépft sich bei dem Besitzer,
der nicht selbst Sadiverstandiger ist, in der Auswabhl
tichtiger Sachverstandiger zur Herstellung der in Frage
kommenden Anlage oder des Werkes; ist der Besitzer
selbst Sachverstandiger, so kann ihn ein Verschulden
treffen, wenn er auf einen Fehler des Bauplanes oder
der Ausfihrung nach Lage der Umstdnde hétte auf-
merksam w'erden mussen.

Die ordnungsméaBige Unterhaltung der Bauanlage
erfordert die regelmédfRige Durchsicht derselben durch
zuverldssige Sachverstdndige, deren Wiederholung sich
nach der ortlichen Beschaffenheit und &rtlichen Lage
der Anlage oder des Werkes richtet. Die Beauf-
sichtigung eines an sich fachtiichtigen Sachverstdndigen
mit regelmédfigen Nachprufungen genugt jedoch nicht,
wenn der Besitzer nicht Uberzeugt ist und nicht sein
kann, dal dieser Auftrag auch gehorig ausgefiuhrt wird.
Der Besitzer kann sich auch nicht durch Berufung auf
Sachverstdndige oder auf den Bescheid einer Behdrde
(Bau- oder Wasserbehdrde) entlasten, wenn er den
gefahrdrohenden Zustand selbst kannte (RGE. v. 7. Mai

NORMUNG

Gutevorschriften fur Stahlhduser DIN 1050 (Entwurf).

Am 22. Mai 1928 traten im Deutschen Normen-
ausschuB Vertreter der Industrie, Behdrden, Banken
und Fachverbdnde zur Beratung von Gitevorschriften
fir Stahlhduser zusammen. Beschlossen wurde, Glte-
vorschriften fir Stahlh&user aufzustellen. Zum Ob-
mann wurde Geheimrat Dr. Friedrich, zum stell-
vertretenden Obmann Direktor Schmuckler gew*ahlt.

Den anschlieRenden Beratungen lag ein Vorschlag
fur Gitevorschriften fir Stahlhduser, aufgestellt von
Herrn Baudirektor Blecken, zugrunde. In eingehender
Beratung wurden an Hand dieses Vorschlages die an
die Stahlh&user zu stellenden Anforderungen be-
sprochen. Das Ergebnis ist in dem folgenden Entwurf
DIN 1050 niedergelegt:

Stahlhduser sind Bauten, bei denen die hauptséch-
lichsten statischen Funktionen vom Stahl Gbernommen

werden. Die Gitevorschriften betreffen nur ortsfeste
Stahlhduser.
Die Gite eines Stahlhauses ist durch Prifung

folgender Eigenschaften nachzuweisen: 1. Standsicher-
hei, 2. AVitterungs- und Wdrmeschutz, 5. Feuersicherheit
und Blitzschutz, 4. Schallddmpfung, 5. Schutz gegen
Rostbildung und Feuchtigkeit.

L Standsicherheit: Fir die Standsicherheit

des Stahlhauses sind die baupolizeilichen Vorschriften
mafRgebend.

1916, jedoch wird diese dem Besitzer im Bestreitungs-
falle schwer oder Uberhaupt nicht nachzuweisen sein).
Nach erlangter Kenntnis von der Gefahr sind unter
Umstédnden sofortige Schritte zu deren Abwendung ge-
boten. Ist der Besitzer der Bauanlage eine Kodrper-
schaft, so ist es fur den nach diesem § 856 BGB. zu
fuhrenden Entsdiuldigungsbeweis belanglos, ob der
Beamte, dem das Verschulden bei der mangelhaften
Errichtung oder Unterhaltung zur Last fallen wirde,
ein Vertreter nach den 8§ 50, 51 BGB. oder ein An-
gestellter im Sinne des § 851 BGB. ist; der Inhalt des
zu fuhrenden Entschuldigungsbew”eises' zur Widerlegung
der Schuldvermutung des § 856 BGB. bleibt jedoch in
beiden Fé&llen der gleiche. Vielfach kann ({brigens
praktisch der auf Schadensersatz verklagte Grundstiicks-
besitzer seine Schadensersatzpflicht im Wege einer
Regrefiklage — Rickgriffsklage — auf andere Personen
abwadlzen, so insbesondere auf den schuldhaft handeln-
den Unternehmer des Baues; das hat dann durch ent-
sprechende Streitverkiindung nach den "Vorschriften der
ZivilprozeBordnung lber diese Streitverkiindung inner-
halb eines Prozesses zu erfolgen.

Im Ubrigen kann der von dem auf Schadensersatz
in  Anspruch genommenen Grundsticksbesitzer zu
fihrende Entschuldigungsbeweis auch in der Richtung
gefuhrt werden, daB der eingetretene Schaden urséch-
lich uberhaupt nicht auf Fehler bei der Errichtung oder
Unterhaltung der Bauanlage zurlickzufuhren ist,
sondern unabhdngig hiervon durch einen Elementar-
zufall — hohere Gewalt (Sturm. Uberschwemmung und
dergleichen) — verursacht worden ist, so dall ihn also
mit anderen Worten nach Lage der Umstédnde ein Ver-
schulden Uberhaupt nicht zur Last féllt und der ein-
getretene Schaden also auch bei Anwendung der ver-
kehrsiblichen Sorgfalt entstanden sein wirde. Ferner
kann der verklagte Grundsticksbesitzer geltend machen,
daB er nur Vorbesitzer des fraglichen Grundstiickes ist
und wahrend seiner Besitzzeit die im Verkehr erforder-
liche Sorgfalt in der bezeidineten Beziehung gewahrt
hatte und der spdatere Besitzer durch Beobachtung
dieser Sorgfalt die Gefahr hatte abwenden kdnnen.

Hatte der Grundstickseigentimer das Grundstick
mit der fraglichen Bauanlage auf Grund eines Erbbau-
rechtes, Miet- oder Pachtvertrages einem Dritten lber-
lassen, also einem Erbbauberechtigten, Mieter oder
Péachter, so haftet nidit er, sondern dieser letztere Be-

sitzer des Grundsticks fir die erwhhnten Schaden. Der
hier in Betracht kommende § 857 BGB. bestimmt
namlich: Besitzt jemand auf einem fremden Grund-

stiick in Ausibung eines Redites — namlich eines ding-
lichen oder persénlichen Rechtes (Erbbaurechtes oder
Pachtrechtes) — ein Gebdude oder ein anderes Werk,
so trifft ihn, den Besitzer, die im § 856 BGB. bestimmte
Verantwortlichkeit geschddigten Personen gegeniber.
Der eigentliche Grundstickseigentimer sdieidet also
hier mit anderen Wrfrten als schadensersatzpflichtige
Person vollkommen aus. —

2. Witterungs- und Warmeschutz:
Dach muR mit wetterfesten Baustoffen gedeckt sein.
Die Aulenwénde sind witterungsbestdndig und fugen-
dicht herzustellen, missen Sicherheit gegen Durch-
dringen der Feuchtigkeit und mindestens" den W'arme-
schutz einer 58 cm dicken, beiderseitig verputzten Ziegel-
vollwand bieten.

5 Feuersicherheit und Blitzschutz:
Die Bauweise des Stahlhauses muB den fir den
A ohnungsbau geltenden feuerpolizeilichen Ahrschriften
entsprechen. Der Metallkdrper ist nach den Ahrschriften
fir Blitzschutz zu erden.

4. Schallddmpfung: Die Schallddmpfung bei
einem Stahlwrohnhaus soll der eines gut gebauten
Ziegelwohnhauses entsprechen.

5. Schutz gegen Rostbildung und
Feuchtigkeit: Tragende und fillende Stahlbau-
teile sind durch Einbettung in Zement oder sonstige an-
erkannte Rostschutzverfahren gegen Rost zu schitzen.
Die AuBenwénde sind so zu gestalten, dall schédliches
und l&stiges Schwitzwasser verhindert oder von den

wandbildenden Stoffen ohne Schaden derselben auf-
genommen wird. —

WOHNUNGSWESEN
Die 100-Mill.-Reichs-Auslandsanleihe fir Wohnungs-
bau. die vom Reichsrat bereits genehmigt ist unter Be-

oeillnr ~0On “er Kapitalertragssteuer, wird wieder,
ahnlich wie bei der vorigen Anleihe, zu 65.8 Mill. RM.

Das



auf die offentlichen, 56,2 Mill. RM. auf die privaten
Bankinstitute verteilt werden. Die Vertedung der
einzelnen ist nadi dem finanz- und Hénde
»Yossischen Zeitung" wie folgt gedacht:

Landesbankzentrale A.-G.
(hieran soll eine Reihe offentlich-
rechtlicher Kreditanstalten beteiligt

20,30 Mill. Gm.

werden)

PreuBische Zentralstadtschaft . . . . 12—
PreuRische Landespfandbriefanstalt . . 17,-
Deutsche Wohnst.-Hypothekenbank A.-G. 6,—
Gemeinschaftsgruppe Deutscher Hypo-

thekenbanken .7 .. 8.50
PreuBische Central-Bodenkredit A.-G., . 5.50
PreuBische Pfandbriefbank ... 5—
Frankfurter Hypothekenbank . . . . 4—
Rheinisch-Westf. Boden-Kreditbank 4—
Bayerische Hypotheken- u. Wechselbank|
Bayerische Vereinsbank ... r 9.50
Bayerische Handelsbank . . . el

(Die Unterverteilung bleibt der
Bayerischen Regierung iberlassen.)

W iirttemb. Wohnungs-Kreditanstalt . . 4,50
Rheinische Hypothekenbank Mannheim 4,75
Hamburgisdie Baukasse A.-G...... 4—

Der Steuerausschufl des neuen Reichstags hat noch
seine Zustimmung zu erteilen. —

11 Milliarden Francs fir KleinWohnungsbau in
Frankreich. Die franzdésische Kammer hat den Antrag
der Regierung, vertreten durch Loucheur, auf Flissig-
machung eines Betrages von |l Milliarden Francs fir
den Bau von Kleinwohnungen mit Einstimmigkeit an-
genommen. Es sollen damit 200 ooo Wohnungen in finf
Jahren geschaffen werden. —

AUSSTELLUNGEN UND VERSAMMLUNGEN

Energiewirtschaftsausstellung in Graz (E. W. A).
Am 25. Juni d. J. ist in Graz gelegentlidi des 800jahrigen
Stadtjubildums auf dem Geldnde der Grazer Messe
unter Zuziehung der Industriehalle von industriellen
und gewerblichen Kd&rperschaften in Gemeinschaft mit
Bund, Land- und Stadtgemeinde Graz eine bedeutsame
Ausstellung obiger Art erdffnet worden, in der auch
dem Baugewerbe ein breiter Raum gewdhrt worden ist,
das einerseits bei den notwendigen Bauten mitwirkt,
andererseits aus dem Ausbau der Wasserkréafte auch
seine Vorteile zieht. Es ist daher bei der Ausstellung
das Hauptgewicht darauf gelegt, das Baugewerbe im
Spiegel des Ausbaues der Wasserkréafte zu zeigen unter
besonderer Berlcksichtigung verbilligender Arbeits-
methoden. So werden an Modellen und im Bild die
Bauanlagen bei FluRregulierungen und Waildbach-
verbauungen gezeigt (Mur, Enns, Donau, Rhein) sowie
die geplanten Freihafenanlagen von Wien, neue Trans-
porteinrichtungen, Hochwasserdamme usw. Ferner wird
an landwirtschaftlichen Musteranlagen die Ausnutzung
der gewonnenen Energie gezeigt. Die Ausstellung
dauert bis 51 Juli. —

Dritte Deutsche Bauwoche. In der Mitteilung in
Nr. 25, S. 92, ist als Redner fir das Thema ,,Neuzeitliches
Bauen“ Herr Ob.-Ing. Karsten angegeben. Es muR
statt dessen Kersten heiBen. Nachgetragen sei noch,
dal die Vortrdge vom ,Deutschen"Arbeitgeberbund
fUrddas Baugewerbe“ auch gedrickt herausgegeben
werden. —

TECHNISCHE UND WIRT-
SCHAFTLICHE VERBANDE

Rcichsverband der deutschen Volkswirte (R.D.V.).
Der Reidisverband hat zwei besondere Berufsgruppen
gebildet. Eine ereinigung der beratenden
u  jSY*L*e ~ orsitz. Doz. an der Berliner Handels-
hodischule Dr. rer. pol. Gerstner, 2 Vors. Dr. iur.
et rer pol. H. Brénner, Berlin, 5 Vors. Dipl.-Kauf-
mann Kortmann, Gorlitz), sowie eine ,,Vereini-
gunﬁ der wissenschaftlichen Steuer
sachverstédndigen“ (I. Vors. Dr. Brdnner,

e

n T'f i,rej' Pube ke Vors'Dr.Gerstner).
in Hor tIf Y beldfn Berufsgruppen liegt besonders
n der Uberwachung der Ehrengerichtsbarkeit der Ge-

buhrenordnungen sowie der scharfen Abgrenzung der

wissenschaftlichen Beratung (Steuer-B.) gegeniiber dem
Wiukeladvokatentum.

Gelegentlich der bezuglichen Beratungen wurden
zwei Vortrdge gehalten von Dr. Gerstner (ber die
.iBetriebsanalyse als Mittel der Wirt-
schaftsberatung und von Ob.-Reg.-Rat Groth
vom Landesfinanzamt Berlin. Letzterer erdrterte vor
allem die schwierige und bedeutungsvolle Abgrenzung
zwischen Steuerersparung und Steuerzuwiderhandlung
und die dabei mdoglichen reilnahmeformen. Redner gab
eine bisher in dieser Vollstandigkeit in ~ Literatur
nicht vorhandene Ubersicht iber che strafrechtlichen Be-
stimmungen und ihre Auswirkung. Beide Vortrage
werden im Druck erscheinen. —

ENTSCHEIDUNGEN HOHERER GERICHTE

Reichsarbeitsgericht und Achtstundentag. Eine Ent-
scheidung- von tief einschneidender Art hat das Reichs-
arbeitsgericht in Ubereinstimmung mit den Arbeits-
gerichten und dem Landesarbeitsgericht Hamburg kirz-
lidi gefallt:

In den meisten Tarifvertragen findet sich die Be-
stimmung: ,Die regelmdlRige Arbeitszeit betragt
wochentlich 48 Stunden®. Hierdurch sollte die Hochst-
dauer der regelméaRfigen Arbeit festgelegt werden. Da-
her finden sich im AnschluB daran genaue Bestim-
mungen Uber die Voraussetzungen fiur eine Verlange-
rung dieser regelmdRigen Arbeitszeit. An die Ge-
wéahrung eines Lohnanspruchs hat wohl keine Taril-
partei dabei gedacht.

Das Reichsarbeitsgericht aber bat entschieden, daR
diese Bestimmung nicht nur dem Arbeitgeber einen An-
spruch auf eine aditstiindige Tagesleistung des Arbeit-
nehmers, sondern grundsatzlidi auch letzterem einen
Anspruch auf achtstindige Beschaftigungsmoglidikeit
oder doch, falls sie nicht vorhanden ist, auf ein acht-
stindiges Tagesentgelt gewéhrt.

Zur Begrindung fihrt das Reichsarbeitsgericht aus:
»Ein Arbeitnehmer will und mufR — von besonders ge-
arteten Ausnalimeféllen abgesehen — in der Regel
wissen, wieviel sein Tages- oder Wochenverdienst be-
tragt, um seine Ausgaben mit seinen Einnahmen in Ein-
klang zu setzen. Wenn es in einem Arbeitsvertrage
heiBt, ,die regelmdaRige Arbeitszeit betrdgt wdchentlich
48 Stunden und der Stundenlohn i M.“, so wird jeder
Arbeitnehmer diese Bestimmung dahin verstehen, daf
er Anspruch auf einen Wochenlohn von 48 M. habe, und
wird und kann sie mangels ausdricklicher Vorbehalte
zugunsten des Arbeitgebers nicht etwa dahin auf-
fassen, daB es dem Arbeitgeber nach seinem Belieben
auch freistehe, ihn nur 42 oder gar 56 Stunden in der
Woche zu beschéaftigen und dementsprechend anstatt
mit 48 RM. nur mit 42 oder 56 RM. zu entlohnen. Es
wirde ihm sonst unméglich sein, einen geordneten
Haushaltsplan aufzustellen.*

Das Reichsarbeitsgericht gibt zu, daB § 1 der
Arbeitszeitverordnung, der die regelmdBige Wochen-
arbeitszeit auf 48 Stunden festsetzt, ,lediglich einen
Schutz der Arbeitskraft und der Gesundheit der Arbeit-
nehmer, nicht aber eine Sicherung ihrer Lohninteressen
bezweckte und eine Verkirzung der 48stindigen
Wochenarbeitszeit durch den Arbeitgeber nicht verboten
hat“. Dann aber erklart das Reichsarbeitsgeridit, daf
es sich mit einer tarifvertraglichen Bestimmung ganz
anders verhalte. ,Sie kann sehr wohl dem Arbeit-
nehmer einen 48stindigen Wochenlohn auch fir den
Fall sichern wollen, da der Arbeitgeber ihn nicht voll
beschaftigt oder nicht voll zu beschéftigen in der Lage
ist, und das wird in der Regel schon dann anzunehmen
sein, wenn die Vergutung des Arbeitnehmers nach
Stundenarbeit beredinet wird.”

Dieses Urteil des Reichsarbeitsgeridits steht in
volligem W idersprudi zu der Auffassung aller Wirt-
sdiaftskreise, und es wirde eine schwere Schadigung
der Arbeitgeber bedeuten, wenn eine durch die Ver-
haltnisse des Betriebes notwendig werdende Verkirzung
der Arbeitszeit nur unter Aufrediterhaltung der vollen
48stindigen Entlohnung durdigefihrt werden kénnte. —

Dr. F.
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