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DIE DEUTSCHE TAGUNG FUR WIRTSCHAFTLICHES BAUEN

Von Regierungsbaurat Rudolf Stegemann, Leipzig

Zum neunten Male berief der Deutsche Ausschuf
fir wirtschaftliches Bauen seine Mitglieder und Freunde
zur Hauptversammlung. Munchen war als Tagungs-
ort gewéhlt. Rein tagungstechnisch konnte die Tagung
nicht unginstiger liegen, denn es gingen eine ganze
Reihe von Tagungen voran, die alle am Wohnungs- und
Hochbau beteiligten Kreise stark in Anspruch nahmen.
Im so mehr sprach es fir die werbende Kraft des vom
Deutschen Ausschufl fir wirtschaftliches Bauen seit 1920
vertretenen Gedankens, da wiederum Gber 600 Vertreter
aus Deutschland, Osterreich und der Tschechoslowakei
herbeigeeilt waren, um uber die Arbeiten des letzten
Jahres Bericht zu erhalten. Fast samtliche Reichs-
ministerien, an der Spitze das Reichsarbeitsministerium,
hatten ihre Vertreter entsandt. Daneben waren alle
Ressort-Ministerien von PreufRen, Bayern, W irttemberg,
Sachsen, Baden, Hessen, Thiringen und Anhalt sowie
Hamburg erschienen. An der Spitze standen der preuRB.
Minister fir \olkswohlfahrt, Herr Hirtsiefer, mit
Herrn Staatssekretdr Scheidt sowie Herr Staats-
minister a. D. Staatssekretdr Oswald vom Bayrischen
Ministerium fir Landwirtschaft und Arbeit. Neben die
Regierungen stellten sich wie stets die deutschen Stéddte,
an der Spitze der Préasident des Reichsstddtetages. Auch
die Technischen Hochschulen, Kunstakademien und Bau-
schulen, mit seiner Magnifizenz, dem Rektor der Tech-
nischen Hochschule Minche n an der Spitze, waren
stark vertreten. 52 der groBen technischen Verbénde
waren aufmarschiert; daneben zum ersten Male ganz
betont die Baustoffindustrie und das Unternehmertum.
Allein seitens der Tonindustrie waren uber 50 Ab-
gesandte anwesend. Die Fachpresse hatte sich ebenso
wieder in ihren maRgeblichsten Zeitschriften ein-
gefunden. So gab rein &ufBerlich schon die Tagung des
Deutschen Ausschusses fir wirtschaftliches Bauen ein
auBerordentlich eindrucksvolles Bild und erwies sich als
eine Zusammenfassung aller am Wohnungsbau be-
teiligten Kreise.

Unter diesen Umstdnden ist es wohl zu verstehen,
daR der Vorsitzende des Deutschen Ausschusses fir wirt-
schaftliches Bauen, Regierungsbaurat Stegemann,
Leipzig, bei seiner BegriiBungsansprache tber die innere
Erneuerung der Technik im Hochbau einleitend mit be-
sonderem Stolz darauf hinwies, dal trotz aller Tagungs-
mudigkeit die Arbeiten des Deutschen Ausschusses flr
wirtschaftliches Bauen ihre Anziehungskraft nach wie
vor nicht verloren hétten, weil sie unter Berlck-
sichtigung der heutigen W irtschaftslage und vor allem
der besonderen Bedingungen des Wohnungsbaues nach
wie vor die dringlichsten Probleme des Bauwesens um-
fassen. Noch immer, so fihrte Stegeinann aus, stehen
wir vor der Erkenntnis, dal nach der konstruktiven wie
nach der wirtschaftlichen Seite hin im Wohnungsbau seit
Jahrhunderten nach denselben Grundsdtzen gearbeitet
wird, wdahrend alle uUbrigen Schwesterzweige der
lechnik sich in einer dauernden Forteiitwicklung be-
finden: eine Fortentwicklung, die ihren Grund in der
Tatsache hat, daB in der dbrigen Technik die stdndig
neue Aufgabenstellung zwangslaufig zu einer &ufersten
Anspannung der Kréafte fuhrte, wéhrend im Wohnungs-
bau das Festhalten an bestimmten Lebensgewohnheiten
fur die technisch - wirtschaftliche W eiterentwicklung
keinen Anreiz brachte. Ja man kann sogar im Laufe
der Jahrhunderte beobachten, dal gewisse gesunde
konstruktive Gedanken verlorengegangen sind. Das
urspriingliche deutsche Wohnhaus aus Holzfachwerk
zeigt noch den einheitlichen Aufbau im Material der
Wand-, Decken- und Dachkonstruktionen aus Holz.

Audi das Eindringen der Steinmetzarbeiten in den
Wohnungsbau bringt nodi die gleichen tedinisdien
Grundsétze. Der Steinmetzmeister schafft die Ver-

bindung des Deckengewdlbes mit der massiven Wand-
konstruktion. Als sich aber die Rdume dehnten und
zu groRerer Spannweite zwangen, kam man langsam zu
der Verbindung von massiven Wlnden mit der Decke
und dem Dach aus Holz. Der Einheitsgedanke des
M aterials' wurde vergessen.

Als dann durch die Zusammenfassung der Be-
volkerung die H&user in die Hohe zu wachsen begannen,
kam mit dem ldeal des massiven Miethauses wiederum
eine konstruktive Umstellung und fiuhrte zur Vervoll-
kommnung des Ziegels, ohne eine wesenséhnliche
Deckenkonstruktion zu schaffen.

Die aus der Mietskaserne entspringende starke
Massierung der Bevdlkerung brachte aber auch im Laufe
der Jahrhunderte die Erkenntnis, daR der Begriff der
Wi irtschaftlichkeit eines Hauses nicht nur in der Kon-
struktion, sondern in der Wohnform (berhaupt zu
sehen ist und fuhrte uns zwangsladufig zu dem Eigen-
heim als der ldeallésung, die unter geringstem Auf-
wand an sozialen Lasten uns die gesindeste Be-
volkerung und die beste Wohnung gewadhrleistet.

Diese Rickkehr zum Einfamilienhaus bringt aber
wiederum eine technische Umstellung. Sie zwingt uns
dort, wo das Eigenheim aus staddtebaulichen Entwick-
lungsgriinden nicht mdglich ist, zur technischen und
hygienischen Veredelung der Wohnung in der Miets-
kaserne, wahrend sie hinsichtlich des Eigenheims selbst
eine Neueinstellung gegentber den konstruktiven
Einzelformen notwendig macht.

Die Versuche, hier zu einer technischen wie wirt-
schaftlichen Umgestaltung zu kommen, sind vo% allem
durch die wé&rme- und schalltechnischen Arbeiten der
Professoren Dr. Knoblauch wund Schachner,
Minchen, in vdéllig neue Bahnen gelenkt und flihrten
geradewegs zur Erkenntnis der notwendigen Trennung
der Konstruktion des Hauses in seine tragenden und
wetterschiitzenden Teile; ein Gedanke, der heute im
Stahlskelettbau vielleicht seine wichtigste Ausdrucks-
forni findet.

Unzweifelhaft stehen wir heute noch am Anfang
einer groBen Bewegung, deren Ursprungsgedanke auf
die Arbeiten des Deutschen Ausschusses fur wirtschaft-
liches Bauen zuriickzufihren ist, die aber schon immer
mehr beginnen Allgemeingut zu werden. Heute sind
wir so weit in der Erkenntnis, daB wir mit allen Mitteln
anstreben missen, die neuesten Errungenschaften und
Erkenntnisse der Baiiwirtschaft flir den Wohnungsbau
nutzbringend zu machen und gleichzeitig das gute be-
stehende Alte in den VeredelungsprozeB einzubeziehen.

Die Darlegungen des Vorsitzenden fanden eine
starke Unterstreichung durch die nachfolgende Rede
des Ministerialrats Dr. W 61z vom Reichsarbeits-
ministerium, der fir die anwesenden Reichsministerien
sprach, sowie des Staatsministers Dr. Hirtsiefer,
Berlin, der namens der anwesenden Landerregierungen
Stellung nahm, und nicht zuletzt durch Staatsminister a.D.
Staatssekretdr Oswald, Minchen, der fur Bayern die
anwesenden Vertreter begriufRite. Alle drei Redner
unterstrichen die aus den Schwierigkeiten ebenso wie
aus der sprunghaft sich entwickelnden Technik unserer
Zeit heraus sich ergebende Notwendigkeit, neue Wege
in der Bauwirtschaft und Baukonstruktion des Woh-
nungsbaues zu suchen und wiesen mit warmen Worten
darauf hin, daB es in erster Linie der rasch zugreifenden
Initiative und durch keine d&uBeren Einflisse abzu-
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lenkenden Forscher- und Aufklarungstatigkeit cc>
Deutschen Ausschusses fir wirtschaftliches Bauen zu
danken gewesen ist, daB heute der Begriff der Ratio-
nalisierung im Wohnungsbhau von allen ihrer Verant-
wortung bewuRten Stellen verfolgt wird. Auch das
Vorstandsmitglied des Bundes Deutscher Architekten,
Herr Dr. Mahler, der fur die anwesenden Verbdnde
sprach, wies darauf hin, daB die in den technischen \ er-
handelt vereinigten Kreise in dem Ausschul, die
fuhrende Stelle sehen, die fir sie alle bahnbrechende
Arbeit geleistet hat, wéhrend das Vorstandsmitglied der
Reichsforschungsgesellschaft fir Wairtschaftlichkeit im
Bau- und Wohnungswesen, Oberregierungsrat Dr.
Weber, den Deutschen Ausschuf fiur wirtschaftliches
Bauen als den Vater der Reichsforschungsgesellschatt
bezeichnete, die ohne diese Vorarbeiten nie hatte ent-
stehen kdnnen.

Die Tagung selbst war dieses Jahr unter dem Leit-
gedanken: ,Die Baustoffe und Baukonstruk-
tionen, ihre Eigenschaften, Eignungen
und Fehle r* gestellt worden. In groB angelegter
Itede erdffnete der Direktor des Reichsverbandes der
deutschen Mauerstein-, Ziegel- und Tonindustrie, Archi-
tekt Ilofherr, die bauwissenschaftlichen Vortrdge mit
seinen Darlegungen Uber ,Ton und gebrannte
Steine®“. Bei den jetzt stdndig laut gewordenen Be-
strebungen, eine mit Ricksicht auf die Arbeitsleistung
beim Bauen wirtschaftlichere Ziegelform zu finden, ge-
wannen seine Darlegungen uber die Fundgebiete und
die Eigenschaften des Grundmaterials sowie die Ziegel-
fabrikation selbst besondere Bedeutung. Vor allem zer-
storten sie manche Hoffnung, dal man auf dem Wege
tUber ein GrolRformat zu einer allgemein giltigen
besseren Lésung kommen kénnte. Durch zahlreiche
Lichtbilder unterstitzt, gab Hof herr einen umfassen-
den Uberblick uber die verschiedenen, fir die Er-
sparnis von Baustoffen und Arbeitszeit, Abkirzung der
Trocknungsfristen usw. empfehlenswerten Hohlwand-
Konstruktionen aus gewdhnlichen Ziegeln und Uber die
neuerdings auf Grund der Forderungen der Bauwirt-
schaft nadi groBerer Warmehaltung und grdRerem
Format von der Ziegelindustrie geschaffenen Hohlsteine
verschiedener Art, soweit sie sidi in der Praxis bisher
bewéhrt haben. Sehr bedeutsam waren die Dar-
legungen Hofherrs nodi tUber die vom Standpunkt des
Verbrauchers wie des Erzeugers zu stellenden Forde-
rungen, die vor allem Anlal zu einer Rationalisierung
der Arbeit auf der Baustelle selbst und zu einer tech-
nisdien Umgestaltung des Erzeuger - Prozesses Ver-
anlassung geben. Vor allem warnt Hofherr vor der
Einstellung breitester Kreise, dal eine Verbilligung der
Mauerkonstruktion gleichbedeutend sei mit einer eben-
so erheblichen Herabsetzung der Baukosten. Ebenso
wére es notwendig, einen Mittelweg zwischen Kapital-
aufwendung und Lebensdauer bzw. Unterhaltungskosten
eines Gebdudes zu finden.

Zu der Frage Holz und Holzverbindungen fir den
Wohnungsbau &uRerten sich Professor Graf von der

Technischen Llochschule Stuttgart und Professor
Dr.-Ing. Soeder von der Staatl. Kunstakademie
Kassel. Professor Graf behandelte zunachst tief-

grindigerweise den Baustoff als solchen und wies
darauf hin, daR der neuzeitliche Holzbau sich von den
Holzbauweisen unserer Vorfahren durch die rationellere
Ausnutzung des Holzes auszeichnet. Die Wahl ge-
ringerer Abmessungen, bedingt durch besondere kon-
struktive MaRnahmen, die den Aufwand an Bau-
stoffen einschranken lassen, sei als Grundgedanke
dieser Bestrebungen anzusehen. Wolle man hier aber
wirklich zu einem Erfolg kommen, so sei es notwendig,
die Festigkeitseigenschaften des Holzes und seine
Widerstandsfahigkeit einwandfrei zu kennen. Eigen-
schaften, die auf Grund reicher Sachkenntnisse in groBen
dargelegt werden. Einen breiten Rahmen im Vortrag
nahmen noch die Erdrterungen Uber einfache llolzver-
bindungen und deren Bewé&hrung im Gebrauch ein. Der
Vortragende kam dabei zu einer scharfen Trennung
zwischen reinen Holzhausbauten und Fachwerkskon-
struktionen, in Zusammenhang mit denen er die Er-
haltung des Holzes behandelte.

An diese Gedankengénge kniipfte Professor Dr.-Ing.
Boeder an und schilderte die vier Verwendungs-
moglichkeiten des Holzes als reinen Flolzbau, als Fach-
werksbau, als Holzbalkendecke wund als Dachkon-
struktion. In groBen Zigen zeigte der Vortragende an
der Hand von Lichtbildern die grundlegenden Unter-
schiede in der Struktur des Aufbaues unter besonderer
Schilderung von Einzelkonstruktionen, wie Blockbau,
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Tafelbau und Gerippebau. Er behandelte dabei ein-
gehend die fabrikmaBige Herstellung von Holzh&usern,
die teilweise schon zu einer gewissen Vollkommenheil

gediehen sei. Allerdings stellte Soeder dabei die be-
dauerliche Tatsache fest, daB die meisten der von
unseren Holzhausfirmen abgegebenen Preise leicht zu

einer Irrefihrung veranlaften, da sie fast nie die tat-
sachlich notwendig werdenden Gesamtkosten des Hauses
zeigten und selbst fur den Fachmann es beinahe un-
moglich machten, einwandfrei festzustellen, was zur Er-
gédnzung der Leistungen der ausfihrenden Holzfirma bis
zur endglltigen gebrauchsfadhigen Fertigstellung des

Hauses an sonstigen Arbeiten noch notwendig ist. Auch
die Einstellung der fiur den Wohnungsbau in Frage
kommenden Geldgeber, ndmlich der Uber die Mittel

aus der Mietzinssteuer verfligbaren Stellen, ferner die
der Flypothekenbanken und nicht zuletzt der Brand-
versicherungsanstalten, bedeutet heute noch ein Hemmnis
fur die Ausbreitung des Holzhausbaues in Deutschland.

Beim Bau von reinen Holzh&usern sei ebenso wie
in kleinerem Mafistabe bei der Verwendung von Holz-
balkendecken und schlieBlich auch von Dachkonstruk-
tionen aus Llolz die Frage der immer noch notwendig
werdenden Holzeinfuhr vom rein volkswirtschaftlichen
Standpunkt aus einer eingehenden Prifung zu unter-
ziehen. Man wird genau abwé&gen mussen, ob nicht
volkswirtschaftliche Grinde hier zu einer erhdhten Ver-
wendung anderer Baustoffe zwingen.

Eingehend behandelte Soeder noch den Ausbau
des Daches, der von den verschiedensten Einflissen ab-
hangig ist, die sich aus den gewinschten Dach-
formen und dem Raumbedarf ergeben. Flach- oder
Steildacher, Walm- oder Lamellendécher stehen hier in
Konkurrenz miteinander. Das flache Dach bietet viel-
leicht die meisten Gefahrenpunkte und verlangt be-
sondere MaBnahmen, um es selbst gegen Feuchtigkeit
und Faulnis, die unter ihm liegenden Raume aber gegen
den EinfluB von Wéarme zu schitzen.

Nicht minder wichtig vom Standpunkt der Kon-
struktion wie der Wirtschaftlichkeit ist die Wahl der
richtigen Dachform. Sattelddcher. Walmdéacher und
Mansardddcher werden je nach den besonderen Vor-
aussetzungen des Baues liier ihre betonte Verwendung
Finden kénnen. Das Streben nach Schaffung eines mog-
lichst groRen und freien Dachraumes hat in der Nach-
kriegszeit neben dem alten Bohlenbinderdach die neue
Konstruktion in Form des Lamellendaches nach Baurat
Zollinger entstehen lassen.

W éahrend diese ersten Redner sich mit den seit Jahr-
hunderten, um nicht zu sagen Jahrtausenden, alt-
bewéhrten Baustoffen befalRten und die Mdglichkeiten
zeigten, auch diese in den Rationalisierungsgedanken
hineinzubeziehen und den Anforderungen unserer Zeit
entsprechend abzuwandeln, brachte Professor Dr.-Ing.
Siedler, Berlin, in formvollendeter Rede den Uber-
gang zu den Baustoffen unserer Zeit: Schlacke, Bims,
Kies, Zement und Stahl. In groBen Zigen zeigte
Siedler die Grinde, die die Veranlassung zur Ver-
wendung der neuen Baustoffe gegeben haben und die
auch ihre weitere Einflihrung begilinstigen werden. Die
Darlegungen der besonderen Aufgabe der Hauswand
und die an sie zu stellenden vielseitigen Anspriche, vor
allem die Erfordernisse der Standsicherheit und Dauer-
haftigkeit, ihre Aufgabe als Kalte-, Wind- und Wérme-
schutz, nicht minder wie die Notwendigkeit der Sdiall-
clichtung gaben die Richtung fir den ganzen Vortrag.
Es kommt nach Siedler darauf an, einen Baustoff zu
finden, der in einheitlicher Verwendung gleichzeitig
allen diesen Aufgaben gerecht wird, ohne daR es not-
wendig wird, einen unnotigen Aufwand zu treiben, In
einer ganzen Reihe von Lichtbhildern ziehen an den Zu-
hdrern die auf den verschiedensten Baustoffen und Bau-
formen aufbauenden Bauweisen voruber. Hohl- und
Plattensteine wurden neben den aus geschoBhohen
Monolithen bestehenden Wandkdrpern behandelt. Be-
sonders eingehend besprach Siedler dann noch die
Stahlverwendung im Hochbau unter Trennung des
reinen Stahlhauses und des Stahlskelettbaues, dem er
in Verbindung mit Bims, Aerokret und ebenso hoch-
wertigen neueren Erzeugnissen der Ziegelindustrie als
Ausfadiungsmaterial eine besondere Bedeutung beimaR.

Alle diese Bauweisen, die zunéchst eine konstruk-
tive und wirtschaftliche Verbesserung herbeifihren
sollen, werden sich letzten Endes durch die sich hieraus
ergebende Steigerung des Wohnungsbaues und die Ver-
edelung der Wohnungsform selbst auch nach der zivili-
satorischen und der kulturellen Entwicklung Deutsch-
lands hin auswirken. — (Schlu folgt.)



BAUGEFAHRDUNGEN UND

STRAFRECHTLICHE VERANTWORTLICHKEIT

Von Rechtsanwalt Dr. Werneburg, Berlin-Steglitz

Das Reichsstrafgesetzbuch behandelt und bestraft
die Baugefdhrdung, d. h. die Gefahrdung von Personen
durch Bauten oder baudhnliche Anlagen, z.T. als Ver-
gehen, z.T. als Ubertretung entspr. dem hoheren oder
%eringquigeren Grade der durch den Bau geféhrdeten

ersonen.

Zunachst bestimmt der § 330 des St. G. B,, daR mit
Geldstrafe oder mit Gefangnis bis zu einem Jahre be-
straft wird, wer bei der Leitung oder Ausfiihrung eines
Baues wider die allgemein anerkannten Regeln der Bau-
kunst dergestalt handelt, daB hieraus fir andere Ge-
fahr entsteht.

Wie ersichtlich, stellt also diese Vorschrift bereits
die bloRe Baugefdhrdung unter Strafe, wobei diese Bau-
gefdahrdung hiernach fir andere Personen, also ent-
weder fir die Bauhandwerker oder auch andere nicht
an dem Bau beteiligte Personen, durch den Bauunter-
nehmer oder den Bauleiter durch Entgegenhandeln
gegen die allgemein anerkannten Regeln der Baukunst
verursacht bzw. entstanden sein muf, damit die Straf-
barkeit des Bauleiters bzw. des den Bau Ausfiihrenden
nadi dieser Vorschrift eintreten kann.

Unter den Begriff des Baues im Sinne dieser Straf-
bestimmung fallen nidit nur Hochbauten, sondern auch
Tief- und Erdhaufen, also auch Wasser-, W asserstrallen-,
StraBen- und Bergbauarbeiten, ferner Bauten zur Er-
richtung eines Bahndammes, Ausschachtung einer Bau-
grube, Schaffung eines ebenen Geldndes fir den Bau
durch Beseitigung eines vorhandenen Bauwerkes und
dhnlidie Tiefbauten. Reparaturbauton rechnen eben-
falls zu dem Bau im Sinne dieser Strafbestimmung,
wenn durch sie das Bauwerk ganz oder teilweise neu
errichtet oder beseitigt wird. Im dbrigen ist nach dem
Reichsgericht unter Bau im Sinne dieser Vorschrift jede
in das Gebiet der Bautadtigkeit, der Ausfihrung des
Bauhandwerks fallende Tatigkeit zu verstehen, fir
deren Vornahme allgemein anerkannte Regeln der Bau-
kunst von Bedeutung bestehen.

Ton besonderer Bedeutung und Wichtigkeit ist fir
die Annahme einer strafrechtlichen Verantwortlichkeit
des Bauunternehmers oder Bauleiters im Sinne dieses
§ 330 St. G. B. die Feststellung eines Verschuldens dieser
Personen. Der 8§ 530 St. G. B. erfordert in dieser Hin-
sicht des Verschuldens ein derartiges Entgegenhandeln
gegen die allgemein anerkannten Regeln der Baukunst,
daR hieraus fir andere Personen eine Gefahr zur Ent-
stehung gelangt ist. Was als allgemein anerkannte
Regeln der Baukunst anzusehen ist, ist in Zweifels-
fragen von dem Gericht durch Einholung von Gutachten
von Bausachverstdndigen festzustellen, wobei natirlich
diese Gutaditen keinen Zweifel dariber lassen dirfen,
daB tatsdchlich ein VerstofR gegen die allgemein an-
erkannten Regeln der Baukunst vorliegt; lassen die
Gutachten in dieser Hinsicht also Zweifel bestehen und
kann eine einwandfreie Feststellung und Kléarung
dieser Frage des VerstoRes gegen die allgemein an-
erkannten Regeln der Baukunst nicht erfolgen, so ent-
fallt damit auch die rechtliche Grundlage zur Verant-
wortlichkeit der bezeichneten bauleitenden Personen
(das Verfahren gegen diese ist also einzustellen bzw.
es hat, falls Anklage erhoben ist, Freisprechung zu er-
folgen). Ist jedoch ein derartiger Verstol des Bau-
leiters bzw. Bauunternehmers gegen die allgemein an-
erkannten Regeln der Baukunst einwandfrei und
zweifelsfrei festgestellt, so genlgt es zur Annahme
einer Strafbarkeit dieser Personen, daR auch nur Fahr-
lassigkeit hinsichtlich dieses VerstoRes vorliegt, und
zwar genigt jede Fahrlassigkeit, also auch gering-
fugigere als gerade grobe Fahrldssigkeit (so die Recht-
sprechung des Reichsgerichts u.a. R.G. St. Bd. 29 S.7i).
Auch die Nichterrichtung eines Schutzdachs oder das
Unterlassen der Anbringung von Warnungstafeln oder
Warnungszeichen kann daher bei eingetretener Ge-
fahrdung anderer Personen dem Bauleiter oder Bau-
unternehmer als Verschulden (Fahrldssigkeit) im Sinne
dieses § 550 St. G.B. angerechnet werden und deren
strafrechtliche Verantwortlichkeit nach dieser Vorschrift
zur Folge haben.

Anerkannte Regeln der Baukunst sind im Ubrigen
jedenfalls allgemein anerkannte Regeln bezuglich der
Konstruktion von Bauten.

Begangen werden kann diese strafbare Handlung
der Baugefahrdung nach Wortlaut der bezeichneten Be-
stimmung entweder von dem Bauleiter oder dem
Bauausfiuhrenden (eventuell von beiden Per-
sonen, falls bei dem Bau zwei derartige Personen vor-
handen sind). Bauleiter ist hierbei diejenige Person,
die die maRgebenden Anordnungen fir die Ausfihrung
des Baues im ganzen trifft. Daraus ergibt sich einer-
seits, dal derjenige, der nur nebensdchliche Arbeiten
des Baues anordnet, nicht Bauleiter im Sinne dieser
Strafbestimmung ist, ferner auch nicht Derjenige, der
lediglich die Awusarbeitung des Bauplanes in Hénden
hat; dagegen steht die bloBe Benutzung von Zwischen-
organen natdrlich dem Begriff des Bauleiters bei der
eigentlich bauleitenden Person nicht entgegen.

Begangen werden kann ferner diese strafbare
Handlung der Baugefédhrdung nadi Wortlaut der Be-
stimmung des § 330 St. G. B. von demjenigen, der den
Bau ausfuhrt. Wer hierflr in Frage kommt, ist bei dem
betreffenden Bau nach Lage des Einzelfalles auf Grund
des von dem Eigentimer der Baustelle abgeschlossenen
Baulbertragungsvertrages zu entscheiden. Jedenfalls
umfalt die Ausfihrung eines Baues im Sinne dieser
Vorschrift alle Arbeiten, die zur Herstellung des Baues
gehdren oder einen Teil des Baues bilden, wobei auch
die Bauarbeiten untergeordneter oder nur vorbereiten-
der Art hierin rechnen, so z. B. die Herstellung eines
Baugerilistes oder die Errichtung bzw. Nichterrichtung
eines Schutzdaches.

Vollendung dieses Vergehens der Baugefédhrdung ist
eingetreten mit dem Eintritt der bezeichneten Gefahr
fir dritte Personen, wobei auch die Madglichkeit des
Eintrittes dieser Gefahr genugt; bleibt dieser gefahr-
drohende Zustand langere Zeit aufrechterhalten, so ist
das Vergehen Dauerdelikt. Ist durch die so geschaffene
Baugefdhrdung tatsadchlich durch Einsturz oder durch
die Ablésung von Teilen des Bauwerks ein Mensch
korperlich verletzt oder getdtet worden (wozu auch die
Baubeteiligten auBer dem Té&ter selbst redinen), so liegt
auBer diesem Vergehen der Baugefdhrdung strafbare
Kdrperverletzung Bzw. (bei Totung) fahrldssige Totung
vor, und die Strafbarkeit des Bauleiters bzw. des Bau-
ausfihrenden bestimmt sich dann nach den hierfir in
Frage kommenden Strafbestimmungen des Strafgesetz-
buchs, falls diese eine hdhere Strafe festsetzen als der
behandelte § 330 St. G. B. der Baugefahrdung.

AuBer der behandelten Strafbestimmung des § 550
St. G. B. kann fiir einen Bauleiter oder Bauunternehmer
in bestimmten Fallen Strafbarkeit wegen Ubertretung
der Ziffern 12—15 des § 367 des Strafgesetzbuchs ein-
treten, wobei diese Strafvorschrift des § 367 als mildere
Strafbestimmung Geldstrafe bis zu Einhundertfinfzig
Mark oder Haft bei Eintritt von deren Voraussetzungen
androht. Die einzelnen Falle dieser Ubertretungs-
strafvorschrift sollen im Folgenden erdrtert werden.

Zunéchst bedroht Ziffer 12 dieses § 367 St. G. B. mit
den bezeichneten Strafen (Geldstrafe oder Haft) Den-

jenigen, der auf offentlichen Stralen, Wegen oder
Platzen, auf Hofen, in Hé&usern und Uberhaupt an
Orten, an welchen Menschen verkehren, Brunnen,

Keller, Gruben, Offnungen oder Abhange dergestalt un-
verdeckt oder unverwahrt laBt, dal daraus Gefahr fir
andere entstehen kann. Diese Vorschrift hat also, wie
ersichtlich, den Schutz des Publikums auf 6ffentlichen
StraBen, Wegen und Platzen usw. zum Zweck und be-
zieht sich, was bemerkenswert ist. nicht nur auf bereits
fertige — hauptséchlich unterirdische Bauanlagen —,
sondern auch auf derartige noch im Bau begriffene Tief-
bauarbeiten und Bauanlagen. Vollendet ist diese Uber-
tretung bereits mit der bloBen Madoglichkeit des Ent-
stehens einer Gefahr aus derartigen Vertiefungen der
Erdoberflache fir dritte Personen, und es genigt als
Verschulden des Eigentimers oder Bauunternehmers
bloRe Fahrldssigkeit. (Bei Korperverletzung oder Tod
eines Menschen gilt das oben hierzu Gesagte entspr.)
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Als weiteren Fall stellt Ziffer 13 dieser Straf-
bestimmung des 8§ 367 unter Strafe, wer trotz polizei-
licher Aufforderung es unterldt, Gebdude, welche 6em
Einsturz drohen, auszubessern oder niederzureifen.
Voraussetzung dieser Strafbestimmung ist also das
Vorhandensein einer polizeilichen Aufforderung an den
Eigentimer eines Bauwerks in dem bezeichneten Sinne
und daR das Gebdude, das auch noch im Bau begriffen
sein kann, dem Einsturz droht; ob letzteres der fall
ist, ist von dem Richter ndtigenfalls durch Zuziehung
von Bausachverstidndigen festzustellen. Auch hier ge-
nigt Fahrldssigkeit, und es treten auch hier bei Kdrper-
verletzung oder Totung eines Menschen die entsprechen-
den hoheren Strafen ein, wie in den vorerwé&hnten
Fallen. ..

Nadi Ziffer 14 dieses § 367 tritt Strafbarkeit ferner
gegen Denjenigen ein, der Bauten oder Ausbesserungen
von Gebduden, Brunnen, Schleusen oder anderen Bau-
werken vornimmt, ohne die von der Polizei an-
geordneten oder sonst erforderlichen Sidierheitsmafi-
regeln zu treffen. Inhaltlich schlieft sich somit diese
Bestimmung eng an den erstbehandelten § 330 St. G. B.
der Baugefédhrdung an, dem gegenliber diese Be-
stimmung aushilfsweise eingreift. Té&ter dieser Bau-
gefahrdung ist, wer den Bau vornimmt, also sowohl der
Leiter des Baues wie auch der Bauherr. Im (brigen
gehdrt zum Tatbestandsmerkmal dieser Ubertretung
einmal die Vornahme von Bauten oder Ausbesserungs-
arbeiten an den bezeichneten Bauwerken und sodann
die Unterlassung des Bauleiters oder Bauherrn, die von
der Polizei (Baupolizei) generell oder speziell an-
geordneten oder sonst erforderlichen SicherheitsmaR-
regeln zu treffen. Die zweifelhafte Frage nach dem Be-
ginn der Verjahrungsfrist dieser Ubertretung (3Monate)
durfte dahin zu entscheiden sein, dal der Lauf dieser
Frist beginnt, sobald die betreffenden polizeilichen
oder sonst erforderlichen SicherheitsmaRregeln getroffen
worden oder nach Lage des Baues nicht mehr er-
forderlich sind.

SchlieRlich bedroht Ziffer 15 des § 367 mit Geld-
strafe oder Haft, wer als Bauherr, Baumeister oder Bau-

VERMISCHTES
Keramikausstellung zur Jahrhundertfeier Veltens in

der Mark als Toépfer- und Ofenstadt. Vor hundert
Jahren, 1828, wurde die erste Topferei in Velten be-
grundet. Sie stellte derbgeformtes Geschirr her, das
mit der weilen Zinnschmelzglasur bedeckt wurde.
Einige sehr gute Stucke besitzt das Ortsmuseum zu
Velten. Es bedeutete also groen Mut, zu dieser Zeit,
da das Porzellan bereits allméchtig war, Fayence-

topfereien auf clen Markt zu bringen. Der kalkhaltige
Ton kann nicht so liodt gebrannt werden, dal er wasser-
undurchldssig ist, aus diesem Grunde scheiterte auch
bereits vor Erfindung des Porzellans die allgemeine
Einfihrung der Fayence als Gebrauchsgeschirr, sie
wurde hauptsdchlich als Ziergegenstand verwandt.

Der erste Topfermeister in Velten hief Friedrich
Andreas Seidlitz. Seine Arbeit war aber insofern von
groBem Wert, als sie der Anlal wurde, diese Art der
Technik zur Herstellung von Kacheln zu verwenden,
wodurch der Weltruf Veltens als Ofenstadt begriindet
wurde. Die erste Schmelzkachelfabrik wurde 1835 er-
richtet, bis 1914 war die Zahl der Fabriken auf 38 ge-
stiegen, die insgesamt 2000 Arbeiter beschaftigten und
jahrlich das Material fir ungefdhr 100000 Ofen er-
zeugten, die in erster Linie nadi Berlin und den um-
liegenden Orten geliefert wurden. Nach dem Kriege
ging die Zahl der Fabriken bis auf die Hé&lfte zurick,
verschiedene Unternehmungen haben die Herstellung
anderer Tonwaren aufgenommen, von Wichtigkeit war
besonders das Aufblihen der Steingutfabrik Velten-
Vordamm in Velten, die das Steingut und die Fayence-
kunst zu groRer Bedeutung gebracht hat. In bau-
keramischer Beziehung bekannt ist die Richard Blumen-
feld A.-G

Es ist also gerechtfertigt, dal das Ortsmuseum in
\ eiten unter Leitung Kantor Geriekes diese Hundert-
jahrfeier zum Anlal, nimmt, um auf die Bedeutung
Veltens als keramischer Mittelpunkt der Mark Branden-

wortlichkeit n

Vcrlag Deutsche Bauzeitung G. m. b. H.. Berlin — Fir d. Redaktion verantw.:

156

wirtsdlaftlidies Bauen “

handwerker einen Bau oder eine Ausbesserung, wozu
die polizeiliche Genehmigung erforderlich ist, ohne
diese Genehmigung oder unter eigenméchtiger Ab-
weichung von dem durch die Behdrde genehmigten
Bauplan ausfihrt oder ausfihren 1aRt, wobei auch hier
Fahrléssigkeit genugt. Grundsatzlich ist die hier er-
wahnte baupolizeiliche Genehmigung von demjenigen
einzuholen, der den Bau ausfiihren laRt (also von dem
Bauherrn), wobei fiir die spezielle Verpflichtung hierzu
das einzelstaatliche offentliche Baupolizeirecht maR-
gebend ist. Angesichts der groBen Anzahl baupolizei-
licher Vorschriften wird hierbei vielfach ein Verschulden
des Bauherrn nicht vorliegen; jedoch erscheint es fir
ihn zweckmaRig, auf alle Falle den beabsichtigten Bau
zunédchst der Baupolizeibehdrde zur Kenntnis zu bringen
und sich Uber die Notwendigkeit einer baupolizeilichen
Genehmigung bei dieser selbst zu vergewissern.

Da nach dem Gesagten die baupolizeiliche Genehmi-
gung grundsétzlich von dem Bauausfuhrenden ein-
zuholen ist, so kann den Baumeister eine strafrecht-
liche Verantwortung nur dann treffen, wenn er unter
eigenmadchtiger Abweichung von dem baupolizeilich ge-
nehmigten Bauplan baut, desgleichen aus demselben

Grunde auch den Bauhandwerkei: nur unter dieser
Voraussetzung; auch die Baubedingungen der Bau-
polizeibehdrde gehdren hierbei zu dem Bauplan. Der

Ansicht, daB dem Strafrichter keine Entscheidung uber
die Richtigkeit und ZweckmaéaRBigkeit des Bauplanes zu-
steht, ist m. L. beizustimmen; das Prifungsrecht des
Strafrichters besteht eben nur insoweit bzw. dahin, ob
die polizeiliche Genehmigung gesetzlich vorgeschrieben
und ob eine etwaige Bedingung der Genehmigung ge-
setzlich zuléssig ist (O. L. G.St. Bd. 14 S. 70). Die straf-
bare Handlung dauert hier so lange an, als der Tat-
bestand der ungenehmigten bzw. genehmigungswidrigen
Bautatigkeit anhdlt, so daB die Verjahrung hier mit dem
Aufhéren dieser Bautatigkeit beginnt. Bei Korper-
verletzungen bzw. Tdtung von Menschen infolge dieser
Bautédtigkeit gilt auch hier das oben hierzu Bemerkte
entsprechend. —

burg hinzuweisen. Am Sonntag, dem 2. Oktober, fand
die Herbsttagnng der Vereinigung Brandenburgischer
Museen in Velten statt, zu gleicher Zeit wurde eine Aus-
stellung erdffnet, die einen Einblick in die Téatigkeit der
wichtigsten Ofenfabriken Veltens sowie der keramischen
Industrien und selbstdndig tdtigen Kdunstler der Mark
Brandenburg bietet, die Gebrauchs- und Zierkeramik
hersteilen. Unter Bericksichtigung der kurzen. Zeit, die
zur Einleitung der Awusstellung zur Verfigung stand,
und der vielen Schwierigkeiten, die Gberwunden werden
mufiten, ist das Ergebnis als durchaus erfreulich zu be-
zeichnen. Zu bedauern ist, dal zur Abrundung des
Bildes verschiedene wichtige Kunstler fehlten, ferner,
daR fur die Dauer der Ausstellung nur eine Woche zur
Verfiigung stand. Es ist jedoch eine Dauerausstellung
in Berlin in Gemeinschaft mit dem Markischen Museum
geplant, die den vollstindigen Umkreis keramischen
Schaffens erkennen lassen wird. Was die selbstandig
tatigen Kinstler und kleineren W erkstatten zeigen, ist
sehr anerkennenswert, wahrend der letzten Jahre ist
ein groBer Schritt vorwarts getan. Insbesondere wert-
voll ist das, was in glasurtechnischer Beziehung erreicht
wurde, wobei auch die mannigfachen Bemihungen um
das Rot auffallen, das immer vollkommener zu er-
reichen gleichfalls zur Arbeit der letzten Jahre gehort.
Die Industrien leisten sehr Gutes, es besteht die Mog-
lichkeit, fur wenig Geld kinstlerisch Wertvolles und
Erfreuendes zu erhalten. Im Leben der Menschen spielt
die Keramik eine hervorragende Rolle. Als Gebranchs-
geschirr umgibt es wuns immer, eine sehr wichtige
Stellung nimmt es aber auch als Vase, Dose und Schale
ein, und die schénen Formen und Glasuren geben dem
einfachsten Baume ein lebendiges Gepréage. Zu
winschen wdére nur, dal der Sinn aller Menschen sich
mehr und mehr dem Gegenwértigen zuwende, damit
die lebenden Kinstler zu ihrem vollen Rechte kommen
und nicht weiter durch das tote Gut der Vergangenheit
erdrickt werden. — Otto Riedrich.
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