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DIE KLEINSTWOHNUNG

GRUNDRISSVORSCHLAGE DER RFG

Das vom Reichsarbeitsministerium aufgestellte
zusatzliche Wohnungsbauprogramm fir das Jahr 1950
hat die — in ihrer Arbeitsweise neuerdings umgestellte
—e Reichsforschungsgesellschaft fur Wirtschaftlichkeit im
Bau- und Wohnungswesen auf den Plan gerufen, um
von ihrer Seite aus dem Fachmann und dem Bauherrn
praktische Hinweise in Form von Grundrissen zu
geben, die entsprechend den Richtlinien des Reiches fir
das Wohnungsnotprogramm den Bau von guten und
billigen Wohnungen ermdglichen. Nicht Grofwohnun-
gen, aber auch nicht Mittelwohnungen, wofir in den
letzten Jahren unbegreiflicherweise offentliche Mittel
zum guten Teil verwendet wurden, sondern Kleinst-
wohnungen sind zu schaffen fiir den minderbemittelten
Teil der Bevdlkerung, fir den in erster Linie die Her-
gabe offentlicher Baumittel gedacht war. Kommt diese
Erkenntnis auch etwas spdt, so ist es von besonderer
Bedeutung, bei der Durchfiihrung dieser Aufgabe keine
Fehler zu machen. Hé&user sind keine Konsumartikel,
auch unter verénderten wirtschaftlichen Verhdltnissen
missen sie Generationen eine brauchbare Wohngelegen-
heit bieten.

Es ist deshalb durchaus zu begriBen, dal die RFG
von sich aus und unter Aufwand von nur geringen
Mitteln eine Sammlung von Kleinstwohnungs-Grund-

rissen herausgibt unter dem Titel ,Die billige, gute
Wohnung“*). Dreiundzwanzig im Wohnungsbau er-
fahrene Architekten waren aufgefordert worden,

Grundrilésungen vorzuschlagen und zwar a) im
treppenlosen Hause, b) im Flachbau bis zu zwei Voll-
geschossen, c¢) im GeschofRbau bis zu 3 und 4 Wohn-
Wohnungshauprogramm  des

*)  Grundrisse zum zusatzlichen

Reiches, herausgegeben von der Reichsforschungsgesellschaft fur
W irtschaftlichkeit im Bau- und Wohnungswesen, Umfang 80 S,
3 RM, Verlag .,Die Baugilde“, W. & S. Loewenthal, Berlin SW 19. —

4 Wohnungen an
einem Treppen- 7
podest.
Keine Querluftung,
jede Wohnung
Kleinkiiche mit
Waschraum von
Kiuche zuganglich

Nutzflache
32 bzw. 36 gm

M. 1,133
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MIT 5 ABBILDUNGEN

Nachfolgende Architekten haben der Auf-
forderung der RFG entsprochen: Block & Fldéch-
te 1d, Hamburg; Doecker, Stuttgart; Fischer,
Karlsruhe; Frick, Konigsberg; de Fries, Dussel-
dorf; Gellhorn, Berlin; Gropius, Berlin;
Gutschow, Hamburg; Haring, Berlin; Haesler
& Volker, Celle; Heim & Kempter, Breslau;
Hilberseimer, Berlin; Klein, Berlin;jLauter-
bach, Breslau; Lechner & Norkauer, Minchen;
Luckhardt & Anker, Berlin;Lidecke, Réanitz-
Hellerau; Rading, Berlin; Schmitthenner,
Stuttgart; Schumacher. Ko6ln; Schwagen-
scheidt, Frankfurt a. M.; Spiegel, Ddisseldorf;
Volckers, Minchen.

Die RFG hat von einer kritischen Behandlung,
einer Auswertung der Ldsungen abgesehen. Sie ver-
folgt mit der Verdffentlichung zunédchst lediglich den
Zweck, den Bauherren zu zeigen, wie sich fiuhrende
Architekten die Losung der vom Reich gestellten Bau-
aufgabe denken. In einem zweiten Teil soll die genaue
Ermittlung des gesamten Bauaufwandes bis zur Miet-
preisbildung dargestellt werden. Da diese Arbeiten
sehr viel umfangreicher und muhevoller sind als die
jetzt veroffentlichten, koénnen weitere Ergebnisse
dieser Forschungen erst Anfang néachsten Jahres er-
wartet werden.

Zum Schluf sei noch auf den als Forschungs-
aufgabe 2 bezeidineten Feil der Verdffentlichung hin-
gewiesen, woselbst die Verfasser auf die zurzeit gelten-
den gesetzlichen baupolizeilichen Bestimmungen keiner-
lei Ricksicht zu nehmen hatten. Hierbei ergibt sich,
dal z. B. durch den Verzidit auf direkte Tages-
belichtung und Beliftung von Bad und W.C., der von
vielen Verfassern bei den heutigen technischen Ein-
richtungen als unbedenklich angesehen wird, die
Grundrigestaltung sehr viel freier werden ’kann.

geschossen.

VERFASSER PROF. DR.-ING. E.H. WALTER GROPIUS, BERLIN
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VERFASSER

ARCHITEKTEN GEBR. LUCKHARDT & ANKER, BERLIN

2 Wohnungen an einem Treppenpodest, Wohnkiche, Waschraum.
Wasch-, Abort- und Duschanlage fir je 2 Wohnungen mit S-férmiger
Trennwand bilden mit dem Treppenhaus eine Schmalzelle Im Kon-
struktionssystem. Nutzflache 34,50 gm M. 1:100

ZUSATZ
lufthsizl

VERFASSER BAURAT ALEXANDER KLEIN, BERLIN

Wohnraum mit Kochnische und
M. 1 :100

Wohnungen an einem Laubengang.
Sitzbad. Beheizung durch Zusatz-Luftheizung
Nutzflache 36 gm

Interessante Losungen sind zu finden, bei denen vier
Kleinstwohnungen in einem Geschol an einem
Treppenhaus liegen usw. Da diese Entwirfe die An-
sichten maRgebender Fachleute darstellen, ist sicher zu
erwarten, daB die Untersuchungen auf die baupolizei-

lichen Bestimmungen nicht ohne Einflul bleiben
werden.

Als Beispiele sind hier vier verschiedene Grundrif3-
typen wiedergegeben, die aus dem interessanten

ohne dall damit

Gesamtmaterial ausgewahlt wurden,
in irgendeiner

der beabsichtigten Auswertung der REG
Weise vorgegriffen werden soll.
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VERFASSER ARCH. HUGO HARING, BERLIN

Eingeschossiger Reihenhausbau. Dachfenster fur Sidlicht
bei Nord-Siud-Richtung der Hausreihen m, 1:100
Bebaute Flache 33 gm

RPriSf- RFE£ . verbreitft sich noch _ in einem bei
Kedaktionsschlu® ~eingehenden Schreiben TUber den

Biliidk, ade WohRUn g Mdifgapiongbe des Heftes .Die
Vor allem erwahnt die RFG, dalR die Verbilligung
und Verbesserung der Wohnung fur die werktétige Be-

Y ;,Tng Im A,,&enblldc cie nichtigste und dringlichste
Aufgabe “sei und demzufolge die Untersuchuhg der



billigen Kleinstwohnungen im Vordergrund ihres dies-
jahrigen Forschungsprogrammes steht. Infolgedessen
muflten neben den zu untersuchenden technischen Mdg-
lichkeiten auch diejenigen Mdglichkeiten in die Unter-
suchung einbezogen werden, die auf den Gebieten der
Wohnungsproduktion und der Wohnungsfinanzierung
geringere Aufwdénde als bisher erwarten lassen. Gleich-
zeitig weist die RFG darauf hin, daB es sich bei den
von ihr veranlaBen Untersuchungen nicht um so-
genannte Wettbewerbsarbeiten handele und
sie auch keinesfalls fur sidi die Tatigkeit eines
obersten Preisgerichtes in Anspruch nimmt.
Vielmehr wird die RFG alle Vorschldage und Arbeiten
lediglich auf die Richtigkeit der ermittelten Aufwéande

ARCHITEKT U. PHOTOGRAPH

5. Bauwerke, die sich bleibend an 6ffent-
lichen Wegen, StraBen oder Pldtzen be-
finden, dirfen von jedem photographiert, und das
Bild von dem Aufnehmenden verbreitet, auch in
Sammelwerken, und vorgefithrt werden (8 20 Abs. 1
und 3 KSchG.). Der Grund fur die Vorschrift ist, daB
Werke, die der Offentlichkeit preisgegeben sind, vom
Gesetz als geistiges Gemeingut betrachtet werden
(RGSt. 40, 124). Wege, Stralen und Pldtze sind 6ffent-
lich, wenn sie innerhalb oder auferhalb bewohnter
Ortschaften bestimmungsgem&RB und tatséchlich der All-
gemeinheit ohne Beschrdnkung auf bestimmte Per-
sonenkreise zugénglich sind. Auch Privatstralen, bei
denen das zutrifft, sind nach dem KSchG, 6ffentliche
StraBen. Wadahrend der Nachtzeit geschlossene Fried-
hofe sind offentliche Platze, falls sie am Tage jeder-
mann zuganglich sind (RGSt. 40, 124ff). Der Weg,
den ein Elugzeug in der Luft nimmt, ist kein Offent-
licher im Sinne des KSchG. Der Offentlichkeit preis-
gegeben ist der von dem &ffentlichen Wege, der 6ffent-
lichen Strale oder dem o&ffentlichen Platze aus sicht-
bare Teil des Bauwerks, die aullere Ansicht. Deshalb
darf nach der Gesetzesregel (§ 20 Abs. 2) nur die dufere
Ansicht aufgenommen werden. AuBere Ansicht
ist alles, was der Offentlichkeit dauernd zur Sicht tUber-
lassen, von dem Offentlichen Orte aus bleibend sicht-
bar ist (RGSt. 40, 127). Nur das darf jeder aufnehmen,
sonst nichts. AuRenseite ist nicht gleich dufere Ansicht.
Denn AuBenseite ist die duRere Oberflache, dulere An-
sicht das von auBen Sichtbare. Die dufere Oberflache
braucht auBen von einem bestimmten Ort ganz oder
zum Teil nicht sichtbar zu sein, wéhrend Innenteile
moglicherweise von auen dauernd zu sehen sind. Auch
die Aufnahme der Fassade hat sich auf das von dem
o0ffentlichen Ort aus Sichtbare zu beschrédnken, ihre
durch Baumwudrs verdeckten Teile unterliegen nicht
der Aufnahme nach § 20 KSchG. Das Innere von
offenen Hallen oder Vorbauten darf aufgenommen
werden, soweit es von dem offentlichen Orte dauernd
sichtbar ist. Fernobjektive dirfen bei der Aufnahme
gebraucht werden. Unmittelbar an dem offent-
lichen Wege, der offentlichen Strale oder dem o&ffent-
lichen Platze braucht sich das Bauwerk nicht zu be-
finden (anders Osterrieth-Marwitz 153); es reicht aus,
wenn das Bauwerk von dort aus gesehen werden kann,
auch so ist es der Offentlichkeit preisgegeben. Villen
liegen gewdhnlich nicht unmittelbar an der StraRe,
sondern weiter oder né&her zurlick. Sie deshalb als
nicht an offentlicher Strale liegend anzusehen, wider-
spricht der Auffassung des Verkehrs. Ebensowenig
steht es der Aufnahme des Bauwerks von dem o&ffent-
lichen Wege aus entgegen, daB eine zwischen dem Bau-
werk und dem Wege befindliche Landflaehe im Eigen-
tum eines Dritten steht. Denn das offentlich sichtbare
Bauwerk ist der Offentlichkeit preisgegeben, gleichviel
ob der trennende Landstreifen dem Eigentimer des
Bauwerks oder einem anderen gehdért. Jedem zugéang-
liche Wandelhallen im Inneren von Gebéauden sind
keine offentlichen Wege oder Platze und dirfen daher
im Inneren nicht nach § 20 KSchG, aufgenommen wer-
den (RG. JW. 1913, 169, Nr. 54). Die Aufnahme ist zu-
lassig, soweit die Halle aufen oder innen von einem
offentlichen Wege, einer o6ffentlichen StraBe oder einem
offentlichen Platze aus bleibend sichtbar ist. In diesem
Falle wird keine Innenansicht aufgenommen, sondern
das, was von auflen o6ffentlich gesehen werden kann. An
die Beschrankungen des § 20 KSchG, ist gegebenenfalls
auch der Eigentimer des urheberrechtlich geschitzten
Bauwerks gebunden. Er darf nicht, um von dem Bau-
werk mehr auf die photographische Platte zu be-

VON JUSTIZRAT P. ROSS

prifen und sie im Einvernehmen mit den beauftragten
und fur die Losung allein verantwortlichen Forsdiern
der Allgemeinheit zuganglich machen, in deren freiem
Ermessen es dann steht, was sie von den Vorschlagen
anzunehmen oder abzulehnen fir gut befinden.

Aus diesem Anlal werden bis Ende dieses Jahres
14 konkrete Wolinaufgaben untersucht, deren ver-
schiedenartige, aber ausfiihrliche Ergebnisse auf die
verschiedenen Orte Deutschlands bezogen von be-
sonderem Wert sein durften. Die RFG glaubt, daB mit
dieser Verdffentlichung, die vorstehend von uns be-
sprochen worden ist, die verschiedenen Bauvorhaben
Ende dieses und Anfang des kommenden Jahres be-
fruchtet werden kdénnen. — Bt.

(SCHLUSS AUS NR. 39/40)

kommen, die Aufnahme von einer Stelle aus vor-
nehmen, die innerhalb seines Grundsticks, aber auller-
halb des offentlichen Weges liegt. Wenn er die Auf-
nahme aber nur zum eigenen Gebrauch macht (siehe
zu 1), kann-er auf seinem Grundstick photographieren
wo und wie er will.

Abgesehen von diesen drei selbstindig nebenein-
ander stehenden Ausnahmen hat der Architekt in
seiner Eigenschaft als Urheber das aus-
schlielBliche Recht, Bauwerke, die ihm geschiutzt
sind, aufzunehmen, die Aufnahme zu verbreiten und
vorzufiuhren. Anderseits erwirbt der Photograph nach
dem Gesetz ein eigenes Urheberrecht an dem von ihm
gefertigten Lichtbild @ 1 KSchG.). Damit ist dem
Architekten, der durch einen anderen photographieren
1a3t, in der Regel nicht gedient. Der Architekt will
gewohnlich selbst Rechtstrager der Aufnahme und ihres
Ergebnisses werden, er will sich das Recht wahren, das
Bild zu verdffentlichen, es zu verbreiten, uncl den
Photographen von jeder storenden Einwirkung aus-
schlieBen. Hierzu ist erforderlich, daR der Architekt,
der bereits Urheber des ihm geschitzten Bauwerks ist,
audi Urheber des photographischen Bildes wird. Wird
das zwischen dem Architekten und dem Photographen
vor der Aufnahme \vereinbart, so entsteht kein
Urheberrecht des Photographen an dem von ihm her-
gestellten Bilde. Das Urheberrecht am Bilde fallt viel-
mehr unmittelbar und von vornherein dem Architekten
zu, der damit |Inhaber aller aus der Urheberschaft
flielenden Personlichkeits- und Vermdgensrechte wird.
Der Photograph darf nunmehr seinen Namen ohne
Einwilligung des Architekten weder auf dem Bilde,
noch auf der Rickseite anbringen. Weil dieses Recht
ausschlieBlich dem Urheber zusteht (RGZ. 110, 397), ist
der Architekt als Urheber des Bildes bereditigt, seinen
eigenen Namen am Bilde oder auf der Ruckseite an-
zubringen oder anbringen zu lassen. Die Abrede, daR
der Architekt unmittelbar und von vornherein Urheber
des Lichtbildes wird, kann auch stillschweigend
getroffen werden, sich aus den Umsténden ergeben.
Eine stillschweigende Abrede dieses Inhalts ist regel-
maRig anzunehmen, wenn der Architekt Aufnahmen
von Bauwerken fir seine kinstlerischen oder geschaft-
lichen Zwecke in Auftrag gibt. Das so am Bilde ent-
stehende Urheberrecht des Architekten ist ein urspring-
liches, kein von einem Urheberredit des Photographen
abgeleitetes. Denn ein Urheberrecht des Photographen
ist nicht entstanden (RG. JW. 1924, 688 Nr. 20 = RGZ
108, 44, wgl. RG. Bolze 18 Nr. 98: RGZ. 34 106 f.-
KG. JW. 1924, 413 Nr. 5; Dernburg BR. 6, 108; Oster-
rieth-Marwitz 58; RoB Gew. Rschutz. 1928, 459 fF.; anders
Allfeld Jw. 1924, 689). Das RG. JW. 1924, 688 spricht
vom Ubergang des Urheberrechts auf den Auftrag-
geber. Damit ist nicht gemeint, dalR ein Urheberredit
des Photographen entsteht — das verneint das RG.
ausdricklich — und das so entstandene Urheberrecht
an den Auftraggeber weitergelangt, sondern: das
Urheberrecht, das nach dem Gesetz dem Photographen
zufiele, fallt vertragsmalig nicht ihm zu, sondern geht
unmittelbar an den Auftraggeber Uber.

Die Aufnahme legt das Bild unsichtbar fest, mit
ithr beginnt die urheberrechtlich wirkende Téatigkeit
des Photographen. Durch eine nach der Auf-
nahP?e- L- B- nacb einer unbefugten Aufnahme,
getroffene Abrede kann der Architekt zwar den ver-
mogensrechtlichen Inhalt des photographischen Urheber-
rechts erwerben, das aus diesem Urheberrecht ent-

springende Personlichkeitsrecht bleibt aber dem
Photographen erhalten (RGZ. 125, 520). Eine Folge
davon ist, dal der Photograph in diesem Falle die
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Bilder mit seinem Namen versehen kann.
darauf verzichten, der Verzicht liegt aber nicht schon
darin, dal er das von ihm erworbene Urheberrecht
dem Architekten Ubertrdgt. Trotz Verzichts des Photo-
graphen auf sein Namenszeichen kann der Architekt
den eigenen Namen auf der Vorder- oder Ruckseite
der Bilder nur mit Zustimmung des Photographen als
Tragers des Personlichkeitsrechts anbringen.

Auch wenn der Architekt durch ausdruckliche oder
stillschweigende Abrede Urheber des von dem Photo-
graphen gefertigten Bildes wird, verbleibt das Eigen-
tum am Negativ dem Photographen. L&kt das
Verhalten des Photographen besorgen, dal die Platte
bei ihm beschddigt oder vernichtet wird, so kann der
Architekt Aufbewahrung des Negativs bei einem
Dritten, unter Umstanden auch bei ihm selbst tir die
Dauer des zwischen ihm und dem Photographen
laufenden Vertragsverhdltnisses fordern (RG.JW. 1924,
690 Nr. 20). Der Architekt hat Anspruch auf das Eigen-
tum am Negativ, falls er es mit dem Photographen
ausdricklich  oder stillschweigend vereinbart.  Aut
Grund dieser Abrede ist der Lichtbildner verpflichtet,
das Negativ dem Architekten herauszugeben.

Ungenaue oder stillschweigende Abreden sind ihrer
Auslegung nach haufig unsicher. Die gegenseitigen
Rechte und Pflichten vor der Aufnahme klai
abzugrenzen, entspricht den Belangen beider,
des Architekten und des Photographen. Verwendbar
ist folgende Fassung (A. = Architekt, P. —Photograph):

Das Urheberrecht an den Bildern fallt unmittelbar
und von vornherein, nicht erst kraft Ubertragung A.
an so dal A. Inhaber aller aus der Urheberschaft
flieRenden Personlichkeits- und Vermdgensrechte wird.
P. hat das Negativ A. zu Ubergeben, sobald die Bilder
fertig sind, beide sind dartber einig, dal das Eigen-
tum am Negativ auf A. lbergeht. —

ARBEITSMARKT

Mitte September 1930 bereits tiber 3 Mill. Arbeits-
lose. In der ersten Septemberhé&lfte 1930 hat sich nach
den neuesten amtlichen Angaben die Verschlechterung
des Arbeitsmarktes weiter fortgesetzt. Ein zeitweise
verlangsamstes Tempo in der Verschlechterung, wie es
in den Vorjahren im Spéatsommer beobachtet werden
konnte, ist in diesem Jahre bis Mitte September nicht
eingetreten. Die Zahl der verfuigbaren Arbeitsuchenden
hat seit dem Tiefstand von Ende Mai 1930 in ununter-
brochenem Steigen bis Mitte September um 350 205 aul
rund 3041000 zugenommen. Die Zunahme betrdgt m
der ersten Septemberhélfte allein 102829, gegenlber
dem Vorjahre sind 1646 833 oder 1181 v. H. verfugbare
Arbeitsuchende mehr vorhanden.

Gegeniliber Ende August d. J. hat sich die ~ahf der
verfigbaren Arbeitsuchenden in den Saisonau Ben -
berufen um 37884 erhdht, und zwar entfallen auf die
Lohnarbeit wechselnder Art 2279 (einschl.
Bauhilfsarbeiter) oder 60,2 v. H., 5434 oder 14,3 v. H. aut
die Baufacharbeihr und 5036 oder 133v H. aut
die Industrie der Steine und Erde

Der Bedarf an Baustoffen war bei der stocken-
den Bautéatigkeit natirlich sehr gering. In der In -
dustrie der Steine und Erden setzten sich
daher in den Ziegelei- und Steinbruch-
betrieben die Betriebseinschrankungen fort, die
weiteren Entlassungen fihrten. Die lberaus gedruckte

Er kann

Lage im Baugewerbe hat sich mit der fort-
schreitenden Jahreszeit noch weiter verscharft. —
BAUSPARKASSEN

O0ffentliche Bausparkassen. Der Deutsche Spar-
kassen- und Giro-Verband hat soeben sein Jahrbuch
fur 1930 herausgegeben. Das auBerordentliche reiche
und interessante Werk enthdlt auch einen Abschnitt

Uber die Bausparkassen, der im gegenwadrtigen
Moment besonderes Interesse finden darfte, zumal die
Einrichtung von Bausparkassen beim Sparkassen- und
Giro-Verband erst neueren Datums ist. Anfang 190
trat der Verband mit einem eigenen Bausparkassen-
system an die Offentlichkeit. Bisher sind etwa 18 6ffent-
liche Bausparkassen gegrindet worden, die alle als
selbstdndige Unternehmen bestehen. GegrUndet und in
Téti%keﬂ sind folgende Bausparkassen:

Bausparkasse der Rheinprovinz (Abt. der Landes-
bank der Rheinprovinz), Dusseldorf,

Westfélische Landes-Bausparkasse (Abt. der
Landesbank der Provinz Westfalen), Minster i. W.,

3. oOffentliche Bausparkasse fiur den Regierungs-

bezirk Kassel (Abt. der Landeskreditkasse), Kassel,
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4 offentliche Bausparkasse fir den Regierungs-
bezirk Wiesbaden (Abt. der Nassauischen Landesbank),

Wiesbaden,entliche Bausparkasse fir den jolksstaat
Hessen (Abt. der Landeskommunalbank — Girozentrale
fir Hessen), Darmstadt, Geschaftsstelle der 6ffentlichen
Bausparkassen im Volksstaat Hessen und der Provinz
Hessen-Nassau. Frankfurt a. M,

6. Bausparkasse der Sparkasse in Bremen, Breme ,

7. Badisdie Landesbausparkasse, Mannheim,

8. offentliche Bausparkasse der Mitteld. Eanaes-
bank (Abt. der Mitteld. Landesbank — Girozentrale
f. Provinz Sachsen, Thuringen und Anhalt), Magdeburg,

9. o6ffentliche Bausparkasse fiir Bayern (Abt. der
Bayerischen Gemeindebank), Minchen,

10. 6ffentl. Bausparkassen fir die Provinz Branden-
burg (Abt. der Brandenb. Provinzialbank und Giro-
7Pl Ip )

11 Offentllche Bausparkassen Niedersachsen und
Schleswig-Holstein, Hannover (durch Vertrdge des Spar-
kassen-Giroverbandes Hannover und des Sparkassen-
Giroverbandes Schleswig-Holstein ist die Geschafts-
fihrung der Bausparkassen der Direktion der Giro-
zentrale Hannover lbertragen),

12. offentl. Bausparkasse Wirttemberg (Abt. des
Wirttemb. Sparkassen- und Giroverbandes), Stuttgart,

13. Offentliche Pommersche Bausparkasse (Abt. der
Provinzialbank Pommer), Stettin,

14. Landesbausparkasse Sachsen, Dresden,

15. offentliche Bausparkasse fiir Niederschlesien,
Breslau (Abt. der Kommunalbank fiir Niederschlesien),

16. Bausparkasse der Stadt Berlin (Abt. der Ber-
liner Stadtbank — Girozentrale), Berlin,
17. offentliche Bausparkasse der Staddt. Sparkasse

Stuttgart (besteht bereits seit 1928), Stuttgart,

18. offentliche Bausparkasse fir die Provinz Ober-
schlesien, Ratibor.

Der Zweck der offentlichen Bausparkassen ist aus-
schlieflich auf die finanzielle Férderung des
Wohnungsbaues beschrankt. Alle anderen Zwecke
sind ausgeschlossen. Sie beschrdanken sich mit Absicht
nicht nur auf die Finanzierung von Eigenheimen,
sondern lassen auch den Gruppen-Wohnungs-
bau zu. in der ganz richtigen Erkenntnis, daB bei den
derzeitigen wirtschaftlichen Verhéltnissen in Deutsch-
land das Eigenheim nur einen begrenzten Abnehmer-
kreis finden kann und daf die minderbemittelten Volks-
kreise, die von jeher zur Kundschaft der o6ffentlichen
Sparkassen gehdren, von der neuen Einrichtung keinen
Gebrauch machen kénnten, falls nicht auch das Gruppen-
haus in Frage kdme. —

BAUFINANZIERUNG

Herabsetzung des Zinssatzes fir Zwischenkredite.
Wie nachstehender Vorfall beweist, kann der von der
Bauwirtschaft dringend geforderte Zinsabbau sehr wohl
gefordert werden, wenn die offiziellen Regierungs-
stellen auch das ihre dazu beitragen, einer Senkung der
Zinssatze den Weg zu ebnen. Bekanntlich hat die
Reichsregierung die von ihr ins Leben gerufene und
finanzierte Deutsche Bau- und Bodenbank in Berlin
vor einiger Zeit beauftragt, fir gemeinnitzige Woh-
nungsbauunternehmungen Bauzwischenkredite zu einem
Zinssatz von 7% v.H. herzugeben. Diese MaRnahme
hat nach Mitteilungen von gut informierter Seite bei
verschiedenen Wohnungsfirsorgegesellschaften eine Ver-
stimmung hervorgerufen, da diesen Gesellschaften hier-
durch das recht eintragliche Zwischenkreditgeschaft zum
grolRen Teil verdorben worden ist. Bei der starken
Nachfrage nach kurzfristigem Baugeld war es diesen
Gesellschaften bisher maglich, fur Zwischenkredite
mihelos eine Verzinsung von 85 v.H. zu bekommen.
Um dieser unerwiinschten Konkurrenz der Deutschen
Bau- und Bodenbank Schach zu bieten, sind nunmehr
eine Reihe von Wohnungsbaugesellschaften dazu tber-
gegangen, das Angebot der Deutschen Bau- und Boden-
bank durch die Herabsetzung des Zinssatzes fir
Zwischenkredite auf 7 v.H. noch zu (Uberbieten. Da
diese Zinsverbilligung fir den Baumarkt eine ganz
auBerordentliche Entlastung bedeutet, kann diese Ent-
wicklung der Dinge nur sehr begriffit werden. Es darf
die Erwartung ausgesprochen werden, dal die Deutsche
Bau- und Bodenbank auf Grund dieser recht erfreu-
lichen Erfahrungen kiinftig keine Mdglichkeit ungenitzt
1aBt, um gegebenenfalls im Interesse einer weiteren
Ankurbelung der Wohnungsbautatigkeit einem er-
neuten Zinsabbau fir Zwischenkredite den Weg zu
ebnen. — Dr.Schupp.
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