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KONKURS NA BUDOWE GMACHU MINISTERSTWA ROBOT PUBLICZNYCH
i BANKU GOSPODARSTWA KRAJOWEGO

EDGAR NORWERTH

Konkurs na gmach Min. Rob. Publ. i Banku Gosp. Kra- nie osobistego skitadu Komisji ma znaczenie nie tylko
jowego dat stosunkowo mato prac, jezeli wzig¢ pod uwage formalne, lecz czysto decydujgce w sprawie przystgpienia
wysokie nagrody i ciekawy temat projektu. To jest zwykty do konkursu. Kazda niepewnos¢ w programie zwieksza
skutek niefortunnie utozonego programu i braku Scistych »Szlachetne” czyli ,,normalne” ryzyko pracy konkursowej,
i konkretnych warunkéw, normujacych wzajemny stosunek polegajace na zrobieniu ,gorzej” od reszty konkurentéw
konkurenta i instytucji, oglaszajacej konkurs. Plynnos¢ po- z dodatkiem ryzyka ,nienormalnego” — loteryjnego, wynika-
dziatu nagréd, uzalezniona od decyzji sadu, i nieokresle- jacego z odgadywania utajonych w niescisto$ciach programu

Podziemie. Niski parter.
ARCH. RUDOLF SWIERCZyNSKI (WARSZAWA). PROJEKT KONKURSOWY Nr. 6 GMACHU B. G. K. i M. R. P. W WARSZAWIE. NAGRODA I.
Skala 1: 800.
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Rzut Il pigetra

Rzut | pietra.

ARCH. RUDOLF SWIERCZyNSKI (WARSZAWA). PROJEKT KONKURSOWY Nr. 6 GMACHU B. G. K. i M. R. P. W WARSZAWIE. NAGRODA 1
s . Elewacja, przekrdj 1rzuty w skali 1: 800.
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Mezanin

Podziemie

ARCH.: JADWIGA DOBRZYNSKA 1ZYGMUNT LOBODA (WARSZAWA).
PROJEKT KONKURSOWY Nr. 14 GMACHU B. G. K. i M. R. P. W WARSZAWIE. NAGRODA U.

zyczen strony zainteresowanej. Bodaj najgorsza z tych
niepewnosci jest nieznajomos$¢ zgory skiadu sgdu konkurso-
wego. Architektura jest Sztukag — a wiec nie podlega
zadnym niezawodnym i bezwzglednym sadom. Zaufanie do
sedziéw — przedstawicieli Kél i Stowarzyszern— nie polega
tylko na ich sumiennosci zawodowej i gwarancji $cistej miary
i wagi. Sad Leonarda datby zupetnie inne wyniki, niz sad
Michata Aniota, lub Rafaela przy jednakiej .sumiennosci”
sgdzenia. Dlatego tez we wszystkich przepisach konkurso-
wych catego Swiata warunek zupelnie Scistego, imiennego
okreslenia cztonkéw Sadu konkursowego utrzymuje sie jako
niezbedny.

Ujemnie wptynat tez czas ogtoszenia konkursu w mie-
sigcach letnich, kiedy praca kompozycyjna traci na inten-
sywnosci, oraz stanowczo zakrotki termin dla tak wielkiego
programu.

Ale pomimo skromnych iloSciowo wynikéw konkursu,
jego poziom architektoniczny mozna uznaé¢ za zadawalnia-
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jacy. Kilka wyréznionych projektéw daje szerokie pole dla
réznorodnych rozwigzan Banku i Ministerstwa.

Z tych prac na pierwsze miejsce bezapelacyjnie wy-
suwa sie projekt prof. Swierczynskiego. Projekt wyro6znia
sie szerokim rozmachem w rozplanowaniu banku, doskona-
le oswietlonego, o wyjatkowo wygodnem rozmieszczeniu
frontu biur, polgczonych z halg bankowg, majacych jedno-
czednie bezposrednie potaczenie z biurami wewnetrznemi
banku. Bez zarzutu sa zaprojektowane wejscia pracowni-
kéw i skierowanie ruchu przez diugi front szatni do cen-
tralnej wewnetrznej klatki schodowej. Dobrze przemyslane
oddzielenie komunikacji wewnetrznej od ruchu publicznosci
zostalo przeprowadzone we wszystkich pomieszczeniach
banku. Brak niewykorzystanych ,martwych- przestrzeni,
jasnos¢ i czytelno$¢ orjentacji charakteryzuja ogdlng zasa-
de planu. Tak samo jasno i szeroko zostato potraktowane
Min. Rob. Publicznych. Wewnetrzny Kkorytarz, zaprojekto-
wany na stupach, daje mozno$¢ posredniego i wcale dosta-



ARCH.: STEFAN SIEN1CKI, JAN STEFANOWICZ | BOGDAN PMEWSKI (WARSZAWA).
PROJEKT KONKURSOWy Ni 16 GMACHU B. G. K. i M. R. P. W WARSZAWIE. NAGRODA 111,

U dotu rzut podziemi; skala 1: 800.



Rzut mezaninu. Rzut wysokiego parteru.

Rzut parteru. Niski parter.
ARCH.: STEFAN S1ENICKI, JAN STEFANOWICZ i BOGDAN PNIEWSKI (WARSZAWA).
PROJEKT KONKURSOWY Nr. 16 GMACHU B. G. K. i M. R. P. W WARSZAWIE. NAGRODA III.
Skala 1 :800.
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Rzut | pietra.
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Przekrdj A-B.

ARCH.:

PROJEKT KONKURSOWY Nr. 16. GMACHU B. G. K. 1M. R P. W WARSZAWIE.

STEFAN SI1ENICK1, JAN STEFANOWICZ i BOGDAN PNIEWSKI (WARSZAWA).

NAGRODA 1II.

Skala 1 :800.

tecznego oswietlenia go szklana powierzchnig scian. Dobry
rozktad klatek schodowych i szatni doskonale organizuje
komunikacje wewnetrzna.

Wielkim minusem projektu jest jego elewacja, na prze-
myslenie ktérej autorom widocznie zabrakio czasu. Wydtu-
zona frontowa linja planu stwarza pfaska, bez zataman,
ptaszczyzne $ciany, ktdérej wyraz architektoniczny moze byé
nadany jedynie rytmem podziatéw i otworéw. U autora mo-
zliwa monumentalno$¢ tego rytmu zostata niefortunnie rozbi-
ta przez catkiem nieudatny pawilonik wejscia do Banku i nie-
dopuszczalne rozluznienie go nad wejScjem do Minister-
stwa. Ostabienie rytmu w gtéwnym akcencie elewacji nie
daje sie wzmocni¢ przez dodanie przypadkowego orzetka
na goérnej linji Sciany, ani nawet dwoma kornmi u wejscia
do Ministerstwa, ktérych pochodzenie i przeznaczenie jest
niezupetnie w danym razie zrozumiale.

Projekt p. Jadwigi Dobrzyrskiej i p. Z. tobody nale-
zy tez do rzedu najlepszych pod wzgledem rozwigzania
planu. Dobre wejscie do banku, obfite $Swiatlo w hali ban-
kowej, ogdlny rozktad pomieszczen bankowych, szatni pra-
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cownikéw i wejscia nie wywotujg powazniejszych zastrzezen.
Pewne niedociggniecie konstrukcyjne w zbyt $miatem prze-
rzuceniu przez hale bankowe wysokiego budynku biurowe-
go tatwo daje sie usungé przez wprowadzenie 4-ch slupéw
bez uszkodzenia ogdlnego rozkiadu hali. Projekt ustepuje
poprzedniemu w wiekszem odosobnieniu pracownikéw ban-
kowych w hali od reszty biur, oraz w drobnym podziale
podworz, i nie oznacza sie tem szerokiem ujeciem kom-
pozycyjnem, ktérem jest nacechowany plan prof. Swierczyhn-
skiego. Ministerstwo, naog6t dobre i jasne w -rozktadzie
z wygodnem usytuowaniem 3-ch klatek schodowych, ma nie-
udatne architektonicznie wejscie z naroznika ulicy Brackiej.
Elewacja od Alei Jerozolimskiej polega na analogicznem
z poprzednim projektem rozwigzaniu dtugiej plaszczyzny
Sciany — nieco lepsza w og6lnem rozcztonkowaniu i pro-
porcjach, ale tez niedociagnieta, zwiaszcza w gtéwnych
akcentach wejsciowych.

1 nagroda — arch. S. Sienickiego, J.
i B. Pniewskiego wychodzi z innego zatozenia, niz poprzed-
nie, jak w rozwigzaniu planu, tak i traktowaniu elewac;ji.

Stefanowicza



Widok od rcgu Al. Jerozolimskiej i ul. Brackiej.

gb DOn niniinnnn nnri-nn
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0D DI PODI

Elewacja od Al. Jerozolimskiej.

Wejécie gtéwne. Elew. od ul. Brackiej. Elew. od ul. Nowy Swiat.
ARCH.: ALFRED ZACHARJEWICZ i ADAM MSCIWUJEWSK1 (LWOW). PROJEKT KONKURSOWY Nr. 4 GMACHU B. G. K. i M. R. P. W WARSZAWIE. NAGRODA IV.
Skala 1:8GO0.
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Widok od ul. Nowy Swiat i Al. Jerozolimskiej.

ARCH.: WEADYSLAW SCHWARZENBERG-CZERNY i TADEUSZ £tOBOS (KATOWICE).
PROJEKT KONKURSOWY Nr. 23 GMACHU B G. K. i M. R. P. W WARSZAWIE. ZAKUP I.

Rzut suteren w skali 1 :800.
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Widok gmachu od ul. Nowy $wiat.

UZEKtOI FOHZECZNY

Rzut parteru

ARCH.: WELADYSLAW SCHWARZENBERG-CZERNY | TADEUSZ LOBOS iKATOWICE).

PROJEKT KONKURSOWY Nr. 23 GMACHU B. G. K. i M. K. P. W WARSZAWIE.

Z\K'JP 1.

Skala 1. 800.

Autorowie daja gtdwne wejscie do hali
dtuznej osi sali, co naogét jest wiecej korzystne i archite-
ktonicznie prawidlowe. Przenoszac tem samem wejscie
gtéwne na waski Nowy-Swiat, autorowie stusznie zwieksza-
ja przestrzen przed podjazdem przez S$ciecie naroznika,

bankowej na po-
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dajac kat prosty w rogu Nowego S »iatu i Alei Jerozolim-
skiej. Takie usytuowanie hali daje jedno z najlepszych
rozwiazan sytuacyjnych i, gdyby nie wewnetrzne niedokia-
dnosci projektu, zastugiwatby on na wyzsza kwalifikacje. Je-
dnym z powazniejszych brakéw jest stabe oswietlenie hali



Rzut Il pietra.

bankowej i pomieszczen biurowych przy niej. Goérne Swia-
tto mogloby znacznie zmniejszy¢ te niedokitadnos$¢ w przy-
legajacych do hali pomieszczeniach, ale o$wietlenie samej
hali trudniejby sie dato ulepszyé. Gorzej sa zaprojekto-
wane szatnie, aczkolwiek z dobrze rozwinietym frontem,
ale z ruchem powrotnym i krzyzujgcym sie. Ministerstwo
nie ma zalet pierwszych dwéch projektéw, jest wiecej za-
cieSnione w rozktadzie i wydtuzone w komunikacji we-
wnetrznej.

Elewacja projektu wychodzi z calkiem innego zatozenia
silnego rozwiniecia bryt, i w przeciwienstwie do projektow

poprzednich, poszukujagcych rozwigzania w rytmicznym po-
dziale ptaskiej $ciany, dazy do ekspresji monumentalnych
akcentéw, rozwinietych w wysokos¢. Projekt ma szczesliwe
momenty w perspektywie naroznika od N. Swiatu, ktérej
monumentalny wyraz jest nieco ostabiony nieudatnym par-
terowym budynkiem od strony Alei Jerozolimskiej. Naog6t
elewacja daje monumentalne i efektowne rozwigzanie naroz-
nika dwu gtéwnych artery;j.

Projekt p. p. A Zacharjewicza i Ad. Msciwujewskiego
(Lwéw), zdaniem naszem, nie ma wiekszych zalet w rozplano-
waniu. Ogo6lna sytuacja jest dobra, ale rozkiad wewnetrzny

ARCH.: WEADYSEAW SCHWARZENBERG-CZERNY i TADEUSZ LOBOS (KATOWICE).

PROJEKT KONKURSOWY Nr. 23 GMACHU B. G. K.

I M. R. P. W WARSZAWIE. ZAKUP I

Skala 1 :800.
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ma duzo wad i niedoktadnosci. Gléwny podjazd do Banku
od strony waskiego Now. Swiatu, oswietlenie lokali biuro-
wych z hali bankowej, niepotrzebnie rozwinieta reprezenta-
cyjnosé podworza, wastibulu i schodéw, nieustosunkowanych
do obstugiwanych przez nie pomieszczen, tak samo jak
i inne drobniejsze niedoktadnosci znacznie obnizajg war-
tos¢ dobrze zresztg opracowanego projektu. Elewacja nie
posiada specjalnych waloréw artystycznych i grzeszy nie-
wilasciwym akcentem .reprezentacyjnego” podwoérza. Gtowne
wejscie do Banku i Ministerstwa architektonicznie niepo-
wigzane i stabe.

fn m oo

r.i?xu}#
TNy

Doskonale wykonany projekt p.p. ochwarzenberga i T. to-
bosa (Katowice) ma wielkie wady w rozktadzie klatek scho-
dowych, nie dajagcych moznos$ci wykorzystania gérnych pie-
ter budynku — a jest ich 18 — niezaleznie od Banku. Przy
wadii\em oswietleniu niektérych klatek schéd jwych, jest
to jeden z gtdwnych zarzutéw, jakie musza by¢ wysuniete
przeciw tej prcy, ktéra pod wzgledem ogélnej koncepcji
planu, przejrzystego i jasnego rozkiadu, doskonatej sytuacji
i Smiatego uplastycznienia bryt zajmuje jedno z pierwszych
miejsc w Konkursie. Pomystowo i tadnie rozwigzany pod-
jazd do Ministerstwa, wielkie podworze, dzielagce dwa gma-

ARCH. HENRyK HIRSZENBERG przy wspotpracy ARCH.: STANISLAWA CYGIERA i MICHALA BALDyNGIERA (LODZ).

PROJEKT KONKURSOWy GMACHU M. R. P. | BANKU GOSP. KRAJOWEGO W WARSZAWIE.

ZAKUP I

U goéry — widok perspektywiczny, u dotu — rzut suteren w skali hdOO.
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Elewacja od Al. Jerozolimskiej.

ARCH. HENRYK H1R5ZENBERG przy wspétpracy rys. STANISLAWA CYG1EGO
i MICHALA BALDYNGIERA (LODZ).
PROJEKT KONKURSOWY Nr. 19 GMACHU B. G. K. i M. R. P. W WARSZAWIE.
ZAKUP 11,

Rzut 1 pietra i parteru (u dotu) w skali 1 :800.
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Przekréj poprzeczny.
ARCH.: JERZy GELBARD i LUCJAN KORNGOLD PRZy WSPOLPRACY ROMANA S1GALINA (LODZ). PROJEKT KONKUR50Wy Nr. 8
GMACHU B. G. K. i M. R. P. W WARSZAWIE. ZAKUP IIl. Skala 1:800.



ARCH.: JERZy GELBARD | LUCJAN KORNGOLD PRZV WSPOLPRACY ROMANA 5IGALINA (£ODZ). PROJEKT KONKURSOWY Nr. 8 GMACHU B. G. K. i M. R. P.

W WARSZAWIE. ZAKUP Ill. Rzuty parteru i podziemi w skali 1:800.

chy i duzo innych szczesliwych i celowych momentéw mo-
zna wykorzystaé w budowie. Niemozna wszakze pomi-
ngé¢ konstrukcyjnej nielogicznosci gtéwnego podjazdu do Ban-
ku, gdzie 18-pietrowa bryla opiera sie na cieniutkim stup-
ku, nie dajgcym sie skonstruowa¢ z zadnego materjatu.

Z pos$rdéd projektéw, wyréznionych do zakupu, o mniej-
szych lub wiekszych wartoSciach planowych, wyréznia sie
oryginalng koncepcjg sytuacyjng projekt p. B. Zurkowskie-
go. Autor rozmingt sie z wyraznem zadaniem programu
i, przestawiajac budynki — Ministerstwo na Nowy Swiat
a Bank na Al. Jerozolimska, — osiggnat nadzwyczaj proste
i jasne w zalozeniu rozwigzanie planu. Biura ministerstwa
otaczajg oszklong hale, przez co stwarza sie jednolitg cato$é
wewnetrznego rozktadu, tatwg komunikacje miedzybiurowa

i dolne oswietlenie korytarzy. Bank dobrze i jasno rozwija
sie na gtéwnej osi z szeroko ujetym westibulem i biurami
pomocniczemi. Elewacje stabe i nieciekawe.

Drugi projekt (zakupiony) p.p. B. Pniewskiego, St. Sie-
nickiego i J. Stefanowicza akcentuje dobitnie w planie i ele-
wacji podziat kompozycji na dwa budynki — Banku i Mi-
nisterstwa. 0Ogélne zalozenie rzutéw obu budynkéw jasne
i logiczne. Zbyt skapo zostaty potraktowane wejscia i Kklatki
schodowe, przewaznie nieudatnie rozmieszczone. Elewacja
znacznie ustepuje nagrodzonemu projektowi autoréw.

Nnogét trzeba przyznaé, ze, aczkolwiek stabo Obestany,
iloSciowo Konkurs dat sporo dobrego materjatu dla dal-
Szego opracowania.



ARCH : JERZy GELBARD i LUCJAN KORNGOLD PRZY WSPOLPRACy ROMANA SIGALINA (LODZ). PROJEKT KONKURSOWy Nr. 8
GMACHU B. G. K. | M. R. P. W WARSZAWIE. ZAKUP IIl. Rzuty | pietra (u do#tu) I Il pigetra w skali 1:800.

Wyciag z protokétu
Sadu Konkursowego na gmach M. R. P. i B. G. K

Na posiedzeniu Sagdu Konkursowego na gmach Minister-
stwa Robét Publicznych i Banku Gospodarstwa Krajowego
z d. 24.VIIl.27 nagrode 1 przyznat Sad Konkursowy proje-
ktowi Nr. 6, nagrode Il — projektowi Nr. 14, nagrode Il —
projektowi Nr. 16, nagrode IV — projektowi Nr. 4.— Nadto
polecit Sad do zakupienia projekty Nr. Nr. 23, 19, 8, 13 i 15.

325

Po otwarciu zamknietych kopert okazato sig, Ze nagrody
otrzymali nastepujacy projektanci:
nagrode | — Prof. Rudolf Swierczynski (Warszawa),
Il — Jadwiga Dobrzynska i Zygmunt toboda (War-
szawa)
Il — Stefan Sienicki, Jan
Pniewski (Warszawa),
» IV — Alfred Zacbarjewicz i Adam Msciwujewski (Lwow).
Projektantami zakupionych projektéw sa:

Stefanowicz i Bogdan



Widok gmachu od Al. Jerozolimskiej.

ARCH.: BOLESEAW ZURKOWSKI PRZV' WSPOLPRACY JANA BONIEGO (WAR5ZAWA). PROJEKT KONKURSOWY Nr. 13
GMACHU B. G. K. i M. R. P. W WARSZAWIE. ZAKUP IV. Rzut niskiego parteru w skali 1:800.
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Elewacja od Al. Jerozolimskiej.
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ARCH. BOLESLAW ZURKOWSK1 PRZY WSPOLPRACY JANA BON1EGO (WARSZAWA). PROJEKT KONKURSOWY Nr. 13
GMACHU B. G, K. I| M. R. P W WARSZAWIE. ZAKUP IV. Rzuty parteru (u dotu) i | pigtra w skali 1:800.



Widok gmachu od Al. Jerozolimskiej.

Wiadystaw Czerny-Scfjwarzenberg i Tadeusz tobos (pro- wspbtpracy Romana Sigalina (projekt Nr. 9) (L6dz); Bolestaw
jekt Nr. 23) (Katowice); Henryk Hirszenberg przy wspotpracy Zurkowski przy wspélpracy Jana Boniego (projekt Nr. 13)
rysownikéw Stanistawa Cygiego i Michata Baldyngiera (pro- (Warszawa); Bogdan Pniewski, Stefan Sienicki i Jan Stefa-
jekt Nr. 19) (L6dz); Jerzy Gelbard i Lucjan Korngold przy nowicz (projekt Nr. 15) (Warszawa).

ARCH.: BOGDAN PNIEWSKI. STEFAN SIENICKI | JAN STEFANOWICZ (WARSZAWA'. PROJEKT KONKURSOWY Nr. 15
GMACHU B. G. K. | M. R. P. W WARSZAWIE. ZAKUP V. Skala 1.800.
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k/YJOKI  PARTER

ARCH.: BOGDAN PNIEWSKI, STEFAN S1ENICKI 1JAN STEFANOWICZ (WARSZAWA). PROJEKT KONKtfRSOWy Nr. 15
GMACHU B. G. K. i M. R. P. W WARSZAWIE. ZAKUP V. Rzuty w skali 1:800.



ARCH.:
GMACHU B. G. K. i M. R. P. W WARSZAWIE.

BOGDAN PNIEWSKI, STEFAN SIENICKt | JAN STEFANOWICZ (WARSZAWA). PROJEKT KONKURSOWY Nr. 15
ZAKUP V. Elewacja boczna, przekrdj i rzut w skali 1 :800.

O PROJEKCIE PLANU STREFOWEGO WARSZAWY
TEODOR TOEPLITZ

Nie ilos¢ mieszkancéw, ale poziom icb zycia $wiadczy o znaczeniu miasta.

Sagsiedztwo Berlina, najblizej nas potozonego, szybko
rozwijajagcego sie wielkiego miasta, odbito sie jak najgorzej
na rozwoju Warszawy.

Zapatrzeni we wzory koszarowego budownictwa stolicy
Zjednoczonych Niemiec, podziwiajac olbrzymie kamienice
z ciasnemi podwdérkami, obudowanemi bocznemi i poprze-
cznemi oficynami, wznoszone na podstawie przepiséw bu-
dowlanych Holbrechta (1877), a jednoczes$nie niepohamowa-
ni zadnemi ograniczeniami prawnemi*), wiasciciele parcel
budowlanych w Warszawie i budowniczowie, jako wykona-
wcey ich zyczen, potrafili berlinskie wzory przescignac.

*) Senat Rosyjski wyjasnit, ze ograniczenie wysokosci budowli,
obowigzujagce w stolicach, nie dotyczy ,,gubernlalnego** miasta Warszawy.

330

Raymond Unwin.

Srednia ilo$¢ mieszkancéw nieruchomosci warszawskiej
przekracza setke o0s6b, podczas gdy w Berlinie $rednia,
najwyzsza dla catych Niemiec, wynosi 77 os6b na dom.

Dom koszarowy stat sie dominujagcym typem warszaw-
skiego budownictwa mieszkaniowego, przyczyniajgc sie do
wzrostu ceny placéw, skad znéw wielu wnioskowato konie-
czno$¢ wysokiego i gestego zabudowania miasta. Wyscig
w goére i gesfe zabudowanie parcel trwaty do czaséw wiel-
kiej wojny.

Dzi$ zrozumienie szkodliwosci dotychczasowego sposo-
bu zabudowania miast zaczyna sie rozpowszechniaé, ale
brak jeszcze odwagi do radykalnego z nim zerwania.

Dowodem tego, oparty na planie regulacyjnym Wielkiej
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Warszawy i stanowigcy czes$¢ projektowanych przepiséw bu-
djwlanych m. st. Warszawy, projekt podziatu miasta na
strefy budowlane, réznigce sie pod wzgledem dopu-
szczalnej wysokosci budynkéw, odlegtosci i odstepéw mie-
dzy niemi, gestosci zabudowania i t. p.

Stref tych podiug projektu jest 7 z podziatami 16, a je-
$li uwzgledni¢ istnienie innych norm dla dziatek naroznych
nawet 32. Nie mozna sie wiec skarzy¢ na brak urozmaicenia.

Wiadze miejskie Warszawy opracowujg projekty przepi-
pisbw budowlanych juz od lat dziesieciu.

Niewatpliwie pospiech przy wydawaniu ustaw lub prze-
piséw, majacych donioste znaczenie nietylko dla dnia dzi-
siejszego, ale dla licznych przysztych pokolen, nie jest wska-
zany. Przeciwnie pozadanem jest umozliwi¢ wszystkim za-
interesowanym krytyczne wypowiedzenie sie o projektowa-
nych przepisach: koniecznem jest wywotanie fachowej nad
projektem dyskusji, zmuszajacej autoréw projeku do dosta-
tecznego jego umotywowania.

Niestety, projekt przepiséw miejskich, dyskutowanych
w ciggu 10 lat w zaciszu magistrackich i radzieckich komi-
syj, publicznej dyskusji Bni krytyce dotad nie podlegat.

Celem tych Kkilku uwag, pomieszczonych przez laika
w piSmie fachowem, jest wywotanie takiej dysku-
sji, a przedewszystkiem zwrdcenie uwagi powotanych do
tego czynnikbw na niebezpieczenstwo, jakie Warszawie
zagraza.

Stan obecny, to znaczy brak przepiséw obowigzujgcych,
trwa¢ nie moze i nie powinien.

Gdy za$ przepisy obowiazywaé beda, architekci beda
zmuszeni stosowaé sie do nich, choéby narzucony przez
miasto spos6b zabudowania nie odpowiadat ich pogladom.
Koniecznem wiec jest, by wypowiedzieli sie teraz, przed
ostatecznem uchwaleniem przepisow.

Przepisy budowlane muszg sie liczy¢ z naturalng da-
znoscig kazdego wiasciciela parceli do zabudowania jej
zgodnie z dopuszczalng intensywnoscia; gdy sie wiec ustala do-
puszczalne ,,maximum” intensywnosci, nalezy je traktowaé
jako norme.

Wszyscy zgodnie uznajg za niepozadane sasiedztwo
parterowego dworku i 6-0 pietrowej kamienicy. Prawo bu-
dowania w spos6b zwarty i wysoki jest wiec w istocie row-
noznaczne z obowigzkiem takiej budowy.

Zobaczmy, jakie sg normy, przewidziane dla Warszawy
(8 57 Projektu przepiséw budowlanych):

W $rodkowych dzielnicach miasta, uznanych za gesto
i ciasno zabudowane, przewidziane sg strefy la i Ha, llb,
w ktérych 5-0 i 4-0 pietrowe domy zajmuja 60% do 753,
(w dziatkach naroznych 70—80%) dziatki, przyczem dopu-
szczalne jest obudowane mieszkalnemi domami podworze.

Strefy Ic i lle pozwalaja na wznoszenie takich samych
wysokich doméw w nowych dzielnicach na waznych
arterjach komunikacyjnych radjalnych, w pewnym stopniu
i obwodowych, oraz na pewnych wazniejszych osrodkach
i placach. Domy te mogg zajmowa¢ 50 wzgl. 60% parceli.

Dzielnice zewnetrzne o charakterze mieszkaniowym
z duiem uwzglednieniem domoéw o matych mieszkaniach i
doméw 1—2 rodzinnych majg by¢ dzielnicg stref Il i IV:
ma tu by¢ zabudowanie niskie (1—2 pietrowe zwarte, o je-
dnem tylko podwdrzu), zajmujagce 50 i 60$ wzgl. 60—70$
parceli.

LuZzniejsze zabudowanie przewidziane jest tylko w stre-
fach V, VI i VIl (zabudowanie niezwarfe). Zabudowania
o charakterze willowym z mieszkaniami wigekszemi dla



udnos$¢i zamoznej i zrednio-zamoznej rtia zajmowaé 30,
13'/2 > 40% parceli (wzgl. 50- 55%), podczas gdy dla ludnosci
nniej zamoznej i mieszkan mniej obszernych przewidzianem
est zabudowanie 50 i 60% parceli.

llo$¢ pieter (oprécz parteru, ewent. takze podziemia
poddasza) wynosi dla strefy V—trzy, dla strefy VI—dwa
dla strefy VII jedno.

Zestawienie przewidzianych przez projekt sposobéw zabu-
lowania daje Tablica 1*) (str. 334). Z tablicy tej wynika, iz ,,naj-
uzniejszym" sposobem zabudowania Warszawy ma by¢ za-
mdowanie 30% parceli trzypietrowemi willami (strefa Va).
strefa Vb przewiduje luzne zabudowanie 40% parceli.

Oczywiscie takie zabudowanie ,luzne* jest znacznie
[orsze od zwartego. Wyobrazmy sobie rzad trzypietro-
wych (z suterynami i mansardami) kamienic, zajmujacych
% parceli i oddzielonych od siebe 11-mefrowemi ulicami.

Rys. Il (str. 335) przedstawia, jak takie zabudowanie musi
wyglada¢, nawet przy najbardziej korzystnem jednolitem archi-
ektonicznem ujeciu, a c6z dopiero przy daleko idacej swo-
lodzie indywidualnych upodoban ,stylowych* wiascicieli
willi i patacykéw.

Domki jednopietrowe (2 poziomy) (strefy?Vlla i VIIb)
lodlug projektowanych przepiséw zajmowaé¢ mogag 40 — 50%
larceli.

Niezabudowana przestrzen we wszystkich strefach mo-
‘e by¢ istotnie mniejsza, niz ta, ktdra wynika z tablicy |-€j,
[dyz do niezabudowanej przestrzeni zaliczajg sie nietylko
lilastry, modne teraz nieobudowane schody zewnetrzne, bal-
ony, wykusze, tarasy i t d.(ale i budynki niemie-
zkalne o wysokosci do 4 mtr., jezeli ogé6lna ich po-
wierzchnia nie przewyzsza */j catej wolnej przestrzeni.

Wiec tam, gdzie mamy gestos$¢ zabudowania 75 lub 80%
nozemy mieé¢ naprawde 81 lub 85 (75+25)4 lub 80+20(4);
amiast 60% otrzymamy 70%: zaipiast 50—627:;% zamiast
0—55, a zamiast 30% mozemy zabudowac¢ 47'/,,%, gdyz do-
latkowe powierzchnie moga by¢ zajete przez skiady, war-
ztaty i t. p.

Na rysunku Il-im widzimy takze, jak wyglagda zasfosowa-
ie tego przepisu: 15% parceli zajete przez niemieszkalne
-metrowej wysokosci budowle, wiec stajnie, wozownie, ga-
aze, warsztaty i t. p. Zabudowanie ,luzne', ktére zajmuje
3% parceli!

Z samego okreslenia stref i rzutu oka na tablice 1 wi-
izimy, iz projektowane strefy przewidujg zabudowanie, zbyt
N\tensywne. Tembardziej przekona nas o fem pordéwnanie
‘ablicy |z Tablicg Ill, ktére przedstawia strefy (str. 336), obo-
wigzujagce obecnie w pofaczonych w jedng gmine miastach
ierlina, Charlottenburga, Wilmersdorfu i t. d.

W zrozumieniu krzywdy, jaka poczynity uprzednio obo-
wigzujace przepisy budowlane, lekkomyslnie rozciagniete
a peryferje i gminy podmiejskie, wladze miejskie Wielkie-
o Berlina zdecydowaly sie obecnie na radykalny odwro6t,
zego wyrazem sg obowigzujgce obecnie przepisy.

Przedewszystkiem istnieje fam niedajgca sie z zadng

warszawskich stref poréwnaé¢ klasa |—zabudowania o in-
ensywnosci ,2”, podczas, gdy najnizsza strefa warszawska
wykazuje intensywnos¢ ,,8* **)

Berlinskie klasy la i 11a dajg naprawde moznos$¢ sfwo-
zenia domu jednorodzinnego z ogrédkiem, podczas, gdy
asze strefy VI-biVIl-b ,dla ludnosci mniej zamoznej", za-

*) Tablica I, rys. Il |l obliczenia, podane dalej, zostaly wykonane
zieki wydatnej pomocy pp. Jana | Zofji Chmielewskich, ktérym za cen-
a wspdiprace dziekuje.

**) Jednostka intensywnos$ci nazywamy kazde 10# powierzchni
arceli, zajete przez budowe w Jednym poziomie. llo$¢ jednostek, odpo-
padajacg zajetej przez przyziemie, mnoiy sie przez ilo$¢ poziomodw.

f>LANV SyTUACVINE DO PROJ. KONKURSOWYCH GMACHU B. G. K i M. H P.
W WARSZAWIE Skala 1 2000.

Arch.: W. Schwarzenberg-Czerny i T. Lobos. Projekt Nr. 23. Zakup I.

Arch.: J. Gelbard i L. Korngold. Projekt Nr. 8. Zakup III.

Arch. B. Zurkowski i J. Boni. Projekt Nr. 13. Zakup IV.

Arch.: B. Pniewski, St. Sienicki | J. Stefanowicz. Projekt Nr. 15. Zakup. V.
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budowujace 40, 50 i 60%
parceli, pozwalajg najwy-
zej na parodje ogrodka,
lub na maty ogrédek kwia-
towy. Znaczenie spote-
cznej materjalne ogrodka
warzywnego, w ktorym
wiasciciel domku i jego
rodzina sami produkujg
niezbedne warzywa, przy
projektowanym w Warsza-
wie sposobie zabudowa-
nia przestaje istniec.

Liczac sie z domkiem
0 powierzchni 60—90 metr,
otrzymujemy w Berlinie
mozno$¢ zatozenia ogrod-
ka na pizestrzeni prze-
szto 800 (KI. I), wzgl. 400
(KL 11 i 1) metréw, pod-
czas gdy ogrédek u nas
wyniesie  najwyzej 100
metréw kwadratowych.
A jak ftatwo, by ogrodek
zbyt maly zostat trakto-
wany jako wiekszy $mie-
tnik!

Strefy warszawskie nie
dajg sie poréwnaé z ber-
linskiemi nietylko co do
intensywnosci zabudowa-
nia. Warszawa nietylko
ma uprawni¢ typ domu
5-cio pietrowego (nie li-
czac poddasza), ktérego
Berlin wcale nie uznaje,
ale ma wszedzie jak naj-
rzadziej stosowaé¢ mniej
intensywne sposoby za-
budowania.

Prawie dwie trzecie
(64'/$) terenéw budowla-
nych Wielkiego Berlina
majg by¢ zabudowane je-
dnopietrowemi domkami,
zajmujagcemi jedna dzie-
sigtag (33%) wzglednie je-
dnag piatg (31/m%) parceli.

Dla doméw dwupietro-
wych przeznaczono 17%
terenéw budowlanych, dla
trzypietrowych 34 dla 4-0
pietrowych 13'/24 Domy
wyzsze niz 4~y pietra (5
kondygnacyj) dopuszczal-
ne sg tylko wyjagtkowo
1to dla celéw nie mie-
szkalnych (domy biurowe,
domy wiezowe i t. d.)

A projekt warszawski?

Niewatpliwie szafuje za-
nadto strefami o najbar-
dziej intensywnem zabu-



dowaniu, stosujac je miedzy innemi Swiadomie i zasadniczo
na wszystkich arterjach komunikacyjnych
w nowych dzielnicach.

Dzieje sie to dla pokrycia kosztéw utrzymania szerszej
ulicy przez adjacentéw, ale czy jest wilasciwe i wskazane,
by adjacenci utrzymywali arterje komunikacyjne? Czy ra-
czej nie nalezy mozliwie odcigzy¢ ulice, o charakterze ko-
munikacji miedzy osrodkami, od wielkiej ilosci mieszkan-
cow, utrudniajagcych ruch komunikacyjny?

Projekt planu strefowego Warszawy przedstawiony
Komisjom Miejskim bez zadnych obliczehA. Dlatego,
moc zda¢ sobie sprawe z jego wartosci, trzeba byto
kona¢ zmudnej i czesto, wobec niezbyt wyraznego pod
wzgledem graficznym wykonania projektu, trudnej pracy
wyliczenia powierzchni, zajetej przez kazda ze stref. W ten
tylko spos6b mozna bylo dojs¢ do jakichkolwiek wnio-
skéw, dotyczacych zabudowania.

To tez z goOry zastrzec sie musze,
moga zawiera¢ omyiki i niesScistosci.

Poczynione sprawdzenia kaza jednak przypuszczac,
ze niescistosci te nie przekraczajg 10% Nie powinny one
jednak zmieni¢ toku rozumowania, nawet gdyby omyika by-
ta nieco wieksza.

byt

by
do-

ze obliczenia te

Rys. u.
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Przewidujemy wiec w Warszawie dla budynkéw
0 2 kondygn. (jednopietr.) 37 powierzch. zab. (Berlin 64'/2)

» 3 ” 2% (Berlin 17)

» 4 " 1% ” , (Berlin 5)

.6 24% (Berlin 132
6 Y (Berlin 0)

Charakterystycznem dla stosunku poszczegélnych stref
jest takze to, iz strefa, przeznaczona dla ludnosci zamoz-
nej i $rednio zamoznej, pomiesci¢ moze 20% ludnosci stoli-
cy, gdy ludnosci, odpowiadajgcej temu pojeciu, Warszawa
ma, niestety, napewno nie wiecej nad 5%,

Ciagte poréwnania z Berlinem czynione sa nie dlatego, by
stosunki berlinskie miaty by¢ idealne; przeciwnie, w innych
miastach Zachodu przewaga luznego i niskiego budowni-
ctwa jest znacznie wieksza, ale dlatego, ze nasze warun-
ki mieszkaniowe rozwinety sie pod wptywem Berlina, naj-
blizszej nas, wielkiej stolicy. PoszliSmy, niestety, za Ber-
linem w jego bledach, postarajmy sie przynajmniej nasla-
dowaé Berlin i w jego dazeniu do poprawy.

Nowe przepisy berlinskie pociagnely za sobag znaczne
zmniejszenie dopuszczalnego zageszczenia ludnosci.

Przy obowigzujacych uprzednio przepisach w klasie,
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Tablica IlI.

dopuszczajacej budowle 4-0 pietrowe, mogto mieszkaé na

hektar przecietnie

1600 os6b — obecnie 1200

przy budynkach 3 pietrowych 1000 ,, . 800
2 600 ,, ” 450

1 , 300 ,, , 150

Liczby te powstaty na zasadzie obliczenia, iz,
jako S$rednie, mieszkanie 80 metr. kwadr,
rodzine, ztozong z 4 osoéb.

Jezeli te same podstawy zastosowa¢é do na-
szych stref, otrzymamy jako najluzniejszy spos6b zamieszka-
nia taki, w ktérym na hektarze mieszka¢ bedzie 360 oséb
(strefa Vla), w strefie la przecietna ilos¢ mieszkancow
na hektar znacznie przekroczy 2000 os6b.

przyjete
zajete jest przez

1 mimowoli nasuwa sie pytanie: dlaczego i poco?
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HOTELI WEWM/ATDZ DAWNYCH MVROV MIA/TA
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nych) okoto 4200 ha.

Jezeliby zastosowaé projektowa-
ne przepisy, dotyczace zabudowania
dziatek, moznaby (to znaczy, naleza-
toby) wybudowaé¢ domy, ktéreby, na
tych 4200 ha) pomiescity 4Vj miljona
ludnosci, liczac zawsze jako Srednie
mieszkanie 80 mtr. kw, i jako Srednig
rodzine—4 osoby, (tymczasem u nas
niewatpliwie Srednie mieszkanie be-
dzie mniejsze a $rednia rodzina wie-
ksza).

Liczbe 4'A miljona otrzymuje sie,
liczac na kazdego mieszkanca 20
mtr. kw., tymczasem dzi$ przewazaja-

H ca ilos¢ mieszkancéw Warszawy, gnie-
zdzacych sie w mieszkaniach 1-o izbo-
wych, zajmuje 3-4 metr. a przecietna
nie dochodzi do 8 mtr. kw., teorety-
czne za$ minimum, wymagane przez
higienistéw, wynosi 10 mtr. kw. po-
wierzchni mieszkalnej na osobe.

Jezeliby wiec do tych wymagan
sie zastosowaé, moznaby w projekto-
wanej czesci Warszawy pomiesci¢ 9
miljondw mieszkancow.

A jakie fantastyczne wprost cyfry
otrzymamy, jesli uwzgledni¢ czesci
miasta, jeszcze nie okreslone (okoto
2400 ha przeznaczonych pod zabudo-
wanie mieszkalne), i tereny mieszkal-
ne, taczace sie bezposrednio z mia-
stem i podlegajace wiaczeniu do miasta.

DOPWZC2. 70*

Pragniemy wszyscy rozwoju Sto-
licy Polski, wierzymy w przepowie-
dziang jej przez Lessepsa role cen-
tralnego punktu Europy, ale nikt chy-
ba nie 2zyczy sobie, by stala sie ona
kiedykolwiek skupieniem wielu miljo-
noéw ludnosci, zmuszonej do gniezdze-
nia sie w nieprzerwanej ciasnocie wielopietrowych ka-
miennych skrzyn.

Rozwdj miast w Anglji jest dowodem, ze wielkie mia-
sta nie wymagajg istnienia bloku koszarowego.

OKBE/L. VYPA»KACM

Ludno$¢ terytorjum dzisiejszej Warszawy nie powinna
w zadnym razie przekroczy¢ 2—2X%2 miljona. Dalsze zwie-
kszenie ludnosci pochtona¢ powinny i moga zarysowujace
sie juz dzi$ miasta-satelity. Rzecza jest planu regjonalne-
go nie dopuscié¢, by potaczyly sie one pomiedzy sobg i ze
stolicg w jedno wielkomiejskie skupienie.

A rzecza planu regulacyjnego Warszawy jest okresli¢
granice rozwoju stolicy i kolejno$¢ rozbudowy dzielnic.

Tego, jak widzimy, plan strefowy Warszawy nie czyni.

Ludno$¢ Warszawy wzrastata przed wojng w okreslo-



nem tempie. Nawet jesli sie liczy¢é ze wzmozonym obecnie
jej wzrostem, dosiegnie ona 2 miljonéw za 20 — 30 lat.

Pocéz wiec przygotowywaé dzi§ w szczegoétach plan re-
gulacyjny dla przestrzeni, ktére przy zastosowaniu proje-
ktowanych przepisow pomiesci¢ moga wielokrotnie wiecej
ludnosci?

Notatka niniejsza doprowadza do dwu wnioskow:

1) Projektowane strefy budowlane przewidujg o wiele
zbyt intensywne zuzytkowanie przestrzeni budowlanej i wy-
magaja radykalnej zmiany, zarébwno co do warunkéw po-
szczegoblnych stref, jak i co do powierzchni ich zastosowa-
nia, a w szczego6lnosci co do sposobu obudowania arteryj
komunikacyjnych w nowych dzielnicach.

2) Szczeg6towy plan regulacyjny Warszawy
obejmuje zbyt wielkie przestrzenie,
zabudowania niektérych czesSci
g6towo opracowywac.

Nie moze by¢ zadaniem niniejszej notatki formutowa-
nie nowego projektu przepiséw. Zabierajac glos, jako laik,
w tej, par excellence, fachowej sprawie, uwazam za obo-
wigzek zawota¢ na alarm, wzywajagc pomocy od tych, kto6-
rzy budujac beda musieli stosowa¢ sie do obowigzujacych
przepisow.

Niechaj sie architekci publicznie w sprawie przepiséw
budowlanych stolicy wypowiedzg i przyczynig sie do tego,
by przepisy, ktére beda obowigzywaé w Warszawie, odpo-
wiadalty nowemu duchowi, rozumiejagcemu, iz celem miasta
jest dogodne, zdrowe mieszkanie, a nie przyczynianie sie
do wzrostu ceny placéw drogg zbyt intensywnego zabudo-
wania

juz dzis
ktéore tylko w miare
miasta nalezaloby szcze-

ROZNE
Wybér nowego Wydziatu Kota Architektow Polskich
we Lwowie

Na dorocznem Walnem Zgromadzeniu dnia 4 listopa-
da wybrano Wydziat w nastepujacym skiadzie:

Prezes — inz. arch. Bronistaw Wiktor; zastepca pre-
zesa — inz. arch. Tadeusz Jankowski; czlonkowie wydzia-
tu: inz. architekci: Jan Bagienski, Erwin Wieczorek, Stani-
staw Wofjn, Bronistaw Wondrausch, Stanistaw Ziétkowski;
cztonkowie zastepcy: inz. architekci prof. Wiadystaw Klim-

czak, Tadeusz Wrébel; Komisja Rewizyjna: Inz. architekci:
Adam Msciwujewski, Czestaw Jaworowski.

Do statej Delegacji Arch. Pol. w Warszawie — Inz.
architekci: Jan Bagienski, Witold Minkiewicz, Adam Msci-

wujewski, Bronistaw Wiktor, Tadeusz Wrdbel.

Protokét posiedzenia Sadu Konkursowego dla projektu
budynku administracyjnego ,Zeglugi Polskiej" w Gdyni.
Obecni: Sedziowie: pp. Profesor Jankowski z War-
szawy, Profesor Lalewicz z Warszawy, Radca Rucinski
z Poznania, Inzynier Kuczewski z Gdyni, Dyrektor Rummel
z Gdyni.
Cztonkowie Rady Administracyjnej ,Zeglugi Polskiej"
pp. Ratajski, Pistel. Dr. Borowicz.
Sad stwierdzit, Ze w czasie przepisanym nadestano
4 prace konkursowe. Pozatem nadestal prace do oceny
pozakonkursowej arch. Martens z Gdyni. Wszystkie na-
destane prace otwarto, zachowujac zamkniete koperty z na-
zwiskami autoréw i oznaczajac je Nr. 1—5. Prace p. Mar-
tensa, oznaczong Nr. 1, uchwalono traktowac odrebnie, bez
moznos$ci przyznania jej nagrody.
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Po szczegblowem rozpatrzeniu prac Nr. 2—5 Sad
przyszedt jednomys$inie do przekonania, ze zadnej z nade-
stanych prac nie mozna uzna¢ za bezwzglednie najlepsza.

Wyrézni¢ nalezy prace pod Nr. 5 i 2. Wiekszoscig
gtoséw postanowiono rozdzieli¢ nagrody dodatkowe w ten
spos6b, ze przyznano pracy Nr. 5— 2000 zi., pracy Nr. 2.—
1000 zt.

Wszystkie prace uznano za odpowiadajgce formalnie
warunkom konkursu.

Po otwarciu kopert okazato sie, ze prace Nr.
stat arch. Adam Ballenstedt, prace Nr.
zanowski i Henneberg.

Sad rozpatrzyt takze prace, nadestang przez p. Mar-
tensa, podkre$lajac wartosci zewnetrznej architektury,
uwydatniajace miejscowy charakter.

5 nade-
2 arch.: Krzy-

Dnia 30 pazdziernika rozstrzygnieto konkurs na budo-
we szpitala w Bydgoszczy. Przyznano | nagrode (jedno-
gtosnie) projektowi arch.: Jadwigi Dobrzynskiej i Zygmunta
tobody (Warszawa), Il nagrode projektowi arch. Bronistawa
Jankowskiego (Bydgoszcz), Il nagrode projektowi arch.
Tadeusza Majewskiego i Bogdana Kunstettera (Warszawa).
Zakupiono prace Nr. 5 i Nr. 8.

W uzupetnieniu sprawozdania Sadu konkursowego
w sprawie projektow gmachu Panstwowej Szkoly rzemie$l-
niczo-przemystowej i Doksztatcajagcej szkoty przemystowej
w Poznaniu, (patrz Nr. 41/927 r. naszego pisma), otrzyma-
liSmy od Magistratu St. M. Poznania nastepujace wyjasnienia:

Do zakupu przeznaczono 3 prace:

1) Projekt Nr. 20 — autor inz. arch. Adam Ballenstedt,
Poznan (9 gtosami na 7 glosujacych), 2) Projekt Nr. 46 —
autor inz, arch. Jézef Pigtkowski, Wilno (4 gtosami na 7
glosujacych), 3) Projekt Nr. 17 — autor arch. Sylwester
Pajzderski, Poznan (3 gtosami na 7 glosujacych).

Pozatem zakupiono projekt Nr. 41 (autorzy
Tadeusz Wroébel i Karasinski ze Lwowa).

9 gtoséw na 7 gtosujacych (przy projekcie Nr. 20) na-
lezy w ten spos6b rozumieé, ze jest to ogélna suma oddanych
gltoséw na te prace, czyli ze juz przy proponowaniu pracy po-
dtug porzadku pierwszej, t. j. 17, padly gtosy na prace Nr. 20

W zwigzku z powyzszem zamie$cimy w jednym z naj-
blizszych numeréw reprodukcje pracy Nr. 46 inz. arch.
Jozefa Pigtkowskiego (Wilno).

inz. arch.

0 wnetrza na Powszechnej Wystawie Krajowej w Poznaniu

Na Powszechnej Wystawie Krajowej 1929 r. w Pozna-
niu przewidziane jest wystawienie szeregu wnetrz miesz-
kalnych, umeblowanych i catkowicie urzadzonych. Majg one
by¢ wyrazem wspétczesnej twoérczosci artystéw polskich
w tej dziedzinie i wspoétdziatania z nimi firm wykonawczych.
Wystawione w Dziale Kultury i Sztuki, niezaleznie od ogoél-
nych dziatbw przemystowych, beda one podlega¢ specjal-
nemu Kkryterjum, nie moga stanowi¢ nasladownictwa ani
przerébki dawnych styléw, lecz powinny odzwierciedlaé¢
wspoétczesne twdrcze dazenia do doskonatosci formy, te-
chniki, materjatu, w dostosowaniu sie do dzisiejszego zycia
1rozmaitej jego skali. Potrzebne sa wnetrza tak dla zamoznych,
jak dla érednio zamoznych, wreszcie wnetrza tanie, a wiec:
sypialnia, jadalnia, gabinet, salon, pokéj pani, bibljotekai
dziecinny, pokoje gospodarcze i t. d. i to dla mieszkan
kilkopokojowych i paropckojowych, wreszcie dla jednopoko”
jowego mieszkania kawalerskiego lub kobiecego.



Aby mys$l te zrealizowaé¢, zwracam sig niniejszem do
artystow komponujacych i do firm wykonawczych z propo-
zycja ulatwienia im i zapewnienia zawczasu udziatu w wy-
stawie. W tym celu prosze o nadsytanie najp6zniej do 10
stycznia 1928 r. pod adresem Jeneralnej Delegatury Po-
wszechnej Wystawy Krajowej (Warszawa, Smolna 38) dla Dy-
rektora Dziatu Kultury — szkicéw dowolnie obranego pokoju.
Szkice maja by¢ kolorowe w skali, dajacej dostateczne zro-
zumienie form, nie mniejszej jak 1:20, z dodaniem paru
rysunkéw wazniejszych szczegdétéw w skali wiekszej. Szkice
majg otejmowac 3 Sciany pokoju oraz rzut poziomy. Poza-
dane jest réwniez podanie planu domu i usytuowania
w niem mieszkania, ktérego wnetrze sie projektuje.

Po zasadniczem zaaprobowaniu szkicéw przez jury, kté-
re w tym celu bedzie niebawem utworzone, na podstawie
porozumienia miejsc. Komitetéw Sztuk Plastycznych, podej-
me sie chetnie posrednictwa miedzy artystami a firmami,
aby zrealizowaé projekty i zapewni¢ nalezyte obestanie te-
go tak waznego dzialu na wystawie.

Jarzy Warctjatowski

dyrektor Dziatu Kultury na Powszechnej Wystawie Krajowej
1929 r. w Poznaniu.

O rzezby na Powszechnej Wystawie Krajowej w Poznaniu.

Dla uwypuklenia rzezby na Powszechnej Wystawie
Krajowej 1929 r. w Poznaniu i najstosowniejszego umie-
szczenia dziet sztuki rzezbiarskiej wiekszych rozmiaréw, kto-
re zazwyczaj gina ws$réd obrazéw lub nieodpowiednich
wnetrz, Dyrekcja Dziatu Kultury, zgodnie z przediozonym
jej projektem, ma zamiar umiesci¢ rzezby takze i na wol-
nem powietrzu, przeznaczajac na to badZz tarasy o szeroko-
Sci 13 metréw, majace taczy¢ dwa wielkie tynkowane na
biato gmachy, stojgce naprzeciwko siebie w odlegtosci 120
metréw, a przeznaczone na dziaty kultury, sztuki, nauki, o$wia-
ty, badz w ogrodzie, zatlozonym architektonicznie w for-
mie parteru, trawnikéw i alej — miedzy temi gmachami.
Rzezby powinny mie¢ rozmiary pokazne, nie mniej jak 3
metry wysokosci, do wykonania w materjale trwatym lub
prowizorycznym. Ich przeznaczeniem: ozdoba ogrodéw, par-
kéw, taraséw, podwoérza, wejscia do gmachow, matych pla-
céw lub t. p. Tematem: usymbolizowanie pewnych dziedzin
zycia lub pracy tworczej, artystycznej czy przemystowej,
kult religijny, upamietnienie zastug i t. d.

Zwracam sie do artystéw -rzezbiarzy o zainteresowanie
sie blizej tym pomystem. Nie wyobrazam sobie, aby juz
dzisiaj mozna byto wywotaé¢ zaméwienie na kilkanascie lub
lub wiecej rzezb tego rodzaju. Mam jednak nadzieje, ze
w razie przygotowania pewnej ilosci modeli uda sie zain-
teresowaé ta sprawg tak sfery rzadowe, jak zarzady miast,
wreszcie instytucje i osoby prywatne. Licze tez na ofiarng
cheé artystéw-rzezbiarzy wystgpienia jak najwspanialej na
pierwsze) polskiej wystawie powszechnej, i to w tak znako-
mitych warunkach. W tej mysli prosze ich o przygotowanie
na termin najdalej 1-go lutego 1928 r. modeli plastycznych
na dowolnie obrany temat (nie mniejszych jak 1 metr wy-

sokosci), badz tez o zgtoszenie tych rzezb, ktére juz sa
wykonane w naturze lub modelu i nadajg sie do powyz-
szego celu.

Po zasadniczej aprobacie modeli przez jury, ktére w tym
celu bedzie niebawem wylonione, na podstawie porozumie-
nia miejsc. Komitetéw Sztuk Piast., chetnie podejme sie
posredniczenia miedzy artystami, firmami wykonnwezemi
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i czynnikami, ktére mogtyby zapewni¢ lub utatwi¢ wykona-
nie rzezb w odpowiednich rozmiarach na wystawe.

(e} wykonaniu modelu prosze zawiadomié
terminem: Warszawa. Rybaki 30.

Jerzy Warcfralowski
dyrektor Dziatu Kultury na Powszechnej Wystawie Krajowej
w Poznaniu

Dnia 28 paZdziernika 1927 r. w BrzeSciu n/B na sesji
wyjazdowej Pinskiego Sadu Okregowego rozpatrywana byta
sprawa Juljana Furczana, oskarzonego z art. 532 kod. karn.
0 zniestawienie b naczelnika wydzialu gmachéw panstwo-
wych w Min. Rob. Publ. inz. Teodora tapinskiego oraz
gtéwnego kierownika budowy na Wschodzie inz. Aleksandra
Proécljnickiego.

W wyniku rozprawy sad postanowit uznaé¢ Juljana Tur-
czana winnym zniestawienia, osadzi¢ go w wiezieniu na
przeciag tygodni 2-ch i skaza¢ na 500 zi. grzywny.

W sprawie wyréznienia projektu arch. Nagoérskiego na
konkursie w Genewie otrzymaliSmy od Stowarzyszenia
Architektow w Warszawie nestepujgca notatke.

,Jeden z dziennikébw warszawskich podat przed kil-
koma tygodniami wiadomo$¢ o wyréznieniu na konkursie
na projekt gmachu Ligi Narodéw pracy arch. Nagdrskiego
z Warszawy. Na podstawie pisma sekretarza Komitetu Bu-
dowy Gmachu Ligi Narodéw, Stowarzyszenie Architektow
Polskich stwierdza, ze wspomniana praca zadnego wyro6z-
nienia nie otrzymata, za$ autor najwyrazniej wprowadzit
w biad prase i ogot czytajagcych.”

W Holandji od dnia 29 sierpnia do 4 wrzes$nia odbyt sie
XI Miedzynarodowy Kongres Architektéw, na ktéry przyby-
to ok. 150 delegatéw. Na kongresie obradowano nad naste-
pujacemi sprawami: 1) doswiadczenia przy przeprowadza-
niu publicznych przetargdw, 2) ochrona ustawowa tytutu
1 zawodu architekta, 3) artystyczny rozwo0j architektury
od 1900 r., 4) ochrona ustawowa autorska w dziedzinie archi-
tektury, 5) stosunek miedzy architektem a przedsiebiorca,
6) liczba statych cztonkéw Comite permanent des Congres
Internationaux des architectes. Zgodnie z uchwalg czion-
kéw Kongresu nastepny Xll Kongres miedzynarodowy archi-
tektéw odbedzie sie w Budapeszcie.
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»Zycie Technickie,” Nr. 7, Lwéw, zawiera m. innemi
dalszy cigg wywiadu w sprawie odbudowy zamku wawel-
skiego, dalszy cigg artykutu ,,Metoda punktéw statych dr.
inz. Tomasza Kluza i sprawozdanie z niezmiernie ciekawe-
go referatu .Budownictwo w Polsce,” opracowanege na Il.
Zjazd Polskich Technikéw Zrzeszonych w dniach 16, 17 i
18 wrzesnia 1927 r. we Lwowie; zeszyt konc?y powaznie
prowadzony przeglad wydawnictw oraz kronika technicka.
Z artykutu ,,Technickie Stowarzyszenia" dowiadujemy sie,
ze Zwigzek Stuchaczy Architektury Politechniki Lwowskiej
ma obchodzi¢ w roku biezagcym uroczysto$¢ 25-lecia swego
istnienia, nadmienmy — istnienia niezmiernie pozytecznego,
jako placéwki, budzacej szczere zamitowanie i zrozumienie
Architektury ws$réd swych cztonkéw, szeregiem za$ kon-
kurséw pobudzajagcej twoérczos¢ plastyczng i umozliwiajgcej
mozno$¢ wypowiadania sie swym kolegom poza pracami
szkolnemi.

mnie przed



BALLENSTEDT i SULERZYSKI — Poznan

TORY KOLEJOWE 77/80. TELEFON 17-81.
NAJTANSZE i NAJLEPSZE PLYTY POSADZKOWE Z NATURALNEGO KAMIENIA BAWARSKIEGO

MAGISTRAT m. KUTNA

ogtasza

KONKURS

na wykonanie planéw zabudowy i regu-
lacji miasta Kutna ogodlnego obszaru oko-
to 1270 ha, w czem 300 ha gesto =zabu-
dowane, 100 ha luzno zabudowane i 870
ha niezabudowane.

Geny, podane w ofertach, nie moga prze-
wyzsza¢ norm, przyjetych przez Towarzy-
stwo Urbanistow Polskich w Warszawie
i winny opiewac na poszczegélne obszary
z uwzglednieniem Scisle terminéw wyko-
nania prac.

Plany pomiarowe na zaludniong czes¢
miasta w skali 1:1000 sag do obejrzenia
w Magistracie.

Rozpatrzenie ofert nastgpi w dniu 15

grudnia 1927 r.
MAGISTRAT m. KUTNA

Burmistrz (—) St. Gruszczynski.
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SYST. AMERYKANSKIEGO
WINDY BUDOWLANE
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STROPOW BETONOWYCH
POLECA

FabryKa Maszyn RZEWUSKI

SP. HKC.

WARSZAWA, UL. ORDYNACKA 7.

— WYROBY Z MARMURU, PIASKOWCA i GRANITU.

FABRYKA ZYRANDOLI ELEKTRYCZNYCH

»A. MARCINIAK i S-Ka*

SPOLKA AKCYJINA

rararo WARSZAWA, ra ra

ZARZAD, ODDZIAL SPRZEDAZY i WZOROWNIA
ZEt OTA 49, TEL. 260-76 i 260-06.
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TEL. 28-95.

CEGLY okoto 250.000 sztuk serzepamy. postawa szveka
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UL. SEW. MIELZYNSKIEGO 23. «> ra *© *©
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OGRZEWANIA WARSZAWA,

CENTRALNE, UL WILCZA M 43-

TEL. 413-43.
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inz s TECHNICZNE

CZ. ZARZECKIEGO

.Kronika Warszawy’, Nr. 7, Warszawa, zamieszcza ob-
szerny artykut ,,Odbudowa mostu ks. J6zefa Poniatowskie-
go w Warszawie" inz. Br. Plebinskiego; w artykule ,Kolej
podziemna w Warszawie' inz. A. KCihn charakteryzuje mo-
tywy, uzasadniajgce potrzebe kolei podziemnej z punktu
widzenia zagadnienia ruchu oraz szybkosci komunikacji,
podkresla aktualno$¢ sprawy oraz zatgcza protokdt specjal-
nej komisji, wylonionej przez Magistrat m. st. Warszawy,
ktéra rozpatrywata projekt sieci Metropolitainu, opracowa-
ny przez Dyrekcje Tramwajow; prace Komisji szty w 3-ch
kierunkach: 1) ustalenie kierunku linji Metro; 2) geologi-
czne i prawne warunki prowadzenia tunelu; 3) koszty reali-
zacji projektu. Catoksztatt sieci Metropolitain’u ma by¢ na-
stepujacy: ,,A” — linja od pl. Unji Lubelskiej, Marszatkow-
ska, pl. Napoleona, pl. Saski pl. Teatralny, Bielanska, Na-
lewki do pl. Muranowskiego, dtugos¢ — 50 kim; ,,B* —
Od Dworca Wschodniego na Pradze przez Nowy Most na
Wisle, Karowa, plac Saski, pl. Zelaznej Bramy, Hale Mirow-
skie, Chtodna, Wolska do rogu Ptockiej, dt.— 6,3 kim.; ,,C*
— ul. Chmielna, Nowy Swiat, Krak. Przedmiescie do zbiegu
z uL Karowa, dt. — 3,25 kim., ,,D“ — Pl Unji Lubelskiej,
Al. Szucha, Al. Ujazdowska, Nowy Swiat do rogu ul. Chmiel-
nej, dt.— 2,25 kim., ,E* — Zachodnia okélna, dt. — 9,5 kim.;
,F*“ — Wschodnia okélna, dt — 11,5 kim.; ,,G* — przyszia
arterja ,,N -S“, di. — 8,2 kim. Komisja zatwierdzita plan ca-
toszktattu linji projektowanego Metropolitain‘u, przyczem
tinj$ ,A“ Uznata za najpilniejsza.

,Budowniczy", Nr. Il, Lwéw, czasopismo, poswiecone
sprawom przemystu budowlanego, zawiera nastepujace ar-
tykuly? ,,Umowy zbiorowe"; ,,Wietrzenie materjatéw budowla-
nych f érodki zaradcze" inz. Wk Rychlewskiego; Rozporza-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej o zapobieganiu choro-
bom zawodowym i o Radzie ochrony pracy; ruch budowla-
ny i kronike oraz przeglad czasopism, bibljografje i cennik
materjatéw budowlanych z 1 listopada 1927 r.

.Mechanik", zeszyt Nr. 10, Warszawa, zawiera artykuty:
»Ciagnienie i tloczenie metali" inz. F. Kwaskowski, ,Wy-
dajnos$¢ przektadni tancuchowych" R. Tornare, ,,Metody fre-
zowania“ inz. R. Przybylowski, ,Z sekcji warsztatowej
S | M P’a;* Dziat warsztatowy i bibliografja.

.Polski Przemyst budowlany*, Nr. 9-10, Warszawa — za-
wiera m; fnnemi artykuly: ,Nowy most na Wisle" inz. A
Wiisiutynskiego, ,,Normalizacja cegly" inz. A. Dziedziula,
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T MIESZANKI DO WAPNA,
I,

WyCIAGI BUDOWLANE,
FORMy do WYROBU RUR

BETONOWyYCH, POGLEBIARKI etc. dostarcza ze skiadu
firma JULJUSZ WEISS

KOLEJE POLNE, LESNE i FABRYCZNE—we'LWOWIE,
Biura: Potockiego 26. Skiady: Na Ba]kach 3—5, Telegr.:
~Railweiss Lwoéw*“, Telef. 2-59, 10-91, 10-92, 34-27.

»Jaka grubos¢ i jaka konstrukcja scian powinna by¢ u nas
stosowana dla zewnetrznych Scian doméw mieszkalnych" (do-
konczenie) inz. K Lange, ,,Grzyb domowy i walka z nim"
inz. Julj. Czechowski; Notowania gieldowe materjaléw bu-
dowlanych.

Polskie Towarzystwo Politechniczne we Lwowie z okazji
obchodu 50-letniej swej dziatalnosci wydato Ksiege Pamiat-
kowa, pod redakcjg dr. Maksymiljana Matakiewicza. Dziat
sprawozdawczy zawiera artykuty: Wstep; Zarys powstania
i 50-letniej dziatalnosci P. T. P. we Lwowie 1877-1927,
Stosunki P. T. P. z innemi Towarzystwami; Petycje i me-
morjaty; Statuty i regulaminy; Fundusze T-wa; Odczyty; Czaso-
pismo Techniczne; Skiad redakcyjny; Spis wazniejszych arty-
kutéw, ogt. w ,,Czasopisémie Technicznem"; Wycieczki nau-
kowe; Obchody; Zjazdy; Wystawy i konkursy; Skiad wydzia-
téw, obroty, fundusze, ilo$¢ cztonkéw; Sktad Wydziatu Od-
dziatéw T-wa; Funkcjonarjusz pomocniczy T-wa; Cztonko-
wie honorowi T-wa; Cztonkowie T-wa. W dziale Il-m zamie-
szczone sg prace: E. Bratro ,Polskie ustawodawstwo dro-
gowe”; St. Bryla ,,W sprawie przepiséw, dotyczacych konstru-
Kevj inzynierskich w budownictwie i mostownictwie"; Maks.
Matakiewicz .Ustawa wodna"; Aleks. Wierzbicki ,,Ustawy
i rozporzadzenia meljoracyjne"; Kaz. Zipser ,Polskie usta-
wodawstwo kolejowe" Kaz. Gasiorowski ,,O ustawach prze-
mystowych i gérniczych"; E. T. Geisler ,,Szkolnictwo techni-
czne w odrodzonej Polsce;" E. Bratro ,,Stan komunikacji
drogowej w Polsce’; St. Bryta ,,Potrzeby polskiego mosto-
whnictwa"; Maks Matakiewicz ,,Gospodarstwo wodne w Pols-
ce;" Ad. Rozanski ,Meljoracje rolnicze w Polsce"; Maks
Matakiewicz ,Drogi wodne w Polsce'; Witold Minkiewicz
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