
DIE BAU NORM UNS
MITTEILUNGEN DES DEUTSCHEN NORMENAUSSCHUSSES

BERLIN  NW 7, D 0 R 0 T H E E N -S T R A S S E 4 7  / FERNRUF: MER KUR 3925— 3928

________________________ SCH R IF TŁE ITE R :  REG IERU NGSBAUM E ISTER  a. D. KARL SANDER________________________

9. Jahrgang  24. Ja nu a r  1930 Nr. 1

B e  r  i c Kt

iiber die Sitzung des Unterausschusses „Knick- 
beanspruchungen" ani 13. September 1929 in Berlin

Zu B eginn der S itzung g ib t der Obmann, H err Prof. 
D r.-Ing. Gehler, einen kurzeń U berblick iiber die bisherigen 
A ufgaben und A rbeiten  des Knickausschusses. B ereits im 
Jahre 1925 waren die A rbeiten  durch die E infuhrung des 

co-Verfahrens, dem  ais D im ensionierungsverfaliren die Ge- 
brauchsform eln beigefiigt wurden, zu einem Ergebnis gelangt. 
D urch Verfiigungen der Reichsbahn und des Herrn P reu 
Bischen W ohlfahrtsm inisters vom  25. 2. l!)2ó wurde das neue 
Rechnungsverfahren in die P raxis eingefiihrt. Im  Laufe der 
Zeit sind verschiedene Einspruche eingegangen, die in der 
S itzung w ie fo lgt behandelt worden sind.

Z u  P u n k t  1 d e r  T a g e s o r d n u n g : B e r e c h n u n g  v o n
D r u c k s t a b e n  

D er D eutsche Stahlbau-Verband hat den A n trag  gestellt, 
in den Bestim m ungen iiber zulassige Beanspruchungen von 
FluB stahl usw. unter C —  Berechnung von D ruckstaben —
I Allgem eines, in A bsch n itt 2 hinter „D ru ck stab en " die 
W orte:. „b e i K ranbahnen und K ran bahnsttitzen" einzufiigen. 

D er A n tra g  wird abgelehnt.
B e g r i i n d u n g :  D er A n trag w ar gestellt worden, um bei 

den einzelnen Bestim m ungen eine Yerein heitlichung zu er
reichen. D ie B E  schreibt z. B . fiir Stiitzen, dic eine E r- 
schiitterung erleiden, einen bestim m ten StoBzuschlag vor. 
In der beantragten Einfiigung wird aber eine starkę M ilderung 
der je tz t  bestehenden V orschrift erblickt, die eine Erhohung 
der B eanspruchung bei der Berechnung von D ruckstaben in 
keinem  F alle  zulaBt, wahrend rtacli dieser Einfiigung nur 
noch die Stutzen  von Kranbahnen von  dieser Fórderung be- 
troffen wurden. AuBerdem  werden auch je tz t  schon bei Ge- 
bauden, die starken Erschiitterungen ausgesetzt sind, StoB- 
zuschlage zu den Lasten bis zu 100%  verlangt.

Z u  P u n k t  2 d e r  T a g e s o r d  nu n g  : E r h o h u n g  v o n  
). =  150 auf /. =  250 

A uf A n trag des D eutschen Stahlbau-Verbandes soli unter 
C) Berechnung von D ruckstaben, I Allgem eines, A bsch n itt 3 

=  150" gestrichen werden.
Beschlossen wird, den fraglichen A bsatz w ic folgt zu fassen : 
„S ta b e  m it einem gróBeren Schlankheitsgrad ais / =  250 

sollen im allgem einen nicht verw en dct w erden."
B e g r i i n d u n g :  Eine B eschrankung des Schlankheits-

grades is t n icht notw endig, da  sich zu schlanke D ruckstabe 
infolge ihrer unw irtschaftlichen M aterialausnutzung von selbst 
verbieten.

Zur leichteren Berechnung sollen die w -W erte in der 
Tabelle bis ). =  250 aufgefuhrt werden. Hierbei ist anzu- 
nehmen, daB weniger G eiibte wohl kaum  iiber ein A =  250 
liinausgehen werden, weil sie sonst die co-Werte neu berechnen 
muBten.

E in  von der Berliner B aupolizei gestellter A ntrag, bei 
U m bauten ortlich bestchen bleibende D ruckglieder nach dem 
seinerzeit m aBgebenden altercn Verfahren berechnen zu durfen, 
w ird abgelehnt, gegebcnenfalls kónnen aber im  E inzelfalle 
auf dem Dispenswege Ausnahm en zugelassen werden.

Z u  P u n k t  4 d e r  T a g e s o r d n u n g : B e r e c h n u n g  v o n
D r u c k s t a b e n  b e i  a u B e r m i t t i g e m  K r a f t a n g r i f f  

D er D eutsche Stahlbau-V erband beantragt, unter C) B e 
rechnung von  D ruckstaben, III . B erechnung bei auBerm ittigem  
K raftan griff, die O bcrschrift wie fo lgt zu erganzen:

„B erech nu n g bei auBerm ittigem  und quergerichtctcm  
K ra fta n g riff" . Beschlossen w ird, die Fassung des betreffenden 
A bschnittes in dem N orm blatt D IN  1073 „B erechnungsgrund- 
lagen fiir eiserne StraBenbriicken", die m it der B E  iiberein- 
stim m t, anzunehm en. D er entsprechende A b sch n itt lautet 
unter B eibehaltung der jetzigen  O b ersch rift:

„B e i Staben, die n icht unerheblich auB erm ittig durch 
eine K r a ft  S =  Ss +  <p • S p . ... oder die neben einer m ittigen 
K ra ft S  von  einem Biegungsm om ent M =  Mg +  95 • Mp . . . .

beansprucht werden, darf die aus der Gleichung a =  -■ - ■ +
r  w  n

errechnete (gedachte) R andspannung den entsprechenden 
W ert (Tzui n icht iiberschreiten. D ie M om ente M bei aufler- 
m ittigem  K raftan g riff und das W iderstandsm om ent W n sind

dabei auf die A chse des unverschw achtcn Q uerschnitts zu 
beziehen,

Prof. M oerike weistł darauf hin, daB a fiir S tah l nach der
P  ■(!) ' *P

Form el - p -  und a fiir GuBeisen nach —  zu berechnen ist.

E s  wird em pfohlen, auch fiir GuBeisen eine <u-Tabelle aufzu- 
stellen, obw ohl voraussichtlich sam tliche a>-Werte =  1 sein

a  ■ M
werden, da b c i’guBeisernen Stutzen  J mjn =  (i • P  ■ s!k  -i-—

<7zul
sein muB. D ie A ngelegenheit wird durch einen kleinen Aus- 
schuB nachgepriift und gleichzeitig festgestellt, ob <7ZU\ 
900 kg/cm3 wie in den R eichsbahnvorschriften belassen werden 
kann oder auf ctzui =  600 kg/cm 2 abgcm indert werden muB.

Z u  P u n k t  5 d o r T a g c s o r d n u n g :  B e r c c h n u n g v o n  m e h r -  
t e i l i g e n  D r u c k s t a b e n  

liegt vom  D eutschen Stahlbau-V erband der A n tra g  vor, unter 
C) Berechnung von D ruckstaben, IV . Sondervorschriften fiir 
m ehrteilige D ruckstabe aus FluBstahl bzw . hochw ertigem  B au- 
stahl die Vorschrift aufzunehm en:

„B e i m ehrteiligen D ruckstaben ist die T ragfahigkeit des 
Stabes rechnerisch nachzuweisen (z. B . nach dem Ver- 
fahren von Engesser, Krohn und M uller-Breślau)",

d. h. bei E inzelstaben m ehrteiliger D ruckstabe soli das m it 
X — 30 festgesetzte Schlankheitsverhaltn is in F ortfall kom men. 
W eiter soli das Tragheitsm om ent des G esam tstabes in bezug 
auf die m aterialfreie Achse 10%  groBer sein ais das rechnungs- 
m aC ig  erforderlichc Tragheitsm om ent. F iir die in A n satz zu 
bringende Q uerkraft, dic bis je tz t  m it 2 v .H . der gróBten D ruck- 
k ra ft bemessen werden soli, wird 1,5 v .II. der, D ru ckkraft fiir 
ausreichend gehalten. D ie B indebleclic sind m it m indestens zwei 
N ieten an jedem  E in zelstab anzuschlieBen. D er BeschluB lau tet: 

,,Sondervorschriften fiir m ehrteilige D ruckstabe aus FluB 
stahl bzw. hochwertigem  B au stalil:

B ei m ehrteiligen D ruckstaben darf der Schlankheitsgrad 
der einzelnen Stabe n ich t gęóBer ais der des ganzen Stabes 
und n ich t gróBer ais 30 sein. W ird der Schlankheitsgrad der 
einzelnen Stabe ausnahm sweise gróBer ais 30 gew ahlt, so ist 
die T ragfahigkeit des Stabes rechnerisch nachzuweisen, z. B. 
nach den V crfahren  von Engesser, K rohn und M ullcr-Breslau. 
A is freie K n icklan ge der E inzelstabe kann sowohl bei Ver- 
gitterungen ais auch bei B indeblechen der A bstand der inneren 
AnschluBniete gew ahlt werden. D ie B indebleche miissen in 
jedem  einzelnen S tab  m indestens m it zw ei N ieten  ange
schlosscn sein. D ie Abm essungen und Anschliisse der Ver- 
gitterungen oder der B indebleche sind fiir eine Q uerkraft, 
die gleich 1,5 v l l  der gróBten D ru ck k raft des G esam tstabes 
ohne M ultiplikation m it der K n ickzah l w anzunehm en ist, 
zu berechnen, falls dic Q uerkraft n icht rechnungsm aBig er- 
m itte lt wird. F iir die V ergitterungen und Bindebleche sind 
die angegebencn W erte von  a maBgebend, falls n icht genau 
nach den oben genannten genaueren V erfahrcn gerechnet 
wird. Sowohl bei V ergitterungen ais auch bei Bindeblechen 
sind an beiden Stabenden besonders kraftigc, zur A ufnahm e 
der Scherkrafte ausreichende Bindebleche vorzusehcn."

y  v

- 1 ------- M
y  y

B e g r i in d u n g  : D ie W irkun g der Bindebleche und ebenso 
das V erhaltnis der m aterialfreien A chse zur M aterialachse 
ist noch n icht eindeutig geklart. D ie Frage soli von einem 
kleinen AusschuB w eiter verfo lgt werden, der sich -aus fol
genden H erren zusam m ensetzt: D r. R iihl, Prof. Rein, D ipl.- 
Ing. Schneider, O b er-R cg.-B au rat D r.-Ing. H erbst und einem 
V ertreter der Reichsbahn.

W enn die T ragfahigkeit der K n ickstabe nach einem Ver- 
fahren rechnerisch nachgewiesen werden soli, so em pfiehlt es 
sich, das Verfahren von Engesser oder das von K rohn anzu- 
wenden, da sie geniigend genau und einfacher ais das genauere 
Verfahren von  M iiller-Breslau sind.
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Eine H crabsetzung der Q uerkraft auf 1,5%  der groBten 
D ruckkraft erscheint unbedenklich. Bei der B eratung der 
B E  der Deutschen Reichsbahngesellschaft h a t seinerzeit H err 
Regierungs- und B au rat D r.-Ing. VoB, K ie l, im Sinne des 
bei der B erechnung der neuen groBen Brucken iiber den Nord- 
óstscekanal angewendeten Berechnungsverfahrens vorge- 
schlagen, die Q uerkraft m it 1,5%  der S tab k ra ft einzufuliren. 
A us den Kreisen der Stalilbau-Industrie wurde dam als geltend 
gem acht, daB die Bindungen gegliederter D ruckstabe ganz 
besonders k raftig  ausgefuhrt werden miissen, weshalb die 
Q uerkraft m it 2%  vorgeschrieben wurde.

Inzwischen sind aber bei einer ganzen K eihe von Versuchen 
m it schweren gegliederten D ruckstiiben sorgfaltige Messungen 
angestcllt worden. D iese Messungen ergaben Q uerkrafte, die 
ausnahm slos w eit unter 1,5%  der S tab k ra ft lagen. In einem 
spateren M einungsaustauscli m it Herrn Dr. V o B  bezeichnete 
auch dieser den B etrag von 2%  ais zu hoch und schlug daher 
ebenfalls vor, a u f 1,5%  zuruckzugehen.

Z u  P u n k t  3 d e r  T a g e s o r d n u n g :  B e r e c h n u n g  v o n
D r u c k s t a b e n  b e i  m i t t i g e m  K r a f t a n g r i f f ,  und zu P u n k t  6 
d e r  T a g e s o r d n u n g :  Z u la s s u n g  d e s  / ? - V e r fa h r e n s

D er Deutsche Stahlbau-Verband h a t den A n tra g  gestellt, 
unter
„C  —  B erechnung von D ruckstiiben —  II. B erechnung bei 

m ittigem  K rafta n g riff"  
den A bsch n itt b), der die B erechnung der DrucksUi.bc nach 
Gebrauchsform eln vorsieht, zu streichen. A is Begriindung 
wird angegeben, daB die Berechnung nach den G ebrauchs
formeln ein Nachrechnen nach dem ro-Verfahrcu erforderlich 
m acht.

Prof. M oerike hat den A n trag  gestellt, neben dcm  u>- 
Verfahren das von ihm aufgestellte /j-Verfahrcn ais gleich- 
berechtigt zur B erechnung von  K n ickstaben  zuzulassen. D abei 
te ilt er m it, daB von dem W iirttem bergischen Innenm inisterium  
das /?-Verfahren ais gleichbereclitigt neben dem (o-Verfahren 
zur B erechnung von  K n ickstaben  zugelassen worden ist.

A u f A nfrage bei dem W iirttem bergischen Innenm iniste
rium  wurde dem D eutschen Norm enausschuB das A m tsb latt 
des W lirtt. Innenm inisterium s Nr. 4 vom  16. A pril 1928 iiber- 
sandt, in dem unter „Z ulassige Beanspruchungen der Bau- 
sto ffe" die in Frage kom m enden Ausfiihrungen Iiber die B e
rechnung der K n ickstabe enthalten  sind. E in A bsatz iiber 
die Berechnung nach dom jS-Verfahren ist aber n icht zu finden. 
A bsatz C —  G ebrauchsform eln fiir D im ensionierungszwecke —  
unter II. „B erechnun g bei m ittigem  K rafta n g riff"  lau tet: 

„A u s  den oben angegebenen W erten fiir a  erh alt man 
folgende fiir Dim ensionierungszwecke gceignete Form eln:

1. im sogenannten elastischen Bereich, d. h. fiir /. >  100: 

B elastungsfall I  notw. J =  2,0 • P  • sj. ,

B elastungsfall II notw. J =  1,7 - P  -sj% .
H ierbei P  in Tonnen, sk. in m, F  =  cm 2, J =  cm 4.

2. im unelastischen Bereich, d. h . fiir A < 100: 
fiir S t. 37

B elastungsfall I

Crf- F =  L 2  +  ° '577 ' 7 * SK •

fiir St. 48 

erf-F =  iTe +  0,675 ‘ j  ' SK •

B elastungsfall II
P  F 2

F = —  +  0,577 • --  • s2 . 
1.4 J K

D ie V erw endung der letzteren Form eln setzt voraus, daB 

F 2
der „P ro filw e rt"  —  , der iiblicherweise m it k  bezeichnet wird,

von  vornlierein, wenigstens annahernd, bekannt ist. Bei 
vollen  sowie sonstigen geom etriscli ahnlichcn Querschnitten 
is t k  nur von  der Form , n icht auch- von der GróBe des 
P rofils abhangig. Im Iibrigen lassen- sich fiir den praktischen 
G ebrauch fiir bestim m te Profile und Profilkom binationen 
Tabellen fiir k  aufstellen, da sich k  m it der A nderung der 
ProfilgróBc nur wenig and ert."

In- diesem A bsatz, auf den sich Prof. M oerike beruft, 
ist nichts tiber die Einfiihrung des /?-Verfahrens enthalten, 
dieser A bsatz behandelt vielm ehr nur die bekannte Gehlersche 
G ebrau clisf orm el.

Zu Beginn der A ussprache verte ilt Prof. G ehler eine von 
R eichsbahnrat K a r i g  verfaBte Zusam m enstellung der k-W erte 
fiir yerschiedene Querschnittsform en (s, a. Taschenbuch fiir 
Bauingenieure, 5 . A ufl. K a p ite l: Eisenbriickenbau). G leich
zeitig  w eist er darauf hin, daB ohne sein Zutun in dem  B uch 
des Stahlw erkverbandes Dusseldorf „E ise n  im H ochbau' 
fiir sam tliche Profile dic k-W erte ausgerechnet worden sind.

B au rat B u l n h e i m :  Y on  vornherein bestand die A bsicht, 
die Gebrauchsform el n icht gleichw ertig neben dem «-V erfahren  
ais Berechnungsverfahren zuzulassen. D ie Gebrauchsform el 
h a t vielm ehr nur den Zweck, weniger G eiibten die B estim m ung 
der einzelnen Profile durch eine D im cnsionierungsform el zu 
erleichtern. W enn nach dem a)-Verfahren gerechnet wird, so 
miissen die einzelnen Profile geschatzt werden. G eubte Eisen- 
konstrukteure werden die einzelnen K n ickstabe ganz sicher 
abschatzen kónnen, ohne daB sie sich der Gebrauchsform el, 
aus der das einzelne Profil berechnet werden kann, bedienen 
miissen. A nders liegt aber der F ali bei Baufirm en, die seiten 
Stahlbauten  ausfiihren oder auch bei der Baupolizei, die ge- 
zwungen ist, die einzelnen statischen Berechnungen nachzu- 
priifen und bei Rechenfehlern neue Vorschlage zu unterbreiten. 
Um ein langes Probieren m it dem (o-Verfahren zu vermeiden, 
wird deshalb von seiten der Baupolizei gewunsclit, die G e
brauchsform eln ais D im ensionierungsverfahren beizubehalten. 
W enn eine Einfiihrung des /9-Verfahrens in F rage kom m t, 
kann es nur ais D im cnsionierungsform el eingeflihrt werden, 
ais Berechnungsverfahren fiir die statische Berechnung kom m t 
nur das co-Verfahren in B etracht.

W eiter g ib t Prof. M oerike an, daB sich sein Vcrfahren 
a uf der Tetm ajersclien Gleichung aufbaut und glaubt, daB 
in Zu kun ft das co-Verfahren durch das Tetm ajerschc Verfaliren 
verdrangt wird. E r  w eist dabei auf die frem den Staaten, die 
heute noch nacli dem  T etm ajer’schen Verfahren rechnen, hin. 
D ie T etm ajer-G leicliung entsprach zw ar v o r  drei Jalirzehnten 
den Forschungscrgebnissen, sie ist aber durch die neueren
Versuche, insbesondere durch die des Stahlbauverbandes,
ais tiberholt zu betrachten.

B au rat B u ln h e im  legt auBerdem seine Untersuchungen 
Iiber das /}-Verfahren vor, die er auf Veranlassung der Ver- 
einigung der hóheren technischen B aupolizeibeam ten D eutsch
lands in dem folgenden B erich t zusam m engefaBt und im D e
zem ber 1928 abgegeben hat:

1. ,,V or dcm 25. 2. 1925 w a r  bei der D eutschen Reichsbahn 
fiir die K nickberechnung nur das to-Verfahren vorge- 
schrieben, dessen G rundgedanke folgender ist:

Gegeben ist: 1. dic o x -/-L in ie  (also fiir den Bruch- 
zustand), 2. die L inie fiir die Sicherheit v.
H ieraus ergab sich zw angslaufig die crj 7U;-/-Linie ais eine 
verw ickelte F unktion, w eil stets

sein muB.

2 . Im  KnickausschuB des E T B  v e rtra t Herr Professor 
G ehler dic A uffassung, daB es zweckm aBig sei, nach dem 
Vorgange von Ostenfeld und M oerike fiir die Zwecke 
des H ochbaues eine G e b r a u c h s f o r m e l  von  der Form

F  =  a +  p • l2
zuzulassen und einzufiihren. E s zeigte sich jedoch, daB 
dic von H errn Prof. M oerike vorgeschlagcncn Zahlcn- 
bciw erte a und f} m it den Vorscliriften der Reichsbahn 
nicht in U bereinstim m ung gebracht werden konnten. 
D er Grund hierfur liegt darin, daB diese Koeffizienten 
von Herrn Prof. M oerike zw ar zweckm aBig, aber bis 
zu einem gewissen G radc w illkurlich  gew ahlt sind und 
sich w issenschaftlich n icht e x a k t begriinden und ableiten 
lassen.

3. Im H erbst 1923 gelang es nun Herrn Prof. Gehler, eine 
Lósung zu finden, nach der die G e b r a u c h s f o r m e l  
einerseits und das o;-Verfahren andererseits zu den gleichen 
Ergebnissen fiihren und die w issenschaftlich in wenigen 
Zeilen zu beweisen ist (ygl. „D ie  B aunorm ung, B eib latt 
des Bauingenieurs, H eft 11 vom  15. 11. 1923, S. 46 flgd). 
D ie A bleitu n g is t so einfach, daB sie nachstehend wieder- 
gegeben sei:
Zusam m enhang zwischen der G ebrauchsform el und der 
G leichung fiir a f ^ :

T e ilt  m an dic Parabelform el 
(1) ' F  — a  • P  +  /? • i2 ,

die die G leichung einer zur lotrechten Koordinatenachse 
sym m etrischcn Parabol d arstcllt, beiderseits durch F, 
so ergib t sich:

P  lł ■ i 2 
l > a - f + i 3 - ‘ , , 2

und fiir

(2 a ) ,

d ^ t u l  1
ferner \ - — A und

d zul a *k
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(2)

F iih rt m an zur A bkiirzung

: —  =  a‘ und =  fi' 
a a ■ k

ein, so erhalt m an fiir die ad j.ui-Linie d ieP arabelg le ich u n g:

(3) (Tfj zu i — a ' fi ’ • A2 .

H ieraus geht hervor, daB, wenn die G ebrauchsform el in 
der Parabelform  ( 1) ver\vendet wird, sie u nm ittelbar zu 
einer Parabel fiir die Linie der zul&ssigen D ruckspannungen 
(Gl. 3) fiihrt. Besonders hervorgehoben sei hierbei, daB 
w ir nunmehr die Parabel fiir die a , ,-Linie festhaltend zul -
wollen und niclit etw a, wie es sonst in der R egel ge- 
schehen ist, fiir die ffK-Linie.

E s g ilt dann nur noch, d ic beiden K oeffizienten  a und fi 
der G e b r a u c h s f o r m e l  zu bestim m en. Den ersten K o e ffi
zienten a erhalt man durch die Grenzbedingung, daB fur 
St. 37 fiir A =  0 der W ert (rd2Ui =  1400 kg/cin2 werden

muB, also nach Gl. (3) a ' =  —  =  1400 oder a =  —- -
a 1400

in kg/cm 2 oder a — in t/cm2.

D er zw eite B eiw ert fi ergibt sich aus der G renzbedingung,
daB fiir A =  100 die E u lcr-H yp erbcl erreicht wird. Aus 
der E uler-G lcichun g find et man

9,87 ■ 2 100 000

i? A2

fiir A =  100 wird also: a, =

v — 3,r>facher Sicherheit: a,d ;

Dann erhalt man aus Gl. (3)

=  0,0808 und nach Gl. (2): 

k

20 726 000 

.... '

2072,6 kg/cm 2 und 
2072,6

bei

3 5 =  592 kg/cm 2-

1400 —  592 808

A2 ' “  10 000
, ,  0,0808

H  1400 ’

17 350 '
(in k g  und cm 2)

D am it ergibt sich die G e b r a u c h s f o r m e l

F  =
P  k -f»  

1400 17 350

W ird  dagegen P  in t  und l in m eingefiihrt, wahrend 
sich F  nach w ie v o r  in cm 2 ergibt, so lau tet die Gleichung:

/2 oder F  :
1.4

+  0,577 - k - / 2 .

4 . D er IIaup tvorteil dieser Gehlerschen H erleitung besteht 
darin, daB der B eiw ert k  aus den QuerschnittsgroBen 
des Profils ohne weiteres zu erm itteln ist. E r  is t nach 
Gl. (2 a ) :

F  F 2 
-  j* -  j

und kann fiir jedes Profil aus den W erten des Quer- 
schnittes F  und des Traglieitsm om entes J sofort erm ittelt 
werden. In  der neuesten A uflage des „Taschenbuches 
fur Bauingenieure", A b sch n itt: E isenbriickenbau, be
arbeitet von H errn Professor Gehler, sind diese B ei- 
werte k  fiir die iiblichen Profile angegeben. Sie zeichnen 
sich dadurch aus, daB sie nahezu kon stant sind oder nur 
sehr wenig schwanken. D araus ergibt sich der groBe 
V orteil, daB in der R egel schon beim ersten Dimensio- 
nierungsversuch nach der G e b r a u c h s f o r m e l  der 
richtige O uerschnittsw ert gefunden wird. E n dlich ist

F 2
der sogenannte P r o f i l w e r t :  k  =  y -  auch eine Zensur

fiir die G iite des Querschnittes. Je klciner dieser P rofil
w ert ist, um so kleiner is t auch der nach der G ebrauchs
form el erforderliche Querschnitt.

5. A is H err Professor G ehler seinen Vorschlag im Norm en
ausschuB vorlegte, gelang es, alle B eteiligten  auf diesen 
G edanken zu einigen. V o r allem  m achte die Reichsbahn 
die Konzession, die bisherige <rfc -A-Linie abzuandern 
und die sich aus der Gehlerschen Gebrauchsform el 
ergebende a a 7Ul-A-Linie anzunehmen.

H ierdurch is t bei der Reichsbahn und bei den preu- 
Oischen Baupolizeibehorden durch die im wesentllchen 
gleichlautenden Verordnungen vom  25. 2 . 1925 eine 
erfreuhche U bereinstim m ung erzielt worden.

6. E s bestand nun die A bsicht, einige Jahre diesen Zustand 
bestehen zu  lassen, um E rfahrungen in der P raxis zu 
samm eln. M an darf heute sagen, daB sich das Verfahren 
durchaus bew ahrt h at und Veranlassung zur Abanderung 
in keiner H insicht vorliegt. Im  nachsten ja h re  (1929)

soli nun der KnickausschuB im Norm enausschuB E T B  
erneut zusam m entreten. Hierbei wird iiber die bisherigen 
Erfahrungen berichtet werden. B ei dieser S itzu ng soli 
auch, w ie mir H err Prof. G ehler m itteilte, H errn Prof. 
M oerike G elegenheit gegeben werden, se in e ' G edanken 
nochm als vorzutragen. E s  besteht aber nach den bis
herigen Veroffentlichungen keine W ahrscheinlichkeit, daB 
die w issenschaftlich nicht e x a k t zu begriindeiide Rech- 
nungsweise nach M oerike der bisher eingefiihrten exakten  
Reclinungsw eise vorgezogen werden w ird ."

Hierzu g ib t Prof. R e in  dic U ntersuchungen des, Stahl- 
bauverbandes bekannt, die eine sehr gute U bereinstim m ung 
m it den K nickspannungslinien der R eichsbahnvorschriften 
ergeben. D ie U ntersuchungen beweisen, daB man sich m it der 
B erechnung der K n ickstabe nach dem oj-Verfahren auf dem 
richtigen W ege befindet. D as Verfahren kann aber auch dann 
bestehen bleiben, wenn sich in spateren Zeiten einm al die 
co-Werte etw as andern sollten.

D a  der T e x t in den Bestim m ungen n icht gan z zutreffend 
gew ahlt ist, soli nach eingehender A ussprache eine’ A nderung 
getroffen werden, dio besagt, daB fiir die Berechnung n ur das 
(y-Yerfahren zu wahlen ist, aber fiir die Bestim m ung der Profile 
G ebrauclisform eln zw eckm aBig verw en d et werden konnen. 
E in  entsprechender A n tra g  soli auch an das M inistcrium  des 
Innern in S tu ttg a rt gerichtet werden.

In den prcuBischen Bestim m ungen ist der W ortlau t nach 
Vornahm e der Anderungen unter „ I I .  —  B erechnung bei 
m ittigem  K raftan g riff -—

1. F iir FluBstahl und hochwertigen B au sta h l'1 
der A bsch n itt unter

,,a): Bei Druckst&ben is t nach dem ro-Verfahren nachzu- 
weisen, daB sie gegen K nicken sicher sin d "; 

dio O berschrift u n ter.b ) muB wegfallen.
A uch  im  T c x t muB eine A nderung vorgenom m en werden. 

D er neue T e x t soli lauten:
b) „Z u r  B estim m ung der Abm essungen von  D ruckstaben 

is t die A nw endung von G ebrauclisform eln zweckm aBig; 
doch em pfiehlt es sich nicht, die Erm ittelun g des Quer- 
schnittes den Vorlagen an die B aupolizei beizufugen.

c) D en in der T abelle  fiir co angegebenen W erten  entsprechen 
die folgenden G ebrauclisform eln fiir den unelastischen 
B ereich .''

(hier folgen w ie bisher die Gehlerschen „G ebrauch sform eln '1).
B ei dieser Fassung w iirde sich der Inh alt vollstandig 

m it dem In h alt der B E  decken. Zw eckm aBig erscheint es, 
den obigen S atz :

„B e i D ruckstaben is t nach dem  o>-Verfahren nachzuweisen, 
daB sie gegen Knicken sicher sind", 
g e s p e r r t  zu drucken.

A u f Grund dieser F assung ist ais alleiniger Berechnungs- 
nachw eis das co-Verfahren gew ahlt worden. E s erscheint aber 
ais em pfehlcnswcrt, die Dim ensionierung nach den G ebrauchs
form eln vorzunehm en. D a  aber die Dim ensionierungsrechnung 
nicht boi der B aupolizei eingereicht w erden soli, steht es 
natiirlich jederm ann frei, seine Profilbestim m ung auch auf 
andere A rt, z. B . auf Grund eigener E rfa liru n g oder auch 
nach den M oerike-Form eln, vorzunehm en.

D ie F assung des W ortlautes der Bestim m ungen soli von  
dem  RedaktionsausschuB noch einm al durchgearbeitet werden.

Prof. D r.-Ing. G e h le r  
ais Obmann.

B e r i c h t

iiber den zweiten Teil der Sitzung des Knick-
ausschusses am  13. September 1929

D er Obmann der Baunorm ung, Prof. D r.-Ing. G e h le r ,  
eroffnet den zw eiten T eil der S itzu ng und g ib t bekannt, daB 
a uf W unsch des Herrn PreuBischen M inisters fiir Volksw ohl- 
fah rt verschiedene Fragen, die dic Bestim m ungen iiber die bei 
H ochbauten anzunehm enden B elastungen und die zulassige 
B eanspruchung der B au stoffe  betreffen, auf die Tagesordnung 
gesetzt worden sind. O bgleich die Fragen 7— 12 der T ages
ordnung nicht in das G ebiet, das vom  K nickausschuB behandelt 
wird, fallen, sondern eigentlich von einem anderen U n ter
ausschuB des E T B  behandelt werden sollten, werden diese 
F ragen m it Zustim m ung der Anwesenden behandelt und die 
Verhandlungen von  H errn Prof. D r.-Ing. G ehler J11 seiner 
E igen schaft ais O bm ann der B aunorm ung g e le ite t

Z u  P u n k t -  7 d e r  T a g e s o r d n u n g :  Z u l a s s i g e  B e a n 
s p r u c h u n g  f i i r  N i e t e  u n d  e i n g e p a B t e S c h r a u b e n b o l z e n  

D er A n tra g  des D eutschen Stahlbau-Verbandes, den zu 
lassigen Lochleibungsdruck a u f den 2 i^ fach en . B etra g  der zu 
lassigen N orm alspannung zu erhohen, wird zuriickgezogen.
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d a  weitere Versuche uber dieses G ebiet, d ie 'z . B . zur Z eit in 
S tu ttg a rt stattfinden, erst abgew artet werden sollen.

Z u  P u n k t  8 d e r  T a g e s o r d n u n g  : B e la s t u n g s a n n a h m e n  
u n d  z u l a s s i g e  S p a n n u n g s e r h ó l iu n g  

A u f A n tra g  des Stahlbau-Verbandes sollen im  PreuBischen 
M inisterialerlaB vom  25. 2. 1925 betr. die B estim m ungen iiber 
zulassige Beanspruchungen von  1'lu B stahl usw. unter ,,B . B e
lastungsannahm en und zulassige Spannungserhóliung" unter 2 
hinter dem W ort „W in d la st"  in der zw eiten Zeile die W orte 
„(n ach  A b sch n itt Cc der B estim m ungen iiber die bei Hoch- 
bauten  anzunehm enden B elastungen und iiber die zulassigen 
Beanspruchungen der B au stoffe  vom  24. D ezem ber 1919)"  
e ingefiigt werden. U n ter Cc sind die Belastungen, die 
bei W inddruck anzunehm en sind, aufgcfiihrt. D er Zusatz 
soli lediglich ein leichteres A uffinden der anzunehm enden 
B elastungen bezw ecken. D a  Bedenken gegen eine A u f
nahm e dieses Zusatzes n ich t bestehen, w ird dem  A n trag  
zugestim m t und die A ngelegenheit dem  RedaktionsausschuB 
ttberwiesen.

Z u  P u n k t  9 d e r  T a g e s o r d n u n g :  B e r e c h n u n g  e i s e r n e r  
T  r a g e r .

A u f A n tra g  des D eutschen Stahlbau-V erbandes solle
1. unter ,,D . B erechnung eiserner T rager" in  der unter 1

angefiihrten B estim m ung die W orte .................. von dem
0,8fachen N utząuerschnitt . . . "  in der 3. Zeile durch
............  von  dem vollen  N u tząu ersch n itt .........."  ersetzt
werden,

2. die Bestim m ung unter D  durch nachstehende Ausfiihrungs- 
bestim m ungen erganzt werden:

„B e i ungleichen Feldw eiten oder bei gleichen Feld- 
weiten und bei groBen benachbarten Belastungsunter- 
schieden in den einzelnen Feldern sind die Trager in den 
M ittelfeldern nach dem  gróBten Q uerschnitt in einer 
Gruppe von drei benachbarten Feldern zu bemessen. 
D ie E ndfelder sind in solchen Fallen nach dem Biegungs

mom ent ^  jedoch nicht schwacher ais das anstoBende 

M ittelfeld zu bem essen."
Ais B egriindung zu 1. wird angegeben, daB aus Siclier- 

heitsgriinden der Lascheną uersćhnitt n icht schwacher ais der 
in B etrach t kom m ende N u tząuerschn itt des anschlieBenden 
Tragerflansches ausgefiihrt werden soli.

3. AuBerdem ste llt die S tad t. B aupolizePB erlin  auf Grund 
von U ntersuchungen den A ntrag, die unter D  4 vorgeschlagenen 
W erte  der Momente fiir M ittelfeld und Endfeld bei gleichm aBiger 
L a st und bei anderen Lastfallen zu erhóhen. So soli 'unter D, 4 
die Bestim m ung getroffen werden, daB im  M ittelfeld bei gleich-

m aBiger L a st das M om ent nur bis ^  herabgesetzt werden

darf. B ei den anderen Lastfallen soli im Endfeld das M om ent:

Mx -  M„ —  ~  . |m b • y  +  Ma • l ~  r  ] betragen.

Zu 9, 1: A n  Stelle des 0,8fachen N utząuerschnittes fiir 
d ic Zuglasche soli der volle N utząuerschn itt genomm en werden, 
da die Bedingung, daB keine unbedingte K on tin u itat herrsclien 
sollte, die m an durch die N achgiebigkeit der Zuglasche erreichen 
w ollte, durch die neueren U ntersuchungen hinfallig geworden 
ist. E ine N ietverbindung zeigt bei B elastung imm er ein be- 
stim m tes N achgeben in den Nietstellen, gew ahrleistet dadurch 
also nie eine vollstandig starre Verbindung. Die bcantragte 
Laschenverstarkung wird gcnehniigt.

D ie Bestim m ung unter D , 2, nach der die K rafte  im D ruck- 
flansch durch eingelegte und der Zwischenfuge angepaBte 
D ruckplatten  zu iibertragen sind, wird scharfer gefaBt, um dem 
o ft auftretenden MiBstand, daB die P latten  einfach eingelegt 
werden und bei Erschiitterungen lierausfallen, abzuhelfen. Die 
Fassung lautet:

„D ie  K rafte  im  D ruckflansch miissen durch eingelegte* 
der Zwischenfuge angepaBte und gegen H erausfallen gesicherte 
D ruckplatten  oder durch yollstandige oder teilweise Ausfiillung
der Zwischenfuge m ittels SchweiBung nach ............"

D er RedaktionsausschuB soli den W ortlau t noch einm al 
tiberarbeiten.

Z u  9,2 : Dem  Zusatzantrag des Stahlbau-Verbandes iiber 
die Bem essung der einzelnen Trager wird in abgeanderter Form  
stattgegeben. E s soli unter D ,4 die Fórderung ais A bsatz 1 auf
genomm en werden. A bsatz 1 lautet:

„B e i ungleichen Feldweiten oder bei gleichen Feldweiten 
und groBen Unterschieden der Belastungen benaclibarter 
Felder sind die Trager nach dem gróBten erforderlichen Quer- 
schnitt in einer Gruppe von 3 benachbarten Feldern zu be- 
messen."

Z u  9,3 : Zur Veranderung der einzelnen MomentengróBen 
im  A bsch n itt D ,4 wird beschlossen, die angegebenen GróBen 
vorlaufig bestehen zu lassen. W enn auch gewisse Abw eichungen 
von  der W irklichkeit vorhanden sind, so muB doch angenom 
men werden, daB die einzelnen Abw eichungen nicht so erheb- 
lich sind, um die gewiinschte Verscharfung der Bestim m ungen 
erforderlich zu machen.

Z u  P u n k t  10 d e r  T a g e s o r d n u n g :  B e s t im m u n g  f i i r  
D r u c k b i e g e - B e a n s p r u c h u n g  

N ach den Bestim m ungen vom  25. 2. 1925 kann ein Stab 
a u f D ruck unter bestim m ten Voraussetzungen bis 1400 kg/cm1 
beansprucht werden, auf B iegung aber m it 1600 kg/cm1. Da 
keine Bestim m ung besteht, welche Spannung fiir einen Stab 
maBgebend ist, der gleichzeitig auf D ruck und B iegung be
ansprucht wird, ist von  der Berliner Baupolizei in diesem Fali 
bisher zwischen 1400 und 1600 kg/cm 2 interpoliert w w den. 
Diesem Vorgehen wird n icht zugestim m t. 1600 kg/cm2 ist 
seinerzeit nur fiir Falle zugelassen w'ordcn, in denen wirklich 
nur Biegungsbeanspruchungen vorkam en, d. h. die hohe Span
nung sollte nur ausgenutzt werden,1 wenn w irklich klare 
statische Yerhaltnisse vorhanden sind.

D er AusschuB halt an diesem S tan dpun kt fest und be- 
schlieBt, von  einer Interpolation zwischen 1400 und 1600 kg/cm ! 
beiD ruckbiege-Beanspruchungen abzusehen. D abei w irdyoraus- 
gesetzt, daB, w ie bisher, bei allen Berechnungen fiir Bauw erke 
geringfugige D ru ckkrafte  bei B iegungsbeanspruchung, wie sie 
z. B . bei D achbindern, P fetten  usw. auftreten kónnen, yernach- 
lassigt werden.

Z u  P u n k t  11 d e r  T a g e s o r d n u n g :  A u s s p r a c h e  i ib e r  
d e n  v o n  d e r  R e i c h s f o r s c h u n g s g e s e l l s c h a f t  a u f g e -  
s t e l l t e n  E n t w u r f  e in e r  e r g a n z e n d e n  B a u p o l i z e i v e r -  
o r d n u n g  f i i r  d ie  S t a n d s i c h c r h e i t  v o n  S t a h l s k e l e t t -  
W o l in u n g s b a u t e n .  b is  zu  5 V o l lg e s c h o s s e n

D er E n tw u rf soli von  der Reichsforschungsgesellschaft 
ubernomm en und im E T B  w eiter behandelt werden. In der 
yorliegenden Form  sind noch verschiedene Bestim m ungen en t
halten, die sich teilweise im Gegensatz zu den bereits bestehen
den B aupolizeivorschriften befinden. D ie Angelegenheit soli 
in einem UnterausschuB des E T B , der sich aus folgenden Herren 
zusam m ensetzt, w eiter bearbeitet w erd en :

Geh. B au rat M inisterialrat B a h r ,  Dresden,
Oberregierungs- und B au rat F a h lb u s c h ,
Oberbaurat F i s c h e r ,
Geh. B au ra t a. D . Dr. F r i e d r i c h ,
Professor D r.-Ing. G e l i le r ,
O ber-Reg.- und B au ra t D r.-Ing. H e r b s t ,
D irektor b. d. Reichsbahn D r .- I n g ..K o m m e r e ll ,  
R eg.-B aum eister a. D . S a n d e r ,
D irektor S c h m u c k le r ,
D ipl.-Ing. S c h n e id e r ,
O berbaurat T o r n i e p o r t h ,  H am burg, und 
ein V ertreter von der Reichsbahn.

A m tsbaurat B u ln h e im  weist darauf hin, daB auf Grund 
von B auten  bereits ein E n tw u rf fur Baupolizeibestim m ungen 
fiir Stahlbauten  in Leipzig provisorisch eingefuhrt worden ist. 
Gegen diesen E n tw u rf liegen aber schon Einspriiche vor. Der 
je tz t  vorliegende E n tw urf wird in der R  F  G. zu einem ge
wissen AbschluB gebracht und dann von dem obengenannten 
UnterausschuB des E T B  w eiter behandelt werden.

Z u  P u n k t  12 d e r  T a g e s o r d n u n g :  
V e r s c h ie d e n e s

Urspriinglich wurde der AusschuB fiir Einheitliche Tech
nische Baupolizeibestim m ungen (ETB) gebildet, der sich in 
m ehrere U nterausschiisse aufteilt, von  denen einer der K n ick- 
ausscliuB ist. Ais Obm ann des Gesam tausschusses wurde H err 
O berbaurat M a r c u s e  bestim m t, dessen N achfolger H err Ge
heim rat F r i e d r i c h  wurde. B eide Herren sind aus dem  A m t 
ausgcschieden, A n  den H erm  M inister fiir H andel und Gewerbe 
ist der A n trag gestellt worden, den N achfolger von  H erm  G e
heim rat F r i e d r i c h  im A m t, H erm  O berbaurat F a h l b u s c h ,  
ais Obm ann des Gesam tausschusses zu entsenden.

D as A rbeitsgebiet des Ausschusses soli zunachst nicht 
erw eitert werden. D er AusschuB soli sich vorlaufig nur m it 
den Bestim m ungen iiber die bei H ochbauten anzunehmenden 
B elastungen und iiber die zulassigen Beanspruchungen der 
B austoffe befassen. D abei w ird fiir selbstverstandlich erachtet, 
daB bei der B earbeitung auch die B austoffprufung berucksich
tig t wird. B ei etw aiger spaterer Erw eiterung des A rbeitsge- 
bietes werden neue Unterausschiisse angegliedert werden.

Prof. D r.-Ing. G e h le r ,  
ais Obm ann der Baunorm ung und Prasidial-M itglied.


