ZESZYTY NAUKOWE POLITECHNIKI SLASKIEJ 2009
Seria: ARCHITEKTURA z. 48 Nr kol. 1793

Aleksandra LIS

Uniwersytet Przyrodniczy, Wroctaw
Instytut Architektury Krajobrazu

ZACHOWANIA REKREACYJNE DZIECI NA TERENIE ZESPOtU
MIESZKANIOWEGO NA PRZYKLADZIE OSIEDLA SZCZEPIN
WE WROCLAWIU

Streszczenie. Przedstawione zostaly wyniki badaf przeprowadzonych na terenie
trzynastu wnetrz o przeznaczeniu rekreacyjnym znajdujgcych sie na obszarze zespotu
mieszkaniowego potozonego w obrebie osiedla Szczepin we Wroctawiu. Celem
przeprowadzonych badan byto okreslenie, co stanowi podstawowe kryterium wyboru miejsc
rekreacji dzieci w roéznym wieku na osiedlu wielorodzinnym typu ,blokowisko” o
przecietnym standardzie wyposazenia w urzadzenia do gier i zabaw. Badania obejmowaty
obserwacje zachowan dzieci w réznym wieku w poszczeg6lnych przestrzeniach. Analizy
wynikoéw badan prowadzity do wnioskéw dotyczacych wptywu fizycznych cech $rodowiska
na zachowania rekreacyjne dzieci na osiedlu wielorodzinnym.

CHILDREN RECREATIONAL BEHAVIOURS IN SPACE OF
RESIDENTIAL COMPLEX BASED ON EXAMPLE OF SZCZEPIN
HOUSING DEVELOPMENT IN WROCLAW

Summary. The results of the study carried out in thirteen recreational open spaces in an
area of residential complex located within the Szczepin housing development in Wroctaw are
presented. The purpose of the study was to determine the basic criterion of recreational space
choice for various aged children in a multi-family high-rise-type housing development with
average-standard equipment for games and play. The study included various-aged children
behaviour observations in particular spaces. An analysis of the study results has lead to the
conclusions concerning the effects of physical environment features on the children
recreational behaviours in the multi-family housing development.
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1. WSTEP

Zabawa, rekreacja, kontakty towarzyskie z kolegami i przyjaciotmi - to bardzo wazne
elementy zycia dziecka, wazne jest takze miejsce, z ktérymi sa one zwigzane. Sg miejsca
warto$ciowe dla dzieci, do ktérych sg one przywigzane i ktére odgrywajg istotng role w ich
zyciu [16; 8]. Literatura jest zgodna co do waznosci dla dzieci otwartych terenéw w miejscu
zamieszkania [11] - sa one strefa, ktora fagczy dom z nieznanymi Swiatami i zaspokaja
wiekszo$¢ potrzeb rekreacyjnych dzieci realizowanych na terenach otwartych.

Podstawowym miejscem zabaw dzieci na terenie osiedla sg place zabaw. Znaczenie
behawioralne tych placéw mierzone udziatem procentowym odbywajacych sie w ich obrebie
zachowan dzieci w stosunku do wszystkich zachowan dzieci majacych miejsce na otwartych
terenach rézni sie w badaniach - od minimalnej (ok. 2-15% zachowan obserwowanych na
zewnatrz [9; 12]; ok. 15% catego czasu spedzanego na zabawach na zewnatrz [2] do $rednich
i nawet dominujacych (ponad 30-40% zachowan obserwowanych na terenach otwartych
[5; 4; 14]).

Niezaleznie od stwierdzonych réznic iloSciowych w badaniach nalezy uzna¢, ze place zabaw,
a takze inne tereny rekreacji zlokalizowane w miejscu zamieszkania odgrywajg istotng, jesli
nie wiodaca, role jako miejsca zabawy i rekreacji dzieci w r6znym wieku. Dlatego poznanie
podtoza i kryteriow wyboru tych miejsc pozostaje waznym zadaniem i wcigz aktualnym

tematem licznych badan.

2. CEL BADAN

Celem przeprowadzonych badan jest okreslenie, co stanowi podstawowe kryterium wyboru
miejsc rekreacji dzieci w réoznym wieku na osiedlu wielorodzinnym typu ,,blokowisko” o
przecietnym standardzie wyposazenia w urzgdzenia do gier i zabaw. Badania, prowadzone na
wybranym przyktadzie (osiedle Szczepin), ukierunkowano pod katem sprawdzenia, czy i dla
kogo wyposazenie terenu w urzadzenia do zabaw i gier odgrywa najwazniejszg role przy
wyborze miejsca rekreacji na osiedlu. OdpowiedZ na to pytanie pozwoli na poszerzenie
zakresu wiedzy dotyczacej problematyki ksztattowania otwartych przestrzeni w $Srodowisku
mieszkaniowym.

Opisane badania stanowig cze$¢ wiekszego, prowadzonego obecnie przez autorke programu
badawczego pt. Struktura relacji zachodzacych w obrebie terenéw zieleni osiedlowej na

poziomie ,,przestrzen fizyczna - przestrzer spoteczna”.

3. TEREN BADAN

Badania przeprowadzone zostaty w obrebie pétnocno-wschodnich terenéw osiedla Szczepin
we Wroclawiu na obszarze ograniczonym ulicami: Zachodnig, Poznanska, Scinawska,

Mtodych Technikéw, Dtugg i Inowroctawska (rys. 1).
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Rys. 1. Obszar badan z podziatem na strefy

Fig. 1. Examined area divided into zones

Rozleglty zespét zabudowy wielorodzinnej typu ,,blokowisko” powstat na osiedlu Szczepin w
pierwszej potowie lat siedemdziesigtych wedtug projektu wykonanego w Biurze
Projektowym Miastoprojekt przez architekta Witolda Jerzego Molickiego [1]. Zachowany
czesciowo dawny ukitad urbanistyczny wyznaczyt kwaterowg kompozycje przestrzeni osiedla
opartg na istniejacym uktadzie komunikacyjnym. Nowa cze$¢ osiedla, w ktérej zamieszkato
ponad dwadziescia tysiecy o0s6b wzniesiono stosujgc technike wielkoblokowg i
wielkoptytows.

Na wybranym do badan obszarze wyodrebniono 13 wnetrz petnigcych funkcje terenéw
rekreacyjnych (rys. 1).

Zabudowe badanego obszaru ksztattujg 5- i 11-kondygnacyjne budynki. W czesci pomiedzy
ul. Scinawska i Zachodnig usytuowane sg wzdtuz ulic tworzac, w uktadzie kwaterowym, dwa
czytelne wnetrza $rédblokowe przedzielone mniej mchliwg ul. Litomska. Kazde z tych wnetrz
zagospodarowano podobnie - w czesci centralnej znajduje sie boisko sportowe (p8 i pil -
rys. 5), do ktérego krotszych bokéw przylegaja dwa wypoczynkowe place z wydzielonymi
placami zabaw (p7, p9 i plO, pl2 - rys. 6, 7, 8). Na potnoc od boisk znajduja sie: w wnetrzu
przy ul. Poznanskiej - dodatkowy teren wypoczynkowy przy powstatym znacznie pézniej
nowym bloku mieszkalnym z placem zabaw dla dzieci i niewielkimi wzniesieniami oraz
stotem to tenisa (pI3 —rys. 9), za$ we wnetrzu przy ul. Miodych Technikéw - przedszkole z
wiasnym ogrodem na ogrodzonym terenie. Zabudowe przy ul. Dilugiej tworzg 5-
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kondygnacyjne bloki mieszkalne ustawione prostopadle do ulicy tworzac podtuzne wnetrza
srodblokowe oddzielone od ulicy Dtugiej zielenig. Dwa z nich (p3 i p4 - rys. 3) zawierajg
jedynie siedziska otaczajace plac, dwa pozostate (p2 i p5) dodatkowo po jednej hustawce.
Ostatni typ zabudowy to bloki 5-kondygnacyjne usytuowane wzdtuz ulicy Miodych
Technikéw i Inowroctawskiej. Nie przynalezg do nich jasno wydzielone tereny rekreacyjne
poza placem zabaw (p6 - rys. 4) usytuowanym przy Wyzszej Szkole Informatyki i
Zarzadzania. Mieszkancy tych blokéw korzystajg z potozonego w ich sgsiedztwie skweru
osiedlowego (pl - rys. 2) - rozwigzanego jako teren spacerowy z placem zabaw, kortem

tenisowym i gorka.

Rys. 2. Wnetrze pl (fot. D. Kempa)
Fig. 2. Site pl(photo. D. Kempa)
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Rys. 3. Wnetrze p4 (fot. D. Kempa)
Fig. 3. Site p4 (photo. D. Kempa)

Rys. 4. Wnetrze p6 (fot. D. Kempa)
Fig. 4. Site p6 (photo. D. Kempa)
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Rys. 5. Wnetrze p8 (fot. D. Kempa)
Fig. 5. Site p8 (photo. D. Kempa)

Rys. 6. Wnetrze p9 (fot. D. Kempa)
Fig. 6. Site p9 (photo. D. Kempa)

A. Lis
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Rys. 7. Wnetrze plO (fot. D. Kempa)
Fig. 7. Site plO (photo. D. Kempa)

Rys. 8. Wnetrze p12 (fot. D. Kempa)
Fig. 8. Site p!2 (photo. D. Kempa)
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Rys. 9. Wnetrze pl3 (fot. D. Kempa)
Fig. 9. Site pI3 (photo. D. Kempa)

4. METODY I TECHNIKI BADAWCZE

Badania prowadzono metodg obserwacji zachowan uzytkownikéw. Dane zbierat odpowiednio
przeszkolony obserwatorl Obserwacje prowadzono w roéznych porach dnia, w dobrych i
przecietnych warunkach meteorologicznych. Dane na temat zachowan kodowano po 15-
minutowej obserwacji sytuacji w danej przestrzeni. Nastepnie obserwator przechodzit do
kolejnej przestrzeni kontynuujac proces badawczy. Taka procedura pozwala na uzyskanie
wynikéw badan odnosnie do poszczegOlnych przestrzeni, ktére moga by¢ wzajemnie
poréwnywane. W sumie wykonano 30 obserwacji, w tym 12 w dni wolne od pracy
(weekendy), 18 w dni powszednie.

Wyniki obserwacji (zachowania uzytkownikéw, w tym ruchy przestrzenne) oznaczane byly
na mapach kodowych i opisywane na arkuszach kodowych, gdzie okre$lono kategorie
wiekowe poszczegélnych uzytkownikéw, ich pte¢, typy zachowan, wzajemne kontakty
(zaréwno interakcje w obrebie grup spotecznych, jak i kontakty sporadyczne) oraz trasy i

kierunki ruchow przestrzennych.

1Dorota Kempa
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5. WYNIKI BADAN | ICH INTERPRETACJA

W wyniku przeprowadzonych badan w obrebie objetych obserwacjg terenéw zarejestrowano
tacznie 475 zachowan dzieci w wieku do 15 lat. Podstawowe dane poréwnawcze dotyczace
obserwowanych zachowan przedstawiono ponizej na wykresach i w tabelach.

5.1. Rozktad liczebnosci

Rozktad liczebnosci dzieci nalezgcych do poszczegdlnych kategorii wiekowych w badanych
przestrzeniach w stosunku procentowym przedstawiono na diagramie 1.

Wynika z niego, ze opiekunowie z dzieémi do lat 3 najchetniej spedzajg czas na terenie placu
zabaw mieszczgcego sie w obrebie skweru osiedlowego - pl (36%) oraz na jednym z
wewnatrzblokowych placéw zabaw - p9 (29%). Interesujace jest to, ze niemal identycznie
wyposazone place p7, plO i pl2 odwiedzane s3a znaczenie rzadziej przez te grupe
uzytkownikow. By¢ moze przyczyng wyzszej aprobaty spotecznej placu p9 jest jego
oddzielenie od ulicy Litomskiej blokiem mieszkalnym, zapewniajace mu wieksza prywatno$¢
i bezpieczenstwo niz wystepuje to w przypadku pozostatych placow zabaw, zwiaszcza placu

potozonego przy ruchliwej ul. Poznanskiej (pl2).
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Rys. 10. Rozktad liczebnosci dzieci z poszczegolnych kategorii wiekowych w badanych przestrze-
niach (pl -p13)

Fig. 10. Distribution of children's number from respective age category in the examined space
(pl-p13)

Chetnie odwiedzanym wnetrzem (12%) jest takze plac zabaw p6 potozony w giebi zabudowy

przy Wyzszej Szkole Informatyki i Zarzadzania, ktérego uzytkownikami s, poza

mieszkanncami przylegtego bloku przy ul. Miodych Technikéw, mieszkaincy blokéw
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potozonych przy ul. Dtugiej, nie posiadajgcy w obrebie semiprywatnych, wydzielonych
blokami przestrzeni, zorganizowanych placow zabaw.

Pozostate tereny odwiedzane sg przez omawiang grupe uzytkownikéw sporadycznie.

Dzieci w wieku 3 - 6 lat obserwowane byty najliczniej na dwoch wewnatrzblokowych
placach zabaw - p9 i pl13 (po 22%), nieco rzadziej na skwerze pl (17%) i placu zabaw p6
(15%) i nielicznie w dwdch wnetrzach potozonych miedzy blokami przy ul. Dlugiej - p3, p4 i
p5 (po 6%). Przyczyny takiego wyboru miejsca zabaw, gtdwnie odbywajacych sie pod opieka
dorostych, sg podobne do przypadku dzieci mtodszych. Bawigce sie samodzielnie (bez opieki
dorostych) dzieci obserwowano w najwiekszej liczbie we wnetrzu pl3 - niezbyt czesto
wybieranym przez opiekunéw, prawdopodobnie ze wzgledu na ubozsze, w poréwnaniu z
sgsiednimi placami, wyposazenie. Dzieci chetnie odwiedzaty to miejsce traktujgc je jako teren
zabaw swobodnych do ktérych wykorzystywano gorki, stot do tenisa i fawki, w mniejszym
stopniu wyposazenie placu zabaw.

Rozktad liczebnosci dzieci w wieku 6-12 lat w badanych przestrzeniach przedstawia sie
odmiennie niz w przypadku miodszych dzieci, co zwigzane jest przede wszystkim z
uzytkowaniem przez chiopcéw terenéw sportowych - boiska p8 (26%) i, w znacznie
mniejszym stopniu, pl 1 (1%). Chetnie odwiedzany jest réwniez sie skwer osiedlowy pl
(12%). Wsrod wnetrz rekreacyjnych placami zabaw najwiekszg popularnoscig w tej grupie
wiekowej ciesza sie place pl3 (16%), najczesciej wykorzystywane jako miejsce swobodnych
zabaw, oraz p9 (12%), a takze place p2 ip5 (po 8%).

Najstarsze z badanych dzieci (12-15 lat) obserwowano najliczniej na terenie boiska
sportowego p8 (26%) i skweru osiedlowego (17%). Dzieci w rej kategorii wiekowej sg
réwniez uzytkownikami placow rekreacyjnych wykorzystywanych jako miejsca zabaw i

spotkan.
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5.2. Rodzaje zachowan okreslone ze wzgledu na sposéb wykorzystania wyposazenia
przestrzeni
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Rys. 11. Rozktad procentowy rodzajow zachowan okreslonych ze wzgledu na sposéb wykorzystania

wyposazenia przestrzeni (typy A, B, C, D - wg opisu w tekscie)

Fig. 11. Percentage distribution of behavior types with regard to way of using the equipment space

(type A, B, C, D - according to description in text)

Badajac rozktad zachowan wsréd poszczegdlnych grup wiekowych wyrézniono, ze wzgledu

na sposéb wykorzystania wyposazenia przestrzeni, cztery ich rodzaje:

- zachowania wykorzystujgce urzadzenia do zabaw, jak np. piaskownice, hustawki,
zjezdzalnie itp.;
zachowania wykorzystujgce urzagdzenia sportowe - boiska, korty tenisowe;

- zachowania wykorzystujgce podstawowe wyposazenie przestrzeni, jak tawki;

- zachowania swobodne, bez korzystania z wyposazenia (swobodne gry i zabawy, spacery,
jazda na rowerze lub rolkach po S$ciezkach, stanie, siedzenie w miejscach innych niz
siedziska itp.)

Analizujagc wyniki badan stwierdzi¢ mozna duzy procentowy udziatl zachowan zwigzanych

korzystaniem z urzadzen zabaw dla dzieci w grupie 0-3 lata oraz w grupie 3-6 lat

(odpowiednio 85% i 61% wszystkich zachowan). Opiekunowie dzieci starszych (6-12 lat)

réwniez najczesciej wybierajagjako miejsce rekreacji place zabaw z urzadzeniami, cho¢ dzieci

w tym wieku, tacznie te bawigce sie pod opieka dorostych i bez opieki, korzystajg z urzadzen

do zabaw znacznie rzadziej (25% wszystkich zachowan) wybierajagc réwnie czesto jako

miejsce zabaw boisko sportowe (26%) lub, co sie zdarza najczesciej, bawiac sie swobodnie i

spedzajgc czas bez korzystania z jakiegokolwiek wyposazenia przestrzeni (48%). Zblizony

rozktad procentowy poszczeg6lnych rodzajow zachowan obserwujemy w przypadku dzieci w

wieku 12-15 lat, w tej grupie ponadto zauwaza sie juz istotny (9%) udziat oséb siedzacych na
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tawkach i rozmawiajgcych - zachowanie nie wystepujace praktycznie u miodszych dzieci, u
ktérych dominujgcym typem aktywnosci jest zabawa.

5.3. Formy aktywnosci
Szczegbtowy opis typdw aktywnos$ci w badanych przestrzeniach przedstawiono w tabelach
2,3,4i5.

Tabela 1

Rozktad form aktywnosci dzieci w wieku 0-3 lat w badanych przestrzeniach

Podstawowa forma Podstawowa forma

. 4 5 10 P11 12 13
aktywnosci - grupa aktywno$ci - podgrupa PL P2 p3 P P p6 p7 p8 P9 P P P

19 2 1 3 55
Spaceruje pod opieka 7 1 1 1 10
0 - 3 lat: suma 24 0 1 0 2 8 5 0 19 2 0 1 3 65

N

Bawi sig pod opieka na urzadzeniach/w piaskownicy 17 1 8

Tabela 2
Rozktad form aktywnosci dzieci w wieku 3-6 lat w badanych przestrzeniach

Podstawowa . . Podstawowa forma aktywnosci
forma aktywnosci podgrupa p2 p3 p4 P5 P6 P/ p8 p9 FO o pl2 pi3
-grupa
Bawi sie pod opiekg  na urzadzeniach Iw piaskownicy 12 1 3 5 2 6 38
Bawi sie bez opieki na urzadzeniach Iw piaskownicy 1 3 6
Bawi sig pod opieka  swobodnie/na trzepaku/ lawce/slole 1 5 1 1 8
Bawi sie bez opieki  swobodnielna trzepaku/ lawce/stoie 4 2 9 15
Jedzie na rowerze w towarzystwie, bez opieki 4 4
Przechodzi pod opieka 1 1

3-6 lat: suma 12 2 4 4 4 11 0 16 2 1 16 72

Najczestszg forma zachowan dzieci jest zabawa. Poréwnujac okreslony w wyniku obserwacji
rozktad liczby bawigcych sie dzieci i opiekunéw w poszczegdblnych przestrzeniach stwierdzi¢
mozna pewne rozhieznosci w wyborach przestrzeni u obu tych grup. Skwer osiedlowy (pl)
odwiedzany byt przede wszystkim przez opiekundw i towarzyszace im dzieci (71 osoby),
znacznie rzadziej (6 oséb) przez dzieci bawigce sie bez opieki dorostych. Prawdopodobnie
dzieje sie tak, poniewaz teren ten peini funkcje przestrzeni semipublicznej dla kilku jednostek
sgsiedzkich - odwiedzajg go osoby mieszkajgce nie tylko w sgsiadujgcych z nim bokach, lecz
rowniez w blokach potozonych dalej (w odlegtosci 2-3 przecznic). Utrudnienia zwigzane z
pokonaniem odlegtosci, mniejsza mozliwo$¢ kontroli przez dorostych (np. z okien
mieszkania) i mniejsze poczucie dzieci tozsamosci terytorialnej z przestrzenig - to
prawdopodobnie przyczyny niskiej frekwencji na tym terenie samodzielnie bawigcych sie
dzieci. Podobna, cho¢ mniej wyrazna sytuacja, wystepuje w przypadku placu zabaw we
wnetrzu znajdujacym sie przy Wyzszej Szkole Informatyki i Zarzadzania (p6). Przestrzen ta
ma roéwniez charakter semipubliczny - nie przynalezy terytorialnie do jednej okreslonej
jednostki sasiedzkiej - korzystajg z niej mieszkancy réznych blokéw, gtdwnie potozonych
przy ul. Dhugiej.
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Rozktad form aktywnos$ci dzieci w wieku 6-12 lat w badanych przestrzeniach

Podstawowa
forma aktywnosci
- grupa

Siedzi na
hustawce/murku,
trzepaku

Siedzi na fawce
Siedzi na tawce

Stoi

Bawi sie pod opieka
Bawi si¢ bez opieki
Bawi si¢ pod opieka
Bawi sie bez opieki
Gra w pitke na boisku
Spaceruje
Spaceruje

Jedzie na rowerze
Jedzie na rowerze

Przechodzi

Podstawowa forma aktywno$ci
- podgrupa

rozmawia, bez opieki

sam, bez opieki

pod opieka

rozmawia, bez opieki

na urzadzeniach Iw piaskownicy
na urzadzeniach lw piaskownicy
swobodnie/na trzepaku/ tawcelstole

swobodnie/na trzepaku/ tawcelstole

sam, bez opieki

w towarzystwie, bez opieki
pod opieka

bez opieki

bez opieki

6-12 lat: suma

p1 P2 p3
1

1
2
2

2
4 11 5
1
4
1
4 3
3 1
22 15 8

p4

p5

1

15

p6

p7

p8 p9 plO P11 pl2 pi3

4
10
5
6
10
28
3
1
1
46 22

2 10 29

69

Tabela 3

12
16
28

59

0 N W N

181

Tabela 4

Rozktad form aktywnosci dzieci w wieku 12-15 lat w badanych przestrzeniach

Podstawowa
forma aktywnos¢!
- grupa

Siedzi na tawce

Siedzi na tawce
Siedzina
hustawce/murku,
trzepaku
Siedzina trawie
Siedzi na tawce
Stoi

Stoi

Stoi

Bawisie pod
opieka

Bawi sie bez
opieki

Bawi sie bez
opieki

Gra w pitke na
boisku

Gra w pitke poza
boiskiem

Gra w tenisa
ziemnego
Spaceruje
Spaceruje
Spaceruje
Spaceruje

Jedzie na rowerze

podstawowa forma aktywno$ci
podgrupa
rozmawia

gra w karty
rozmawia

rozmawia
obserwuje (sam)
rozmawia
obserwuje

z psem

na urzadzeniach /w
piaskownicy

na urzadzeniach /w
piaskownicy

swobodnie/na trzepaku/tawcelstole

sam

w towarzystwie

z psem sam

z psem w towarzystwie

sam

pl

=

p2 p3
2
3
2

p4 p5
2
2
5
2
3

p6

p7

p8 p9 pl0 pll pl2 pi3

1
1
10
1
6
8
28
1

3

2

20
21
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cd. tabeli 4
Jedzie na rowerze w towarzystwie 2 4 6
Jedzie na
deskorolce 1 1
Przechodzi sam 1 1 2
Przechodzi w towarzystwie 3 2 2 2 2 11

12-15 lat: suma 26 4 7 2 13 10 1 42 15 6 11 12 8 157

Bardzo wyrazng tendencjg dajaca sie zaobserwowaé przy poréwnaniu danych dotyczacych
zachowan dzieci w réznym wieku jest wzrastajacy z wiekiem stopief zréznicowania form
zachowan, przy czym wiele z tych zachowan nie jest bezposrednio generowana formg
przestrzeni, lecz potrzebami uzytkownikdéw.
5.4. Analiza intensywnosci uzytkowania przestrzeni w odniesieniu do liczby mieszkan
stanowiagcych podstawowe zZrddta uzytkownikow
Badany teren podzielony jest ulicami na czytelne kwartaty nalezace, z punktu widzenia
stosunkéw terytorialnych, do odrebnych jednostek sasiedzkich. Badania poréwnawcze
intensywnosci wykorzystania przestrzeni przeprowadzono dla trzech kwartatdw:
Kwartat 1 - ograniczony ulicami: Zachodnig, Poznanska, Litomskag i Scinawska. Jego
uzytkownikami sg przede wszystkim mieszkancy otaczajacych je blokow mieszczacych ok.
450 mieszkan.
Kwartat 2 - ograniczony ulicami: Zachodnig, Mtodych Technikéw, Scinawskg i Litomska,
uzytkowany gtéwnie przez mieszkaricdw otaczajacych je blokéw mieszczacych, podobnie jak
w kwartale 1, ok. 450 mieszkan.
Kwartat 3 - ograniczony ulicami: Inowroctawska, Dituga, Miodych Technikéw oraz
wewnetrzng droga dojazdowa z parkingiem. Jego uzytkownikami sa mieszkancy blokéw
usytuowanych przy ul Dtugiej mieszczacych w sumie ok. 300 mieszkan.
Obszar sasiadujacy od potudnia z kwartatem 3 (kwartat 4) zostat wylgczony z analiz
poréwnawczych, gdyz zawiera on skwer osiedlowy, ktérego uzytkownicy pochodzg z
réznych czesSci osiedla (brak jednoznacznie zdefiniowanych Zrédet przestrzennych
uzytkownikow).
Dla czytelno$ci poréwnawczej danych wprowadzono wskaznik bedacy stosunkiem
sumarycznej liczby uzytkownikéw przestrzeni w 30 obserwacjach (fu) i liczby mieszkan w
budynkach stanowiacych podstawowe zrédto przestrzenne uzytkownikéw (nm). Dodatkowo
rozbito wyniki na dwie grupy: dzieci pod opieka dorostych (fui) i dzieci pozostajgce bez
opieki (f*), dla kazdej z nich obliczono osobno opisany wskaznik.
Sumaryczny wskaznik intensywnosci uzytkowania przestrzeni, wyrazajacy sie stosunkiem
liczby uzytkownikéw do liczby mieszkan zabudowy stanowiagcej Zzrédta przestrzenne
uzytkownikdéw, jest porownywalny we wszystkich trzech kwartatach. Wyzsza warto$¢ tego
wskaznika w kwartale 2 jest gtdwnie wynikiem intensywnego wykorzystania boiska p8.
Przypuszczalnie uzytkownikami tego boiska sg nie tylko mieszkancy kwartatu 2, lecz rdwniez
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kwartatow 3 i 4, na ktérych terenie nie ma boisk, a by¢é moze takze kwartatu 1, ktérego boisko
jest uzytkowane znacznie rzadziej.

Tabela 5
Wskazniki intensywnos$ci wykorzystania przestrzeni - oznaczenia wg opisu w tekscie
Numer kwartatu/badane

przestrzenie fulj i"u2i fm? ful/nrrl! fu2/nm! fu/nm
pod opiekg bez opieki S
Kwartat 1/ p10, p11, p12, p13 ful = 25 fuz= 85 £=110
nm= 450
fulln™ =0,06 fu2/nm=0,18 funm=0,24
Kwartat 21 p7, p8, p9 ful =41 fu2= 125 fu= 166
nm= 450

fu/nm=0,09 fi2rtm 0,27 futilm 0,36

Kwartat 3/ p2, p3, p4, p5 ful = 6 fui = 72 fu= 78
nm= 300
tufrtm

fui/nm=0,02 fuz"m 0,24 =0,26

Zr6dio: opracowanie autora.

Poréwnanie wskaznikow intensywnos$ci wykorzystania terenu przez dzieci znajdujgce sie pod
opieka dorostych wykazuje, ze tereny rekreacyjne w obrebie kwartatu 3 (przy ul. Diugiej)
wykorzystywane sg kilkakrotnie rzadziej niz kwartatow 1 i 2. Przypuszczalnie bezposrednig
przyczyng tego zjawiska jest bardzo ubogie wyposazenie wnetrz miedzyblokowych w
urzadzenia do zabaw i gier dla dzieci, ograniczajgce sie do dwoch hustawek - we wnetrzach
p2 i p5. Takiej dysproporcji w intensywnosci uzytkowania terenu nie ma w przypadku dzieci
pozostajacych bez opieki dorostych (sa to gtéwnie dzieci starsze - powyzej 6 lat). Oznacza to,
ze istnienie lub brak urzadzen do zabaw i gier nie jest decydujacym kryterium wyboru

przestrzeni dla zachowan rekreacyjnych w tej grupie dzieci.

6. WNIOSKI I DYSKUSJA

1) Przy wyborze terenéw zachowan rekreacyjnych opiekunowie i dzieci w r6znym wieku
kierujg sie odmiennymi kryteriami. Opiekunowie z dzie¢mi, zar6wno najmtodszymi (0-3
lat) jak i starszymi (3-6) lat przebywajg najczesciej w miejscach dobrze wyposazonych w
urzadzenia do zabaw, a w przypadku poréwnywalnego wymiaru tych cech - w miejscach
izolowanych, w szczegdlnosci oddzielonych od ulicy. Mozna wiec przypuszcza¢, ze dla
opiekunéw i miodszych dzieci (do lat 6) najwieksze znaczenie ma wyposazenie placu
zabaw oraz, w przypadku mozliwosci wyboru wsrdéd podobnie wyposazonych placow,
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uktad przestrzeni i jej oddzielenie od przestrzeni publicznych (zwlaszcza zwigzanych z
ulica). Kierujac sie analizg zachowan mozna réwnoczes$nie przypuszczac, ze dla dzieci
starszych, zwtaszcza tych, ktore spedzaja czas bez opieki dorostych, urzadzenia do zabaw
stanowig jedynie jedng z mozliwos$ci spedzania czasu. Brak wyposazenia przestrzeni w
takie urzadzenia nie powoduje znaczacego spadku liczebno$ci starszych dzieci na
terenach przy blokach mieszkalnych, a jedynie zmiane sposobu ich zachowan, zwlaszcza
kiedy tereny te posiadajg inne, istotne dla starszych dzieci cechy, jak np. czytelne
wyodrebnienie od przestrzeni ogdlnie dostepnych (publicznych) potgczone z brakiem lub
minimalizacjg kontroli zewnetrznej.

Wyniki opisanych badan nie pozostajg w sprzecznos$ci z przeprowadzonymi dotychczas
badaniami. Studia wykazujg, ze preferencje co do miejsc zmieniajg sie z wiekiem [7; 6;
15]. Przyktadowo stwierdzono, ze miodsze dzieci zwykle preferujg obszary i miejsca
blisko domu, podczas gdy nastolatki wolg ,niewidoczne obszary”, tak jak
niezagospodarowane, opuszczone miejsca.

Wyniki badan wykazujg nierownomierny rozktad liczebnosci uzytkownikéw w badanych
wnetrzach - w tym takze wsrod terendw posiadajacych bardzo podobne cechy fizyczne
(uktad, wyposazenie) i sytuacyjne.

Wielu badaczy sugeruje, ze nalezy zapewnia¢ uzytkownikom (dzieciom) szeroka
mozliwo$¢ wyboru miejsca rekreacji, co nastagpi poprzez zwigkszenie liczbe przestrzeni
dla dzieci i wprowadzenie réznych cech $rodowiskowych posiadajacych zréznicowane
potencjaty form uzytkowania dla dzieci [3; 10; 7;13]. Badacze ci wywodzg ze takie opcje
moga zwiekszy¢ szanse, ze tereny miejsc zamieszkania beda dostosowane do
zmieniajacych sie potrzeb dzieci. Bioragc pod uwage indywidualne réznice w potrzebach i
preferencjach dzieci, zaufanie budzi stwierdzenie, ze im wigcej mozliwosci wyboru, tym
wieksza szansa zaspokojenia potrzeb dzieci. Z drugiej strony analizy Min i Lee [11]
wykazujg ze to twierdzenie jest zbyt uproszczone w zatozeniu, ze zwiekszenie liczby
przestrzeni jest rownoznaczne ze zwiekszeniem tzw. opcji Srodowiskowych, czyli sytuacji
przestrzennych dajagcych mozliwosci zaspokojenia odmiennych potrzeb. Ich badania
wykazaty, ze tylko kilka wybranych terendw charakteryzuje sasiedztwo - na pytanie o
ulubione miejsce kazdy z respondentdw, ktérymi byly dzieci w wieku 7-12 lat, wybrat
tylko przecietnie trzy tereny. Bez zrozumienia, jakie miejsca sg wybierane i dlaczego
proste wprowadzenie réznych opcji nie przyniesie sukcesu.
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