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"Człowiek i  s p o łe c z e ń s tw o  s ą  p rz e d ­
miotem n i e u s t a n n e j  e w o l u c j i ,  k tó r a  
p r z e b i e g a  p r z e z  k o l e j n e  s t a d i a  r o z ­
woju s p o łe c z n o - g o s p o d a r c z e g o .  Adap­
t a c j a  ś ro d o w isk a  m a te r i a ln e g o  ,w k tó ­
rym c z ło w ie k  ż y j e ,  w yraża  s i ę  w na­
k ł a d a n i u  s i ę  na s i e b i e  zmian u k ł a ­
dów o s a d n i c z y c h ,  w y n ik a ją c y c h  o s t a ­
t e c z n i e  z ro zw o ju  s i ł  w ytw órczych i  
o d p o w ia d a ją cy ch  im stosunków produk­
c j i .  Tak więc k o l e j n a  f o r m a c ja  sp o ­
ł e c z n o - g o s p o d a r c z a  r e j e s t r u j e  w o -  
b r a z i e  s i e c i  o s a d n i c z e j  w łaśc iw e  im 
formy układów o s a d n lc z y o h " '1 *.

Y ia l i s z  B . , [ 1 9 3 ] ,  s .  6 2 .

1 .  WSTĘP

1 . 1 .  PRZEDMIOT I  ZASIĘG TEMATYCZNEJ PRACY

P rao a  j e s t  p ró b ą  s fo rm u ło w a n ia  nowej metody b a d a n ia  h i s t o r y c z n y c h  u -  
kładów o s a d n ic z y c h  z a n ik ł y c h  z b ieg iem  c zasu  pod w a rs tw a  p ó ź n ie j s z y c h  f a z  
rozwojowyoh .  P r z e o b r a ż e n i a  s i e c i  o s a d n i c z e j  spowodowane dynam iczną  p rze ­
budową s t r u k t u r y  g o s p o d a r c z e j  i  s p o ł e c z n e j  k r a j u  powodują d a l s z ą  d e s t r u k -  
o ję  ty o h  u k ła d ó w .

P o t r z e b a  o d czy ty w an ia  dawnej c z ę s t o  o r y g i n a l a n e j  d z i a ł a l n o ś c i  u r b a n i ­
s t y c z n e j  n ie  tk w i  b y n a jm n ie j  t y l k o  w c e l a c h  naukow o-poznawczych. P r a k t y ­
ka p lan o w an ia  m ia s t  zna sposoby  tw órczeg o  w y k o rz y s t a n ia  t y c h  układów .Wzbo­
g a c a j ą  one d z i s i e j s z e  r o z w ią z a n i a  p r z e s t r z e n n e ,  n a d a ją c  in d y w id u a ln y  wy­
r a z  m ias to m , s t a j ą c  s i ę  pomostem kulturowym pomiędzy dawną i  nowa k o n c e p -  

2 1o j ą  u r b a n i s t y o z n ą  .
Za jed y n ą  d y s c y p l in ę  pow ołaną do o d tw a rz a n ia  ty c h  przejawów k u l t u r y  ma­

t e r i a l n e j  p r z e s z ł o ś c i  uważa s i ę  do d z i ś  z e s p ó ł  nauk h i s to r y c z n y c h  z a r ­
c h e o l o g i ą  na c z e l e .  J e d n a k  j e j  t r a d y c y j n a  w d u że j  m ie rze  metoda p o le g a ­
j ą c a  na żmudnej i  c z a s o c h ł o n n e j  e k s p l o r a c j i  w y k o p a l i s k o w e j , choć n a d a l  n ie  
z a s t ą p i o n a ,  n ie  J e s t  p rz y s to so w a n a  do sz y b k ie g o  o d czy ty w an ia  c a ły c h  u k ł a ­
dów u r b a n i s t y c z n y c h  s z c z e g ó l n i e  w o b r ę b i e  ż y ją c e g o  intensywnym życiem mia­
s t a .

S k a la  m o ż l iw o śc i  t e c h n i c z n y c h  a r c h e o l o g a  l i c z o n a  w n a j l e p sz y m  wypadku 
w s e t k a c h  metrów kwadratowych p rzeb ad an eg o  t e r e n u  w c ią g u  sezonu  i  n i e z l i -  
o z o n e j  i l o ś c i  m a t e r i a ł u  rzeczow ego  do opraco w an ia  n ie  J e s t  adekw atna  do

1 V e to d y k ą  badań o s a d n ic z y c h  z a jm u je  s i ę  o b s z e r n i e  IV. H e n s e l ,  z o b .  p o z .  
[?5—98] b i b l i o g r a f i i
2 ^ S t .  H e r b s t ,  [ 9 9 ] ,  5 - 7 .



6

w l e l k o ś o i  nowych z a ło ż e ń  u rb a n i s ty o z n y o h  obejm ująoyoh  d z i e s i ą t k i  i  s e t k i  
h e k ta r ó w .  W ty o h  w arunkach a ro h e o lo g  u ie  J e s t  w s t a n i e  do trzym aó kroku 
p lan ow an iu  u rb a n ls ty o z n e m u  oczekującem u n iez b ę d n y c h  l n f o r m a o j i  h i s t o r y c z -  
n o - p r z e s t r z e n n y o h ,  a n i  rosnącem u z a in w es to w a n iu  t e r e n u .

R e a l i z a c j a  d z i s i e j s z y o h  zam ie rze ń  in w e s ty o y jn y c h  n a j c z ę ś c i e j  z a sk a k u je  
a r o h e o lo g a  i  k o n s e r w a to ra  zabytków , n i e  p o z w a la jąc  na p rz e p ro w a d z e n ie  na­
wet p o b ieżn y c h  o b s e r w a o j l  zwanyoh bad an iam i r a to w n ic z y m i .  S in ą  w r e z u l t a ­
c i e  b e z p o w ro tn ie  n iew y k o rz y s ta n e  dokumenty k u l t u r y  m a t e r i a l n e j  p r z e s z ł o ś -
o l .  W yjśo la  z t e j  s y t u a o j i  n a le ż y  szukaó  w ś o i s ły m  k o n ta k c i e  a r o h e o l o g i i  
z p lanowaniem mlejsoowym. K on tak t t e n  po leg aó  w in ie n  z J e d n e j  s t r o n y  na 
k o o r d y n a o j l  p rao  badawozyoh z za m ie rz e n ia m i  in w e s ty c y jn y m i  w o e lu  io h  wy­
p r z e d z e n i a ,  z d r u g i e j  na m o d y f ik a c j i  metody badań h l s t o r y c z n o - o s a d n l o z y c h  
o p i e r a j ą o  J ą  na do św ia d o zen iu  w spó łozesnego  p lan ow an ia  p r z e s t r z e n n e g o 1 ^.

P rao a  n i n i e j s z a  J e s t  w ięc p ró b ą  p rz y s to s o w a n ia  a k t u a l n i e  o b o w ią zu ją o e j  
metody p lano w an ia  m ie jscowego do b a d a n ia  zabytkowyoh układów o s a d n io z y o h .  
Metoda t a  w normalnym zas to so w a n iu  p rz y  k o n s t r u k o j i  p la n u  p r z e s t r z e n n e g o  
o p i e r a  s i ę  na lo g lo z n y o h  w nioskach  z m ożliw ie  p e łn eg o  zes taw u  ln f o r m a o j i  
( s t u d ió w )  do ty o z ąo y c h  p rzem ian  n a tu r a ln e g o  ś ro d o w isk a  g e o g r a f i c z n e g o ,  od­
d z ia ły w a n ia  nań oz ło w lek a  o ra z  p r z e s t r z e n n y o h  r e l a o j l  d o a ta ro zo n y o h  p rz e z  
e k o lo g i ę  s p o ł e o z n ą .

P ro o e s  k o n s t r u k o j i  p la n u  możliwy j e s t  d z i ę k i  "zakodow aniu" powyższych 
ln f o r m a o j i  lu b  io h  zestawów w J e d n o l i t e j  c z y t e l n e j  ko nw eno jl  g r a f i o z n e j  
u j a w n i a j ą c e j  t r e n d y  rozwojowe p rz e d s ta w io n y c h  z a g a d n ie ń  i  w y o lą g n ię o iu  
wniosków pr  z e s t r z e n n y o h .  R e z u l t a t  u z y s k u je  s i ę  p r z e z  wybór s p o ś ró d  w a r ia n ­
tów r o z m ie s z c z e n ia  elementów za ło ż o n eg o  programu w p r z e s t r z e n i ,  r o z w ią z a ­
n i a  o p ty m a ln e g o ,  maksymalnie zgodnego z p r z y j ę ty m i  k r y t e r i a m i .  Ważną o e -  
ohą  metodyozną powyższego p os tę p o w a n ia  J e s t  o z e r p a n i e  danyoh w yjśoiowyoh 
z u s t a l e ń  p r z e s t r z e n n y c h  d la  j e d n o s t k i  t e r y t o r i a l n e j  wyższego r z ę d u ,  k t ó ­
r e j  o z ę ś o i ą  sk ładow ą J e s t  opraoowywany t e r e n .  Ma tu  s z e r o k i e  z a s to so w a n ie  
z a sa d a  s p r z ę ż e n i a  z w ro tn e g o ,  g d z i e  ro z w ią z a n i a  d o tyo ząoe  te g o  t e r e n u  mogą
s t a ó  s i ę  Impulsem d la  k o re k ty  u s t a l e ń  d o ty oząo ych  j e d n o s t k i  t e r y t o r i a l n e j  

2 )w yższego r z ę d u  •
Zdawaó by s i ę  mogło , że z a s to s o w a n ie  wyżej o p is a n y o h  metod p lanow ania  

j e s t  j u ż  w samym z a ło ż e n i u  n ieo e lo w e  d la  o d tw a rz a n ia  dawnyoh układów osad­
n i c z y c h .  P o z o r n i e  wygląda bowiem, że t a k i e  po s tęp o w an ie  wymaga o p a ro ia  
s i ę  o e lem en ty  po nadczasow e, a t a k i o h  n iezm iennych  elementów p r a k ty o z n ie  
n i e  ma. Sens p o s tę p o w an ia  zg o d n ie  z powyższymi metodami n ie  tk w i b y n a j ­
mniej w i s t n i e n i u  z ja w is k a  n i e j a k o  samoozynnej o p ty m a ln e j  l o k a l i z a c j i  a n i  
nawet w p rz y p i sy w a n iu  nieznanym dawnym " p la n i s to m "  u m i e j ę t n o ś c i  j e j  s t o s o ­
w a n ia .  T a k ie  z a ł o ż e n i a  d op uszcz a ły b y  zby t  w ie l e  d o w o ln ośc i  1 p row adz iły by  
na manowoe r z e t e l n y c h  b a d a ń .  N a to m ia s t  można z a ło ż y ó ,  że ponadozasową war-

1 . H e n e e l ,  L .  L a o le j e w l c z ,  [ 9 9 ] ,  s .  175 ,  p a s s .
2 V a l i s z  B . ,  [193] s .  130, 131.
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t o ś o i ą  J e a t  sam m e o h a n i z m  tw o rz e n ia  a i ę  układów p r z e s t r z e n ­
nych j a k o  wypadkowej lu b  t e ż  r e z u l t a t u  s k ł a d a n i a  c a ł o ś c i  z w ie lu  o z ę ś o i  
zarówno n a tu r y  m a t e r i a l n e j  j a k  i  e k o l o g i c z n e j  p rzy  u d z i a l e  świadomych i  
l o g i c z n y c h  d e c y z j i  j e d n o s t e k  k i e r o w n i c z y c h .

M ożl iw ie  n a j p e ł n i e j s z y  zes taw  t y c h  s p ra w d z a ln y c h  elementów d la  w ybra­
nego o k re s u  i  pu nk tu  o sa d n io z e g o  um ożl iw ia  badaczow i d ok on an ie  p rób  wa­
r i a n to w y c h  r o z w i ą z a ć .  Wybór z n ic h  r o z w ią z a n i a  op tym alnego  n i e  j e s t  z r e ­
g u ły  ł a t w y ,  wymaga bowiem z a s to s o w a n ia  d a l s z y o h  o g r a n i c z e ń  "p o la  wldzeniaf* 
pod p o s t a o i ą  k r y t e r ió w  m o ż l iw ie  n a j t r a f n i e j s z y c h  d la  danego o k r e s u 1 ^.

Wybór u k ła d u  u r b a n i s ty c z n e g o  Krakowa w X p o łow ie  X I I I  wieku j a k o  i l u ­
s t r a c j i  z a s to s o w a n ia  t e j  metody podyktowany j e s t  zarówno poważną i l o ś c i ą  
w s z e c h s t ro n n e g o  m a t e r i a ł u  ź ród łow ego  j a k  1 p o p u l a r n o ś c i ą  te m a tu  w śró d  b a -  
daozy w ie lu  d y s c y p l i n  naukowyoh. Wspomniany o k re s  j e s t  bowiem od p r z e s z ł o  
o s l e m d z i e s i ę o l u  l a t  p rzedm iotem  n ie u s ta n n e g o  z a i n t e r e s o w a n i a  w ie lu  wytraw- 
nyoh s p e c j a l i s t ó w ,  k tó r z y  w y k o rz y s tu ją c  do tychozasow y zasób  w iadom ości 
i ró d ło w y o h  p ró b o w a l i  p r z e d s t a w i ć  o b ra z  u k ła d u  o sa d n ic z e g o  m ia s t a  s p r z e d  
l o k a o j l  z r .  12572 \

Byó może o zęśó  i n f o r m a o j i  sk ładow ych  w o ią g n lę ty o h  do ro zw ażać  n i e  bę­
d z ie  J u ż  o d z w i e r c i e d l a ł a  n a j b a r d z i e j  a k tu a l n e g o  s t a n u  badań nad p o s z c z e ­
gó ln ym i p ro b lem am i,  i n n e  z a ś  mogą b u d z ló  z a s t r z e ż e n i a  s p e c j a l i s t ó w  z d a ­
ne j  d z i e d z in y  p r z e z  zb y t  ś m ia ł e  u o g ó l n i e n i a  na z a sa d a o h  r e t r o g r e s j i ,  n ie

3 }j e s t  t o  j e d n a k  w t e j  p ra c y  r z e c z ą  n a j i s t o t n i e j s z ą  .

1 . 2 .  DOTYCHCZASOWE BADANIA

P o c z ą t k i  badań  nad osadnic tw em  p o lsk im  można o d n ie ś ć  do o s t a t n i e j
ó w le r o i  w ieku XIX.

Poważny z a só b  ź r ó d e ł  u d o s t ę p n io n y  d z i ę k i  s y s te m a ty o z n ie  p o m y ś lan e j
d z i a ł a l n o ś o l  e d y t o r s k i e j ,  s p r z y j a ł  zajmowaniu s i ę  problemem h i s t o r i i  osad-
n i o t w a ^ ' .  Wówozas p o w s ta ły  p ie rw s z e  d e f i n i c j e  t e j  d y s c y p l in y  n i e  z d e z a k tu a -  

5 \l i zo w a n e  do d z i ś  .
P re k u r so re m  metody p l a n l s t y o z n o - h i s t o r y o z n e j , u w z g lę d n i a j ą c e j  o z y n n ik  

warunków n a t u r a l n y c h  ( t o p o g r a f i i )  w p o w iązan iu  ze z n a jo m o ś c ią  ź r ó ­

1 \ t a l l s z  B . ,  [193] s .  2 33 .
2 ^Łuszozk iew ioz  W ł . .  0)89] ; Jam róz  J . , [ 1 1 1 ] ,  p a s s . }  Münoh H . ,  213 , p a ss }

D ziew ońsk i K . ,  ß>l| , p a s s . }  M ltkow sk i  J . ,  [201] , p a ss }  Jamka R . ,  [1 0 7 ] ,
p a s s . }  Żaki A . ,  [3 2 2 ] ,  p a s s .

tym m ie js c u  a u t o r  o h o ia łb y  p o d k r e ś l i ć  z n a c z e n ie  n i e  w y k o rz y s ta n y c h  do­
t ą d  w p e ł n i  do badań  h l s to r y o z n o - u r b a n i s t y o z n y o h  metod s t a t y s t y c z n y o h .

^ n p .  P i e k o s i ń s k i  F . ,  S z u j s k i  J . :  [230] , p a s s .
5 ^Autorem io h  b y ł ^ l e k o s l ń s k i  F .  -  p a t r z  L a o le j e w lo z  L .  [l63] , s .  52 o r a z

P o tk a ń s k i  K. [236] s .  9 4 .
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d e ł  i  wyników badań a r o h e o lo g lo z n y o h  (w tym o z a a i e  d o ść  prym itywnych te o h -  
n i o z n i e  ) b y ł  W ł. Ł u s z o z k ie w io z 1

Na konpleksow yoh  nowoozeanyoh podataw aoh o p i e r a  awe b a d a n ia  nad o a a d -  
niotwem w ozeanośredn low leoznym  F .  B ujak  wraz z k ręg lem  awyoh uozniów 2 ' .  
P la n  t y o h  badań  obejmował a z e r o k l  w a o h la rz  z a g a d n ie ń  mająoyoh b e z p o ś r e d n i  
zw iązek  z oaadniotwem i  w y b ie g a ł  pod względem o r y g i n a l n o ś o l  i  nowoozeanej 
k o n o e p o j i  d a le k o  w p r z y a z ł o ś ć .  Io h  z n a o z e n ie  p o le g a ł o  na w y o iąg an iu  ze 
ź r ó d e ł  h is to ry o z n y o h ,w n io s k ó w  p r z e a t r z e n n y o h  o z a a l ę g u  re g io n a ln y m  i  k r a ­
jowym} d o ty o z y ły  one m . i n .  atosunków w łaanośo low yoh  i  d e m o g r a f i i  m a ło p o l -  

3 )a k i e j  a l e o i  o s a d n i o z e j  .
Podatawowe z n a o z e n ie  d la  ok reau  b e z p o ś r e d n io  p o p rz e d z a ją o e g o  t r z y n a s t o -  

w ieozne  lo k a o j e  m ia ły  p raoe  K. T y m l e n i e o k l e g o ^ .  P o z w o l i ły  one na z re w i­
dowanie o b o w lą z u ją o e J  p o p rz e d n io  t e o r i i  " k o lo n iz a o y j  ne J " p o w a tan la  m iaa t 
p o l s k i c h .  M ia ły  one o h a r a k t e r  aenau a t r l o t o  h l a t o r y o z n y ,  w y ja ś n i a ły  t ł o  
a p o ł e o z n o - p o l i t y o z n e  1 ekonomiozne t e g o  z a g a d n i e n i a .  Te o s t a t n i e  problemy
r o z w i n ą ł  w t e j  aamej k o n w en o ji  badaw czej R . G rodeok i w o k r e a l e  mlędzywo-

5 1 J e n n y a r
W tym samym o z a a i e  T .  T o łw iń a k i  f o r m u łu j e  t e o r e t y o z n e  podatawy d la  ba­

dań  h i a t o r y o z n o - u r b a n i s t y o z n y o h  p re o y z u ją o  z a l e ż n o ś ć  układów m le ja k lo h  od 
s z e r e g u  czynników m la s to tw ó ro z y o h  1 o p l e r a j ą o  a n a l i z ę  o azozegółowe s t u ­
dium p la n u  sy tu a o y jn o -w y so k o śo io w eg o  .

R ów nocześn ie  H. Miinoh k o n ty n u u ją o  metodę p l a n l s t y o z o o - ^ i i s t o r y o z n ą  pu­
b l i k u j e  awe b o g a te  m a t e r i a ł y  d o ty c z ą o e  ś r e d n io w ie c z n e g o  o sad n io tw a  W le l -  

7 ^k o p o l a k i  .  J e g o  w n io s k i  b a z u ją o e  na t e r m i n o l o g i i  ź r ó d e ł  do tyo ząoy oh  o r -  
g a n l z a o j i  o sa d n io tw a  w cze sn o ś re d n io w ie czn eg o  w ywołują  po d z i ś  d z i e ń  w ie l e  
d y s k u s j i ,  J e dn ak  a ta n o w lą  z w a r tą  k o n s t r u k o ję  naukową w z a s o b i e  badań nad 
d z i e j a m i  m i a s t a .

Zarówno h i a t o r y o y  Jak  i  a r o h i t e k o i  w n o s i l i  w metodę badań  o aadn io zy oh  
nowe e l e m e n ty .  P i e r w s i  dy sp on u jąo  preoyzyjnym  a p a ra te m  źródłowym w y s t r z e ­
g a l i  a l ę  d e d u k o j i  p r z e s t r z e n n e j ,  d rudzy  p o g ł ę b l a j ą o  a s p e k t y  p r z e s t r z e n n e  
b adań  z a n ie d b y w a l i  z b ra k u  p rz y g o to w a n ia  h i s to r y o z n e g o  io h  podbudowy ź r ó ­
d ło w e j ,  a w krańoowyoh wypadkach o p i e r a l i  swą h i p o t e z ę  p r z e s t r z e n n ą  J e d y ­
n ie  o a n a l i z ę  p la n u  zaohowanego u k ła d u 8 \

1 ^ Ł u szozk iew loz  W ł . ,  p8<0 s .  2 - 5 ,  13 .
2 ^BuJak F . ,  [32] p a s s .
■ ^Praoe  B u ja k a ,  L a d e n b e rg e ra  (Ł ad o gó rak ieg o  ) ,  H i r s z b e r g a ,  N iw iń s k i e g o .
^ T y m i e n i e c k i  K . ,  [281] s .  3 1 9 .
^ ^G rodeoki R«, [85] p a s a .
8 ^ T o łw iń sk i  T . ,  [27i0 Pa s s .
7 W n o h H . ,  [208] p a s s .
8 ^Kula W ., [148] a .  1 3 -1 7 ,  J a ż d ż e w s k i  K . ,  [114] p a s s .
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Te dwie t e n d e n c j e  m ia ły  k i e r u n e k  zb ie ż n y  s t a r a j ą c  s i ę  nawzajem u z u p e ł ­
n i ć 1 \

W o s t a t n i m  d w u d z i e s t o l e c i u  d z i ę k i  s z e ro k o  nakreś lon em u  p lan ow i badań 
nad p o czą tk a m i p aństw a  p o l s k i e g o  d o s z ło  w t e j  d z i e d z i n i e  do u j e d n o l i c e n i a  
o g ó ln e j  metody p ro w ad zen ia  badań o r a z  znacznego  p o s tę p u  w badaniach , s z c z e ­
gó łow ych2 \

P rz o d o w a ł  w tym I n s t y t u t  H i s t o r i i  K u l tu r y  M a t e r i a l n e j  PAN, choć  w y b i t -
3 )ne p ra c e  z t e j  d z i e d z in y  u k a z a ły  s i ę  ró w n ie ż  poza j e g o  obrębem .

D z ię k i  nim p ro b le m a ty k a  badań  nad rozwojem o sad n io tw a  z n a o z n ie  s i ę  po­
s z e r z y ł a ,  i  ohoć w z n a o z n e j  m ie rz e  u w z g lę d n ia n a  b y ła  p r z e d t e m ,  s t a ł a  s i ę  
o d tą d  o b o w ią z u ją c a 5 o b e jm u je  ona t a k i e  z a g a d n i e n ia  j a k :

-  w ła ś c i w o ś c i  ś ro d o w isk a  n a t u r a l n e g o ,
-  p o ł o ż e n i e  g e o g r a f i c z n e ,
-  s t r e f y  wpływów g o s p o d a r o z o - p o l i t y o z n y o h  <w tym s t o s u n k i  m iędzynarodow e)
-  d e m o g r a f i ę ,
- w a r u n k i  by to w an ia  (w tym ro zw ó j  s i ł  w ytw órczych  i  s tosunków p r o d u k c j i ) ,
-  c h a r a k t e r  w ła d z y .

Wypadkową ty o h  ozynnlków j e s t  u k ł a d  p r z e s t r z e n n y .  
Od obecnyoh  badań  wymagana j e s t  zna jom ość  m a t e r i a ł u  porównawczego n i e  

t y l k o  Europy z a o h o d n i e j ,  j a k  t o  m ia ło  m ie js o e  do połcwy n aszego  w ie k u ,  a -  
l e  u m ie ję tn o ś ó  w y c ią g a n ia  wniosków z e k o l o g i i  o sa d n ic tw a  n a sz y c h  bezp o ­
ś r e d n i c h  z a o h o d n ic h ,  w sch od n ich  i  po łudn iow ych  s ą s ia d ó w .

O bow lązująoe  do niedawna t e o r i e  p rzedm urza  c h r z e ś c i j a ń s t w a  -  przedmu­
r z a  k u l t u r y  ł a c i ń s k i e j  i  z a l i c z a n i e  ziem p o l s k i c h  do s t r e f y  w y łączn ego  od­
d z ia ły w a n ia  t e j  k u l t u r y  -  p r z y n i o s ł y  w ię c e j  szkody  nauoe p o l s k i e j  n i ż  po­
ż y t k u .  O b ja w ia ło  s i ę  t o  w n ie d o s ta t e c z n y m  p o zn an iu  p r z e z  u czonych  p o l ­
s k i c h  p r z e b i e g u  procesów o s a d o ic z y o h  narodów s ą s i a d u j ą c y c h ,  z k t ó r y m i ,  
z w ła sz c z a  we wozesnym ś r e d n lo w j  e o z u ,  m ie liśm y  w ie le  w sp ó ln e g o .  B r a k i  t e  
s ą  o b e c n ie  na s z c z ę ś c i e  szybko  u z u p e ł n i a n e .

1 ) L a l i k  T . ,  [165] s .  4 .
2 ^H ensel W., [95l p a s s .  G ie y s z t o r  A . ,  [6ó] s .  * 1 0 -6 1 7 .

T eg o ż ,  6 7 ,  s .  137 i  n .
K u rn a to w sk i  S t . ,  K urnatow ska Z . ,  [154] p a s s .

^ D z i e w o ń s k i  K . ,  [54] s .  2 7 1 -1 7 7 ,  Buczek K . ,  [17] p a s s .
T eg o ż ,  [21] p a ss }  D ziew ońsk i K . ,  [55] p a s s .
M a l i s z  B . ,  H 9 j  p a s s .  L a c ie j e w i o z  Ł . , [163 s .  48
M łynar ska-łCale ty  nowa [203] s .  92 i  d .  L a l i k  T . ,  [167] p a s s .
P e r s o w s k i  F . ,  [225] s .  224 i  n .}  H e n se l  W ., [97] s .  174-175 
Rybaków B . I . ,  [257] p a s s .



2 .  CZĘŚĆ OGĆŁNA TEORETYCZNA

2 . 1 .  POZYCJE WYJŚCIOWE PRACY

Badań u r b a n i s ty c z n y o h  punktów o sa d n io z y o h  n i e  można p ro w a d z ić  bez  zna­
jo m o śc i  ekonom icznych  praw r z ą d z ą c y c h  s p c ł e o z n o ś c l ą  l u d z k ą .  Są  one r e a l n ą  
p o d s ta w ą ,  t ł u m a o z ą c ą  n iem a l  c a ł ą  nadbudowę s p o ł e o z n ą ,  p o l i t y c z n ą ,  p raw ną ,  
k u l t u r a l n ą  a ró w n o c z e ś n ie  p r z e s t r z e n n o —o s a d n i o z ą .

Ś rodow isko  g e o f i z y o z n e ,  e k o lo g ia  s p o ł e c z n a ,  a w n i e j  s t o s u n k i  demogra­
f i c z n e  ( w ie lk o ś ć  z a l u d n i e n i a ,  j e g o  g ę s t o ś ć ,  p r z y r o s t  i t p «  ) ,a o z k o lw ie k  n ie  
s ą  motorem rozw o ju  sp o łe c z e ń s tw a  ( s ą  n im i s i ł y  w y tw ó rc z e ) ,  j e d n a j  w raz ze 
sposobam i p r o d u k c j i  dóbr m a t e r i a ln y c h  s ą  głównymi czynn ikam i w pływ ającym i 
na w a ru n k i  ż y c i a  s p o ł e c z n o ś o i . W łaśn ie  n i e u s t a n n e  d o s k o n a le n ie  sposobów 
p r o d u k o j i  -  w y n ik a ją c e  z p o s tę p u  t e c h n io z n e g o  1 s p e c j a l i z a c j i  -  j e s t  po­
wodem zmian u s t r o j u  s p o ł e c z n e g o ,  stosunków p o l i t y c z n y c h ,  a w k o n se k w e n c j i  
zmian f o r m a c j i  s p o ł e c z n e j .

Jednym z przejawów ż y c ia  d an e j  f o r m a c j i  j e s t  o sad n io tw o  i  j e g o  zaawan­
sow ana ,  w ie lo f u n k o y jn a  forma -  m i a s t o .  Na je g o  t e r e n i e  n a j b a r d z i e j  i n t e n ­
sywnie odbyw ają  s i ę  zmiany form i  stosunków p r o d u k o j i  o r a z  p o d z i a ł u  d ó b r .  
P ro o e s  t e n  zb y t  powolny w u s t r o j u  fe u d a ln y m , aby wykazywać c h ro n o lo g ic z n e  
r ó w n o le g ł o ś o i  z rozwojem p rz e s t r z e n n y m ,  j e s t  Jednak  b e z p o ś r e d n ią  p rz y c z y ­
ną j e g o  s t a l e  zaohodząoyoh  p rz e m ia n .  Odbywały s i ę  one na s k u t e k  zarówno 
f i z y c z n y c h  n i e j a k o  w ła ś o iw o ś c i  j e d n o s t k i  o s a d n i c z e j ,  z a sa d  dynam ik i  J e j  
w z ro s tu  Jak  i  ozynnlków zew nę trzny oh  będąoyoh nadbudową ro zw o ju  ekonom icz­
nego s p o ł e o z e ń s tw a .  P o z n a n ie  zarówno jed n y o h  Jak  i  d ru g io h  j e s t  n ieodzow ­
ne d la  o d tw o rz e n ia  u k ła d u  p r z e s t r z e n n e g o  k a ż d e j  t a k i e j  J e d n o s t k i .

Podstawowe zasady  p r z e k s z t a ł c a n i a  form o sa d n io zy o h  s fo rm u ło w a ł  B. Ma- 
l i s z .  Wprawdzie a u t o r  o d n o s i  Je  g łó w n ie  do o a ły c h  układów o s a d n i o z y o h , J e d ­
nak sam r o z c i ą g a  t ę  z a sad ę  m . i n .  na m ia s t a  o k re s u  f e u d a l n e g o 1 \

Każda fo rm a c ja  s p o ł e o z n o -g o s p o d a r o z a  tw o rz y ła  sw oje modele s i e o i  o sa d ­
n i c z e j ,  a nawet modele e le m e n ta r n y c h  J e j  sk łado w yo h . N a k ła d a ły  s l ’ one na 
s i e b i e  p r z e z  a d a p to w an ie  t r w a ły o h  p o z o s t a ł o ś o i  f o r m a o j l  p o p r z e d n i e j ,  u l e ­
g a ły  s t a ł e j  e w o l u c j i ,  o D e  p ro o esu  te g o  n ie  u ry w a ł  k a t a k l i z m  d z ie jo w y  
lu b  u s t a n i e  d z i a ł a n i a  czynników m ia s to tw ó ro z y o h .

Na n a szy ch  z iem iao h  fo rm a o ja  f e u d a l n a  w ytw orzy ła  o z y t e l n e ,  wysoko z o r ­
gan izow ane  formy o s a d n ic z e  -  m i a s t a ,  p o w sta łe ,  c z ę s t o  na z r ę b i e  zw ar teg o  
o s a d n ic tw a  grodów p lem ie n n y c h .  S p r z y j a ł y  one ze w szech m iar pow staw aniu

1 \ i a l l s z  B . , [193] s .  61 i  n .
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c z y n n o ś c i  u s łu g o w y o h ,  k t ó r e  z k o l e i  z w ię k s z a ły  a t r a k o y j n o ś ć  ośro dk a  m ie j ­
s k i e g o  i  s p r z y j a ł y  da lszem u k o n c e n tro w a n iu  s i ę  o s a d n io tw a .  Poważną r o l ę
o dg ry w ały  t u  w zględy  b e z p ie c z e ń s tw a ,  k t ó r e  za p e w n ia ł  w ięk szy  o ś ro dek  z 
s i e d z i b ą  w ładzy  d y s p o n u ją c e j  s i ł ą  z b r o j n ą .  K o n o e n t ra o ja  wpływająo na po­
w ię k s z a n i e  s i ę  u s ł u g  do p row adza ła  do w zbudzenia  s p r z ę ż e n i a  zw ro tnego  typ u  
d o d a tn i e g o  p o le g a j ą c e g o  na u a t r a k c y j n i e n i u  o ś ro dk a  d la  d a l s z e g o  o s a d n io ­
t w a .  Hamowane' ono b y ło  wprawdzie  p r z e z  k l ę s k i  żywiołowe j a k  In w a z je ,  po­
w o d z ie ,  ep id em ie  spowodowane o b n iżan iem  s i ę  s t a n u  s a n i t a r n e g o  w iększyoh  
s k u p i s k  lu d z k i c h  l t p .  j e d n a k  s t a n  i  g ę s t o ś ó  z a l u d n i e n i a  r o s ł y  wolno a l e  
n i e u s t a n n i e 1 \  P o t r z e b n e  b y ły  nowe t e r e n y  o s l e d l e ń o z e }  z a o h o d z i ło  z j a w i s ­
ko’ d e k o n c e n t r a o j i  w o b r ę b i e  te g o  samego organ izm u m i e j s k i e g o .

Ten p r z e s t r z e n n y  r o z r o s t  spowodowany s ta ły m  p rz y ro s te m  l u d n o ś c i  napo­
t y k a ł  na ró ż n e g o  r o d z a j u  o g r a n i c z e n i a .  Wynikały one z t r u d n o ś c i  f i z j o g r a ­
f i c z n y c h ,  w ła sn o śo lo w o -p raw n y c h ,  d o ty chcz asow ego  u ży tk o w an ia  t e r e n u  lu b  
k o n i e c z n o ś c i  przebudowy i s t n i e j ą c e g o  z a in w e s to w a n ia .  O g ra n io z e n ia  t e  mo­
g ły  byó p rzez w y o iężo n e  n a j o z ę ś c i e j  p rzy  mniejszym lu b  większym w y s i łk u  
s p o ł e c z n o ś c i  n i e z a l e ż n i e  od t e g o ,  k to  b y ł  i n i c j a t o r e m  k o l e j n e j  e k s p a n s j i  
l u d n o ś c i o w e j .  P o k o nan ie  k a ż d e j  z n ic h  o t w i e r a ł o  n i e j a k o  nowe t e r e n y  d la  
z a s i e d l e n i a .  Nie mogło s i ę  t o  odbywaó s to p n iow o  zarówno ze względów mate­
r i a l n y c h  J ak  i  c z y s t o  p s y c h o lo g ic z n y c h :  n a r a s t a n i e  p o t e n c j a ł u  p o t r z e b  i
f a k t  d e c y z j i  i c h  z a s p o k o j e n ia  s p r a w i a ł y ,  że  n ie z b ę d n e  p r z e d s i ę w z i ę c i a ,  a

2 )z n im i ro zw ó j m i a s t a ,  odbywały s i ę  n i e j a k o  skokam i .
Z ja w isk o  t o  uchwycone e m p i ry o z n ie ,  zuży tkow ane z o s t a ł o  d l a  p o t r z e b  ana­

l i z y  m o ż l iw o śc i  rozwojowych m ia s t a  d z i s i e j s z e g o  i  u ś c i ś l e n i a  ekonomicz­
nych k r y t e r ió w  ooeny planowanych ro z w ią z a ń  p r z e s t r z e n n y o h .

Powyższa z a sad a  p rz e z w y c ię ż a n ia  wspomnianych o g r a n i c z e ń  i  pokonywania 
k o l e j n y c h  progów rozwojowych może b y ó ,  j a k  s i ę  w y d a je , p r z e n i e s i o n a  na mia­
s t o  we w s z y s tk io h  s t a d i a c h  je g o  ro z w o ju .  Pomoże to  w uohwyoeniu c h a r a k t e ­
r y s t y c z n y c h  momentów e w o lu c j i  p r z e s t r z e n n e j  badanego u k ład u  m i e j s k i e g o .

P rzem ian y  p r z e s t r z e n n e  z a o h o d z i ły  ró w n ie ż  d z i ę k i  o d d z ia ły w a n iu  l i c z -  
nyoh elementów nadbudowy, k t ó r e  n a le ż y  m oż l iw ie  d o k ła d n ie  p o zn aó .  I  ohoó 
Jak  wiadomo, h i s t o r i i  ro zw o ju  ekonomicznego s p o łe o z e ń s tw a  n i e  n a le ż y  sp r o -  
wadzaó do d z l a ł a l n o ś o i  osób odgryw ająoyoh  w s p ó łc z e ś n ie  czo łow ą r o l ę  w spo- 
ł e o z n o ś c i ,  tym n ie m n ie j  fak tem  j e s t ,  że  rozw ój t e n  p o d le g a ł  wpływowi w ła ­
dzy państwow ej lu b  k o ś c i e l n e j ,  k t ó r a  mogła p r z y s p i e s z a ć  lu b  o p ó ź n ia ć  Jego 
n a t u r a l n e  t e n d e n o j e  a lb o  próbować sk ie ro w a ć  go na in n e  t o r y 3 ^. Można wlęo 
p r z y j ą ć ,  ż e  j e ż e l i  podstaw a ( b a z a )  -  rozw ój ekonomiozny s p o łe o z e ń s tw a  -

1 ^ Z d a rz a ły  s i ę  o o zy w lśo le  wypadki r e g r e s u ,  spowodowanego s y t u a o j ą  p o l i -  
t y o z n o —g o s p o d a r o z ą  n p .  S t r a d ó w , B i e c z ,  S t .  Sąoz 1 i n .

‘ż a l i s z  B . ,  Żurkow ski J . ,  [194] s -  1* 1 d .
M a l l s z  B . ,  [193J s .  8 7 ,  2 13 .

-^ R u tk o w sk i  J . ,  [255] s .  19 1 d . )  W ielka E n o y k lo p e d ia  R adz ieck a  ( B .S .E .  ) 
I s t o r l c z e s k i j  m a t e r i a l i z m ,  t .  19 , wyd. I I ,  1953 s .  17 i  d .}  D ziew oński 
K . ,  [56] s .  4 2 .
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u le g a  na z a s a d z i e  s p r z ę ż e n i a  zw ro tnego  wtórnemu wpŁywowi nadbudowy, t o  
tym b a r d z i e j  j e d e n  ze sk ład n ikó w  t e j  nadbudowy -  o sa d n ic tw o  -  u le g a  d z i a ­
ł a n i u  in n y c h  elementów nadbudowy,

P o z n a n ie  m o ż l iw ie  n a jw ię k s z e j  i l o ś c i  t y c h  czynników i  r o d z a j u  i o h  w pły­
wów na u k ła d  o s a d n ic z y  p o z w o li  n i e w ą t p l i w i e  s top n iow o  od tw a rz aó  j e g o  za ­
t a r t e  f a z y  ro zw o jo w e .

Te s t w i e r d z e n i a  można p r z e d s t a w ić  w fo r m ie  m a te m a ty c z n e j .

2 . 2 .  MATEMATYCZNY MODEL METODY1 ^

P o sz u k iw a n y ,  k o n k r e t n i e  i s t n i e j ą o y  w c h w i l i  t  u k ła d  u r b a n i s t y o z n y  wy­
b ra n e g o  p u nk tu  o s a d n ic z e g o  k s z t a ł t u j e  s i ę  w wyniku d z i a ł a n i a  sk o ń c z o n e j  
i l o ś c i  ozynników m ia 3 to tw ó rc zy o h  a , b , c  . . .  n .

Ze w zględu  na ró ż n o r o d n o ś ć  i c h  p r o b l e m a t y k i  geom etryozne  io h  odwzoro­
w an ie  wymagałoby n-wymiarowej p r z e s t r z e n i  f a z o w e j ,  w k t ó r e j  w y zn acza ły by

P \one p r z e d z i a ł y  swyoh w a r t o ś c i  .  P r z e c i ę c i e  s i ę  t y c h  p rz e d z i a łó w  doprowa­
d z i ł o b y  do w y znacz en ia  o b s z a r u  w y o b ra ż a ją c e g o  n a sz  u k ła d  u r b a n i s t y o z n y .  
O b sz a r  t e n  odrzu tow any  na u k ła d  tró jw y m ia ro w y  d a łb y  o b ra z  g eo m e try czn y  po­
szuk iw anego  p unk tu  o s a d n ic z e g o  w o h w i l l  t Q, a od rzu tow any  na p ła s z c z y z n ę  
w y znacza łby  p la n  poszuk iw anego  u k ła d u  w wybranym momenoie t Q.

O p e ra c ję  t ę  można p rz e p r o w a d z ić  dwoma sp o so b am i:

-  d o k o n u jąc  d z i a ł a ń  w p r z e s t r z e n i  n-wymiarowej p r z e z  o t r z y m a n ie  wypadko­
wej z p o s z c z e g ó ln y c h  -  n i e k i e d y  p rz e c iw s ta w n y c h  wektorów -  i n f o r m a c j i ,  
a n a s t ę p n i e  odwzorowanie j e j  na p ła s z c z y z n ę  dwuwymiarową;

-  odwzorowując r z u t y  t y c h  i n f o r m a c j i  na p ł a s z c z y ź n i e ,  a n a s t ę p n i e  sumująo 
j e  w wypadkową.

Ten d r u g i  sposób  -  t o  n ieodzowne w p lano w an iu  p r z e s t r z e n n y m  p r z e d s t a ­
w ie n ie  e f e k t u  w i e l o r a k i c h  s tu d iów  w fo rm ie  g r a f i o z n e j  p r z e d  p r z y s t ą p i e ­
niem do f a z y  k o m p o zyc j i  p r o j e k t o w e j .  Rzeoz J a s n a ,  że  u z y s k a n ie  p e łn e g o  za­
sobu i n f o r m a c j i ,  z w ła sz c z a  p rzy  o d tw a rz a n iu  układów w c z e s n o ś re d n io w ie c z ­
nych j e s t  n iem oż liw e  ze względu na o g r a n i c z o n ą  znajom ość t e g o  o k r e s u .  Uzy­
skany  o b ra z  u k ła d u  o sa d n io z e g o  b ę d z ie  zatem zawsze p r z y b l i ż o n y  l e o z  suk ­
cesywne p o w ię k sz a n ie  s i ę  i l o ś c i  i n f o r m a o j i  i  io h  a k t u a l i z a o j a  z w ię k sz a ć  
b ę d z ie  j e g o  d o k ła d n o ś ć .

1 \ l z o r u j ę  s i ę  t u  na modelu n-wymiarowej a b s t r a k c y j n e j  p r z e s t r z e n i  s p o ł e c z ­
n o -ek o n o m ic zn e j  K. D ziew ońskiego  o d z w i e r c i e d l a j ą c e j  c a ł o ś ć  ż y c i a  z b i o ­
r o w o ś c i  l u d z k i e j  r z u to w a n e j  na p r z e s t r z e ń  g e o d e z y jn ą ,  g e o g r a f i c z n ą  (wg 
F .  P e r r o u x  -  D r z e s t r z e ń  " b a n a l n a " )  c z y l i  k o n k r e t n ą  u z u p e łn i o n ą  wymiarem 
o z a s u .  z o b .  K. D z iew o ń sk i ,  [56] s .  3 6 - 4 0 .  P r z e g l ą d  m ode l i  m a tem aty cz ­
nych do p lano w an ia  p r z e s t r z e n n e g o  p o r . :  Dembowska Z . ,  (42] p a s s im .

2 ^Sohemat t e n  opraoowałem p rzy  ła s k a w e j  k o n s u l t a c j i  doo .  dr h a b .  i n ż .  J .  
Ma me sa  .



14

N a leży  p rz y  tym z a z n a c z y ć ,  że  w tym schem acie  p rz y d a tn e  s ą  n i e  t y l k o  
in f o r m a o j e  d o ty c z ą c e  momentu t  l e c z  p o p rz e d z a ją c e  t ę  ch w ilę  j a k  r ć w n ie ż  
p ó ź n i e j s z e ,  k t ó r e  p r z e z  z a s to s c w a n ie  metod matem atycznych d adzą  s i ę  ze 
zn an ą  d o k ła d n o ś c i ą  sp ro w a d z ić  do c h w i l i  momentu t Q1 \

J e s t  chyba r z e c z ą  o c z y w is t ą ,  że zarówno in f o r m a c je  j a k  i  i c h  opracowa­
n ia  s y n t e ty c z n e  będące  m a te r ia łe m  do u s t a l e n i a  o g r a n i c z e ń  ( k r y te r ió w  ) ,  a 
z w ła sz c z a  k r y t e r iu m  podstawowego, n ie  muszą i  n ie  powinny być dorobkiem
h i s t o r y k a - u r b a n i s t y  l e c z  s p e c j a l i s t ó w  odpow iedn ich  d y s c y p l i n .  U r b a n i s t a
po w in ien  Je  J e d y n ie  p r z e s t r z e n n i e  "zakodować" i  d o s t r z e c  z a l e ż n o ś c i  p r z y ­
czynow o-skutkow e .

2 . 3 .  INFORMACJE JAKO CZĘŚCI SKŁADOWE MODELU

Im b a r d z i e j  o d l e g ł y  od nas w o z a s i e  j e s t  p rz ed m io t  b a d a ń ,  tym zazwy­
c z a j  b a r d z i e j  skąpy  j e s t  zasób  i n f o r m a c j i  o n im . Chcąc go Jednak  doprowa­
d z i ć  do pewnej k o m p le tn o ś c i  d la  celów sy n te z y  u r b a n i s t y c z n e j  -  zmuszeni
będziemy n i e j e d n o k r o t n i e  p o s łu ż y ć  s i ę  h ip o te z a m i  o różnym a l e  m ożliw ie
znacznym 3 to p n iu  w ia r y g o d n o ś c i .

W łaściwe w y se lek c jo n o w an ie  h i p o t e z  b ę d z ie  i s to tn y m  choć n i e  jedynym 
wkładem twórczym w p r o c e s i e  k om pozyc j i  u r b a n i s t y c z n e j  p rzy  o d tw a rzan iu  
n ie  i s t n i e j ą c y o h  j u ż  uk ładów .

Za3Ób p o s ia d a n y c h  i n f o r m a c j i  mcżemy grupować w t a k i  s p o s ó b ,  aby u jaw ­
n i ł  on m o ż l iw ie  c z y t e l n i e  i  w y o zerp u jąco  sposób  o d d z ia ły w a n ia  p o d s taw o -  
wyoh czynników m ias to tw óroz .yoh  na k s z t a ł t o w a n i e  s i ę  od tw arzanego  u k ład u  
o s a d n i c z e g o .

T .  T o łw iń s k i  p o d a je  p i ę ć  podstawowych ozynników w pływ ających  na formo­
w anie s i ę  m ia s t a  ś r e d n io w ie c z n e g o :

c z y n n ik  warunków p rz y ro d z o n y c h ,  
c z y n n ik  o b r o n n o ś c i ,  
o zy n n ik  k o m u n ik a c j i ,  
c z y n n ik  obyoza jow o -p raw n y , 
c z y n n ik  g o s p o d a r c z o - p o l i t y c z n y ,

2 1c z y n n ik  kom po zyc j i  u r b a n i s t y c z n e j

1 ^ S tw ie rd z e n ie  t o  b ę d z ie  m iało  z n a c z e n ie  n p .  p rzy  o d tw a rz a n iu  z ag a d n ie ń
d e m o g r a f ic z n y c h .  Ten matematyczny model opisowy n a le ż y  do ty pu  s t o c h a ­
s t y c z n e g o ,  t « z n .  że  r e l a c j e  między zmiennymi u l e g a j ą  przypadkowym za­
k łó c e n io m ,  co powoduje k o n ie c z n o ść  u w z g lę d n ie n ia  s k ł a d n ik a  losowego 
( s t o c h a s t y c z n e g o ) .  Poniew aż w s k ł a d  modelu w e jd ą  p a ram e try  zm iennej l o ­
sowej o nieznanym r o z k ł a d z i e ,  z a l i c z y ć  go n a le ż y  do podtypu  s t a t y s t y c z ­
n eg o :  z o b .  C h o jn io k i  Z b . ,  04] s .  118 -11 9 ,  1 23 -1 2 5 .

2 ^Tołw i ń s k i  T . ,  [275] s .  17 .
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P o d z i a ł  t e n  w z a s a d z i e  w y s ta r o z a ją o y  d la  g rupo w an ia  i n f o r m a c j i  można 
z w ię k sz a ć  n iem a l  do w o ln ie  r o z b i j a j ą o  każdy z Jego  sk ład n ikó w  na c z ę ś c i  
s k ła d o w e ,

S z c z e g ó l n ie  i s t o t n e  d l a  p r z e d s t a w io n e j  t u  metody b ę d z ie  d o s to so w an ie  
o s t a t n i e g o  z czynników d la  p o t r z e b  o d t w ó r o z y o h .

Z w ięk szen ie  zasobu  p rz y d a tn y c h  i n f o r m a c j i  może n a s t ą p i ć  p r z e z  odmienny 
sposób i c h  g rupow an ia  i  l o g i c z n ą  i n t e r p r e t a c j ę  np .

I n f o r m a c j e  o g ó l n e  -  mówląoe o s to s u n k a o h  ekonom icz­
n o - s p o łe c z n y c h  i  p o l i t y c z n y c h  b y ły  d o tą d  w znikomym z a k r e s i e  w y k o rz y s ty ­
wane do badań  układów m i e j s k i c h .  Trudno na pozór z n a l e ź ć  b e z p o ś r e d n ie  
p r z e s t r z e n n e  o d b io i e  t y c h  n i e w ą tp l iw ie  m la s to tw ó rc z y o h  czynników w o b rę ­
b ie  p la n u  m i a s t a ,  ohoó s ą  one z p e w n o śc ią  p rz y c z y n ą  Jego  dynamicznyoh 
zm ian .  Z a l e ż n o ś c i  t e  b e z s p r z e o z n i e  i s t n i e j ą  i  można próbować Je  d o s t r z e c  
n p .  p rzy  o d tw a rz a n iu  r e g i o n a l n y c h  i  k ra jow ych  pow iązań  kom unikaoyJnych .Te 
z k o l e i  ł ą c z ą c  s i ę  z układem loka lnym  na Jego  p rz e d p o lu  p o z w a la ją  w n io s k o ­
wać o e le m e n ta o h  sk ładow ych  m i e j s k ie g o  w ęzła  ko m u n ik acy jn eg o 1 ^.

D rugi r o d z a j  -  to  i n f o r m a o j e  b e z p o ś r e d n i e .
P o z o s t a w i a j ą c  k r y ty k ę  i c h  pod względem m erytorycznym  o p i n i i  fach ow ej p o -  
s z o z e g ó ln y c h  s p e c j a l n o ś c i  z ak ładam y ,  że po j e j  p rz e p ro w a d z e n iu  n i e k t ó r e  z 
n ic h  będą  p rz y d a tn e  do k om pozyo ji  u r b a n i s t y c z n e j .  W y ja ś n ia j ą  one oeohy ba­
danego u k ła d u  ja k o  n a s t ę p s tw o  d z i a ł a n i a  o zy n n ik a  f i z j o g r a f i c z n e g o  i  i n ­
nych wspomnianych wyżej czynników m la s to tw ó rc z y o h  o ra z  p o z o s t a ł o ś c i  ty c h  
cech  w u k ła d a c h  p ó ź n i e j s z y o h .  D otrw ały  one pod p o s t a c i ą  i n f o r m a c j i  ź r ó d ł o ­
wych p i s a n y c h ,  r e l i k t ó w  m a t e r i a l n y c h :  warstw g e o lo g io z n y o h ,  n aw ars tw ień  
k u l tu ro w y c h ,  g r a n i o  w ł a s n o ś c i ,  p o z o s t a ł o ś c i  u k ła d u  kom unikacyjnego  czy da- 
towanyoh b u d o w l i .

T r z e o l  r o d z a j  - t o  i n f o r m a o j e  p o ś r e d n i e .  Są to  
w n io s k i  wydedukowane p r z e z  a n a l o g i ę  z p r z e g lą d u  m a t e r i a ł u  porównawozego z  
podobnych s y t u a o j l  w in n y c h  u k ła d a c h  zw ła szo za  na t e r e n a c h  e t n i c z n i e  lub  
u s t ro jo w o  pokrewnyoh o podobnyoh s to s u n k a o h  ob yoza jow o-praw nych .  Dotyczyć 
t o  b ę d z i e  s z c z e g ó l n i e  znanyoh 1 używanych w danym c z a s i e  u r b a n i s t y c z n y c h  
ro z w ią z a ń  modelowych.

Mogą w re s z c i e  oddać u s ł u g i  in f o r m a o je  z okresów p ó ź n i e j s z y c h ,  l e p i e j  
z n a n y ch ,  mówiące o prob lem aoh  mało d e z a k t u a l i z u j ą c y c h  s i ę .  Są  t o  n a j c z ę ­
ś c i e j  z j a w is k a  g o s p o d a r c z e ,  k t ó r e  ze w zględu na t ę  samą s t r u k t u r ę  s p o łe o a -  
nc—g o s p o d a r o z ą  i  i d e n t y c z n e  w a ru n k i  f i z j o g r a f i c z n e  (n p .
g le b o w e )  n i e  u l e g ł y  i s to t n y m  zmianom. Chodzi t u  g łów n ie  o s t o s u n k i  l o k a l -

2 )n e j  wymiany tow arow ej na ry n k u  wewnętrznym

W n io s k i  t e  o d p o w ia d a ją  wytyoznym wyższego r z ę d u  w p la n a o h  m iejsoow yoh . 
0 p o w ią z a n iu  u k ła d u  kom unlkaoyjnego  r e g i o n u  z m iastem  ś red n io w ieczn y m  
p a t r z :  P u d e łk o  J . f [24Q) s .  2 43 .

2 ^Dziewonski K . ,  [56] p a s s im ;  M a łeo k l  J . ,  [193 p a s s im .
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Mogą być t u  ró w n ie ż  w y k o rzy s tan e  z pewną k o r e k t ą  1 o s t r o ż n o ś c i ą  dane 
d em o g ra f iczn e  ( n p .  na p o d s ta w ie  s z c z ę ś l i w i e  o o a l a ł y o h  raohunków k o l e k t o ­
rów Kamery A p o s t o l s k i e j  )1 \  k t ó r e  d z i ę k i  małym p rz y ro s to m  z a l u d n i e n i a  
( p a t r z  h i p o t e t y c z n a  krzywa w z ro s tu  l u d n o ś o i )  mogą mało odb ieg aó  od s t a n u  
w badanym o k r e s i e .  N a jw ię k sz ą  o p o rn ość  na d z i a ł a n i e  c z a su  p o s i a d a j ą  w szelr  
k l e  dane f i z j o g r a f i o z n e  ( t o p o g r a f i c z n e ) ,  ohoó i  t e  z b ieg iem  o zasu  u l e g a ­
j ą  zmianom d z i ę k i  e r o z j i ,  n a t u r a l n e j  n i w e l a c j i  czy  g rom adzen iu  s i ę  war­
stwy k u l t u r o w e j .  R e g u la o ja  r z e k ,  zasypyw anie  s t a r y c h  k o ry t  i  stawów zmie­
n i a j ą  k r a j o b r a z  h i s t o r y c z n y .  Jed nak  b a d a n ia  h y d ro g e o lo g ic z n e  s ą  w s t a n i e  
o d tw orzyć  stosunkow o w i e r n i e  s t a n  p o p r z e d n i .

Powyższe g rupy  i n f o r m a c j i ,  z in t e r p r e t o w a n e  g r a f i c z n i e  powinny dać o e n -  
ny m a t e r i a ł  d la  c e n t r a l n e j  c z y n n o ś c i  badaw czej -  kom pozyoji  u r b a n i s t y c z ­
n e j  (od tw óroze  J ) .

2 . 4 .  ZAŁOŻENIA BADAWCZE

J e ż e l i  p rzy jm iem y , że e w o lu c ja  u k ła d u  o sa d n ic z e g o  j e s t  procesem c i ą ­
g łym , p o d leg a jący m  konkre tnym  prawom dynam ik i w z r o s t u ,  t o  p ro j e k to w a n ie  
ro zw o ju  p r z e s t r z e n n e g o  I s t n i e j ą o y c h  układów j e s t  zwykłym p rz e d łu ż e n ie m  
t e j  e w o l u c j i .

Do celów p r o j e k to w a n ia  p r z y s z ł e j  f a z y  rozw ojow ej punk tu  o sa d n ic z e g o  
s t o s u j e  s i ę  o p i s a n ą  powyżej metodę p lan ow an ia  m ie jsoo w ego , k t ó r e j  s k u t e o z -  
ność s t a l e  spraw dzana j e s t  w p r a k t y c e .

Podstawowym s k ła d n ik i e m  p lano w an ia  t ą  metodą J e s t  kompoz.yoja u r b a n i ­
s t y c z n a ,  p o le g a j ą o a  na z n a l e z i e n i u  t a k i e g o  r o z w i ą z a n i a ,  k tó r e  s p e ł n i a ł o b y  
w a ru n k i  podstawowych g ru p  wymogów ( o g r a n i c z e ń )  s ta w ia n y o h  p rz e z  użytkow­
n ik a  ozy z le c e n io d a w c ę  i  s t o s u n k i  g e o f i z y c z n e .U w z g lę d n ia n ie  w różnym s t o p ­
n iu  ty c h  wymogów p row adzi  do w ie lu  ro z w ią z a ń  (w arian tów  p ro j e k to w y c h ) ,  a 
w k o n se k w e n c j i  do k o n ie c z n o ś c i  wyboru ro z w ią z a n i a  o p t y m a l n e g o .
Powodzenie  w je g o  w yborze z a le ż y  od t r a f n e g o  o k r e ś l e n i a  k r y t e r i u m ,  k t ó r e

? )w danym c z a s i e  można uznaó za podstawowe Wymaga t o  r z e o z  J a s n a ,  g ru n ­
to w n e j  z n a jo m o śc i  s tosunków p anu ją p y o h  w danym o k r e s i e .  Wydaje s i ę  m o ż l i ­
we w y k o rz y s t a n ie  te g o  p o s tę p o w an ia  m etodą r e t r o g r e s j i  od układów znanych 
lu b  czę śc io w o  znanych  do n ie g d y ś  i s t n i e j ą c y c h  l e c z  z a g in i o n y c h .

Rozpowszechniony b łęd ny  p o g lą d ,  że  kompozycja u r b a n i s t y c z n a  j e s t  s z t u ­
ką n iem a l  w y łą c z n ie  p l a s t y c z n e j  i n t e g r a c j i  elementów programu o sa d n ic z e g o  
p r z y o z y n i ł  s i ę  do t e g o ,  że n i e  s tosow ano J e j  d o tą d  św iadom ie  do badań h i -  
s t o r y o z n o - u r b a n i s t y o z n y c h .  Tymozasem i s t o t a  komponowania u r b a n i s ty c z n e g o  
c z y l i  tw órozego  s k ł a d a n i a  o a ł o ś c i  z c z ę ś c i  pow iązanyoh ze so b ą  z a l e ż n o ś ­
c ia m i  przyczynow o-skutkowym i l e ż y ,  Jak  s i ę  w y d a je ,  u podstaw d z i a ł a l n o ś o i

1 ^L adenberger  T . , [164] o r a z  p ó ź n i e j s z e  Jeg o  p r a o e .
2 W l l s z  B . ,  [193] s .  2 3 2 .
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l u d z k i e j  p r z y  o rg a n iz o w a n iu  swego ś ro d o w isk a  na p r z e s t r z e n i  c a ł e j  h i s t o -  
1 )r i i  o s a d n ic tw a  .  Z w łaszcza  ma to  m ie js c e  w wypadkach zo rg a n iz o w a n e j  ak ­

c j i  u r b a n i s t y c z n e j .  Poniew aż  nawet sam o rzu tny  p ro c e s  k s z t a ł t o w a n i a  s i ę  u -  
kładów o s a d n ic z y c h  j e s t  ś c i ś l e  u z a le ż n io n y  od w ie lu  ró ż n y c h  p r z e s ł a n e k  wy­
k lu c z a j ą c y c h  d o w o ln o ść ,  znajom ość  m oż l iw ie  n a jw ię k s z e j  l i c z b y  ty c h  n a j ­
b a r d z i e j  i s t o t n y c h  powinna t e o r e t y c z n i e  p ro w ad z ić  do u m i e j ę t ­
n o ś c i  o d tw a rz a n ia  układów n ie g d y ś  I s t n i e j ą c y c h ,  a o b eo n ie  n ie z n a n y c h .

Rzeoz j a s n a ,  n ig d y  n i e  poznamy w s z y s t k i c h  t y c h  p r z e s ł a n e k ,  k t ó r e  w p ł ' ■ 
n ę ły  na k s z t a ł t  poszuk iw anego  u k ła d u ,  l e o z  znajom ość  i c h  z n a c z n e j  c z ę ś c i  
zaw ęzi p o le  ro z w ią z a ń  e l i m i n u j ą c  s y t u a o j e  n ie  s p e ł n i a j ą c e  warunków s t a w i a ­
nych p r z e z  poznane k r y t e r i a .  Również i  t u t a j  p odobn ie  Ja k  w p r o c e s i e  p ro ­
je k t o w a n i a  u w z g lę d n ia n ie  w różnym s t o p n i u  wymogów ró ż n y c h  k r y t e r i ó w ,  n ie  
zawsze ze so b ą  zg od ny ch ,  p row adz i  do pewnej l i o z b y  w a r ia n tó w ,  s t a n o w i ą -  
oyoh h i p o t e z y  o d tw a rzan eg o  u k ła d u .

S ą d z ę ,  że  w ła ś n i e  do p ro w ad zen ie  badań  do zes taw u  w ar ian tó w  w o p a ro lu
0 c z y n n i k i  m ia s to tw ó rc z e  i  k o n ie c z n o ś ć  w y b o r u  r o z w i ą z a ­
n i a  o p t y m a l n e g o  s ta n o w i  o p r z y d a t n o ś c i  p roponow anej meto­
dy do a n a l i z y  h i s t o r y c z n o - u r b a n i s t y c z n e j .

Powyższe ro z w a ż a n ia  s t a r a ł y  s i ę  o k r e ś l i ć  po do b ień s tw a  mechanizmu p o -  
wst w ania  form o s a d n io z y o h  zarówno na s k u t e k  świadomego p r o j e k to w a n ia  ja k
1 w wyniku sam o rzu tn e g o  ro zw o ju  h i s t o r y c z n e g o .

Meohanlzm t e n  p o l e g a j ą c y  na sumowaniu s i ę  ozynników m ia s to tw ó rc z y c h  po­
z w o l i ł b y  na z a s to s o w a n ie  w fo r m ie  n ie o o  zm odyfikow anej p os tę p o w an ia  p ro ­
jek to w e g o  do badań  o sa d n ic tw a  h i s t o r y c z n e g o .

Ja k  wiadomo w p lano w an iu  p r z e s t r z e n n y m  ob o w iązu je  n a s t ę p u j ą c a  k o l e j ­
ność  c z y n n o ś o i :

-  o k r e ś l e n i e  f u n k c j i ,  pow iązań  i  w z ro s tu  ob ran ego  pu nk tu  o sa d n io z e g o  na 
t l e  s z e r s z e g o ,  w yodrębn ionego  g o sp o d a rczo  lu b  p o l i t y c z n i e  o b sz a ru  ( r e ­
g i o n u )  i  Jego  p e r s p e k ty w lo z n e g o  ro z w o ju ,

-  z e b r a n i e  kom p le tu  s tu d ió w  s p e o j a l i s t y o z n y c h  o k r e ś l a j ą c y c h  s p e c y f ik ę  ś r o ­
dow iska  n a t u r a l n e g o ,  e k o lo g i o z n e g o , s t a n u  za g o sp od arow an ia  i  m ożl iw ośo i 
rozwojowe t e g o  p u n k tu ,

-  w y o ią g n ię o ie  wniosków z dynam ik i procesów zaohodząoych  w tym środ ow isku
-  u s t a l e n i e  programu zag osp o d a ro w an ia  w o p a ro lu  o dane w yjśc iow e (gospo­

d a r c z e ,  d e m o g r a f io z n e ,  kom unikaoyjne  z p la n u  wyższego rz ę d u  n p .  r e g i o ­
n u )  i  a k t u a l n e  z a g o sp o d a ro w a n ie ,

-  w ar ia n to w e  r o z m ie s z c z e n ie  powyższego programu w p r z e s t r z e n i ,
-  o p t y m a l i z a o ja  ro z w ią z a n i a  p rzy  pomocy o bo w lązu ją o y c h  w danym o z a s i e  k ry ­

t e r ió w  .

1 i B. M a l i s z ,  [193] s .  231
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Po zmodyfikowaniu go d la  celów badań h i s to r y o z n o - o s a d n i c z y c h  schemat
te n  p r z e d s t a w ia ł b y  s i ę  w sposób  n a s t ę p u j ą o y :

S tu d i a  nad reg io n em

-  o k r e ś l e n i e  f u n k c j i  i  pow iązań o b ranego  pu nk tu  o sa d n ic z e g o  ua i r e  s z e r ­
s z e g o ,  w yodrębn ionego  g o sp o d a rczo  i  p o l i t y c z n i e  o b s z a r u  ( r e g i o n u )  w kon­
kre tnym  momenoie j e g o  ro z w o ju ;

s t u d i a  nad punktem osadniczym

-  z e b r a n i e  m ożliw ie  kom ple tnego  zes taw u  s tu d iów  s p e c j a l i s t y c z n y c h  o k r e ­
ś l a  j ą c y o h  s p e c y f ik ę  ś ro d o w isk a  n a tu r a ln e g o  i  s t a n u  je g o  zagospodarow a­
n ia  ,

- u s t a l e n i a  h ip o t e z y  d e m o g r a f i c z n e j ,  s t r u k t u r y  s p o ł e o z n e j ,  g o s p o d a r c z e j ,  
u s t r o j o w e j f a d m i n i s t r a c y j n e j  i  u s łu g o w e j ,

-  w y c ią g n ię c i e  wniosków z dynam ik i prooesów zacn o d z ący ch  w ś rodow isku  na­
tu r a ln y m  i  sp o łe o z n o -e k o lo g ic z n y m  badanego pu nk tu  o s a d n ic z e g o ;

r e k o n s t r u k o j a  u r b a n i s ty o z n a

-  w ar ian to w e  ro z m ie s z c z e n ie  "program u" w y n ik a ją c eg o  ze s tud iów  w k o n f r o n ­
t a c j i  z wynikami badań  a r c h e o l o g ic z n y c h ,

-  wybór prawdopodobnej w e r s j i  r o z m ie s z c z e n ia  w o p a r c i u  o obow iązu ją ce  w 
danym o z a s l e  k r y t e r i a  i  o w y n ik i  badań  a r c h e o l o g i c z n y c h .

Powyższy schem at p o s łu ż y  w dalszym  c ią g u  Jako p r z y b l i ż o n a  dy sp o zy o ja
o z ę ś c i  s z c z e g ó ło w e j  p r a o y .



3 .  CZĘŚĆ SZCZEGÓŁOWA

ZASTOSOWANIE METOD DO ODTWORZENIA UKŁADU URBANISTYCZNEGO KRAKOWA
I  POŁ. X I I I  WIEKU

3 . 1 .  STUDIA DO REKONSTRUKCJI URBANISTYCZNEJ

3 .1.1. Region  ( D z i e l n i o a  k ra k o w s k o - s a n d o m le r s k a )

3 . 1 . 1 . 1 .  W stęp .  P o t r z e b a  feadań h l s to r y o z n o - r e g l o n a l n y o h

P rób a  sp r  eoyzow ania  p r o b le m a ty k i  d la  s tu d iu m  h l s t o r y o z n o - u r b a n i s t y o z n e -  
go dowolnego pu nk tu  o sa d n io z e g o  musi doprow adz ić  do w n io sk u ,  że  n ie  spo­
sób r o z p a t r y w a ć  w ię k s z o ś o i  zaw arty o h  w nim problemów bez  p r z e d ł u ż e n i a  io h  
na t e r e n  r e g i o n u  lu b  s u b r e g i o n u 1 W p r o o e s i e  p r o j e k to w a n ia  sprawa t a  zo­
s t a ł a  od dawna o b j ę t a  p r z e p i s a m i .

Wytyozne d l a  p r o j e k t u  zag osp o d a ro w an ia  p r z e s t r z e n n e g o  k o n k re tn e g o  punk­
tu  o s a d n i o z e g o ,  poohodząoe z r e g i o n a l n e g o  p la n u  zag o sp o darow an ia  winny 
p recyzow ać  n a ło ż o n e  na dany p unk t z a d a n ia  g o s p o d a r c z o —s p o ł e o z n e , odpowia­
d a j ą c ą  im p r z y s z ł ą  l i c z b ę  mieszkańców 1 j e g o  s t o s u n e k  do k ra jo w e j  i  r e g i o ­
n a l n e j  s i e o i  i n f r a s t r u k t u r y .

O trzy m an ie  podobnego r o d z a j u  gotowego p e łn eg o  m a t e r i a ł u  w yjśoiowago 
d l a  s tu d iu m  h i s t o r y o z n o - u r b a n i s t y c z n e g o  j e s t  o o z y w lśo ie  ob eon ie  n i e m o ż l i ­
we. Można je d n a k  d o j ś ć  do h ip o t e z y  dość  p r o s t y c h  z a l e ż n o ś o i  zaohodzącyoh  
pomiędzy k r a j e m ,  re g io n em  a wybranym punktem o sad n iczy m . Dotyozyć one bę­
dą  p e łn io n y o h  p rz e z e ń  w wybranym c z a s i e  f u n k c j i  g o s p o d a r o z o - s p o łe o z n y o h ,  
z a g a d n ie ń  u s t r o jo w y c h ,  p o l i ty o z n o - e k o n o m lo z n y o h ,  d e m o g r a f ic z n y c h ,  rynku  
lo k a ln e g o  1 r e g i o n a l n e g o ,  k o m u n lk ao j i  i t p .

To s t w i e r d z e n i e  zmusza do z a j ę o i a  s i ę  s tu d iu m  h i s to r y o z n o - r e g l o n a ln y m  
w p i e r w s z e j  k o l e j n o ś c i ,  j a k o  punktem w y jś o i a  do za­
g a d n ie ń  l o k a l n y o h .  Wydaje s i ę ,  że j e s t  to  j e d y n i e  s ł u s z n a  m e to dy czn ie  ko­
l e j n o ś ć  p o z w a la ją o a  na p r z e j ś o l e  od z a g a d n ie ń  b a r d z i e j  o gó lnyoh  do b a r ­
d z i e j  s zo ze g ó ło w y o h .  Nie w yklucza  t o  oo zy w iśo le  f a k t u  o d d z ia ły w a n ia  wyni­
ków badań  szozegó łow yoh  na b a r d z i e j  o gó lne  w y o b raże n ie  o r e g i o n e  ( d o t y -  
ozy t o  zw ła sz c z a  badań  nad h i s t o r i ą  k u l t u r y  m a t e r i a l n e j  ) .  To s p r z ę ż e n i e  
zw ro tn e  ma swe ź r ó d ł o  w ś o l s ły m  w sp ó łży o iu  r e g i o n u  i  pu nk tu  osadniozegoi 
na p r z e s t r z e n i  o a ł e j  h i s t o r i i  ro zw o ju  form o sa d n io z y o h .

1 O s t r o w s k i  W., S z a f e r  T . P . ,  T r z e b i ń s k i  W., [220] s .  264 .
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Warunkiem o s i ą g n i ę c i a  pozytywnego a f e k t u  w ta k  pomyślanym schem aoie  ba- 
dawozym J e s t  r ó w n o le g ł a  p e r i o d y z a o ja  prooesów sp o łe c z n y c h  i  ekonomlcznyoh 
zaohodząoyoh  w o b r ę b i e  ty o h  dwóch o b sza ró w .  Ma t o  s z o z e g ó ln e  z n a c z e n ie  w 
b a d a n ia c h  ro zw o ju  p r z e s t r z e n n e g o  o sa d n ic tw a  w ty oh  o k r e s a o h ,  d la  k tó r y o h  
zasób  w ladomośoi j e s t  s k ą p y ,  a każda nowa in f o r m a o j a  może o tw orzyó  nowe 
p e rspek ty w y  badaw oze.

3 . 1 . 1 . 2 .  U s t r ó j  państwowy

S to łe c z n y  o h a r a k t e r  Krakowa zob ow iązu je  do s p o j r z e n i a  p rz y n a jm n ie j  w 
sposób  b a rd z o  o gó lny  na u s t r ó j  państwowy M a ło p o ls k i  w wybranym p r z e z  nas 
o k r e s i e  ( I  p o ł .  X I I I  w . ) .  O p is  t e n  z aw le raó  pow in ien  zarówno k r ó t k ą  cha­
r a k t e r y s t y k ę  u s t r o j u  spo łeozno -eko no m lo zneg o  (b a z y )  Jak  i  p r a w n o - p o l i ty o z -  
n e j  nadbudowy. S ą  one s k ła d n ik a m i  o r g a n i z a o j i  s p o ł e o z r  
n e J ,  t j .  og ó łu  s tosunków m ię d z y lu d z k lo h  w danym p r z e k r o j u  c z a s u .  Za­
g a d n ie n i a  te g o  n ie  Je s te m  w s t a n i e  w t e j  p raoy  w y o ze rp aó ,a  j e d y n i e  z g ru b ­
sz a  Je  p o r u s z y ć .

Nowy p o g ląd  h i s t o r i o g r a f i i  na d z i e j e  u s t r o j u  sp o łeozn o -ek on om lozn ego  i  
p o l i t y c z n e g o  P o l s k i  zrywa z dotyohozasowym i konw encjona lnym i cez u ra m i  c za ­
sowymi, k t ó r e  k a z a ł y  m . i n .  w id z ie ć  w P o ls c e  od połowy X I I  do końca X I I I  
w ieku o k re s  " r o z d r o b n ie n i a  f e u d a ln e g o "  i  zw iązanyoh  z nim poważnych zmian 
u s t r o jo w y o h 1 \  Wydaje s i ę ,  że  t e n  do n iedawna o b o w iązu jąoy  s t e r e o t y p ,  p o -  
l e g a j ą o y  na n i e j a k o  automatycznym ł ą o z e n iu  o z y s to  fo rm a ln e g o  z ja w is k a  po­
d z i a ł u  d z ie ln lo o w e g o  z fa zam i ro zw o ju  sp o łe czn o -ek o n o m ic zn eg o  m u s ia ł  od­
b i ć  s i ę  w sposób n i e k o r z y s tn y  na do tychozasow ych  o p raoow an iaoh  h i s t o r y o z -  
n o - u r b a n i s t y o z n y c h .  Z właszoza j e ż e l i  o h o d z l  o kluczowy d la  rozw o ju  u r b a ­
n i s ty c z n e g o  Krakowa moment połowy X I I I  w . ,  t o  b y ł  on a lb o  o sadzany  w z n ie ­
k sz ta łc o n y m  k o n te k ś o l e  u s t ro jo w y m , a lb o  p rzeohodzono  nad tym problemem do 
porządk u  d z ie n n e g o .

Tymozasem w o z e s n o f e u d a l n y  u s t r ó j  państwowy M ałopo l­
s k i  X I I I  w. n ie  r ó ż n i ł  s i ę  niczym od u s t r o j u  P o l s k i  B oles ław ów , ohoó s t o p ­
niowe zmiany s p o łe o z n o -g o s p o d a r o z e  d op ro w ad za ją  na p rz e ło m ie  X I I I ,  XIV w. 
do o s t a t e o z n e g o  zw yolęstw a g o s p o d a r k i  to w a ro w e j ,  u j e d n o l l o e n i a  s y t u a o j l  
s p o łe o z n o -e k o n o m lo z n e j  o h ło p s tw a  1 m ieszo zańs tw a  i  p o w s ta n ia  nowej s t a n o ­
wej o r g a n i z a o j i  k l a s y  p a n u j ą o e j .

I s t o t a  u s t r o j u  P o l s k i  w o z e s n o f e u d a l n e j , a  w n i e j  M a ł o p o l s k i ,  tk w i w o -  
gromnym z a s i ę g u  władzy k s l ą ż ę o e j  z n a j d u j ą o e j  s i ę  w r ę k a o h  j e d n e j  d y n a s t i i .  
P o tę g a  m a t e r i a l n a  t e j  w ładzy o p a r t a  b y ła  na r o z l l o z n y c h  monopolaoh ( r e g a ­
l i a ) ,  d a n in a o h  1 p o s łu g a o h  omówionych s z e r z e j  ohoó ró w n ie ż  b a rd z o  o g ó ln ie  
w jednym z d a l s z y o h  r o z d z i a ł ó w .

Monopole t e  obejmowały w s z y s t k i e  kluozowe d z ie d z in y  g o s p o d a r k i  ozyn ląo  
z k s l ę o l a  jed y n e g o  p o s la d a o z a  1 d y sp o n en ta  ogromnej w ię k s z o ś o i  dóbr m a te -

1 ^Buozek K . ,  [15] s .  9 8 ,  p r z y p i s  1 .  T ego ż ,  [20] a .  1095.
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r i a l n y o h  k r a j u  z z ie m ią  w łą c z n ie  .  Również w s z e c h s t r o n n ie  rozbudowane da­
n iny  i  p o s ł u g i  św iad o zon e  p r z e z  o a ł ą  lu d n o ś ć  k s i ę s tw a  obejmowały c a ł o ś ć  
m a t e r l a ln y o h  p o t r z e b  p a n u ją c e g o ,  a p o ś r e d n io  u rzędników  sp raw u jący o h  fu nk -  
o j e  a d m i n i s t r a o y j n e 2 \  Ś w ia d o zen ia  t e  r o z ł o ż o n e  b y ły  w różnym s t o p n i u  na 
lu d n o ś ó  w z a l e ż n o ś o i  od j e j  k o n d y o j i  p raw nej i  ekonom iczne j i  od s t o p ­
n ia  J e j  z n i e w o le n i a ^  \

K s ią ż ę  s k u p i a ł  w swym r ę k u  n a jw y ż sz ą  w ła d z ę , sądową i  w ojskow ą, a do je ­
go k o m p e t e n c j i  n a l e ż a ł o  mianowanie nowych u rz ę d n ik ó w ,  k tó r y c h  k a d e n o ja  by- 
ł a  z a l e ż n a  w y łą o z n ie  od w ła d o y .  Władza k s i ę c i a  n i e  b y ła  je d n a k  a b s o l u t n a  
bowiem z a s a d n i c z y  z r ę b  u rz ą d z e ń  1 i n s t y t u c j i  s k ł a d a j ą o y o ń  s i e  na u s t r ó j  
m o n a ro h i l  w o z e s n o fe u d a ln e j  p r z e j ę t y  z o s t a ł  z u s t r o j u  d e n p k r a o j i  wojskowej 
(p l e m ie n n e g o )  a j e g o  p o z o s t a ł o ś c i  t k w i ł y  m . l n .  we wpływie " rad y  baronów"
— f e u d a l n e j  a r y s t o k r a o j i  rodo w o -m ają tko w ej  na d e c y z je  k s i ę o i a 4 \

U p rzy w i le jo w an a  o zę śó  s p o łe c z e ń s tw a  zo rg an izo w an a  b y ła  na z a s a d z i e  p r a ­
wa r y c e r s k i e g o  ( i u s  m i l i t a r e  ) ,  g w a ra n tu ją c e g o  d z i e d z i o z n ą  w ła sn o śó  "wol­
n e j "  z ie m i  w zamian za p e ł n i e n i e  d l a  k s i ę o i a  s łu ż b y  w k o nn e j  a r m i i  r y c e r ­
s k i e j  1 n i e k t ó r y c h  in n y o h  obowiązków w y n ik a jąc y o h  z t r w a j ą c e j  j e s z o z e  o -  
p o l n e j  s t r u k t u r y  k r a j u .

Z l i t e r a t u r y  b ę d ą c e j  ź ró d łem  powyższego -  b a rd z o  sk ró to w eg o  -  o p i s u  
można wysnuć n a s t ę p u j ą c e  ¿ n i o s k i  d la  celów te g o  o p ra c o w a n ia :

-  d e o y z ja  o rg a n iz o w a n ia  o s a d n io tw a ,  w tym ty p u  m i e j s k i e g o ,  n a l e ż a ł a  do r e ­
g a l e  ( " m o n o p o lu " )  k s i ą ż ę o e g o  i  m ia ła  g łó w n ie  s ł u ż y ć  gospodarozym i n t e ­
resom  k s i ę o i a ,

— u k ła d  p r z e s t r z e n n y  t e g o  o sad n io tw a  s łu ż ą c e g o  w a rs tw ie  n i ż s z e j ,  n ie  mógł 
byó p rz y o z y n ą  zmian i s t n i e j ą c e g o  u k ła d u  kom unikaoyjnego  o b j ę t e g o  mirem 
mlejsoowym -  tz w .  r ę k ą  p a ń s k ą ,  będąoego r e g a l e  k s ią ż ę c y m ,  a n i  innyoh  e -  
lementów -  z a g o sp o d a ro w an ia  t e g o  ty p u  b ez  zgody k s i ę o i a ^ ' .  U kład  p r z e ­
s t r z e n n y  nowego o sa d n io tw a  m u s ia ł  l i c z y ć  s i ę  z obow iązującym  stanem 
praw no-w łasnośoiow ym ^ \

-  l o k a l i z a o j a  nowych o sa d  a g lo m e r a o j i  k r a k o w s k ie j  n ie  mogła n a ru s z y ć  w io -  
d ą o e j  r o l i  l o k a ln e g o  o ś ro d k a  w ładzy  na Wawelu j a k o  f u n k c jo n a ln e g o  cen ­
trum  u k ła d u  p r z e s t r z e n n e g o  Krakowa.

1 ^

R e ga le  ziemne p o le g a ł o  na tym , że n i k t  n i e  mógł p o s i a d a ć  z ie m i  na w ła s ­
nośó d z i e d z i o z n ą ,  k to  n ie  p e ł n i ł  z n i e j  s ł u ż b y  na r z e o z  p a n u ją c e g o .  S ta ­
now iło  ono i s t o t ę  u s t r o j u  w o z e sn o fe u d a ln e g o .  Zob. Buczek K . ,  L15J s .  98

2 ^Buozek K . ,  [36) p a s s im .  T eg o ż ,  [1 3  s* 3 3 .
3 ^Tamże, s .  97 .

4 ) T e g o ż ,  [20] s .  1101 .
5 i Za Bardachęm J . ,  [5 ]  s .  3 2 2 .  N a j s t a r s z y  zwód prawa p o l s k i e g o ,  w yd .J .M a-  

t u s z e w s k i ,  s .  186—187, a r t .  XV.
6 ^Tamże, s .  3 2 1 .
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3 . 1 . 1 . 3 .  S t o s u n k i  sp o łe o z n o -g o sp o d a ro z e

G łębo k ie  p rzem iany  s p o łe o z n o - g o s p o d a r o z e ,  k t ó r e  dokonywały s i ę  w P o l -  
soe w sposób  wyraźny od przełom u X II  i  X I I I  w. p o l e g a ł y  na i lo śc io w y m  i  
Jakościowym ro z w o ju  s i ł  wytwórozyob w r o l n i o t w i e , r z e m io ś l e  1 rodząoym s i ę  
p r z e m y ś le .  BozwóJ t e n  w y n ik a ł  z d o s k o n a le n ia  n a r z ę d z i  p r o d u k o j l  o r a z  do­
św ia d c z e n ia  1 nawyków prod uk oy jny ob  l u d z i  w y tw a rz a ją c y c h  d obra  m a t e r i a l ­
n e .  S t a l e  sw ię k s z a ją o y  s i ę  p o d z i a ł  p raoy  między w s ią  1 miastem o ra z  id ąo a  
za tym wzmożona wymiana tow arow a, powodowała s z y b k i  ro zw ó j o s a d n ic tw a ,  a 
m ia s t  w s z o z e g ó l n o ś o i .

Wiek X I I I  odzoaoza  s i ę  p rzed e  w szystk im  rozwojem s i ł  wytwórozyoh w r z e ­
m i o ś l e ,  k t ó r e  r ó ż n i c u j e  s i ę  w y raźn ie  na r z e m io s ł o  w i e j s k i e  1 zawodowe r z e ­
m io s ło  m i e j s k i e .  B zem ios ło  w i e j s k i e  o s i ą g a  w X I I I  w. w ysoki s t o p i e ń  z r ó ż -  
n io ow an ia  1 d o s k o n a ł o ś o l  t e o h n l k l  p ró d u k o y jn e j  , a w wyniku s e l e k c j i  p r z e ­
n o s i  s i ę  s to p n io w o  do m i a s t a  p o g ł ę b i a j ą c  sp o łe c z n y  p o d z i a ł  p r a o y ,  przyozy-  
n i a j ą o  s i ę  z k o l e i  do szy b sz eg o  Jego  ro z w o ju 1 ' .  P r z e c h o d z e n ie  w s i  p o l ­
s k i e j  na g o sp o d ark ę  ozynszow ą, o s ł a b i e n i e  więzów poddaństwa ohłopów p rz e z  
zmianę form r e n t y  g r u n t o w e j ,  z w ię k s z e n ie  p r o d u k o j l  r o l n e j  1 o b ro tu  p i e ­
n ię ż n e g o  powodowało rozw ój rynków lo k a l n y o h .  P rzem iany  t e  dokonywały s i ę  
w P o l s o e ,  a s z o z e g ó l n i e  na Ś lą s k u  J e s z o z e  w o iąg u  X II  w . ,  a więo p rz e d  ko­
l o n i z a c j ą  n ie m ie o k ą  i  znane s ą  pod nazwą k o l o n i z a c j i  w e w n ę t r z n e j .  Odby­
w a ła  s i ę  ona b ez  u d z i a ł u  osadników z z e w n ą t r z ,  a p o l e g a ł a  na zw ię k sz e n iu  
p o w ie rz o h n l  upraw i  u s t a l e n i u  d an iny  f e u d a l n e j  z a l e ż n e j  l u d n o ś o i  w p o s t a -  
o i  s t a ł e g o  c z y n s z u .  P ro o e s  t e n  znany J e s t  na w s i  ś l ą s k i e j ,  ohoó n ie  J e s t
w y k lu czo n e ,  że d o ty o z y ł  ró w n ie ż  w s i  i  m ia s t  s ą s i e d n i e j  M a ło p o ls k i  pod p a -

2 1nowanlem M ieszka  S ta r e g o  .
Wspomniany w yżej s p o łe o z n y  p o d z i a ł  p raoy  między m iastem i  w s ią  p o g łę ­

b i a ł  s i ę  s topn iow o w o ią g u  X I I I  w. l e o z  ohoó p ro o e s u  t e g o  uznaó  n ie  by ło  
można w tym o k r e s i e  za zak oń ozo ny ,  uo zyn lony  z o s t a ł  poważny krok  na t e j  
d r o d z e .  Mimo w ystępow an ia  J e s z o z e  z a ję ó  r o l n i c z y o h  w m ia s t a o h ,  przewaga 
z a ję ó  m l e ja k lo h  J e s t  t u  z ja w is k ie m  rzu o a jąo y m  s i ę  w o c z y .

Nie można więo doszuklw aó  s i ę  p ó ł - r o l n i o z e g o  o h a r a k t e r u  s z e r e g u  m i a s t ,  
■ w łaszoza d u ży oh ,  na p o d s ta w ie  t a k i c h  elementów Jak  w ła sn o śó  z iem ska m le -  
s zo zan  lu b  zajm owanie s i ę  p r z e z  n io h  hod ow lą .

W I  p o ł .  X I I I  w. n ie  d o s z ło  J e s z o z e  do z a o s t r z e n i a  s i ę  p rz e c iw ie ń s tw  
między m iastem a w s ią  w yn lk a jąo yo h  z w a lk i  o wpływy ekonomiczne 1 p o l i -
t y o z n e .  M ieszozaństw o  o b o e , J e s z o z e  n i e l i c z n e ,  n ie  mogło n a rz u o ió  swej

3 \p rz e w a g i  ekonom lozne j a p r z e z  n i ą  lansow aó swyoh k o n o e p o j i  p o l i t y o z n y o h .

1 ^Zróżn ioow an ie  r z e m i o s ł a  w t r z e b n lo k l m  r z e m io ś l e  dworskim w p o o z .  X I I I  w 
z o b . :  G ró d eck i  B . ,  [78] p a s s .  Buozek K . , [14J p a s s .

2 ^Grodeoki B . ,  [78l p a s s .
0 p r o o e s i e  tym wiemy n i e w i e l e ,  bowiem n ie  w i ą z a ł  s i ę  on z w ystaw ieniem  
dokumentów p l s a n y o h .

3 'B a s z k ie w ic z  J . ,  [ń] s .  56 1 d . ,  6 0 ,  Buozek K . ,  [14] p a s s im .
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Również e tn i o z n e  1 u s t ro jo w e  se p a ro w a n ie  s i ę  n i e m ie c k i e j  s p o ł e o z n o ś o i  
m i e j s k i e j  od io ł i  p o l s k io h  sąs iad ów  n ie  odgryw ało  t a k i e j  r o l i ,  aby w płynąó 
na s t o s u n k i  p o l i t y c z n e  i  ek on om iczne .  S t a ł o  s i ę  to  d o p ie r o  pod k o n ieo
X I I I  w.

Walory g e o g r a f i c z n e  M a ł o p o l s k i , a  s z c z e g ó l n i e  j e j  zasoby  n a t u r a l n e  s p r a ­
w i ł y ,  że wspomniane wyżej p ro o e s y  ekonomiczne z a o h o a z i ły  t u  w sposób  b a r ­
d z i e j  in te n sy w n y  i  n a s t ą p i ł y  w c z e ś n ie j  n i ż  w p ó łn o c n e j  P o l s o e .  P o ś r e d n io — 
two Ś lą s k a  i  s a m o d z ie ln e  k o n ta k t y  p o l i t y o z n o - g o s p o d a r c z e  i  k o ś o i e l n e  z Eu­
r o p ą  z a c h o d n ią  i  Rzymem, a ró w n o o ześn ie  niedawne w iodące  m ie jso e  w m on ar-  
o h i i  p i a s t o w s k i e j  dodatkowo z w ię k s z a ły  i l o ś ó  p r z e s ł a n e k  te g o  ro z w o J u .S p ra -  
w i ły  o n e ,  że i m i g r a o j a  osadników z Europy z a o h o d n ie j  spowodowana w a lk ą  
k la so w ą  o h ło p s tw a ,  poszukiwaniem  le p s z y o h  warunków b y t u ,  p o s tęp u jący m  r o z r  
w a rs tw ie n ie m  społeoznym  na Z a o h o d z ie ,  zw iększen iem  w P o ls o e  a r e a ł u  upraw 
i  wprowadzeniem nowych form u s t r o jo w y c h ,  n a w ie d z i ł a  M ałopol3kę n i e w i e l e  
p ó ź n ie j  n i ż  Ś l ą s k .

Początkow o p o ja w ie n i e  s i ę  k o lo n i s tó w  oboych n i e  zawsze ł ą c z y ł o  s i ę  z 
nadaniem  im w łasneg o  p raw a .  S z e r e g  ź r ó d e ł  mówi, że o s a d n ic y  n lem ieooy  ozę- 
s t o k r o ó  n ie  m i e l i  prawa n i e m ie c k i e g o ,  k t ó r e  nadawano im d o p ie r o  p ó ź n i e j 1 '  

Za Leszka  B ia ł e g o  k o l o n i z a c j a  n iem ieok a  p r z e n i k a  na z iem ię  k rakow ską  i
o h o o ia ż  przew aża  p o g lą d ,  że i n i o j a t o r e m  t e j  a k o j i  b y ł  k a n c l e r z  k s i ę o i a  a

2 \
n a s t ę p n i e  b i s k u p  k ra k o w sk i  Iwo Odrowąż , t o  w ydaje  s i ę  n iem al  pewne, że 
Leszek  B ia ł y  wobeo n ie w ą tp l iw y c h  k o r z y ś c i  f i n a n so w y o h ,  J a k i e  n i o s ł a  ze so­
bą k o l o n i z a c j a ,  r ó w n ie ż  w j e j  wprowadzeniu  o z y n n ie  u c z e s tn ic z y ł" *

E ksperym ent g o sp o d a ro zy  przeprow adzony  z o s t a ł  zapewne w pierwszym r z ę ­
d z i e  w s to łeo zn y m  m ie ś o ie  d z i e l n i o y  - K r a k o w i e ,  sk o ro  Ju ż  w l a t a o h  1220 , 
1228 , 1230 i  1250 słyszym y o s o ł t y s a ę h  k rako w sk io h  P i o t r z e  i  S a lo m o n ie .  
Nie wiadomo J e d n a k ,  na J a k i c h  z a sa d a o h  i  w Jak im  z a k r e s i e  d ok o n a ły  s i ę  t e  
ln n o w a o je .  W każdym r a z i e  ze znanego dokumentu B o le s ła w a  W stydliw ego  d l a  
P o d o l i ń o a 4 '  dowiadujemy s i ę  o obowiązującym w K rakowie praw ie  magdebur­
sk im .  Czy wprowadzono Je  Ju ż  za Leszka  B i a ł e g o ,  za rządów B ro d a te g o ,  za 
k r ó t k o t r w a ł e j  b y tn o ź o i  Konrada M azow ieok iego ,  ozy w r e s z o ie  za B o le s ła w a  
W styd liw ego  -  n i e  wiadomo. Wydaje s i ę ,  że B o les ław  W stydliwy n i e  mógł J e ­
s z c z e  zdążyó  po r o z s t r z y g a j ą c e j  d la  n ieg o  b i t w i e  pod Suohodołem (1243 r . )  
na p rz e p ro w a d z e n ie  p o w a ż n ie j s z y o h ,  a wymagających c z a su  r e fo rm  g o s p o d a r -

1 ^za J .  B aszk iew io z em , [6] s .  60 p r z y p i s  C. G runhagen, R e g e s te n  n r  2 92 ,
2 3 3 -2 3 4 ,  3 2 8 .  _
K. B uozek ,  [22] s .  1 9 7 -1 0 8 ,  T e g o ż ,  [24] s .  1025-1 02 6 .

2 ^Zaohof owfcki S t . , [ 3 0 ^  »»103 . K rzyżanow ski J . ,  &45] s .  3 8 5 ,  K oz łow sk a-
Budkowa Z . ,  [140] s .  374 , 3 8 0 ,  Iwo Odrowąż b y ł  k an o le rzem  w l a t a o h  
1 2 0 6 -1 2 1 8 ,  b iskupem  1 21 8 -1 22 9 .

^ B y ł o  t o  z r e s z t ą  r e g a l e  k s i ą ż ę o e j  za  B aszkiew iozem  [6] s .  63 Kod. d y p l .  
M łp .  t .  I I .  nr 3 8 7 ,  Kod. d y p l .  K a t .  K ra k .  o z .  1 ,  nr 1 2 ,  17 ,  2 1 .

4 N i w i ń s k i  M., [218] s .  2 1 .  Kod. M łp. I I  nr 42 5 .
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o Zych w K rak ow ie ,  ako ro  s i ę  t u  j e s z c z e  oa dobre  o ie  zadomowił '1 \  Z r e s z t ą  
a k o j i  t a k i e j  n ie  p o w ta rz a łb y  za l a t  13 od nowa.

Można z a ł o ż y ć ,  że  J a k a ś  forma m agdebursk iego  u s t r o j u  Krakowa t r w a ł a  
s p r z e d  r .  1241 do r .  1257, na oo wskazywałyby podobne t y t u ł y  P i o t r a  i  Sa­
lomona z r .  12502 \  Znamienne j e s t  z a s t r z e ż e n i e  dokumentu lo k a o y jn e g o  z 
1257 r .  o d n o ś n ie  p r a k t y k i  p r a w n e j .  Wydaje s i ę  ono być t a k  sformułowane 
j a k  gdyby Kraków w ła ś n i e  w ro o ław sk i  model m ia ł  j u ż  u p rz e d n io  w u ż y o lu ,  a 
p ły n ą c e  z n ieg o  n ie d o g o d n o ś c i  oho ian o  w yelim inow ać na mooy dokumentu l o ­
k ao y jn e g o  z 1257 r . 3 \

Wspomniane wyżej o z ę s t o  ekonomiczne o z n a k i  zmian go sp o d a ro z y o b  dokonu- 
ją o y o h  s i ę  ró w n ie ż  w M ałopo lsoe  s z ł y  w p a rz e  z  dalszym  p o g łę b ie n ie m  p o l l -  
ty o z n e g o  r o z d r o b n i e n i a  i f e u d a l i z a o J i , do p o s tę p u  k tó r y o h  p r z y o z y n i ło  s i ę  
w a ln ie  możnowładztwo k rak o w sk ie  o b a l a j ą o  zasad ę  s e n i o r a t u ,  a  n a s t ę p n i e  
p r y n o y p a t u .

Z o h w i lą  w s t ą p i e n i a  na t r o n  k ra k o w sk i  Leszka  B ia ł e g o  z n ik ł o  o s t a t e o z -  
n ie  z w ie rz c h n ic tw o  k s i ę c i a  k rak o w sk iego  nad p o z o s t a ły m i  d z i e l n i c a m i  1 na­
s t ą p i ł o  i o h  z rów nan ie  i  u n i e z a l e ż n i e n i e .  Możnowładztwo k rak o w sk ie  zademon­
s t r o w a ł o  J e s z c z e  r a z  po ś m i e r o i  Leszka w Gąsawie (1227 r .  ) o a łk o w i t ą  e le k -  
o y jn o ś ć  swyoh k s i ą ż ą t .  W p r z e t a r g a o h  z k and yd a ta m i do t r o n u  k rako w sk iego  
s t a r a ł o  s i ę  wywalczyć maksimum swobód ( u k ła d  z Laskonogim w C ie n i  w 
1228 r . ) ,  s t a j ą c  s i ę  s t r o n ą  d y k tu j ą o ą  w a ru n k i .  Bez w ą tp i e n i a  renoma Hen­
r y k a  B ro d a te g o  Jak o  g o r l iw e g o  p r o p a g a t o r a  i  o r g a n i z a t o r a  nowego modelu 
s p o łe c z n o -g o s p o d a r o z e g o  i  k o l o n i z a c j i  w p ły n ę ła  na po w ołan ie  j e g o  na t r o n  
k ra k o w s k i  1 u t r z y m a n ie  s i ę  na n i m ^ .  W tym momencie d z i e l n i o a  krakow ska i  
sam Kraków z o s t a ł y  ś c i ś l e  w c ią g n ię te  w o r b i t ę  kompleksowyoh zam ie rz e ń  p o -
l i ty c z n o - e k o n o m ic z n y o h  1 p r z e s t r z e n n y c h  Henryków S l ą s k i o h  zwanych " m e l io -  

5 1r a t i o  t e r r e . W i a d o m e  j e s t ,  że n iem a l  w s z y s tk ie  w a ż n ie j s z e  o ś r o d k i  m ie j ­
s k i e  m o n a ro h i l  d o zn a ły  na s o b ie  skutków t e j  ogć lnopańs tw ow ej a k o j i ,  a j e j  
oeohy dad zą  s i ę  p rz e w a ż n ie  o d c z y t a ć . J e s t  n ie m a l  n iep raw do po do bn e ,aby  d ru ­
g ie  oo do w i e l k o ś c i  m ia s to  państwa henryko w sk iego  n ie  s t a ł o  s i ę  p rzedm io­
tem t e j  d z i a ł a l n o ś o i  u r b a n i s t y o z n e j .  N ie k tó r e  z m la s to tw ó ro z y o h  ozynnikćw 
t e j  a k o j i ,  j a k  sp ro w a d z en ie  f r a n c i s z k a n ó w ,  s ą  do s t w i e r d z e n i a ,  in n e  Jak  
n ie w ą tp l iw e  z w ię k s z e n ie  s i ę  w s z e lk i c h  kontak tów  na t r a s i e  Kraków -  Wro-

1 ^Krzyżanowski J . ,  045] s .  39 4 .
Podobne rozum owanie z a s t o s o w a ł  T .  L a l i k  w s to su n k u  do S a n d o m ie rz a ,Z o b . : 
L a l l k  T . ,  066) s .  223 ,  p r z y p i s  13 .
M odze lew sk i K . ,  [295] s .  25

2 ^Buczek K . ,  [24] s .  1024, p r z y p i s  4 9 .
W y ja ś n i ł  t e n  p a s s u s  S t .  E s t r e i o h e r ,  [59] p a s s .

O p a trz :  G ród eck i  B . , [83] p a s s .
^ K o d .  d y p l .  M łp .  t .  I .  n r  15 .  np .  Akoja wojewody T eodora  na P o d ha lu  (P o -  

d o l l n i e o )  z u p o w a ż n ie n ia  H. B ro d a te g o .
• ^ B a s z k ie w ic z  J . ,  [ć] s .  5 8 ,  5 9 .
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oław s ą  o o z y w l s t e 1 ' .  Da s i ę  t o  s t w i e r d z i ć ,  że o z y n n ik i  t e  n ie  p r z e s t a ł y  
d z i a ł a ć  w K rakowie nawet po upadku m o n a ro h i i  h e n ry k o w s k le j  w o ią g u  I I  p o ł .  
X I I I  w.

3 . 1 . 1 . 4 .  T ło  p o l i t .7 o zn o -eko no m lo zne

C z a so k re s  te m a tu  o b e jm u jący  I  p o ł .  X I I I  w. n i e  z w a ln ia  od s p o j r z e n i a  
w s te o z  na ważne zmiany p o l i t y c z n e  zach o d ząc e  w M ało po lsoe  i  j e j  s t o l i c y  
t u ż  p r z e d  p o o zą tk iem  X I I I  w. Zmiany t e ,  m ające  p o d ło ż e  o b y c za jo w o -p raw n e ,  
m ia ły  n i e w ą t p l i w i e  wpływ na u r b a n i s t y c z n ą  ew o lu c ję  Krakowa. Po ro k u  1177 
u l e g a  z m ia n ie  z a sa d a  o b s a d z a n ia  t r o n u  k ra k o w sk ie g o .  S e n io r  ro d u  M ieszko 
s t a r y  z o s t a j e  wygnany z Krakowa za sp raw ą ju n i o r ó w ,  a s z c z e g ó l n i e  K azim ie­
r z a  S p ra w ie d l iw e g o ,  k tó r y  z a b e z p ie c z a  na w iecu  łę c z y ck im  w 1180 r .  p r y n -  
o y p a t  d z i e d z i c z n i e  d la  s i e b i e .  J e d n o s t r o n n e j  t e j  d e o y z j i  u d z i e l i ł  p o p a r -  
o i a  w r .  1181 p a p ie ż  A le k s a n d e r  I I I ,  a p r z y p u s z c z a l n i e  i  o e s a r z  F ry d e ry k  
B a r b a r o s s a .  W zw iązku z tym M ieszko S t a r y  od 1181 r .  r z ą d z i  j e d y n i e  swą 
d z i e d z l o z n ą  d z i e l n l o ą  W ie lk o p o ls k ą  r e z y d u ją o  w Ś n i e ż n i e ,  l e c z  j u ż  w r .  
1194, po ś m i e r c i  K a z im i e r z a ,  upomina s i ę  o r ę ż n i e  o t r o n  k ra k o w s k i .  P r z e ­
c iw n ik iem  a u t o k r a t y  -  M ieszka  w t e j  w alce  j e s t  w z a s a d z i e  sp o ł e c z e ń s tw o  
d z i e l n i c y  s e n i o r a l n e j ,  bowiem j e j  s p a d k o b le ro y  L eszek  B ia ły  i  Konrad s ą  
m a ł o l e t n i .  B itw a  pod Mozgawą (1195 r . )  o s t o l i c ę  w i e l k o k s l ą ż ę o ą  p r z y n o s i
w prawdzie zw yolęstw o M ieszkow i S t a r e m u ,k t ó r e  Jednak  n ie  z o s t a j e  p r z e z  n i e -  

2 1go w y k o rz y s ta n e
W K rakowie tymozasem w im ie n iu  m a ł o l e t n i e g o  Leszka  B ia ł e g o  r z ą d y  r e g e n ­

c y jn e  s p r a w u ją  fo r m a ln i e  k s i ę ż n a  -  matka H e le n a ,  w r z e o z y w l s t o ś o l  z a ś  b i ­
skup P e łk a  i  wojewoda M i k o ł a j .  W l a t a c h  od 1198/1199  u d a je  s i ę  M ieszkow i 
j e s z o z e  r a z  o d zy sk ać  w ładzę  s e n i o r a  w Krakowie na s k u te k  polubownych u k ł a ­
dów z k s i ę ż n ą  H e le n ą  i  d o r a s ta ją c y m  L eszk ie m .

P rzyw róo lw szy  s o b i e  zw ie rz c h n io tw c  rządów nad o a ł ą  P o l s k ą  M ieszko zo­
b o w ią z u je  s i ę  zaadop tow ać  L e s z k a ,  aby t e n  mógł po nim o d d z ie d z io z y ć  w ł a -

3 \
dzę w d z l e l n l o y  s e n i o r a l n e j  .

Po ś m i e r o i  M ieszka  S ta r e g o  j e s z c z e  w o iąg u  1202 r .  d o s z ło  do w a lk i  o 
t r o n  k ra k o w sk i  między Leszk iem  1 Władysławem Laskonoglm , zak o ń o zo n e j  s u k -  
oesem L e s z k a .

J e d n a k  po r .  1202 dawna d z l e l n i o a  s e n i o r a l n a  a z n i ą  i  j e j  s t o l i c a  K ra ­
ków u l e g a j ą  p r a w n o - p o l i t y o z n e j  d e g r a d a o j i ,  bowiem Leszek  B ia ł y  j a k o  J u ­
n i o r  n i e  mógł być zw ie rz o h n ik le m  r e s z t y  k s i ą ż ą t  z d y n a s t i i  p i a s t o w s k i e j  -  
z ró w n a ł  s i ę  więo z n im i w u p ra w n ie n i a c h  j a k o  suweren w g r a n i o a o h  w łasneg o  
k s i ę s t w a .  Ten spadek  z n a c z e n ia  M a ło p o ls k i  1 j e j  władoy k a z a ł  s zu k ać  mu po- 
l i t y o z n e g o  o p a r o l a  w możnym p r o t e k t o r z e ,  jak im  b y ł  K o ś o i ó ł ,  w iążąo  z nim

1 \ fu n o h  H . ,  [21-fl s .  3 5 7 -3 7 3 .  Munoh H . ,  [212] s .  6 5 - 8 4 .
Heozko E . ,  (94l s .  27 1 d .

2 ^Smolka S . ,  [261] s .  XIX 1 d .
■ ^G rodeok i R . ,  [85] 3 .  131 ,  173 .
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być może b a r d z i e j  am bitne  z a m ia ry 1 \  Zarówno i n t e r e s y  K o śo io ła  Jak  i  t r a -  
d y o ja  w so h o d n ie j  e k s p a n s j i  p o l i t y o z n e j  K az im ie rza  S p raw ied l iw e g o  u k ie r u n ­
kow ały  l i n i ę  p o l i t y o z n ą  Leszka  B ia ł e g o ,  p o l e g a j ą o ą  na s t a ły m  u d z i a l e  w 
ro z g ry w k a o b  o w ładzę  w k s i ę s tw a o h  z a o b o d n io - r u s k i o h  w o h a r a k t e r z e  p r o t e k ­
t o r a .  D oprow adzi ło  to  do w spółzaw odniotwa z drugim u c z e s t n ik i e m  ty o h  r o z ­
grywek -  Węgrami, a w momentach k o n f l ik to w y o h  o b ja w ia ło  s i ę  to  n i e k o r z y s t ­
n ie  na k o n ta k t a c h  handlowyoh p o l s k o - w ę g ie r s k io h .

W s p ó ł r e a l l z a t o r a m i  p o l i t y k i  r u s k i e j  Leszka  b y l i  k o l e j n i  b i s k u p i  krakow- 
soy P e ł k a ,  W inoenty 1 Iwo Odrowąż (w l a t a o h  1206-1218  b y ł  on k an c le rzem  
k s ią żęo y m  )2 \  O ni t e ż  b r a l i  p r z y p u s z c z a l n i e  b e z p o ś r e d n i  u d z i a ł  w ro k o w a-  
n ia o h  z Węgrami na tem a t  k r ó l e s tw a  Ha i i o z a .  Nie p r z y n i o s ł y  one Leszkowi 
żadnyoh  k o r z y ś o i ,  n a to m ia s t  H a l lo z  p o z o s t a ł  punktem n i e s ł a b n ą c e g o  z a i n t e ­
r e s o w a n ia  p a p ie ż y  In n o c e n te g o  I I I  i  H o n o r iu s z a  I I I  o r a z  IV Soboru L a te r a ń ­
s k i e g o .

R o z p a t r u j ą o  s t o s u n k i  p o l i t y o z n e  za Leszka B ia ł e g o  n i e  sposób pominąć 
d z i a ł a l n o ś o i  w M ałopolaoe  j e g o  b r a t a  Konrada M azow ieokiego .  Po z a b ó j s tw ie  
L eszka  w Gąsawie s t a j e  s i e  on s ta ły m  niezmordowanym p r e t e n d e n ­
tem do t r o n u  k rako w sk iego  z r a o j i  o p i e k i  nad m a ło le tn im  b ra ta n k ie m  B o le ­
s ławem .

J e s z c z e  w p le rw sz y o h  l a t a o h  sam o dz ie lneg o  panowania Konrad b i e r z e  czyn­
ny u d z i a ł  w rozgryw kaoh  z b ro jn y o h  b r a t a  na t e r e n i e  R u s i  w ło d z lm le r s k o - h a -  
l i o k l e j .  J e d n a k  po r .  1207 j e g o  p o l i t y k a  z wsohodniml s ą s ia d a m i  s t a j e  s i ę  
o a łk o w io le  n i e z a l e ż n a .  Związany w ęzłam i k rw i  p r z e z  matkę H elenę  i  m ałżeń­
stwo z A g a f ią  o ó rk ą  Ś w ię to s ła w a  I g o r e w io z a  z k s i ą ż ę t a m i  r u s k i m i , s t a r a  s i ę

3 łK onrad  u t rz y m a ć  z nimi s z o z ę r e  d o b r o s ą s i e d z k i e  s t o s u n k i  .  Nie d a ły  s i ę  
one w id o c z n ie  p o g o d z ić  z p o l i t y k ą  r e l i g i j n e j  e k s p a n s j i ,  k t ó r ą  p ro w a d z i ła  
M a ło p o lsk a  zw łaszoze  po oddan iu  s i ę  w r .  1207 Pod p a t r o n a t  p a p ie ż a ^  \  Zna­
mienna j e s t  p rz y  tym g łęb o k a  n ieo h ę ó  między Konradem a Iwonem Odrowążem, 
k a n o le r z e m  L e s z k a ,  p ó ź n ie jsz y m  biskupem krakow skim , oddanym rz e o z n ik ie m  
p o l i t y k i  p a p i e s k i e j ^ \  Iwon Jako przywódoa możnowładztwa k rakow sk iego  
p r z y c z y n i a  s i ę  praw dopodobnie  do t e g o ,  źe z a b i e g i  K onrada o Kraków po 
ś m i e r o i  Leszka  ( 2 3 . X I . 1227) n ie  odn oszą  s k u t k u .  Polubowne ro k o w an ia  k s i ę ­
c i a  w raz z synami z G rzym lsław ą ró w n ie ż  n ie  d a j ą  r e z u l t a t u .

Tymczasem wzamian za r o z l e g ł e  p r z y w i l e j e  na r z e c z  możnowładztwa i  k o ś ­
o i o ł a  t r o n  k ra k o w sk i  z o s t a j e  oddany Laskonogiem u, k tórem u z r e s z t ą  w oześ-  
n i e j  p r z y r z e k ł  Leszek  M ało po lskę  w r a z i e  swej ś m ie r o i  w zamian za a d o p to ­
w anie  syna  B o le s ł a w a .  M ia ł  on o d d z ie d z lo z y ó  po Laskonogim W ie lk o p o lsk ę^  \

1 ^Zaohorow ski S t . ,  Do&l e .  94 .
2 W ł o d a r s k i  B . ,  [299J s .  3 6 - 3 8 .
3 l T e g o ż ,  [298] s .  9 i  d .  p a t r z :  L a to p l s  H ip a o k i .

G rodeok i  R . ,  [85] s .  3 7 2 .
5 \ j a r n i a o k a  J . ,  [1 0 ^  s * P*zyP« 1 2 .
® ^Grodeoki R . ,  [85] s .  139 i  d .
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Rządy L ask on og ieg o  b y ły  w K rakowie j e d y n i e  n om ina lne  i  n ie p o z o s t a w i ły  
n iem a l  żadnego ś l a d u .  Być może spraw ow ał j e  nawet w z a s t ę p s t w i e  W ła d y s ła ­
wa k s i ą ż ę  K a z im ie rz  O p o l s k i .  L ask o n o g i  bowiem uw ik łany  w walkę z O d o n i -  
ozem o swą d z i e l n i c ę  — W ie lk o p o lsk ę  n ie  może dop ilno w ać  swyoh spraw w Kra­
kowie i  u s t ę p u j e  o p iek ę  nad n i e l e t n i m  Bolesławem Henrykowi B roda tem u, k tó ­
ry  j u ż  30 s i e r p n i a  1228 r .  t y t u ł u j e  s i ę  "dux S i l e s l a e ,  C ra o o v la e  e t  P o l o -  
n ia e  \

Aby wykazać n i e p r z y d a t n o ś ć  L ask on og ieg o  do obrony M a ł o p o l s k i ,  a może 
z n a ją o  p la n y  p r z e k a z a n i a  w ładzy w Krakowie B roda tem u, Konrad o r g a n i z u je  
w l e c i e  1228 r .  w raz z Romanowiozami wyprawę na W ie lk o p o ls k ę 2 \  P rzy  oka­
z j i  w ojska  r u s k i e  p l ą d r u j ą  Ś lą s k  (M i l io z  i  o k o l io e  W ro c ła w ia ) .

Aby o b ją ć  w ładzę  w K rak ow ie ,  B ro d a ty  musi pokonać K o nrad a ,  z którym t o -  
ozy ze zmiennym sz o z ę ś o ie m  w a lk i  między S k a ł ą ,  Międzyborzem i  Wrocleryżem 
na p rz e ło m ie  1228 i  1229 r . ,  je d n a k  sam z o s t a j e  pojmany p rz e z  swego p r z e ­
c iw n ik a  w spy tk o w io ao h  i  u w ię z io n y  w P łooku  lu b  C z e rs k u ,  g d z ie  z rz e k a  s i ę  
pod p r z y s i ę g ą  swyoh p r e t e n s j i  do Krakowa^ Na sk u te k  zabiegów swej żony 
J a d w i g i ,  z o s t a j e  on uw oln iony  p rz e z  K onrada i  do o zasu  ś m ie r o l  Władysława 
L askonog iego  w r .  1231 n i e  m iesza  s i ę  do spraw Krakowa.

N a leży  s ą d z i ć ,  że  w l a t a c h  1229-1231 Konrad M azowieokl okresowo s p r a ­
wuje w ładzę  w K rak o w ie ,  z ozym n a le ż y  łą o z y ć  zarówno wygnanie ( ? '  Iwona
Odrowąża z k r a j u  j a k  1 wybór b i s k u p a  Wisława na K a te d rę  Krakowską (1231
_  \ 4 ) r  • i •

Po ś m ie r o l  L askonog iego  w r .  1231 Henryk B r o d a ty ,  zw oln iony  p rz y p u s z ­
c z a l n i e  p r z e z  p a p ie ż a  z d an e j  Konradowi p r z y s i ę g i ,  pode jm uje  znów walkę o 
Kraków. C zyni t o  na pewno w esp ó ł  z G rzymisław ą i  swoim s t ro n n ic tw e m  k r a ­
kowskim, bo w l e c i e  1232 r .  Konrad w id o o zn ie  uważa s i ę  j u ż  za pokonanego ,  
sk o ro  na z j e ż d z i e  w S k a ry s z e w ie  u z n a je  prawa B ro d a teg o  do Krakowa. Od t e j  
o h w i l l  M ało p o lsk a  do r .  1241 wohodzi w s k ł a d  m o n a ro h i l  h e n r y k o w s k le j .  Kon-

  --------
L ask o n o g i  i  G rzymisław a wzywają B ro da tego  do obrony Krakowa przeo lw ko 
K onradow i.
p a t r z :  G rodeok i  R . ,  [85j s .  199.
Dążenia  B ro d a teg o  do opanowania Krakowa p r z e j a w i ł y  s i ę  j u ż  w 1225 r . ,  
k ie d y  t o  k o r z y s t a j ą o  z n i e o b e c n o ś c i  Leszka  B ia łe g o  w s t o l i c y  a a j e o h a ł  
na Kraków, a l e  b y ł  o d p a r ty  p r z e z  możnowładztwo p rzy  pomocy K o nrad a .

2 ^Data t e j  wyprawy j e s t  n iep ew n a ,  a z d a n ia  wśród h is to ry k ó w  s ą  na t e n  t e ­
mat p o d z ie l o n e :  wohodzi w g rę  r .  1228/29  lub  1 2 2 9 /3 0 .  
p a t r z :  B a sz k ie w lo z  J . ,  [6] s .  4 6 ,  p r z y p i s  3 1 ,  s .  47 p r z y p i s  3 5 .

-* V ao n iaok a  J . ,  [jOŚ] s .  14 i  16 .
B rod a ty  p r z y g o to w a ł  t ę  kompanię budową t w ie r d z  w P r z e g i n i ,  S k a le  i  Mię­
d z y b o rz u .
MPH I I  803 d a t a  mylnaj R ooznik  K r a s i ń s k i c h  pod rok iem  1228> Zaohorow ski 
S t . ,  [306] s .  94.

^ ^za Baszkiewiozem J . ,  |_6j s .  4 8 -4 9  (Kod. Mog. nr 12 , K. D y p l .  k s .  a a z .  
n r  7 ,  K. D y p l .  M łp .  t .  I I .  n r  4 0 2 .
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r a d ,  ohoć u z n a ł  f o r m a ln i e  t e n  s t a n  r z e c z y ,  b a c z n i e  ś l e d z i ł  każde n iepow o-
1 \d z e n le  H en ry k a ,  aby w y k o rzy s tać  j e  do opanowania Krakowa

Dotychczasowe b a d a n ia  w s k a z u ją ,  że d ą ż e n ia  k s i ą ż ą t  ś l ą s k l o h  W ładys ła ­
wa I I  1 B o le s ła w a  Wysokiego do opanowania d z i e l n i o y  k ra k o w s k ie j  p r z e ­
k s z t a ł c i ł y  s i ę  za Henryka B ro d a teg o  w konsekw entny  p la n  p o l i t y o z n y ,  r e a ­
lizo w an y  p r z e z  te g o  k s i ę c i a  w sposób  w ie lo k ie ru n k o w y ,  p e łe n  rozmachu i  r e -  

2 ^a l iz m u  .  U m ie j ę tn i e  p rzeprow adzone  ro k o w an ia  spadkowe p r z y n i o s ł y  mu po 
ś m i e r c i  W ładysława L askonog iego  n iem a l  c a ł ą  W ie l k o p o l s k ę , a pom yśln ie  z a ­
kończona wojna z Konradem Mazowieckim -  d a l s z e  k o r z y ś o i  t e r y t o r i a l n e  w po­
s t a c i  z ie m i  k rak o w sk ie  j ; p r z e k r a c z a ł y  one pow ierzchn iow o je g o  w ła sn ą  d z i e l ­
n i c ę .  U t rw a le n i e  i  obrona  t a k  s i l n i e  zw iększonego  s t a n u  p o s i a d a n ia  wyma­
g a ły  w ięk szy oh  u m i e j ę t n o ś c i  n i ż  i c h  z d o b y o ie .  R e a l i z o w a ł  t o  B rod a ty  -  j a k  
s i ę  w y d a je ,  p rzed e  w szy s tk im  p rz e z  p o l i t y k ę  im i g r a o y j n ą ,  oo p o s i a d a ło  swe
konsekw encje  u r b a n i s ty o z n e  d l a  w ie lu  m ia s t  p o l s k i c h ,  a zapewne i  d la  K ra -

3 1 kowa^
W swej d a le k o w z ro o z n o ś o i  Henryk B rod a ty  p rz ew id y w a ł na pewno u z u p e ł ­

n i e n i e  r d z e n n e j  lu d n o ś o i  s to łe o z n e g o  m ia s t a  i  d z i e l n i o y  s e n l o r a l n e j  e l e ­
mentem pochodzącym ze Ś l ą s k a ,  s p r z y ja ją c y m  j e g o  d y n a s t i i  i  gw aran tu jącym  
m ożliw ość p o l i t y o z n e g o  o p a r o l a .

Ze względów ś c i ś l e  s t r a t e g l o z n y o h  z o s t a ł y  z a s i e d l o n e  ry ce r s tw em  ś l ą ­
skim t e r e n y  o s ł a n i a j ą c e  Kraków od pó łnooy  i  półuoonego-w sohodu  o ra z  g r a ­
n ic z n y  pas z iem i  s a n d o m ie r s k i e j  s t y k a j ą c y  s i ę  z d z i e l n i c ą  Konrada Mazo­
w ie c k ie g o ^

P r z y p u s z c z a l n i e  od p o c z ą tk u  X I I I  w. n a s t ę p u j e  ró w n ie ż  s topn iow y napływ 
osadników ś l ą s k i c h  ( h o s p i t e s )  -  l u d z i  p r z e d s i ę b i o r c z y c h ,  n io s ą c y c h  ze so ­
bą  adaptow any model o rg a n i z a c y jn o - p r a w n y ,  a p raw dopodobnie  i  p r z e s t r z e n n y  
o s a d n i c tw a .  Doprowadza t o  n i e w ą tp l iw ie  do w z ro s tu  z a l u d n i e n i a  Krakowa i  
powoduje z k o l e i  o s i ą g n i ę o i e  p rogu  z a g ę s z c z e n i a  j e g o  u k ła d u  u r b a n i s t y c z ­
n eg o 5 \

K lę sk a  l e g n i o k a ,  śm ie rć  Henryka P o bo żneg o ,  ponowne r o z b i c i e  P o l s k i  z 
mozołem je d n o c z o n e j  p r z e z  k s i ą ż ą t  ś l ą s k i c h  u a k ty w n i ły  Konrada w je g o  za­
b ie g a c h  o Kraków.

r .  1233 Konrad w a k o rz y s tu ją c  k l ę s k ę  B ro d a teg o  w W ie lk o p o lso e  n a j e ż ­
dża z iem ię  s a n d o m ie rs k ą  i  uw ięz iw szy  Grzymisławę i  j e j  syna  osad za  io h  
w S ie c i e o h o w i e .  W wyniku ponownej umowy z 3roda tym  w Chełm ie w X.1233 r .  
Konrad z a t r z y m u je  z iem ię  s k r z y ń s k ą  i  ż a rn o w sk ą ,  a w 1237 r .  opanowuje 
z ie m ię  rad o m sk ą .
p a t r z :  B aszk le w io z  J . ,  [6] s .  5 4 .

2 ^Łodyński M ., 086] s .  2 5 .  M itkow sk i J . ,  [201] 3 .  128 i  d .
Labuda G .,  B ardaoh  J . ,  160 s .  326—3 30 .

3 S i e r a d z k a  K . ,  [¿32] s .  28 i  i n .
M itkow sk i  J . ,  [201] s .  13 .

^ Z w r ó o i ł  na t o  uwagę j e s z c z e  p rz e d  p ie r w s z ą  w ojną  św ia tow ą Wł. Semkowioz
p a t r z :  Ł o d y ń sk i ,  [186] s .  2 0 -2 1 .

3 V raw kow sk i  S . ,  [279] s .  187, 188.
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B e z p o ś re d n io  po n a j a ź d z i e  t a t a r s k i m  Kraków przeżywa n i e w ą tp l iw ie  o k re s
11t r u d n y .  Pod k o n ieo  1241 r .  zdobywa go Konrad i  umaonia tam zamek .  Pobyt 

J eg o  n i e  n a l e ż a ł  chyba do ła tw y o h ,  gdyż z o s t a j e  on w 1243 r .  pokonany pod 
Suchodołem p r z e z  ry o e r 3 tw o  k ra k o w s k ie ,  k t ó r e  na t r o n  wprowadza B o le s ław a  
W s ty d l iw e g o .  N iepewnośó s y t u a o j i  p o l i t y o z n e j  do momentu ro z g r y w k i  z b r o j ­
ne j  pod Suohodo łem , a w ła ś c i w i e  do ś m i e r o i  K o n rada ,  a może i  p rzy zw y cza je ­
n ia  r o d z i n n e  w p ły w a ją ,  że dwór B o le s ła w a  W stydliw ego  i  Jego  m a tk i  Grzymi- 
s ław y przebywa o z ę ś o i e j  w S an d o m ie rzu ,  k t ó r y  s t a j e  s i ę  c e n trum  Małopoisi- -. 
Tu i  w Z a w ic h o ś o ie ,  u l u b i o n e j  m ie jso o w o śo i  k s i ę ż n e j  -  m a t k i ,  lokowane są  
n i e z b y t  w i e l k i e  fu n d u s z e  in w e s ty c y jn e  k s i ę o i a  na budowę k la s z to ró w  f r a n -  
c i s z k a ń s k i o h  i  obw arowanie ty o h  dwu m i a s t .

W ro k u  1246 Konrad z synem K azim ierzem  j e s z c z e  r a z  po dohodz i  pod Kra­
ków i  b u d u je  t u  tw ie r d z ę  pod Tyńoem, u u j ś c i a  Rudawy i  w L e lo w ie .  J e s t  t o  
o s t a t n i e  na w ię k s z ą  s k a l ę  z a k ro jo n e  p r z e d s i ę w z i ę c i e  s t r a t e g i o z n e , bowiem 
w r .  1247 Konrad Mazowieoki u m ie r a .

Moment t e n  z b ie g a  s i ę  z po oz ą tk iem  nowego o k re s u  d l a  Krakowa. Rozpoozy- 
na s i ę  z a in i c jo w a n a  p r z e z  b i s k u p a  P ra n d o tę  a k c j a  m ająca na c e lu  k a n o n iz a -  
o ję  b p .  S t a n i s ł a w a  S z o z ep an o w sk ieg o .  M ia ła  ona poważne z n a c z e n ie  o g ó ln o -  
państw ow e, ja k o  e lem en t  k o n s o l i d u j ą c y  i  p r z e c i w d z i a ł a j ą c y  r o z b i c i u  d z i e l ­
nicowemu, i  b y ł a  ró w n o c z e ś n ie  czy n n ik ie m  m ias to tw órozym  d la  nadwyrężonego 
k l ę s k a m i ,  z n is z c z o n e g o  i  z u b o ż a łe g o  Krakowa.

N ie  j e s t  w y k lu c z o n e ,  ż e  myśl u z y s k a n ia  narodowego p a t r o n a  i  zam ie rzo na  
nowa u r b a n i s t y c z n a  przebudowa m ia s t a  -  to  sk ładowe Jednego  sz e ro k o  z a k ro ­
jo n e g o  p la n u  am b i tn ego  b i s k u p a  P ra n d o ty  z m ie rz a j ą c e g o  do p o d n i e s i e n i a  s i e ­
d z ib y  swej k a t e d r y  do r a n g i  s t o l i o y  z je d n o c z o n eg o  p a ń s tw a .

Z p r z e d s t a w i o n e j  s y t u a o j i  p o l i t y c z n e j  można w yoiągnąó s z e r e g  in f o rm a ­
c j i  pomooniozyoh d la  d a l s z e g o  w n io sk o w an ia .

W I  po ło w ie  X I I I  w. Kraków p rz e ż y w a ł  dwa o k re s y  s t a b i l i z a o j i  p o l i t y c z ­
n e j ,  a zatem  i  g o s p o d a r o z e j .  P ie rw s z y  o k re s  t o  -  d w u d z i e s t o p i ę c i o l e t n i e  
panow anie Leszka  B ia łe g o  p rz y  znaoznyoh  wpływaoh b i s k u p a  k rak o w sk ie g o  Iwo­
na O drow ąża.  D ru g i  -  t o  co n a jm n ie j  o ś m i o l e t n i  o k re s  rządów Henryków Ś l ą -  
s k i o h .

W obydwu o k re s a o h  można mówió o m oż l iw o śo i  w prow adzania  zmian w u s t r o ­
j u  i  z ag o sp o d a ro w a n iu  m i a s t a  w y n ik a jąo y o h  z p o s t ę p u j ą o e j  " r e w o l u c j i "  go­
s p o d a r c z o - s p o ł e c z n e j .  I n i c j a t o r e m  i  mocodawoą i c h  mógł byó z r a c j i  swego 
r e g a l e  j e d y n i e  k s i ą ż ę ,  u p a t r u j ą o y  n i e w ą tp l iw ie  k m rzy śo i  f in an so w e  w t y c h  
p r z e d s i ę w z i ę c i a c h 2 ^. W prowadzenie t y c h  in n o w a o j i  p o tw ie r d z a  w pewnym se n ­
s i e  o soba  s o ł t y s a  P i o t r a  w y s tę p u ją o a  w dokumentaoh z r .  1220 i  1228 \

1 ^Budkowa Z . ,  [29] s .  8 7 ,  8 9 .
T e j ż e ,  [31j s .  122 ,  123 .

2 ^H ipo teza  o K rakowie b isk u p im  S t .  Z aohorow skiego  n ie  z o s t a ł a  w nauoe 
p r z y j ę t a .

^ ^Opinia  G ródeck iego  R . za Munchen M ., 1209] , s .  25 p r z y p i s  68
p a t r z :  Kod. Mog. fir 1 ,  nr 3 2 .
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Mogło s i ę  z tym fak tem  łą o z y ć  «p row adzen ie  r e n t y  o z y n sz o w e j ,  a  zatem 
p o d z i a ł  te renów  d a l s z e j  e k s p a n s j i  m ia s t a  na d z i a ł k i  ozynazow e. Pewną io h  
i l o ś ć  w y k u p i ł  i  p r z y ł ą c z y ł  do p o s i a d ł o ś o i  dominikanów b ia k u p  Iw on.

Inn e  w n io s k i  n a tu r y  s t r a t e g i o z n o - k o m u n ik a o y j n e j  można wyanuó z f a k t u  
budowy s z e r e g u  tw i e r d z  w t r a k o i e  w alk  o d z i e l n i o ę  k rakow ską między Henry­
kiem Brodatym a Konradem Mazowieckim i  z udokumentowanych m ie js o  pobytów 
k a ią ż ę o y o h .

Tw ierdze  w P r z e g i n i ,  S k a l e ,  L e lo w ie ,  Tyńou i  u u j ś o i a  Hudawy -  w yzna- 
o z a j ą  n a jw a ż n i e j s z e  a z l a k i  wiodąoe do Krakowa z zaohodu i  p ó łn o c y -1 \

Od wsohodu p o z o s t a j e  z w ie lu  względów n a jw a ż n i e j s z y  s z l a k  n a d w iś l a ń s k i  
z Sandom ierza  p r z e z  K oszyoe, M o g i łę .  Jeg o  z n a o z e n ie  z o s t a n i e  po tw ie rd zo n e  
w d a l s z y o h  r o z d z i a ł a c h .

3 . 1 . 1 . 5 .  S to s u n k i  p o l i t y o z n o - k o ś o l e l n e

P rze ło m  X II  i  X I I I  wieku b y ł  w ę a ł e j  E u ro p ie  ś ro d k o w o -z a o h o d n ie j  widow­
n i ą  zarówno gw ałtownyoh przem ian  p o l i ty o z n y o h ,s p o łe o z n o - g o s p o d a r o z y o h  Jak 
i  o r g a n i z a o y j n o - k o ś o i e l n y o h .  Na t e n  o k re s  p rzy p ad a  p o n t y f i k a t  In no o en teg o  
I I I  (1 1 9 8 - 1 2 1 6 ) ,  k tó r y  k o n ty n u u jąo  k on oep o je  u n l w e r s a l l s t y o z n e  Grzego­
r z a  V II  i  b l i ż s z e g o  mu ozasowo A le k s a n d ra  I I I  w y ty c z y ł  na ponad s t o  l a t

O \
n ap rzó d  program k o ś c i o ł a ,  r e a l l z u j ą o  go k on sek w en tn ie  w p ra k ty o e

Program t e n  p o l e g a ł  na u t r w a l e n i u  su w ere n n o śo i  p a p ie s tw a  ja k o  najw yż­
s z e j  w ładzy  r e l i g i j n e j  w E u rop ie  i  z t e j  r a o j i  m a jąc e j  sprawować k o n t r o l ę  
nad w ład zą  św ie o k ą 3 \  Konoepoja t a  b y ła  r e a l i z o w a n a  p rz e z  s i l n y ,  s c e n t r a ­
l iz o w a n y  i  sprawny a p a r a t  k a n o n io z n o - a d m i n i s t r a o y j n y , oDejmująoy k o ś c i o ły  
r e g i o n a l n e ,  k t ó r e  zdobywały w tym o e lu  o o ra z  w ię k s z ą  n i e z a l e ż n o ś ć  od l o -  
k a ln y o h  władoów ś w le o k io h .

T en d eno je  t e  z n a l a z ł y  p ra k ty o z n e  p o tw ie r d z e n ie  w M a ło p o lso e ,  g d z ie  Ju ż  
z p o c zą tk iem  X I I I  w. d o s z ło  do o a łk o w i te g o  p o l i ty o z n e g c  po dd an ia  s i ę  L esv  
ka B ia ł e g o  S t o l i o y  A p o s t o l s k i e j  ( b u l l a  p r® te k o y jn a  In n o o en te g o  I I I  z 
1207 r . ) .  Wzmooniło t o ,  r z e o z  J a s n a  p o l i t y o z n ą  p o zyo ję  b is k u p a  k rako w sk ie ­
g o ,  k tó r y  zw ła sz c z a  po r .  1218 s t a ł  s i ę  w Krakowie d la  k s i ę c i a  p a r tn e re m  
n iem al  równorzędnym , a po r .  1227 w o k r e s i e  u b ie g a n i a  s i ę  k i l k u  p re t e n d e n ­
tów o t r o n  k rak o w sk i  -  s t r o n ą  d y k tu j ą o ą  w arunk i ,  bo r e p r e z e n t u j ą c ą  n ie  
t y l k o  możnowładztwo k rakow sk ie  a l e  i  i n s t y t u o j ę  s z a f u j ą o ą  według swego u -  
z n a n ia  ła s k a m i duohowyml o f ia row anym i p rz e z  K o ś o ló ł4 \

^ T w i e r d z a  w M iędzyborzu ( J e ż e l i  c h o d z i  o w ieś  M ięd z y b ó rz ,  pow. Opoozno) 
p o ło żo n a  b y ła  zby t  d a l e k o ,  aby b r o n i ć  d o s tę p u  do Krakowa.

2 ^Szymański J . ,  [269] s .  129 1 d .
"^T eza  B ern a rd a  z C o m p o s te l l i  o p a p ie ż u  d e p o z y ta r iu s z u  w ładzy ś w ie c k i e j  

z n a l a z ł a  o s t a t e o z n e  p o tw ie r d z e n ie  za  p o n t y f i k a t u  G rzegorza  IX (1227 -
-  1241) i  In n o c e n te g o  IV (1 2 4 3 -1 2 5 4 ) ,  ohoó r e a l i z o w a n a  b y ła  za i o h  po­
p rz e d n ik a  In n o c e n te g o  I I I .  
p a t r z :  Szym ański J . ,  J^269] s .  134.

4 i T azb irow a J . ,  [272] s .  117 ,  118.
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R ów noleg le  z  tym s z ł y  s k u te o z n e  u s i ło w a n ia  l o k a ln e g o  k l e r u  do u z y sk a ­
n ia  p rz y w ile jó w  i  k o r z y ś o i  m a t e r i a l n y c h  od w ładzy  ś w ie o k i e j  i  do wpływa­
n ia  na o b y c z a j e  i  ż y o ie  o a ł e j  s p o ł e c z n o ś c i .  Wytworzył s i ę  s t a n  z a o i s k a j ą -  
o e j  s i ę  k o n t r o l i  k l e r u  nad w sz e lk im i  p rze jaw am i ż y o ia  sp o łe o z n e g o  i  p ry ­
w a tn e g o 1 \

Tak więo M a ło p o lsk a  i  j e j  s t o l i o a  od p o o z .  X I I I  w. s t a ł y  s i ę  te r e n e m  
przodu jąoym  w r e a l i z a o j i  p o s tu la tó w  r e f o rm y  K o ś c i o ł a ,  j e g o  w a lk i  o n i e z a ­
l e ż n o ś ć  g o s p o d a r o z ą ,  prawną o r a z  b azą  wypadową d z i a ł a l n o ś c i  m i s y j n e j 2 ^. W 
zw iązku z tym dobór biskupów na k a t e d r ę  k rakow ską  b y ł  p rzep ro w ad zany  
p r z e z  Rzym s z o z e g ó l n i e  t r o s k l i w i e  i  o h o o ia ż  od p o o z .  X I I I  w. prawo i c h  wy­
boru  u z y s k a ł a  f o r m a ln i e  k a p i t u ł a  krakowska"5^, a wpływ k s l ę o i a  i  możno­
w ładz tw a na u s t a l e n i e  k a n d y d a tu r y  b y ł  z n ao zn y ,  t o  p r a k t y o z n l e  o s t a t e c z n a  
d e o y z ja  w t e j  m ie rze  n a l e ż a ł a  do k u r i i  r z y m s k i e j .  Tak na p r z y k ł a d  b i s k u p  
P e łk a  -  wyohowawoa Leszka  B i a ł e g o ,  ohoó p o s tu lo w any  p r z e z  k s i ę o i a , b y ł  kon­
sekrow any  o s o b i ś o i e  p r z e z  p a p ie ż a  Urbana I I I ,  b i s k u p  W inoenty  u z y s k a ł  kon- 
f i r m a o j ę  na b i s k u p a  p r z e z  In n o c e n te g o  I I I  wbrew wyborowi K a p i t u ł y ^  \ w  tym 
k o n t e k ś o l e  d z i a ł a l n o ś ć  p o l i t y c z n a  k a n c l e r z a  k s i ą ż ę o e g o ,  a potem b i s k u p a  
k ra k o w sk ie g o  Iwona Odrowąża j e s t  s z o z e g ó l n i e  i n t e r e s u j ą c a .  Iwo b y ł  o s o b i ­
stym p r z y j a o i e l e m  I n n o o e n t e g o ,  kandydatem na a r o y b l s k u p a  po ś m l e r o i  K i e t -  
l i o z a  o r a z  zaufanym a r b i t r e m  p a p ie s k im  w p o l s k i o h  s p o ra o h  k o ś c i e l n y c h .  
Awansująo na o r d y n a r i u s z a  d i e o e z j i  po de jm uje  s z e r e g  kroków o g r a n l o z a j ą -  
oyoh wpływ swego p r o t e k t o r a  -  k s l ę o i a  na sprawy k o ś o i e l n e  w I n t e r e s i e  po­
l i t y k i  o g ó ln e j  K o ś o lo ł a  i  t e o k r a o j i ' 5 \  O s o b i s t a  znajom ość z ozasów s t u ­
diów b o lo ń s k io h  z p ó ź n ie j s z y m  papieżem  Innooentym  I I I  i  s t a ł e  z nim kon­
t a k t y  s p r a w i ł y ,  że t e n  oświeoony i  n ie z w y k le  am bitny  o z ło w ie k  s t a ł  s i ę  we­
s p ó ł  z a b p .  K l e t l i o z e m ,  oddanym rz e o z n ik ie m  p o l i t y k i  p a p i e s k i e j  w P o l -
9 0 6 0

Również krewny Iwona bp P ra n d o ta  J e s t  o so b ą  z a u f a n ą  p a p ie ż a  k o n t a k t u j ą -  
oą  s i ę  b e z p o ś r e d n io  z Rzymem we w s z y s t k i c h  spraw ach  p o l i ty o z n y o h .J e m u  t e ż

za Szymańskim J . ,  [269] 3 .  136 z o b .  A. F l i o h e ,  I n n o o e n t  I I I , s .  110-114  
może t a  s y t u a o j a  w p ły n ę ła  na p o w s ta n ie  n i e  zawsze s ł u s z n e j  h i p o t e z y  S t .  
Z aohorow sklego  o Krakowie b i s k u p im .

2 V e d n ą  z m n ie j  znanyoh dyrek tyw  Soboru  L a te r a ń s k i e g o  IV (1215 r . )  b y ło  
n a s i l e n i e  a k o j i  m i s y jn e j  w k ie r u n k u  P r u s ,  L itwy 1 R u s i .  Bazą  wypadkową 
t e j  a k o j i  m i a ł  s t a d  s i ę  Kraków; p a t r z :  M a n te u fe l  T . ,  097] s .  83} 
W ło d a r sk i  B . ,  [298] s .  31 i  n .}  K ę t r z y ń s k i  S . ,  0 2 5 [  s .  139 i  n .

^ G r o d e o k i  R . ,  [85] s .  374 i  d . ;  Szymański J . ,  (269) s .  189 .
^ K anoniozny wybór Gedki z o s t a ł  zaw ieszo ny  p r z e z  p a p i e ż a  pomimo w i ę k s z o ś -  

o i  oddanyoh p r z e z  k a p i t u ł ę  g ło sów ; 
p a t r z :  G rodeok i R . ,  [85] s .  383 , 3 8 4 .
Kozłowska-Budkowa Z . ,  [141] p a s s . ;  a u t o r k a  s k u r p u l a t n i e  a n a l i z u j e  d z i a ­
ł a l n o ś ć  Iwona od s t r o n y  pozytywów, p o le m iz u ją o  z J .  T a z b i ro w ą .

5  ̂ Organizacja archidiakonatów nowego ty p u .
p a t r z :  Szym ańsk i H . ,  [269] s .  209 .

6 ^Grodeoki R . ,  [84] •
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p rz y p a d a  w u d z i a l e  d o c z e k a n ie  s i ę  k a n o n i z a o j i  S t a n i s ł a w a  S zczepanow sklego  
-  b i s k u p a  k rak o w sk ieg o  -  ś w ię t e g o  narodowego i  p a t r o n a  d i e o e z j i .

W yjątk iem  j e s t  może bp W isław , k tó r e g o  r z ą d y  p rz y p a d a j ą  na o k re s  wy­
ją tk o w o  n ie s p o k o jn y  (1 2 3 1 -1 2 4 2 ) .  Nie b y ł  on p ro p ag a to rem  odnowy K o ś c i o ł a ,  
a na K a te d r z e  k r a k o w s k ie j  z n a l a z ł  s i ę  p r z y p u s z o z a ln i e  d z i ę k i  p o p a ro iu  Kon-

-I i
r a d a  M azow ieck iego  •

D z i a ł a l n o ś ć  biskupów k rak o w sk ich  z tym jednym w y ją tk iem  m ia ła  więo u 
swych podstaw  w znaoznym s t o p n i u  i n s p i r a o j e  p a p i e s k i e .  Wobeo p e łneg o  pod­
po rząd k o w an ia  P o l s k i  w X I I I  w. S t o l i c y  A p o s t o l s k i e j ,  zarówno w spraw ach  
w ew nę trzn ych  j a k  i  w p o l i t y c e  z a g r a n i c z n e j ,  we w s z y s tk io h  ważnych z d a rz e ­
n i a c h  d z i e l n i c y  k r a k o w s k ie j  n a le ż y  u w z g lę d n ia ć  moment o g ó ln o e u r o p e j s k i e j  

2 ^p o l i t y k i  K o ś c io ł a  .  W związku z tym k o n ta k ty  Krakowa z Rzymem b y ły  na
3 \

pewno ożyw ione i  c z ę s t e  .  U s p ra w ie d l iw io n e  b y ły  one ponad to  s z o z e g ó ln ą  
p o z y o ją  b i s k u p a  k ra k o w sk ie g o ,  j a k ą  zajm ował on w s e n s i e  h o n o ro w o - fo rm a l -  
nym w śród  ówczesnego e p i s k o p a tu  p o l s k i e g o .  P o s i a d a ł  on n p .  w y łączne  p r a ­
wo k o n s e k ro w a n ia  m e t ro p o l i tó w  g n i e ź n l 6 ń s k l o h ,  p ie rw sz eń s tw o  m ie js o a  po me­
t r o p o l i c i e ,  p r z y w i l e j  a r b i t r a ż u  w sprawaoh między k s ię o ie m  1 a royb iskupem  
o r a z  prawo używ ania  r a o j o n a ł u ^  \  co m ia ło  p r z y p u s z c z a ln i e  swe ź r ó d ł o  w 
dawnyoh p r e t e n s j a o h  b is k u p s tw a  k rak ow sk ieg o  do t y t u ł u  m e t r o p o l i i  lu b  a roy -  
b i s k u p s t w a .  Wyjątkowa p o z y c ja  b is k u p a  k rak ow sk iego  w ż y o iu  państwowym i  
k o ś o i e ln y m ,  j e g o  znaozny m a ją te k  n ie ru cho m y ,  n ie o g r a n ic z o n a  w ładza  ( J u s  
d u o a le  e t  m i l i t a r e )  w l l o z n y o h  g ro d a c h  o ra z  wspomniane z a s z o z y ty  honorowe 
m ia ły  n i e w ą t p l i w i e  wpływ na l i c z e b n o ś ć  i  s t r u k t u r ę  dworu b is k u p ie g o  z o rg a ­
n izow anego  na wzór k s i ą ż ę o y .  L i c z y ł  on za b is k u p a  Iwona ponad 40 o s ó b ,n i e  
l i c z ą c  s łu ż b y  i  w o j s k a '  Wymagało t o  r z e o z  J a s n a  o b s z e r n e j  1 n i e z a l e ż n e j  
s i e d z i b y  b i s k u p i e j ,  k t ó r e j  m ie js o a  w X I I I  w. n i e s t e t y  n ie  znamy.

”* ^Szymański J . ,  1269] s .  191 i  d . ,  201 .
2 ^Szymański J . ,  [269] s .  154, 155.
3 ^Umiński J . .  [283] s .  37 o d n o śn ie  30 dokumentów p a p ie s k i c h  o trzym anyoh

p r z e z  K i e t l i c z a  w o ią g u  10 d n i  z Rzymu.
P t a ś n i k  J . ,  [238] s .  5 6 ,  5 7 ,  a u t o r  p o d a je  tam t r a s ę  podróży  leg a tó w  w 
c z a s a o h  n ie o o  p ó ź n ie j s z y o h  ( I I  p o ł .  X I I I ,  XIV w . )  p r z e z  Węgry lu b  Mora­
wy. Drogą t ą  s z ł a  z Krakowa d a n in a  ś w i ę t o p i e t r z a  w ysy łana  do r .  1253 
p r z e z  k s i ę c i a  do Rzymu w w y so ko śc i  z r y c z a ł t o w a n e j ,  potem k o l l e k t ę  ś w ię ­
t o p i e t r z a  synod w ro o ła w sk l  (1249 r . )  p o w lę rz y ł  b iskupom , a n a s t ę p n i e  
k o le k to ro m  kamery a p o s t o l s k i e j  z m ie n ia ją o  ró w n o o ześn ie  sys tem  ś c i ą g a n i a  
t e j  o p ł a t y }  z a c z ę t o  JĄ wymierzać "de J u r e "  od g łow y , "de f a c t o "  od r o ­
d z in y  lu b  dymu. Zaohowane ko m ple tne  r a o h u n k l  ko lek to ró w  z poboru  św ię ­
t o p i e t r z a  w o a ł e j  d i e c e z j i  k ra k o w s k ie j  (z  I  p o ł .  XIV w . )  z po d z ia łem  na 
p a r a f i e  s ą  n ieocen ionym  m a te r ia łe m  d la  s tud ió w  dem ogra f io zny oh  i  e k o n o -  
m icznyoh .
p a t r z :  L ad e n b e rg e r  T . ,  [164] s .  3 , 4 , 8  i  d .

^ r a o j o n a ł  — s z e r o k a  taśm a ozdobna noszona na b a rk a c h  p rz e z  n i e k t ó r y c h  u— 
p rz y w ile jo w a n y o h  b isk up ów .

5 V r i e d b e r g  M .,  [62] s .  167 1 d . ,  189. Wydaje s i ę ,  że l i o z e b n o ś ó  o a łe g o  
p e r s o n e l u  można szaoowaó na o k .  100 o só b .
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N a jp o w ażn ie jszy m  organem dopomagająoym o r d y n a r iu s z o w i  w z a r z ą d z i e  d i e -  
o e z j ą  b y ła  k a p i t u ł a  s k ł a d a j ą o e  s i ę  w K rakowie poza kanon ik am i k a p i t u ln y m i  
z p r z e ło ż o n y c h  g ru p  duohow lenstwa z t e r e n u  d i e c e z j i  .  Tak więo n a l e ż e l i  
do n i e j  a ro b . id ia k o n i  nowego ty p u  lu b  p r e p o z y c i  z j u r y s d y k c j ą  a r c h i d i a k o ­
nów2 ’ , a w ięc s k a l b m l e r s k i ,  k i e l e c k i  i  w i ś l i o k l .  Poza tym w s k ł a d  ka­
p i t u ł y  w o h o d z i l i  ja k o  k a n o n ic y  k a p i t u l n i :  o p a t  t y n i e c k i  1 m o g i l s k i .

K a p i t u ł a  s k ł a d a ł a  s i ę  więo p rz e w a ż n ie  z kanoników ś w ie c k ic h  (d a w n ie j  
r e g u ł y  a k w i z g r a ń s k l e j  ) pow iązanych  ś c i ś l e  z k s i ę c i e m ,  możnowładztwem i  ca­
łym ówozesnym systemem g o s p o d a r c z o - s p o łe c z n y m .  Te same p o w ią z a n ia  d o ty c z y ­
ły  ró w n ie ż  g ru p  k a n o n io k io h  na t e r e n i e  o a ł e j  d i e c e z j i ;  i c h  opory  w s t o s u n ­
ku do r e f o rm  k o ś c i e l n y c h  powodowały e l im in o w a n ie  p r z e d s t a w i c i e l i  t y c h  
g ru p  z a d m i n i s t r a c j i  d i e o e z j a l n e j  p r z e z  biskupów -  r e fo rm a to ró w  (Iwo Odro­
wąż ) .

J e d y n i e  k a p i t u ł a  k a t e d r a l n a  z d o ł a ł a  zachowaó swe z n a c z e n i e ,  a nawet na­
być nowe u p ra w n ie n i a  n p .  sprawow anie  f u n k c j i  b i s k u p i c h  w z a r z ą d z i e  d i e c e ­
z j ą  sede  y a o a n te  lu b  im p e d i t e  lu b  uzyskaó  wpływ na z a r z ą d  t e r y t o r i a l n y  
p r z e z  a ro h ld iak o n ó w  nowego t y p u ;  sp ra w o w a l i  o n i  na t e r e n i e  swych a r c h i d i a ­
konatów f u n k c j e  w i z y ta c y jn e  sądow nicze  i  f i s k a l n e 5 '  u t r z y m u ją c  ł ą c z n o ś ć  
między d l e o e z j ą ,  a r o z w l j a j ą o ą  s i ę  od I I  p o ł .  X I I  w. 3 i e c i ą  p a r a f i a l n ą  ^  
( r y s .  1 ) .  Według szacunkow ych danych  s i e ć  t a  w d i e c e z j i  k r a k o w s k ie j  na po- 
o z ą tk u  wieku X I I I  p r z e d s t a w i a ł a  s i ę  w oale  p o k a ź n ie  i  l i c z y ł a  o k o ło  250 ko­
ś c i o ł ó w 5 ^. N ie k tó r e  r e j o n y  p re p o z y t u r y  w i ś l i c k i e j ,  z aw ic h o j s ic c -o p a to w sk i  
r e j o n  o s a d n i c z y ,  n i e k t ó r e  o b s z a r y  a r c h i d i a k o n a t u  s a n d o m ie rs k ie g o  o r a z  r e ­
jo n  w zd łuż  l i n i i  S an do m ie rz  -  Włostów -  S t r z y ż o w lc e  p o s i a d a ł y  g ę s t o ś ć  ko­
ś c io łó w  p o k ry w a jącą  z a p o t r z e b o w a n ie  i c h  mieszkańoów ( o d l e g ł o ś ć  kośc io łów  
od s i e b i e  o k .  8 -9  km l6 \  Rzeoz j a s n a  -  r e j o n y  t e  pokryw ały  s i ę  z t e r e n a m i  
n a j g ę s t s z e g o  z a l u d n i e n i a  M a ło p o l s k i  ś r e d n i o w i e c z n e j .

Rozwój s i e c i  p a r a f i a l n e j  1 k r z e p n i ę c i e  s t r u k t u r  w e w n ą t r z d i e c e z j a l n y c h  
w o ią g u  I I  p o ł .  X II  w. z b i e g ł o  s i ę  z j e dn e  i s t r o n y  ze wspomnianymi wyżej  
p rzem ianam i s p o ł e c z n o -e k o n o m ic z n y m i ,  z d r u g i e j  b y ło  nas t ęps twem nowych 
t e n d e n o j i  programowyoh K o ś c io ł a  z a c h o d n ie g o .

'l V ooząw szy  od X I I I  w. p a p i e ż  z a s t r z e g ł  s o b i e  o b s a d z a n ie  pewnych k a n o n i i ;  
p o r .  B a rd ach  J . ,  [5] s .  234 .

2 ) R e l l k t  u d z i a ł u  k a n o n ik a tu  ś w ie c k ie g o  a może w o z e ś n ie j  1 duchowieńs twa  
p a r a f i a l n e g o  w wyborze b i s k u p a ,  
p o r . :  S zym ański J . ,  [269] s .  207 i  d .

-^ S zy m a ń sk i  J . ,  [269] s .  228 i  d .  S ądow niczą  w ładzę  a r c h id ia k o n ó w ie  s p r a ­
w ow ali  do c z a s u  u s t a n o w i e n ia  w p o ł .  X I I I  w. o f i c j a ł ó w  okręgowych z g a ś ­
n ie  z z a le c e n ie m  l e g a t a  J a k u b a ;  ró w n ie ż  y e n t u l a n i  A . ,  [284] s .  471 i  d .

^ D z i e k a n a t y  p o w s ta ły  w I I  p o ł .  X I I I  w.
5 ^Szymański J . ,  [269] s .  256 .
^ S z y m a ń s k i  J . ,  [269] s .  257 .
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Zarówno do tyohozasow a s t r u k t u r a  o r g a n i z a c y jn a  K o śo io ła  o p a r t a  o w ładzę 
państwową Ja k  i  nowa u n i e z a l e ż n i a j ą c a  a i ę  a topn iow o  od n i e j  zawsze b y ły  
zw iązane  ze w sp ó ln o tam i zakonnymi ( r y a .  2 ) .  P ie rw s z a  pow iązana b y ła  z r u -  
ohem erem iok im  i  b e n e d y k ty n a m i i  j e j  przebudowa spowodowała, Jak  a i ę  wy­
d a j e ,  k ry z y s  t e g o  zakonu o b ja w ia j ą c y  a i ę  w rugow an iu  benedyktynów n ie  t y l ­
ko w P o ls o e  a l e  w in n y c h  k r a j a o h  s ł o w i a ń s k i c h  ( o ł b ln o  pod Wrooławiem, S a -  
zawa i -1 \  Na p o o z ą tk u  X I I I  w. b e n e d y k ty n i  p o s i a d a l i  j u ż  t y l k o  6 opaotw : w
Tyńou ,  Ł y śou ,  S i e c i e c h o w i e ,  M o g i ln i e ,  L u b in iu  i  P ło o k u .  P ię ó  z n io h  (z  wy­
j ą t k i e m  Lubina  wywodzącego swój konwent z L eod ium ),  p o s i a d a ł o  między sobą  
J a k i ś  b l i ż s z y  zw iązek  n a tu r y  o r g a n i z a o y j n e j  p o le g a j ą o y  m . l n .  na w lodąoe j  
r o l i  opaotwa t y n i e c k i e g o .  Więź t a  b y n a jm n ie j  n ie  w y n ik a ła  z p r z y n a l e ż n o ś ­
c i  t e j  w sp ó ln o ty  £o k o n g r e g a o j i  k l u n i a c k i e j .  Poza z w ie rz o h n ią  p o z y o ją  
w śród  benedyktynów p o l s k i c h  k l a s z t o r  t y n i e o k i  s t a ł  s i ę  do X I I I  w. ró w n ież  
jednym z n a jp o w a ż n i e j s z y c h  w ł a ś o l o i e l i  z ie m sk io h  w P o l s o e 2 ) ( r y s .  3 ) .

Drugim znaoznym w ł a ś c i o l e l e m  ziemskim s t a ł  s i ę  w I I  po łow ie  X I I I  w, 
k l a s z t o r  K la r y s e k  s k a l s k l o h ,  k tó r e g o  r o z m ie s z o z e n ie  d ó b r ,  j a k  s i ę  w y d a je ,  
ł ą o z y  s i ę  z p r z e b i e g ie m  głównyoh szlaków k om un ikaoy jnyoh .  W o z e śn ie js z e  
p o s i a d ł o ś c i  z o k re s u  poby tu  k l a r y s e k  w Z aw ich o śc ie  ro z m ie sz c z o n e  s ą  w po­
b l i ż u  t r a s y  Z aw lohost -  Opatów -  Wąohook} p ó ź n i e j s z e  zw iązane  s ą  z t r a s ą  
Kraków -  S k a ła  -  K łobuok -  G niezno3  ̂ ( r y s .  3 ) .

Ł ącznośó  g o sp o d a ro z a  ty o h  k la s z to ró w  z p o s i a d ł o ś c i a m i  b y ła  ozynn ik iem  
wpływająoym na k o n o e n t r a o ję  o s a d n i c tw a ,  a z k o l e i  d z i ś  u ł a t w i a  o d c z y ta n ie  
z a l e ż n o ś o i  p r z e s t r z e n n y o h  na t e r e n i e  M a ło p o ls k i  ś r e d n i o w i e c z n e j .

Celów o g ó ln o k o ś c ie ln y o h  w y n ik a jąo y c h  z dyrektyw soborów l a t e r a ń s k i o h  
I I I  i  IV  n i e  można b y ło  na t e r e n i e  P o l s k i  o p rze ó  na konserwatywnych e l e -  
m e n ta o h ,  j a k i m i  b y ły  zarówno w sp ó ln o ty  b e n e d y k ty ń s k i  j a k  i  g rupy  k a n o n i ­
ków ś w ie o k i o h .  C e le  t e  możliwe b y ły  do p rz e p ro w a d z e n ia  m . i n .  d z i ę k i  f o r ­
macjom zakonnym naw iedzająoym  P o ls k ę  n a s tę p u ją o y m i  po s o b i e  f a l a m i  w o i ą -  
gu X I I  i  X I I I  w. z r e g u ł y  n a k ła d a ją c y m i  s i ę  na s i e b i e .  Bzeoz j a s n a ,  każda  
z ty o h  f o r m a o j i  m ia ła  l n a o z e j  zaakcen tow ane  z a d a n ia  swej m i s j i .  Wśród za­
dań  t y c h  n i e w ą tp l iw ie  we w s z y s tk ic h  w sp ó ln o ta o h  p o j a w ia ł a  s i ę  m is ja  we­
w n ę t r z n a  i  z ew n ę trz n a  w y k o rz y s tu ją c a  buforowe p o ło ż e n ie  M a ł o p o l s k i ^ .  Nie 
można p o s ą d z ió  k a ż d e j  z n ic h  o b r a k  g e n e r a l n e j  k o n o e p o j i  l o k a l i z a o y j n e j .
Z w łaszcza  l o k a l i z a o j a  opaotw o y s t e r s k i o h  b y ła  prooesem d łu g o trw a ły m  i  s t a -

5 )r a n n i e  przygotowywanym, wymagająoym zgody k a p i t u ł y  g e n e r a l n e j ' N i e m a l

^K łoozowski J . ,  0l28] s .  399 i  d .
2 ^ H irs o h b e rg  A . ,  Bo-fl s .  11 i  d .  t a b l .  I .
3 ^ S to k s ik  J . ,  [262] s .  94 i d . }  L a l l k  T . ,  168 s .  3 1 0 -3 1 3 .
^ Z a d a n i a  zw iązane  z m i s j ą  z e w n ę t r z n ą ,  c z ę s t o  ryzykow ną , n ie  zawsze b y ły  

e n t u z j a s t y c z n i e  przyjmowane p rz e z  g e n e r a l n e  k ie ro w n lo tw o  zakon ó w ,jedn ak  
b y ły  t o  z a d a n ia  n i e j a k o  obowiązkowe n a rz u o a n e  p rz e z  Rzym.
P a t r z :  K łoozow sk i J . ,  [128] s .  4 1 0 ,  4 31 ,  4 3 2 .

5 V a n t e u f f e l  T . , [197] s .  80 i  d .
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na pewno f u n d a o j a  M o g i ły ,  Wąchooka, B rz e ź n io y  ( J ę d r z e j o w a ) ,  Koprzywnicy i
A \

Sule jowa ł ą c z y ł a  s i ę  ze  " s o h izm a ty o k ą"  m ia ją  na R u a i .  Mówi o tym zarów­
no u ay tuow an ie  t y o h  opaotw na głównych, a z la k a o h  w k i e r u n k u  na Waohód ja k  
i  n ad a n ia  d la  k l a a z t o r u  k o p rzy w n io k ieg o  na ru s k im  p o g ra n ic z u  w zdłuż  s z l a -

p )ku do W ło dz im ie rza
W m i a j i  s k i e r o w a n e j  na waohód i  p ó łnoo  n a p o t k a l i  c y s t e r s i  w I I  ó w le r—

o i  X I I I  w, poważnych konkuren tów  -  dom inikanów , k tó r z y  o s t r o  z n im i w spó ł-
3 )z a w o d n io z y l i  u z y s k u ją c  wnet przewagę Również pod asp ek tem  m i s j i  ze ­

w n ę t rz n e j  n a le ż y  chyba ro z p a t ry w a ó  d z i a ł a l n o ś ó  k ra k o w sk ieg o  konwentu do­
minikanów, k t ó r y  sprowadzony z o s t a j e  z i n i o j a t y w y  b i s k u p a  Iwona Odrowąża 
i  osadzony  w k o ś c i e l e  farnym  św. T r ó j c y ,  w y k az a ł  n ie b y w a łą  prężnośó.W  n a j -  
b l i ż s z y o h  k i l k u  l a t a o h  po sp ro w a d z en iu  z a k ł a d a j ą  d o m in ik a n ie  sw oje  k l a s z ­
t o r y  w P r a d z e ,  W roc ław iu ,  K am ieniu  P om ., Gdańsku, P łooku  1 S an d o m ie rz u ,  
Około r .  1230 g ru p a  zakonników te g o  konwentu pod przewodniotwem Jao k a  Od­
rowąża z a k ła d a  k l a s z t o r  z k o śo io łe m  św . M a r i i  w K i jo w ie ,  skasowany w p a rę  
l a t  p ó ź n i e j  p r z e z  k s i ę c i a  W ło d z im ie rz a  W siewołodowioza^  \  N iepow odzenie  
t e j  a k c j i  m i s y j n e j  s k ł o n i ł o  p raw dopodobn ie  dominikanów do b a r d z i e j  s y s t e -  
matyoznyoh i  d łu g o fa lo w y o h  p o s u n i ę ó .  Około 1234 r .  z a k ł a d a j ą  o n i  k l a s z t o r  
w H a l i c z u ,  g d z i e  s t a l e  a s y s t u j ą  zabiegom In n o c e n te g o  IV w sp ra w ie  u n i i  r e ­
l i g i j n e j  k s l ę o i a  D a n ie la  z Rzymem.

Ale 1 d o m in ik a n ie  s p o t y k a j ą  s i ę  w k ró tce  na t e r e n i e  Krakowa z potężnym
ryw alem . Około 1237 r .  z o s t a j e  sprowadzony z W rooławia p r z e z  Henryka P o -

5 ^bożnego konwent f r a n c i s z k a n ó w '  J e s t  on cennym sp rz y m ie rzeńcem  d y n a s t i i  
ś l ą s k i e j ,  z k t ó r ą  ł ą c z y ł  go r o d z a j  symbiozy p o l i t y c z n e j .  P o l e g a ł a  ona na 
o fe ro w an iu  zakonowi p r z e z  w ładoę n ie o g r a n io z o n y c h  p r a k t y o z n i e  m oż l lw ośo i  
fu n d ao y jn y o h  na t e r e n i e  k r a j u  i  u d z i e l a n i u  w zamian k s i ę o l u  p r z e z  zakon 
p o p a r o i a ,  zarówno w S t o l l o y  A p o s t o l s k i e j  j a k  i  w swej p ra c y  k a z n o d z i e j ­
s k i e j  w śród  l u d n o ś c i  m i a s t a .  O kres  od s p ro w a d z e n ia  do n a ja z d u  t a t a r s k i e g o  
(1241 r . )  z a k o ń c z y ł  s i ę  d la  f r a n o is z k a n ó w  k ra k o w sk ic h  z n is z c z e n ie m  io h  
s i e d z i b y  i  ś m i e r o i ą  g w a rd ia n a  H e n ry k a ,  a p raw dopodobnie  i  in n y o h  b r a o i 6 ' .
0 wznowieniu  a k ty w n o ś o i  konwentu k rak o w sk ie g o  św ladozy  o d b y c ie  s i ę  w Kra­
kowie w r .  1246 k a p i t u ł y  p r o w in c j o n a ln e j  za p r o w ln o j a ł a  B ogusław a.  Nie

^Innego z d a n ia  j e s t  J .  M l tk o w sk i ,  [1983 s .  160 .
2 V r l e d b e r g  M .,  [63] s .  97} Dowiat J . ,  [45] a .  116 ,  147 .
3 ^ C y s t e r s k i  b i s k u p  C h r y s t i a n  z o s t a ł  w r .  1243 u s u n i ę t y  p r z e z  dominikanów, 

p a t r z :  M a n t e u f f e l  T . ,  [197] a .  114 ,  118.
4 ' p e ł e ń s k i  J . ,  [224] s .  170 ,  p r z y p i s  5 .

K łoozow aki J . ,  [128], a .  4 7 7 ,  p r z y p i s  9 .
Droga P ra g a —K ij  ów z o s t a j e  w j e j  węzłowych p u n k ta o h  o bsadzona  p r z e z  do­
minikanów j u ż  w p ie rw s z y o h  l a t a c h  io h  poby tu  w P o l s c e .
F r i e d b e r g  M ., [63] a .  9 8 ,  100} Dowiat J . ,  |45] a .  147.

5 ' p e ł e ń s k i  J . ,  [2241 3 * 171} K antak  K . ,  |121| s .  16 i  d .
6 ^Kantak K . ,  |121| a .  19 .
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j e s t  w yk luczo ne ,  że w r .  1248 w iz y tu j e  k ra k o w sk i  k l a s z t o r  l e g a t  p a p i e s k i  
a r c h i d i a k o n  Jakó b  l e o d y j s k i ,  p ó ź n i e j s z y  p a p ie ż  Urban I V ^ . N i e d ł u g o  po tym 
w końcu l a t  c z t e r d z i e s t y c h  z o s t a j e  wyznaczony n a  g w a rd ia n a  k rak ow sk iego  
domu -  B e n e d y k t ,  to w a rz y s z  p o d róży  J a n a  de Ulano C a r p i n i  do M o n g o l i i  z r a ­
m i e n ia  p a p i e ż a  . Benedykt j e s t  obok b i s k u p a  P ra n d o ty  g łówną sp ręży n ą  przy­
g o to w u jąc e g o  s i ę  p ro c e s u  k a n o n iz a c y jn e g o  b i s k u p a  S t a n i s ł a w a  i  koronnym 
św iadk iem  n a  p r o c e s i e  w A ssyżu.

W izy ta  k o m is a rz a  k u r i i  p a p i e s k i e j  f r a n c i s z k a n i n a  Ja k u b a  V e l e t r i  w k r a ­
kowskim domu m inory tów  w ro k u  1252 m i a ł a  z tym b e z p o ś r e d n i  zw iązek .

B r a c i a  m n i e j s i  d z i a ł a j ą ,  r z e c z  c ie k a w a ,  p o d o b n ie  j a k  d o m in ik a n ie  n a  
s z l a k u  P rag a -W ro c ław -K rakó w -S an do m ie rz -Z aw icho s t .  W r .  1238 s ą  j u ż  podobno 
w H a l i c z u  . 0 m isyjnym  c e l u  św iad czy  f a k t ,  że f r a n c i s z k a n i n  B a r t ł o m i e j  z 
P r a g i  czynny  w K rakowie o k o ło  1255 r .  o t r z y m u je  mandat od p a p ie ż a  Alek­
s a n d r a  IV do g ł o s z e n i a  k r u c j a t y  w C zechach ,  Morawach, A u s t r i i , P o l s c e  p r z e ­
c iw  Litwinom i  Jadźwingom, a z i n i c j a t y w y  ówczesnego e p i s k o p a tu  p o l s k i e g o  
s t a j e  s i ę  misyjnym b iskupem  łukowskim powołanym do d z i a ł a l n o ś c i  m i s y j n e j  
n a  L i t w i e  i  R u s i  . Widać w ię c ,  że d i e c e z j a  k rako w sk a ,  n a  t e r e n i e  k t ó r e j
z n a j d u j e  s i ę  Łuków, w p o ł .  X I I I  w. n i e  u s t a j e  w d z i a ł a l n o ś c i  z e w n ę t rz n e j

5 )i n s p i r o w a n e j  p r z e z  Rzym .

3 . 1 . 1 . 6 .  P o d z i a ł  t e r y t o r i a l n o - a d m i n i s t r a c y j n y

P o d z i a ł  t e r y t o r i a l n y  j e s t  n i e w ą t p l i w i e  za g a d n ie n ie m  podstawowym d l a  
p r z e ś l e d z e n i a  i  o d tw o rz e n ia  k o n tak tów  a d m i n i s t r a c y j n y c h  i  g o sp o d a rc z y c h ,  
a  w k o n s e k w e n c j i  z a l e ż n o ś c i  p r z e s t r z e n n y c h  zach od zą cy ch  między r o z p a t r y w a ­
n ą  h i s t o r y c z n ą  j e d n o s t k ą  o s a d n i c z ą  a j e j  z ap leczem .

W wypadku Krakowa z a l e ż n o ś c i  t e  s ą  tym i s t o t n i e j s z e ,  że  o ś r o d e k  t e n  
s k u p i a ł  w s o b i e  n i c i  t y c h  pow iązań  j a k o  s t o l i c a  p a ń s tw a ,  s t o l i c a  d i e c e z j i ,  
a  w c i ą g u  X I I I  w. ja k o  s t o l i c a  d z i e l n i c y  i  c en trum  ziemi krakowskiej ( ry s .1 ) .  
N a tę ż e n i e  t y c h  p o w ią zań  m ia ło  n ie w ą tp l iw y  wpływ n a  h i e r a r c h i ę  ważności czę­
ś c i  sk ładow ych  k rak ow sk ieg o  w ęz ła  k om unikacy jnego .

W w ieku  X I I I  fu n k c jo n o w a ł  j e s z c z e  e le m e n ta r n y  p o d z i a ł  k r a j u  n a  o p o la  
ja k o  z w ią z k i  t e r y t o r i a l n e  w s i ,  wywodzące s i ę  j a k  wiadomo z u s t r o j u  ro d o ­
wego. O bszar  i c h  uwarunkowany g r a n ic a m i  n a tu r a ln y m i  s t a n o w i ł  c a ł o ś ć  to p o ­
g r a f i c z n ą  i  g o s p o d a r c z ą  w y n ik a ją c ą  ze  w spólnego  u ży tk o w a n ia  p a s t w i s k ,  wód 
i  la s ó w  p r z e z  wchodzące w s k ł a d  o p o la  ź r e b i ą  i  w s i e .  Opole b y ło  j e d n o s t k ą  
t e r y t o r i a l n ą  d l a  wymiaru poda tków , j e g o  lu d n o ś ć  o d p o w iad a ła  zb iorowo za

1 ^M odelski E . , [204] s .  3.
2 ^Rubruk de G il jom , [252] p a s s .
3 ^ P e łe ń s k i  J . , [224] s .  171.
^ ^G ró deck i  R . , [8l] s .  3 1 6 j G rab sk i  A . P . , [73] s .  315.

G ród eck i  R . , [81] s .  316.
L ega t Opizon o t r z y m u je  p o l e c e n i e  od p a p i e ż a  In n o c e n te g o  IV n a  wyznacze­
n i e  f r a n c i s z k a n i n a  n a  b i s k u p a  łu k o w sk ieg o .
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p o p e łn i o n e  n a  ,1ego t e r y t o r i u m  z b r o d n ie  i  o bo w iązan a  b y ł a  j e  t r o p i ć , u d z i e ­
l a ć  pomocy w oła jącym  o n i ą  ( " k r z y k " ) ,  św iad cz y ć  p r z y  s p o r a c h  g r a n i c z n y c h .  
Jego  p o w ie r z c h n i a  w y n o s i ł a  w p r z y b l i ż e n i u  od s t u  do dw ustu  p i ę ć d z i e s i ę c i u  
k i lo m e tró w  k w adra tow ych ,  a  obejm ow ała  k i l k a  l u b  k i l k a n a ś c i e  wsi^ K

P ó ź n i e j s z y  p o d z i a ł  k r a j u  n a  k a s z t e l a n i e  n a ł o ż y ł  s i ę  n a  s t r u k t u r ę  o p o l -2 )n ą  zachow ując  z r e g u ł y  dawny t e r y t o r i a l n y  p o d z i a ł  p lem ien n y  .W s k ła d  kasz­
t e l a n i i  tzw . z i e m s k ic h  ( t e r y t o r i a l n y c h )  w c h o d z i ło  zazw ycza j s z e r e g  o p o l i .  
C hoc iaż  w ie lk o ś ć  k a s z t e l a n i i  o g r a n i c z o n a  b y ł a  w zględam i a d m i n i s t r a c y j n y ­
m i ,  z d a r z a ł y  s i ę  k a s z t e l a n i e ,  z w ła s z c z a  o z n a c z e n iu  s t r a t e g i c z n y m , k t ó r y c h

3 Jp o w ie r z c h n ie  ró w n a ły  s i ę  jednem u o p o lu  .
K a s z t e l a n i a  k rako w ska  n a l e ż a ł a  b e z s p r z e c z n i e  do w ię k sz y c h  k a s z t e l a n i i

z ie m s k ic h ,  o b e jm u ją c  p ó ź n i e j s z e  p o w ia ty  (może p o p rz e d n io  o p o l a )  k ra k o w sk i ,
4 )s z c z y r z y c k i ,  p ro s z o w s k i  .

P o w ią z a n ia  Krakowa z o ś ro d k am i t y c h  obszarów  i  z sam o d z ie lny m i k a s z t e ­
l a n i a m i  z iem sk im i  j a k  m s to w ską ,  w o jn i c k ą ,  czchow ską ,  s ą d ę c k ą  czy  b i e c k ą  
s t a n o w i ły  podstawową s i e ć  k o m u n ik a c j i  z i e m s k i e j  c z ę s t o  i d e n t y c z n ą  z t r a ­
sam i wyższego r z ę d u ' ’ K  Taką t r a s ą  b y ło  w o k r e s i e  1206-1234 p o ł ą c z e n i e  San­
d o m ie rza  z Krakowem, w l a t a c h  1234-1241 San do m ie rza  z Wrooławiem przez  Kra­
ków . Krakowa ze s t o l i c ą  p r o w i n c j i  k o ś c i e l n e j  -  Gnieznem; t e  k i e r u n k i  ma­
j ą  z a s a d n i c z e  z n a c z e n i e  d l a  a n a l i z y  k rak o w sk ieg o  w ę z ła  drogowego.

Drugim ro d z a je m  p o d z i a ł u  t e r y t o r i a l n e g o  d z i e l n i c y  k ra k o w s k ie j  b y ły  j e d ­
n o s t k i  a d m i n i s t r a c j i  k o ś c i e l n e j .  I c h  g e n e z a  tk w i ,  j a k  s i ę  w y d a je ,  g łó w n ie  
we w c z e ś n i e j s z e j  państw ow ej s t r u k t u r z e  t e r y t o r i a l n e j ,  j e d n a k  w wyniku j e j  
e w o lu c j i  d o s z ł o  do pewnych n i e i s t o t n y c h  z r e s z t ą  d l a  p o t r z e b  t e g o  ro z w a ż a ­
n i a  r ó ż n i c ^  \

Schemat o r g a n i z a c j i  d i e c e z j a l n e j  b y ł  b a r d z i e j  z w a r ty  n i ż  państwowego 
p o d z i a ł u  t e r y t o r i a l n e g o ,  bowiem Kraków b y ł  jedynym o ś ro d k iem  d y s p o z y c y j ­
nym d i e c e z j i .  D z i e l i ł a  s i ę  ona  n a  o k r ę g i  a r c h i d i a k o ń s k i e  nowego ty p u  u ł a t ­

1 ^Buczek K . , D28] s .  211-236} A rn o ld  S t . ,  [4]  p a s s .
B a rd a ch  J . , [ 3  s .  5 9 -6 0 ,  189-190 .
Wydaje s i ę ,  t e  w c z e sn o ś re d n io w ie c z n a  .a g lo m e r a c j a  k rakow ska  w y ro s ł a  n a  
b a z i e  o p o la  k ra k o w sk ieg o  ze  swym czołem  opolnym n a  W a w e lu .P a t rz ł  Munoh 
H . ,  [205] s .  16.

^ W o j c i e c h o w s k i  Z . ,  [>00] s .  10.
3  ̂Buczek K . , [27]  e .  2 6 -27 .
^ K a s z t e l a n i e  ch rza n o w sk a ,  b y tom ska ,  s i e w i e r s k a ,  o św ię c im sk a  i  z a t o r s k a  w 

I  p o ł .  X I I I  w. n i e  w ch o d z i ły  w o b rę b  M a ło p o ls k i ,  gdyż w 1179 r .  z o s t a ł y  
o d s t ą p i o n e  k s i ę s t w u  o p o lsk ie m u  p o z o s t a j ą c  w o b r ę b i e  d i e c e z j i  krakowskiej. 
P o r .  1 A rn o ld  S t . , [4]  s .  7 5 -7 6 .

" ^ P r z y n a le ż n o ś ć  k a s z t e l a n i i  w o j n i c k i e j ,  c z c h o w s k ie j ,  b i e c k i e j  i  s ą d e c k i e j  
do z ie m i  k ra k o w s k ie j  w I  p o ł .  X I I I  w. j e s t  n ie m a l  pewna, bowiem a r c h i ­
d i a k o n a t  s ą d e c k i  p o w s ta ł  d o p ie r o  w 1447 r . , p o r .  A rno ld  S t . ,  | 4 |  s . 78.

6 ^Arnold  S t . , [4] s .  83 .
P o d le g ł o ś ć  a r c h i d i a k o n a t u  k u rz e lo w s k ie g o  a r c h i d i e c e z j i  g n i e ź n i e ń s k i e j  
o r a z  p r z y k ł a d  k a s z t e l a n i i  p o ł a n i e c k i e j  p o d l e g ł e j  j u r y s d y k c y j n i e  k a s z t e ­
l a n i i  s a n d o m i e r s k i e j , choć w chodzące j w s k ł a d  z ie m i  w i ś l i c k i e j .
S u łow sk i  Z . ,  [2651 s .  220 i  d. |  Buozek K . , |27 |  s .  18.
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w i a j ą c e  c z y n n o ś c i  w i z y t a c y j n e ,  f i s k a l n e  i  ju r y d y c z n e 1 K  P o d z ia ł  t e n  u s t a ­
l i ł  s i ę  w M a ło p o lsce  w p ierw szym  d z i e s i ę c i o l e c i u  X I I I  w iek u .P o n iew aż  pow­
s z e c h n e  ś w ia d c z e n ia  ś c i ą g a n o  zarówno n a  r z e c z  b i s k u p a  i  p ań s tw a  j a k  i  S to -  
l i o y  A p o s t o l s k i e j ,  k o n ta k t y  m iędzy  s i e d z ib a m i  a r c h i d i a k o n a t ó w ,  a  s t o l i c ą  
b i s k u p ią -  m u s ia ły  być  o żyw ione ,  a  w a r to ś ć  p rzew ożonych  dó b r  m a t e r i a l n y c h  
n ie m a ła  ( r y s .  1 i .  Wpływało t o  n a  dodatkowe z a g ę s z c z e n i e  r u c h u  n a  k i e r u n ­
k ac h  t y c h  p o w iązań .  Ju ż  g e n e r a l n y  i c h  schem at mówi, że  k i e r u n e k  l u b l i n ,  
Z a w ic h o s t ,  S and om ie rz ,  W i ś l i c a ,  Kraków p rze jm ow ał z p ew n o śc ią  z n a c z n ie  po­
n a d  połowę t e g o  r o d z a j u  k o n ta k tó w ,  a  b e z  w zg lędu  n a  w a r ia n to w o ś ć  r e l a c j i  
r e g i o n a l n y c h  sz lak ó w  m u s i a ł  o b c ią ż a ć  w końcowym swym p r z e b i e g u  d ro g ę  Czy- 
żyny-Kraków2 \  D a lsz e  w n io s k i  z p o d z ia łó w  t e r y t o r i a l n y c h  można wysnuć 
a n a l i z u j ą c  m ię d z y d z ie ln ic o w e  s t o s u n k i  p o l i t y c z n e  o r a z  p r z e b i e g  g r a n i c  p a ń ­
stwowych.

3 . 1 . 1 . 7 .  R o z m ie sz c z e n ie  głównych s k u p i s k  l u d n o ś c i  
o r a z  ośrodków p r o d u k c j i  p rzem ysłow ej

O d k ry c ie  p r z e z  J .  P t a ś n i k a  rachunków  ś w i ę t o p i e t r z a  i  o p raco w an ie  i c h  
d l a  p o t r z e b  d e m o g ra f ic z n y c h  p r z e z  T. Ł a d o g ó rsk ie g o  s t w o r z y ło  podstaw y  d l a  
d o c ie k a ń  o s a d n ic z y c h  ró w n ie ż  d l a  schyłkow ego o k r e s u  w czesnego ś r e d n io w ie ­
c z a .  Wprawdzie dane  cy frow e  z a w a r te  w h i p o t e z i e  Ł a d o g ó rsk ieg o  s p o t k a ł y  się 
z l i c z n y m i  z a s t r z e ż e n i a m i ,  je d n a k  n i e  z m n ie j s z a  t o  i c h  k a p i t a l n e g o  z n acze ­
n i a  d l a  p o s t ę p u  b a d ań .  Hożna d o s t r z e c  r e l a t y w n ą  z a l e ż n o ś ć  t y c h  danych  z 
z a s i ę g ie m  i  j a k o ś c i ą  g l e b ,  znanymi źród łow o w iększym i kompleksam i le ś n y m i 
i  t y l k o  c zę śc io w o  z w a ż n ie j s z y m i  o śro dk am i p r o d u k c j i  p rzem y słow e j .R ów nież  
pasma w ię k s z e j  g ę s t o ś c i  z a l u d n i e n i a  z r e g u ł y  t o w a rz y s z ą  w ażn ie jszym  s z l a ­
kom k o m u n ik a c j i  d a l e k i e g o  z a s i ę g u .  N ie w ie lk a  dynamika w z r o s t u  z a l u d n i e n i a  
(o k .  1,7%«. r o c z n i e ) ,  wykazywana p r z e z  b a daczy  d l a  i n t e r e s u j ą c e g o  n a s  o -  
k r e s u ,  n i e  m ogła  z m ie n ić  w sp o s ó b  z a s a d n i c z y  o b ra z u  g ę s t o ś c i  z a l u d n i e n i a  
w o k r e s i e  o s t o  l a t  w c ze śn ie jszy m .

P rz y jm u ją c  h i p o t e z ę  r o z m i e s z c z e n i a  l u d n o ś c i  z końca  I  p o ł .  XIV wieku 
T. Ł a d o g ó rsk ie g o  za  w z g lę d n ie  p r z y s t a j ą c ą  do r o z m i e s z c z e n i a  j e j  w I  p o ło ­
w ie  X I I I  w . ,  głównymi s k u p isk a m i l u d n o ś c i  n a  t e r e n i e  z ie m i  k ra k o w sk ie j  bę­
dą te r e n y »

n a  p ó łn o c  od W is ły  m n ie j  w ię c e j  w z a s i ę g u  l i n i i  Skaw ina, fe n c z y n ,  
O lk u sz ,  Wolbrom, Miechów, R a c ła w ic e ,  D z ia ło s z y c e ,  S ancygniów ,B usko ,

p
W i ś l i c a ,  Nowy K orczy n ,  s k u p i a j ą c e  na  o b s z a r z e  ok . 2300 km ok . 40 
t y s .  m ieszkańców  o r a z
n a  p o ł u d n i e  od W isły  w o b r ę b i e  l i n i i  ł ą c z ą c e j  Skaw inę, Sułkowice,M yś­
l e n i c e ,  S z e z y rz y o ,  Czchów, B rz e s k o ,  S t a n i ą t k i ,  B ie ż a n ó w ,g d z ie  n a  ob-

p
s z a r z e  ok . 1200 km m ie s z k a ło  ok. 18 . ty s .  o só b .

1 ^Sułow ski Z . , [2650 s .  227 ,  229.
2 ^Wyrozumska B . , C302] s .  49.
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M n ie js z e  z a g ę s z c z e n i a  l u d n o ś c i  widzimy w r e j o n i e  Sącza  i  P o deg ro ­
d z i a  (o k .  5 ,5  t y s .  m ieszkańców  n a  pow. o k o ło  400 km ^i,  n a  wschód od 
Tamow a o ra z  n a  wschód od K orczyna i  Pacanowa.

P o d c z a s ,  gdy j a k o ś ć  z ie m i  m i a ł a  n i e w ą t p l i w i e  b e z p o ś r e d n i  wpływ n a  gę­
s t o ś ć  z a l u d n i e n i a ,  t o  n i e  można j e s z c z e  zauważyć w ięk sze g o  wpływu o ś r o d ­
ków p r o d u k c j i  p rzem y słow e j n a  r o z m ie s z c z e n ie  l u d n o ś c i .  Wynika t o  p r z e p u ­
s z c z a l n i e  z małego  p rocen to w o  u d z i a ł u  l u d n o ś c i  w t e j  g a ł ę z i  p ro du kc j i ,  choć  
j e j  z n a c z e n i e  b y ło  j u ż  poważne.

O śro d k i  przem ysłow e o p i e r a j ą c  s i ę  o m ie js co w e  zasoby  surowcowe p o s i a ­
d a ły  w X I I I  w ieku  j u ż  wyraźny p r o f i l  s p e c j a l i z a c j i , a  i c h  p r o d u k c j a  w m aca ­
n e j  c z ę ś c i  l u b  w c a ł o ś c i  n a s t a w i o n a  b y ła  n a  z b y t .  T a k ic h  ośrodków  b y ło  w 
M a ło p o lsc e  w X I I I  w ieku  k i l k a .  Jednym z n i c h  b y ł  p od k rak o w sk i  o k rę g  s o l n y  
ob e jm u jąc y  W ie l i c z k ę ,  S id z i n ę  i  B o c h n ię ,  g d z i e  od V I I I  i  IX w ieku  s ó l  wa­
rz o n o  z s o l a n k i ,  a  od p o ł .  X I I I  w ieku  wydobywano j ą  sposobem g ó rn icz y m  w 
p o s t a c i  s o l i  k a m ie n n e j1 ^. Wydobycie te g o  m i n e r a ł u  m ia ło  s z c z e g ó l n e  zn a ­
c z e n i e  handlow e i  p o l i t y c z n e .  E k s p l o a t a c j a  s o l i  w p ły n ę ła  w sp o s ó b  decydu­
j ą c y  n a  rozw ój o s a d n ic tw a  i  s i e c i  d ro g o w e j ,  a  s ą  zw o len n io y  p o g lą d u ,ż e  byS 
może w s p ó ł d z i a ł a ł a  ona w wyborze Krakowa n a  s t o l i c ę  m o n a r c h i i  P ia s tó w  i
J a g i e l l o n ó w  pomimo swego e k s c e n t ry c z n e g o  p o ł o ż e n i a  w s to s u n k u  do c a ł o ś c i  

2 JP a ńs tw a  .
Innym re jo n e m  przemysłowym b y ło  z a g ł ę b i e  m e t a l u r g i c z n e  h u t n i c t w a  ż e l a z ­

nego  w p łn . - z a c h o d n im  p o g r a n i c z u  M a ło p o ls k i  od S i e w ie r z a  po K r z e p ic e .  Głów- 
n e  j e g o  o ś r o d k i ,  t o  o k o l i c e  L elow a, Kromołowa, K ło b u ck a ,  K rz e p ic  i  K lu cz ­
b o rk a ^  K

Poważnym ce n trum  g ó r n i c tw a  i  h u t n i c t w a  b y ł  r e j o n  Gór Ś w ię to k r z y s k i c h  -  
Z a g łę b ie  S t a r o p o l s k i e .  W o k o l i c a c h  K i e l c  i  Chęcin  e k sp lo a to w an o  r u d y  o ł o ­
wiu i  m i e d z i ,  a  w o k o l i c a c h  S zyd łow ca ,  Wąchocka, S z y d ło w a ,B o d z e n ty n a ,S ta ­
ra c h o w ic  i  wspomnianych K i e l c  i  Chęcin  t r u d n io n o  s i ę  wytopem ż e l a z a  
( r y s .  8 ) .

Głównym p rod u cen tem  o ło w iu  ekspor tow aneg o  p rz e w a ż n ie  n a  p o ł u d n i e  do 
W ęgier i  Czech , b y ł  o k rę g  o lk u s k o -s ła w k o w sk i  i  b ę d z i ń s k i j n a  t y c h  t e r e n a c h  
do XIV w ieku  w y ta p ia n o  ró w n ie ż  s r e b r o  d l a  p o t r z e b  państwowyoh i  k o ś c i e l ­
n y c h .

O d b io rc ą  nadwyżek p r o d u k c j i  w i ę k s z o ś c i  t y c h  ośrodków b y ły  z p e w n o śc ią  
z n a c z n i e j s z e  c e n t r a  handlow e j a k  Z a w ic h o s t ,  San do m ie rz ,  a  n a d e  w szy s tk o  
Kraków -  p o ś r e d n i c z ą c e  w h a n d lu  s re b re m  i  ołowiem z po łudniowym i k r a j a m i  
o śc ien n y m i i  Rusią"’ .

1 ^Keckova A . , p  24} p a s s im .
^ K s i ą ż e k  M. , [146] s .  2 2 -4 0 .

B a r d z i e j  kompleksowy p o g lą d  n a  t o  z a g a d n i e n ie  ma K. P a c u s k i  (221] s .  247.
^ H i s t o r i a  Ś l ą s k a  0 0 2 ]  s .  176.
^ B i e l e n i n  K . , [ÍQ] p a s s im .
5 ^ Ja n in  W .J . ,  [113] s .  3 2 4 -3 2 8 ,  p o r .  Kw. H i s t .  K .M., 1967, e .  209.
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Powojenne b a d a n ia  a r c h e o l o g i c z n e  w ykazały  n i e z b i c i e ,  że  o ś r o d k i  przemy­
s ło w e  i s t n i a ł y  naw et w c z a s a c h  p r z e d p i a s t o w s k i c h ,  a  ak tyw ność  i c h  w X I I I  
w. ró w n ie ż  n i e  u l e g a  w ą tp l i w o ś c i .  N ie  n e g u ją c  z n a c z e n i a  t y c h  ośrodków d l a  
p o t r z e b  pożarn ie jscow ych , t r z e b a  s t w i e r d z i ć ,  że p r z y  pow szechnej o b f i t o ś c i  
r u d  d a rn io w y c h ,  ż e la z o  w y ta p ia n o  n ie m a l  w s z ę d z ie  n a  w ła sn e  p o t r z e b y } ś w ia d ­
cz ą  o tym w i e l k i e  i l o ś c i  ż u ż l a  h u tn i c z e g o  z n a le z io n e g o  w ś r e d n io w ie c z n y c h  
w a rs tw ach  k u l tu ro w y c h  Krakowa i  Sandom ierza  o r a z  dane  onomastyczne"* ^.

Za o ś r o d e k  p r o d u k c j i  r o l n e j  n a  p o t r z e b y  r e g i o n a l n e  n a l e ż y  uważać r e j o n  
p ro s z o w s k i  c z y l i  t e r e n y  n a  pó łn ocn o -w sch ód  od Krakowa, w o k o l i c y  S łom nik ,  
Miechowa, P ro s z o w ic ,  S k a l b i e r z a  w z g lę d n ie  Nowego K o rczy n a ,  W iś l i c y  i  Opa­
tow a o r a z  p a s  żyzn ych  ziem c ią g n ą c y c h  s i ę  n a  p o łu d n i e  i  wschód od Krakowa 
w zdłuż  p i ę ć d z i e s i ą t e g o  ró w n o le ż n ik a .

3 . 1 . 1 . 8 .  Rynek l o k a l n y  i  r e g i o n a l n y

Społecznemu p o d z ia ł o w i  p r a c y  i  w z ro s to w i  p r o d u k c j i  tow arow ej to w a rz y ­
s z y ł  w I  p o ł .  X I I I  wieku ro zw ó j ry n k u  w ew nętrznego .  S topniow e p rz e c h o d z e ­
n i e  M a ło p o ls k i  z g o s p o d a r k i  n a t u r a l n e j  n a  to w a ro w o -p ie n ię ż n ą  w pły nę ło  n a
w y r a ź n i e j s z e  j e g o  p recy z o w an ie  wokół Krakowa w z a s i ę g u  l o k a l n y m

2 )i  r e g i o n a l n y m ' .
P ro c e s  tw o r z e n i a  s i ę  ry n k u  l o k a l n e g o  o c z y w iś c i e  n i e  r o z p o c z ą ł  s i ę  d l a  

Krakowa d o p ie r o  w o k r e s i e  p rzem ian  eko no m iczn o -g o sp o d a rc zy ch  n a  p r z e ło m ie  
X I I  i  X I I I  w iek u .  N a r a s t a ł  on s topn iow o w m ia rę  k s z t a ł t o w a n i a  s i ę  s t o l i c y  
M a ło p o ls k i  j a k o  o ś ro d k a  rz e m ie ś ln ic z o - h a n d lo w e g o  doko nu jące go  wymiany t o ­
warowej z z ap le cz em  ro ln ic z o -h o d o w la n y m ^ K

M ało p o lsk ę  o k re s u  d z ie ln ic o w e g o  można uzn ać  za  r e g i o n  o wysokim s t o p ­
n i u  d o m k n ię c ia ,  t z n .  n i e z a l e ż n y ,  s a m o w y s ta rc z a ln y ,  j e d n a k  p r z e z  swe zw iąz­
k i  z r e s z t ą  k r a j u  m a jący  cechy  s t o c h a s t y c z n e ^ .

R y n e k  l o k a l n y  b y ł  w ięc  z ja w is k ie m  eko no m iczn ie  ś c i ś l e  
związanym z powstawaniem i  rozwojem m i a s t a .  J e ż e l i  w ięc  Kraków m i a ł  j u ż  w 
c z a s a c h  Al I d r i s i e g o  k i l k a  ta rg ó w ,  t o  r z e c z  j a s n a  i s t n i a ł  j u ż  w tedy r y n e k  
l o k a l n y .  R ó ż n ice  pomiędzy ry n k iem  lo ka lny m  czasów r o z b i c i a  d z ie ln ic o w e g o ,  
a  b l i ż s z y m ,  b a r d z i e j  nam znanym okresem  XVI w. w ydaje  s i ę  być  n i e w i e l k a ,  
z w ła s z c z a  j e ż e l i  c h o d z i  o r o d z a j  masy tow arow ej i  k i e r u n k i  p o w iązań  ha n ­
d low ych . O g a r n i a ł  on swym z a s i ę g ie m  stosunkow o n i e w i e l k i e  t e r y t o r i u m  o pro­
m ie n iu  k i l k u n a s t u  do p a r u d z i e s i ę c i u  k i lo m e t ró w ,  co w ynika  z d o s t ę p n o ś c i  
t a r g u  w c i ą g u  jed n eg o  d n ia  d r o g i  p i e s z o  l u b  końmi. J e d y n i e  n a  p o łu d n iu

"U L a l i k  T . , [170] s .  63.
^ M a łe c k i  J . ,  [l95] a .  17, 18. Według te g o  a u t o r a  o b s z a r  ry n k u  lo k a ln e g o  

wywodzi s i ę  w p r z e s t r z e n i  ekonom icznej z o k r e s u  w sp ó ln o ty  ro d o w e j ,  p l e ­
m ie n n e j .
M ało w is t  M., [196] s .  12.
D ziew ońsk i K . , [56]  s .  42.

-^ C ł ie y s z to r  A . ,  [69] s .  93 -96 .
K ie łc z e w s k a - Z a l e s k a  M., [126] s .  127, p a s s i m | s t o c h a s t y c z n y  — przypadkowy.
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ze w zględu  n a  b r a k  u k s z t a ł c o n y c h  ośrodków t a r g o w o - a d m i n i s t r a c y j n y c h  s i ę ­
g a ł  g ł ę b i e j 1 ^.

P o w ią z a n ie  g o s p o d a r c z e  Krakowa z oś rod kam i przemysłowymi M a ło p o ls k i  o -  
r a z  p o ś r e d n ic tw o  w ro z p r o w a d z a n iu  towarów im portow anych  i  w y s p e c ja l i z o w a ­
n e j  p r o d u k c j i  m ie js c o w e j  d l a  rynków l o k a l n y c h ,  s k ł a d a j ą  s i ę  n a  p o j ę c i e  
r y n i c u  r e g i o n a l n e g o .  Jego  p o w s ta n ie  j e s t  chyba  w tó rn e
w s to s u n k u  do ry n k u  lo k a ln e g o  ze w zg lędu  n a  początkowo powolny w z r o s t  nad-

2 )wyżek p ro d u k c y jn y c h  i  g o s p o d a r k i  tow arow ej
Rynek r e g i o n a l n y ,  j a k  w ykaza ły  b a d a n ia  d o ty c z ą c e  XVI w . ,  p o k ryw ał  s i ę  

n i e  t y l e  z g r a n i c a m i  a d m i n i s t r a c y j n y m i ,  co z n a tu r a ln y m i  warunkami f i z j o ­
g r a f i c z n y m i  i  obejmował d l a  Krakowa d o rz e c z e  g ó r n e j  W is ły  wraz z Sanem i  
P i l i c ą  o r a z  n i e w i e l k i  o b s z a r  n ad  g ó rn ą  W artą  .

N ie  j e s t  ce lem  t y c h  d o c ie k a ń  naw et p r z y b l i ż o n e  u s t a l e n i e  g r a n i c  ry n k u  
r e g i o n a l n e g o  Krakowa w X I I I  w ieku  j a k o  o b s z a r u  w y d z ie lo n e g o  z t e r e n ó w  s ą ­
s i e d n i c h ,  l e c z  w y kazan ie  wpływu c z y n n ik a  g o sp o d a rczeg o  n a  p o d z i a ł  a d m in i­
s t r a c y j n y  k r a j u  i  s i e ć  k o m u n ik a c j i  M a ł o p o ls k i ,  a  co za tym i d z i e  o k r e ś l e ­
n i e  f u n k c j i  s z lak ów  w lotow ych  do " a g l o m e r a c j i  k r a k o w s k i e j " .

3 . 1 . 1 . 9 .  K om unikacja  z e w n ę trz n a

Opracowane d o ty c h c z a s  g e n e r a l n e  schem aty  w c z e sn o ś re d n io w ie c z n y c h  s z l a ­
ków handlow ych  w s k a l i  e u r o p e j s k i e j  i  k r a jo w e j  p o z w a la j ą  o g ó l n i e  u s t a l i ć  
i c h  k i e r u n k i  i  h i e r a r c h i ę  w ażn o śc i  .

N i e k t ó r e  c z ę ś c i  P o l s k i  ś r o d k o w e j ,  Ś l ą s k a  i  Pomorza d o c z e k a ły  s i ę  s z c z e ­
gółowego omówienia  s i e c i  drogow ej ,  O s t a t n i o  z o s t a ł y  t e ż  p rz ep ro w a d zo n e  
c iek aw e  p ró b y  u ś c i ś l e n i a  t y c h  t r a s  w o b r ę b i e  z ie m i  k ra k o w s k ie j  .T en  n i e ­
zwykle ważny o d c in e k  b a d a ń  k o m u n ik a c j i  r e g i o n a l n e j  j e s t  n ie z b ę d n y ”  ogniwem
pomiędzy wspomnianymi schem atam i a  opracow aniem  f u n k c j i  u k ła d u  drogowego

7 )k o n k re tn y c h  punktów o s a d n ic z y c h  -  i c h  węzłów d r o g o w y c h .

Weyman S . , [273] e -  201 j M a łe ck i  J . , 0 9 3  s .  60 i  d .
Z a s ię g  t e r y t o r i a l n y  ry n k u  l o k a l n e g o  s t a r a ł  s i ę  o d tw orzyć  J . M a łe c k i  p r z y  
pomocy b a d a n ia  z a s i ę g u  l o k a l n y c h  m i a r  zbożowych, k t ó r e  n i e w ą t p l i w i e  s ą  
r e l i k t e m  w czesn o ś red n io w ieczn y m , a  używane b y ły  j e s z c z e  w XVI w. w n i e ­
k t ó r y c h  w s ia c h  i  m i a s t e c z k a c h  b ęd ą c y c h  w s t r e f i e  wpływu g o sp o d a rc z e g o  
Krakowa.

2 ^D ziew oński K . , [56] s .  42.
•^ M a ł s c k i  J . , 095] s .  99. Wykazały to  m . i n .  b a d a n ia  n ad  s to sow an iem  id e n ­

ty c z n y c h  m ia r  zbożowych.
p o r .  R u tk o w s k a -P ła c h c iń s k a  A . ,  [254] s .  118.

^ M a l e c z y ń s k i  K. , 092] s .  6 -3 4 ,  mapka.
C h ło p o ck i  H . , Kowalenko W., [33] mapka po s t r .  383- 

. K o s t r z e w s k i  J . , 0  37] s .  382 i  n .
H en se l  W., [9(] s .  5 7 |  T egoż ,  97 ,  mapka 9.

'’^Weymann S . , [293] s .  6 - 8 ,  194; Nowakowa J . , [219] p a s s .
K a l f a s - P i o t r o w s k a  S. , [118] p a s s .

k^Wyrozumska B . , [302] p a s s .
^W ąsow iczów na  T . , [289] s .  320.
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T ra s y  d ró g  p rz e c h o d z ą  s t a ł ą  ew o lu c ję  i  w tym l e ż y  chyba n a jw ię k s z a  i  
do t e j  p o ry  p r a k t y c z n i e  n i e p r z e z w y c ię ż o n a  t r u d n o ś ć  badań  ś r e d n io w ie c z n y c h  
uk ładów  drogowych. Skąpy za só b  b e z p o ś r e d n ic h  i n f o r m a c j i  ź ród łow ych  z t e g o  
o k r e s u  zmusza do d e d u k c j i  n a  p o d s t a w ie  f u n k c j i  punktów o s a d n ic z y c h  lu b  d o ­
c i e k a ń  n a  p o d s t a w ie  z n a c z n ie  p ó ź n i e j s z y c h  dokumentów (n p .  l u s t r a c j a  c e ł  i  
myt z 1570 i  1574 r , ) .  P row adzi  to  do h i p o t e z  t y l k o  cz ę śc io w o  udokumento­
w anych, a l e  w s z c z e g ó ł a c h  c z ę s t o  d y sk u sy jn y ch .

Tym n ie m n ie j  n i e  wolno u c h y la ć  s i ę  n a  obecnym e t a p i e  b ad ań  od p róby  
m o ż l iw ie  c a ł o ś c i o w e j ,  s y s te m a ty c z n e j  a n a l i z y ,  tym b a r d z i e j  że z w ię k s z y ł  
s i ę  z n a c z n i e  zasó b  wniosków z badań  a rc h e o lo g ic z n y c h ,n u m iz m a ty c z n y c h ,o n o -  
m a s ty c z n y c h ,  t o p o g r a f i c z n y c h  i t p .

S k u te c z n o ś ć  b a d a ń  mogą p o g ł ę b i ć  ró w n ie ż  u s p r a w n i e n ia  m etod yczn e .  P o le ­
g a j ą  one n p .  n a  ro z p a t r y w a n iu  s i e c i  k om un ikacy jn e j  od k ra jo w y c h  schematów 
g e n e r a l n y c h  ku w ęzłow i osadn iczem u ( a  n i e  o d w ro tn i e  i  ze  szczegó lnym  
u w z g lęd n ie n iem  o b rz e ż a  k a ż d e j  a g l o m e r a c j i  w p ro m ie n iu  k i l k u n a s t u  czy  k i l ­
k u d z i e s i ę c i u  k i lo m e t ró w .  Obecność śladów w czesne j  s i e c i  k om u n ik ac y jn e j  w 
p o d z i a ł a c h  w łasn o śc io w y ch  n a j c z ę ś c i e j  mało zabudowanego o b r z e ż a  m i a s t  mo­
że być ź ró d łem  i n f o r m a c j i  o k ie r u n k a c h  wlotowych d ró g  zew n ę trzn y ch .

Podstawową c z y n n o ś c i ą  p r z y  o p raco w an iu  s tud ium  k o m u n ik a c j i  j e s t  doko­
n a n i e  k l a s y f i k a c j i  d róg  co do i c h  f u n k c j i .  W p la n o w an iu  p rz e s t r z e n n y m  u -  
s t a l i ł  s i ę  p o d z i a ł  d ró g  pod względem i c h  z a s i ę g u  n a  d r o g i  m iędzynarodow e, 
k r a jo w e ,  r e g i o n a l n e  i  l o k a l n e .  N ic  n i e  s t o i  n a  p r z e s z k o d z i e ,  aby p o d z i a ł  
t e n  w y k o rz y s ta ć  w b a d a n ia c h  h i s t o r y c z n o - u r b a n i s t y c z n y c h .

Do p i e r w s z e j  g ru p y  w z a s i ę g u  a g lo m e r a c j i  k ra k o w sk ie j  n a l e ż e ć  b ę d ą i  do­
m in u ją c y  pod względem w ażn o śc i  międzynarodowy s z l a k  Wschód-Zachód ł ą c z ą c y  
Ruś z Z ach od n ią  E uro pą ,  s z l a k  W ęgry-B ał tyk  o r a z  s z l a k  Morawski.

P ie r w s z y  ł ą c z y ł  Kijów z P ra g ą  i  R a tyzb on ą  lu b  M iś n ią  i  Moguncją p r z e z  
W ło dz im ie rz  W o ł . ,  Z a w ic h o s t ,  S andom ierz ,  Kraków. Odnoga t e g o  s z l a k u  w k i e ­
ru n k u  wschodnim od Krakowa, v i a  R u t i n i c a ,  b i e g n i e  w k ie r u n k u  H a l ic z a  przez 
W i e l i c z k ę ,  Chełm n .R a b ą ,  B o c h n ię ,  Krzeczów, B r z e ź n i c ę ,  Krosno i  P r z e m y ś l^  
( r y s .  6 i  7 ) .

0 i l e  t r a s a  t e g o  s z l a k u  n a  wschód od Krakowa n i e  n a s t r ę c z a  w z a s a d z i e  
w ą t p l i w o ś c i  , t o  o d c in e k  n a  zachód  od Krakowa j e s t  d y s k u s y jn y .P ra g ę  moż­
n a  b y ło  o s i ą g n ą ć  p r z e z  Oświęcim -  C ieszyn  -  Ołomuniec l u b  Oświęcim -  Ra­
c i b ó r z  -  Opawę l u b  w r e s z c i e  p r z e z  P r z e g i n i ę  -  Okradzionów -  C ze ladź  -  By­
tom -  Opole -  Wrocław ( r y s .  6 i  7 ) .  To r o z r ó ż n i e n i e  dwu a l t e r n a t y w  ważne­
go s z l a k u  międzynarodowego w z a s i ę g u  Ziemi K ra k o w s k ie j ,  a  w s z c z e g ó l n o ś c i  
ś r e d n io w ie c z n e j  a g lo m e r a c j i  k r a k o w s k i e j ,  mogło m ieć  poważne konsekw encje  
u r b a n i s t y c z n e  i  n a l e ż a ł o b y  z a s t a n o w ić  s i ę  n ad  okresem  p o p u l a r n o ś c i  t y c h  
t r a s .

1 M a le c z y ń sk i  K . , [191] s .  11, 12 (Kod. d y p l .  Młp. IV, n r  1291).
O }

Wg W yrozumskiej B . , [302] s .  49 -  u l .  K o p e rn ik a ,  u l .  M og i lsk a  -  Czyżyny 
-  M ogi ła  -  P leszów  -  B ra n ic e  -  W yciąże -  Cełko -  P o b ie d n ik  -  I g o ło m ia .
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Wydaje s i ę ,  że  d ru g a  a l t e r n a t y w a  o d ł u ż s z e j  t r a s i e ,  z o s t a ł a  podyktow a­
n a  w zrostem  a t r a k c y j n o ś c i  h and lo w ej  W rocław ia  od I I  połowy X II  w ieku .  Od 
te g o  c z a s u  Wrocław s to p n io w o  d y s t a n s u j e  Kraków pod  względem w i e l k o ś c i , b o ­
gactw a i  z n a c z e n i a  hand low ego .  Powodem te g o  b y ło  p r z y p u s z c z a l n i e  w cześi ie j-  
sze  w k ro c z e n ie  Ś l ą s k a  n a  d ro g ę  p o s tępo w y ch  p rzem ia n  ekonom icznych  i  ak ­
tywny s t o s u n e k  do n i c h  p a n u j ą c e j  d y n a s t i i  P ia s tó w  Ś l ą s k i c h  ( B o le s ła w  Wyso­
k i  i  o b a j  H en ry ko w ie ) .

P r z y j ę c i e  t e j  h i p o t e z y  u s t a l i ł o b y  nam je d n o z n a c z n ie  p r z e b i e g  n a jw ażn ie j­
szego  s z l a k u  międzynarodow ego p r z e z  k ra k o w sk i  z e s p ó ł  o s a d n i c z y 1  ̂ i  o k r e ­
ś l i ł o b y  d ru g o rz ę d n e  k i e r u n k i  w lo tow e . P r z e b i e g  t e g o  s z l a k u  n a  p ó łn o c  od
Krakowa wymaga ró w n ie ż  u ś c i ś l e n i a .  W d o ty ch czasow y ch  o p ra c o w a n ia c h  t r a s a

2 }O lkusz  -  P r z e g i n i a  n i e  u w z g lę d n ia  d o ty c h c z a s  n ig d y  S k a ły  , k t ó r a  w X I I I
w. j e s t  o ś ro d k ie m  o dużym z n a c z e n iu  s t r a t e g i c z n y m  i  handlowym. Św iadczy  o
tym u f o r t y f i k o w a n i e  j e j  p r z e z  H enryka B ro d a teg o  o ra z  t r e ś ć  dyplomu l o k a -
c y jn e g o  (1264  r . ) ,  mówiącego o o p ł a t a c h  c e ln y c h  u i s z c z a n y c h  o d  d a  w-

3 Jn a p r z e z  kupców z a g r a n i c z n y c h  . Oprócz s z l a k u  r u s k i e g o  mogło tęd y  prze­
c h o d z ić  p ó łn o c n e  p r z e d ł u ż e n i e  s z l a k u  Węgry -  B a ł t y k ,  W t e j  s y t u a c j i  S k a ła  
l e ż a ł a b y  n a  r o z g a ł ę z i e n i u  d r u g ie g o  pod względem w ażn ośc i  m iędzynarodow ego 
s z l a k u  handlow ego p rz e c h o d z ą c e g o  p r z e z  Kraków^ K  P ro w a d z i ł  on z Koszyc do­
l i n ą  Popradu  p r z e z  Sącz ( P o d e g r o d z i e ) 3 ^, Czchów, B ochn ię  do Krakowa i  s t ą d  
p r z e z  S k a ł ę ,  Wolbrom, Radomsko d a l e j  n a  p ó łn o c  ( r y s .  6 i  7 ) .

T rzec im  międzynarodowym t r a k t e m  b y ł a  d ro g a  z Moraw do P o l s k i  ( v i a  au. 
P o lo n ia m ) ,  k t ó r e j  końcowy o d c in e k  bocznego  o d g a ł ę z i e n i a  p r o w a d z i ł  p r z e z  
Oświęcim, Ł ęczany ,  W oźn ik i ,  R adz ie sz ó w , M o g i lan y ,  Włosań do Krakowa i  Wie­
l i c z k i * ^ .  Droga t a  p o s i a d a ł a  p raw dopodobnie  s z e r e g  w ar ian tów }  jeden z n i c h
b i e g ł  p r z e z  T y n iec  -  S k o t n i k i  -  K o b ie rzyn  w p r z y b l i ż e n i u  t r a s ą  o b e c n e j  1±-

7 )n i i  k o le jo w e j  z O św ięc im ia  do S pytkow ic  . Handlowy c h a r a k t e r  t e g o  w a r ia n ­
t u  p o d k r e ś lo n y  n i e j a k o  j e s t  p r z e z  W is łę ,  k t ó r a  n i e w ą t p l i w i e  sezonowo dub­
lo w a ła  omawianą t r a s ę  t r a n z y to w ą  n a  o d c in k u  Oświęcim -  Kraków -  S andom ierz  
i  d a l e j  n a  p ó łn o c .  C ho c iaż  n i e  mamy ź ró d ło w ych  p rzekazów  o n a w i g a c j i  n a  
W iś le  w X I I I  w. w r e j o n i e  Krakowa, t o  i s t n i e j ą  w iadom ośc i z p o ł .  X I I  w. o 
ru c h u  s t a tk ó w  handlow ych  w d o le  W is ły  (kom ora c e l n a  w C zerw ińsku  w r .  1155,

"T ran zy to w e"  t r a k t o w a n i e  te g o  s z l a k u  w ydaje  s i ę  m e to d y c z n ie  s ł u s z n i e j ­
s z e  n i ż  d z i e l e n i e  go n a  t r a k t  r u s k i  i  t r a k t  ś l ą s k i .  Ten d r u g i  sposób pod­
k r e ś l a  n i e s ł u s z n i e  c e n t r a l n y  n i e j a k o  c h a r a k t e r  Krakowa, k t ó r y  b y ł  w sze­
l a k o  j e d y n i e  punktem etapowym n a  t e j  d ro d z e .

2 ^Na p o d s t a w ie  b adań  p r o f .  Z in a  n a le ż y  u znać  za  pew nik ,  że S k a ła  -  f o r t e ­
ca  n i e  b y ł a  i d e n t y c z n a  ze  S k a łą  -  m ia s te m ,  choć oba t e  p u n k ty  n a  pewno 
s t a n o w i ł y  zw iązany  ze  so b ą  z e s p ó ł .

3 ^Za Krzyżanowskim J . ,  0 4 5 ]  s .  382 i  429 (Kod. I I  n r  7 5 ) .
^ Tę h i e r a r c h n i ę  p r z y jm u je  M a le c z y ń sk i  K . , 0 91 ]  s .  9.
- ^ Z w r ó c i ł  mi n a  t o  ł a s k a w i e  uwagę doc .  d r  A. Ż a k i ,  n a  p o d s t a w ie  sw o ich  b a ­

d ań .
** ^M aleczyń sk i  K . , 091] o . 12.
^« (y ro z u m sk a  B . ,  [302] s .  43-
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w Pomnichowie z  l a t  1 1 6 1 -9 9 ) ,  Włocławku w 1250 r . ) ^ .  Mamy ró w n ie ż  w r e ­
j o n i e  W i e l i c z k i  w ie ś  p rzem ysłow o-us ługow ą K o r a b n ik i ,  a  w 1253 r .  E oohnia  
u z y s k u j e  w olno ść  c e l n ą  d l a  towarów w ie z io n y c h  lądem  i  r z e k a m i ,  w 1264 r .  
w r e s z c i e  s ł y s z y  s i ę  o s p ł a w ie  s o l i  w i e l i c k o - b o c h e ń s k i e j ^ K  P ie rw s z y  doku­
ment mówiący o i s t n i e n i u  sp ław u  drzewa n a  W iś le  p o c h o d z i  z r .  1363, a l e

3 Jt r a d y c j a  ł ą c z y  k ra k o w sk ic h  "włóczków" z napadem t a t a r s k i m  z r .  1288 .
Tak w ięc  można p r z y j ą ć ,  że  w c i ą g u  c a łe g o  X I I I  w. Kraków b y ł  co n a j ­

m n ie j  p o r te m  rzeczny m  d l a  sp ław u  drzewa^ \  a  może i  in n y c h  towarów maso­
wych. W is ła  b y ła b y  w ięc  czwartym s z l a k ie m  handlowym o z n a c z e n iu  p a ńs tw o­
wym.

Ważnym w a r ia n te m  d r o g i  z Moraw b y ł a  d ro g a  p r z e z  Oświęcim tto ¿pyticowic
i  d a l e j  p r z e z  W is łę  do O le ś n e j  p r z e z  B r o d ła ,  P r z e g i n i ę  Duchowną, l i s z k i ,
T y n ie c ,  S k o t n i k i  do Krakowa l u b  Ś m ie rd z ą c ą ,  Chełm, Wolę Chełmska do K ra­
kowa. Z P r a g i  można b y ło  n a  n i ą  t r a f i ć  p r z e z  K ło d zk o ,  R a c ib ó rz  ( ry s .6  i  7).

Do d ró g  o z n a c z e n iu  krajowym n i e w ą t p l i w i e  z a l i c z y ć  n a l e ż y  d ro gę  Kraków 
-  (h i iezno  j a k o  t r a s ę  ł ą c z ą c ą  s i e d z i b ę  b i s k u p s tw a  ze  s t o l i c ą  p r o w i n c j i  ko­
ś c i e l n e j .  (W o k r e s i e  d z ie ln icow ym  je d y n i e  a d m i n i s t r a c j a  k o ś c i e l n a  zacho­
w a ła  c i ą g ł ą  w ięź  w z a s i ę g u  kra jow ym ).  P ro w a d z i ła  ona j a k  s i ę  w ydaje  p r z e z  
K a l i s z ,  Rudę, Mstów, l e l ó w ,  Wolbrom, S k a łę  ( r y s .  6 i  7 ) .  J e j  p r z e b i e g  
u t r w a l o n y  mógł być po r .  1233 ,  a  podyktowany z a s i ę g ie m  m o n a r c h i i  Henryków 
Ś l ą s k i c h .  I c h  n i e w ą tp l iw e  d ą ż e n i e  do z j e d n o c z e n ia  P o l s k i  s t w a r z a ł o  prawdo­
p o d o b n ie  s t a n  p o t e n c j a l n e g o  n a p i ę c i a  n a  g r a n i c y  z z iem iam i d o tą d  n i e z a l e ż ­
n ym i,  a  z w ła s z c z a  z o b sz a ra m i  pod panowaniem K onrada M azow ieck iego ,  n i e ­
s t ru d z o n e g o  p r e t e n d e n t a  do Krakowa. H ie  s p r z y j a ł o  t o  zapewne ru c h o w i " t r a n ­
zytowemu" pomiędzy M a ło p o lsk ą  a  (hiieznem p r z e z  S i e r a d z .  Mógł w ięc  Henryk 
B ro d a ty  n a  mocy swego r e g a l e  t r a s ę  t ę  z m ie n ić  n i e  b ez  m a t e r i a l n y c h  k o rz y ­
ś c i ,  c a ł a  bowiem t r a s a  Kraków -  Gniezno m ogła  p r z e b i e g a ć  w g r a n i c a c h  j e g o  
p a ń s tw a .

R o snące  w X I I I  w ieku  s t r a t y  w dochodach  państwowych w y n ik łe  z o b s z e r -
V Jn y c h  n a d a ń  i  im m unite tów , równoważyły w pewnym s t o p n i u  dochody c e l n e '  .

1 ^G ródeck i R . , [82] s .  279.
^ G r ó d e c k i  R . ,  [82) s .  1 85 ,  286.

T a r y f a  m iechowska z r .  1161-1241 (Kod. Młp. n r  8 8 ) .
K ru sz ę  s o l i  od s t a tk ó w  z s o l ą .  Zob. Dembińska M.,  [41] 8 . 7 4 , p r z y p i s  106.

3 ^G ródeck i  R . ,  [82] s .  288.
^ K u t r z e b a  S t . ,  [155) s .  1 18-119 .

lig K ow alenki W. i  Swobody W., SSS t .  1 ,  c z .  U ,  mapa po s .  3 8 4 .Wyrozum- 
s k a  B . , [302] s .  47.

6 ^Wąsowiczówna T . ,  [291] s .  7 8 ,  83 .
O dc inek  d r o g i  z K a l i s z a  po za  Rudę n i e  z o s t a ł  o b j ę t y  w opracow an iu}  T e j ­
ż e ,  [290] s ,  36 9 ,  f i g .  1 .

' Weymann S . , [292] s .  33 i  d .  K ary  za  o m i j a n i e  o b o w ią z u ją c y c h  d r ó g  "d ro ­
gami zw ycza jnym i"  d o c h o d z i ły  do 1 grzywny i  u t r a t y  w ie z io n e g o  to w aru .  
Howakowa J . ,  [219) s .  21.
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Związane one b y ły  z i s t n i e n i e m  przym usu drogow ego, t j .  obow iązku k o r z y s t a ­
n i a  p r z e z  kupców z d ró g  w yznaczonych p r z e z  k s i ę c i a . P o n i e w a ż  t e  ważne ź r ó ­
d ł a  wpływów skarbow ych  b y ły  w znacznym s t o p n i u  p r o p o r c j o n a l n e  do d ł u g o ś c i  
t r a s y ' ^  i  i l o ś c i  komór c e ln y c h  n a  n i c h ,  m on arsze  m u s ia ł o  z a l e ż e ć  n a  wy­
b r a n i u  t a k i e g o  w a r i a n t u  t e j  t r a s y ,  k t ó r y  n a j d ł u ż e j  p r z e b i e g a ł  w g r a n i c a c h  
jego  k s i ę s t w a .

Otóż p r z e b i e g  ważnych sz lak ó w  k o m u n ik acy jny ch  m u s i a ł  s i ę  k sz t a ł t o w a ć  od­
m ie n n ie  do r .  1232, t z n .  za  rządów  L eszk a  B ia ł e g o  i  Grzymisławy i  w l a ­
t a c h  1232-1241 za  m o n a r c h i i  Henryków Ś l ą s k i c h .

Chodzi s z c z e g ó l n i e  o p o ł ą c z e n i e  Krakowa z Wrocławiem i  Gnieznem.W p i e r ­
wszym wypadku d z i e l n i c a  k rako w ska  obejm owała z ie m ię  s i e r a d z k o - ł ę c z y c k ą , z a ś

2 )s ą s ia d o w a ła  od zachodu  i  sam odzie lnym  k s ię s tw em  r a c i b o r s k o - o p o l s k i m  .
Wobec t e g o  p o ł ą c z e n i e  z Wrocławiem p r z e z  Ż a rn o w ie c ,  Lelów, Mstów, K ło­

b uck ,  Namysłów n i e w i e l e  d ł u ż s z e  od t r a s y  n a  Bytom, mogło p r z y n i e ś ć  k s i ę ­
c i u  dodatkow e n ie m a łe  k o r z y ś c i  c e l n e .  P o ł ą c z e n i e  z Gnieznem odbywało  s i ę

3 )p r z y p u s z c z a l n i e  p r z e z  Ż a rn o w iec ,  K urze lów , S i e r a d z ,  K a l i s z  , choc  mogło 
odbywać s i ę  t r a s ą  w ro c ław sk ą  z o d ch y len ie m  z K łobucka  na  p ó łn o c ^  \  Z chw i­
l ą  o b j ę c i a  p r z e z  Henryka B ro d a te g o  rząd ów  w K rakowie s y t u a c j a  s i ę  zmie­
n i ł a .  Z iem ia  s i e r a d z k o - ł ę c z y c k a  z n a l a z ł a  s i ę  ok . r .  1232 w p o s i a d a n i u  
K onrada M azow ieckiego i  j e g o  synów, a  k o m u n ik ac ja  z Gnieznem m ogła  s i ę  od­
bywać p r z e z  t e r e n y  m o n a r c h i i  h e n ry k o w sk ie j  z o m in ięc iem  S ie r a d z a  przez Żar­
n o w ie c ,  Lelów, Mstów, K łob uck ,  Rudę, K a l i s z ,  P y z d ry ,  z a ś  do W roc ław ia  po­
p r z e d n i ą  t r a s ą  p r z e z  K łobuck -  Namysłów.

W obydwu wypadkach t e  dwa ważne w s e n s i e  państwowym s z l a k i  m i a ły  w sp ó l­
ny o d c in e k  począ tkow y Kraków -  S k a ła  -  Żarnow iec  i  o p u s z c z a ł y  Kraków przez 
P rą d n ik  B ia ł y  -  Z i e l o n k i ,  p r z y  czym S k a ła  b y ł a  punktem węzłowym z r o z w i ­
d le n ie m  w k i e r u n k u  P r z e g i n i ,  O lk u s z a ,  Sławkowa i  B ytom ia.Eksponow anie więc 
P r ą d n i k a  B ia ł e g o  w ź r ó d ł a c h  t r z y n a s to w ie c z n y c h  i  o s a d z e n i e  s z p i t a l n i k ó w  
na  B ia łym  P rą d n ik u  p r z e z  bp . Iwona Odrowąża m ia ło  n i e w ą t p l i w i e  z w iąz ek  z 
r u c h l i w o ś c i ą  t e g o  sz la k u " ’

Ten w a r i a n t  t r a s y  o w ie lo r a k im  z n a c z e n iu  m ia łb y  swój u d z i a ł  w odtwo­
r z e n i u  sch em atu  kom un ikacy jn ego  Krakowa I  p o ł .  X I I I  w ieku .

Do sz lak ó w  o z n a c z e n iu  m ię d z y d z ie ln ico w y m  (Kraków -  W ie l k o p o l s k a ) moż­
n a  z a l i c z y ć  zarówno powyższy o d c in e k  d r o g i  m iędzynarodow ej Kraków -  Wro­
c ław  j a k  i  in n y  o d c in e k  t e j  d r o g i  Kraków -  Sandom ierz  -  d z i a ł a j ą c y  j a k o  
p o ł ą c z e n i e  dwu ś c i ś l e  ze  s o b ą  zw iązan y ch  z iem  M a ło p o ls k i .

^Kupcy p ł a c i l i  c ł a  n ie m a l  c o d z i e n n i e  w t r a k c i e  swych p o d ró ż y .  P a t r z  t B ar­
d ach  J . ,  [5] s .  266 -26 8 .

2 ^ f i rod eck i  R . , [85] s .  130, 139, 205 i  d .
^O by dw a  t e  s z l a k i  s z ł y  z Krakowa n a jp ra w d o p o d o b n ie j  p r z e z  S k a łę ,  bowiem 

znany z I I  p o ł .  X I I I  w ieku  (1267  r . ) dokument mówi o u i s z c z a n i u  w Ska­
l e  p r z e z  kupców obcych  o p ł a t  c e ln y c h .  MP. I ,  n r  9 0 , o 1 j  p o r .  P ie k a r c z y k  
S . , [228] s .  2 9 ,  30, 31 .

^ S y n o d  zwołany w r .  1212 w Mstowie p r z e z  abp .  K i e t l i c z a .
5 ^T ob iasz  M., [274] s .  21 i  n .
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Ł ączn ość  a d m i n i s t r a c y j n o - g o s p o d a r c z ą  zap ew n ia ły  d r o g i  l o k a l n e  między 
s t o l i c ą  d z i e l n i c y  a g rodam i k a s z t e l a ń s k i m i  ( p a t r z  3 . 1 . 1 . 6  o r a z  r y s . 1  i  l )  
i  o ś ro d k am i p ro d u k cy jn y m i .  D rog i t e  n i e r z a d k o  w ykorzystyw ane by ły  p r z e z  
s z l a k i  wyższego r z ę d u .  To n a k ł a d a n i e  s i ę  r ć ż n y c h  f u n k c j i  n a  j e d n ą  t r a s ę  
b y ło  z ja w is k ie m  powszechnym. H andel t r an z y to w y  z r e g u ł y  w yko rzys ty w a ł  d ro ­
g i  s ł u ż ą c e  od dawna celom a d m i n i s t r a c y j n o - s t r a t e g i c z n y m ,  bowiem s i e ć  d ró g  
m oż l iw ych  do p r z e j a z d u  n a  d ł u g i c h  t r a s a c h  b y ła  n ie z w y k le  r z a d k a ,  a i  one 
pod względem tec h n iczn y m  b y ły  l i c h e  i  n i e  z a b e z p i e c z a ły  n a j c z ę ś c i e j  swo­
bodnego m i j a n i a  s i ę  dwóch c ię ż a ro w y c h  wozów. Tak b y ło  n i e  t y l k o  n a  z i e -

1 Jm iach  p o l s k i c h  a l e  i  w z a c h o d n ie j  E u ro p ie  .
B e z p ie c z e ń s tw o  n a  d ro g a c h  gw arantow ane p r z e z  p a n u ją c e g o  (m ir  k s i ą ż ę c y ) f 

r e a l i z o w a n e  b y ło  p r z e z  s i e ć  grodów k a s z t e l a ń s k i c h  ro z m ie sz c z o n y c h  w o d le ­
g ł o ś c i a c h  p a r u d z i e s i ę c i u  k i lo m e t ró w .  Były one zarówno s i e d z ib a m i  władzy ad-
m i n i s t r a c y j n o - s e d o w e j  j a k  i  z r e g u ł y  p unk tam i wymierny tow arow ej d l a  ry nk u  

2 )w ew nętrznego  .
Świadomość ś c i s ł e j  ł ą c z n o ś c i  s i e c i  ko m u n ik acy jn e j  z o sad n ic tw em , cen ­

t r a m i  a d m i n i s t r a c j i  państwow ej i  k o ś c i e l n e j ,  o śro d k a m i a d m i n i s t r a c j i  t e r e ­
now ej i  komorami c e ln y m i ,  r e jo n a m i  przemysłowymi i t p .  s p r z y j a  o d tw a rz a n iu  
f u n k c j i  dawnej k r a jo w e j  i  r e g i o n a l n e j  s i e c i  drogowej ( r y s .  1 i  7 )•

O p i e r a j ą c  s i ę  n a  p r z e d s ta w io n y c h  powyżej s t u d i a c h  r e g i o n a l n y c h  można 
sk o n s t ru o w a ć  schem at o b r a z u j ą c y  h i e r a r c h i ę  w a żn o śc i  t r a s  k om unikacy jnych  
p r z e b i e g a j ą c y c h  p r z e z  krakow ską  a g lo m e ra c j ę  m i e j s k ą .

W tym c e l u  o k r e ś lo n o  " s t o p i e ń  w a ż n o śc i"  d an e j  t r a s y  p r z y  pomocy p r z y ­
b l i ż o n e j  p u n k t a c j i ^ \

Tak n a  p r z y k ł a d :
D roga ze s t r o n y  Czyżyn (M o g i ły } w s t r o n ę  Wawelu -  d z i a ł a ł a  j a k o :  

m iędzynarodow y s z l a k  handlowy Ruś-Hiemcy 2 p k t
k ra jo w a  d ro g a  Kraków-Mazowsze
( Czyżyny, S ło m n ik i ,  Miechów) 1 "

r e g i o n a l n e  p o ł ą c z e n i e  z Sandomierzem 1 "

s u b r e g i o n a l n e  p o ł ą c z e n i e  z re jo n em  żyw i-  
c i e l s k i m  (Miechowem, P ro szo w ic am i,  S ka lb ­
m ierzem  i  W i ś l i c ą j  1 "

s u b r e g i o n a l n e  p o ł ą c z e n i e  a d m i n i s t r . -
k o ś c i e l n e  1 "

Ł ą c z n ie  6 p k t

1 yK u l i s c h e r  J . , [15Q] s . 307 i  d . .
2 ^Weymann S . , [292] s .  201.
- ^ P r z y j ę t o  n a s t ę p u j ą c ą  p u n k t a c j ę :  P e łn io n e  p r z e z  daną t r a s ę  f u n k c j e  w za ­

s i ę g u  krajowym i  r e g io n a ln y m  o c en io n o  1 punktem , p o w ią z a n ia  m ięd zy n a ro ­
dowe -  2 p u n k ta m i .



R y s .6 S ch em at k o m u n ik a c j i  m ię d z y n a ro d o w e j w X I I  w. wg H u m n ic k ie g o

R y s .7 K o m u n ik a c ja  z e w n ę t r z n a  X I I I  w . n a  t l e  m apy z a l u d n i e n i a  M a ło p o ls k i  XIVw.
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D roga ze  s t r o n y  Miechowa p rz e z  P rą d n ik  Czerwony
w arian to w e  p o łą c z e n ie  k ra jo w e  
z d z ie ln ic a m i  pó łnocnym i 1 p k t .
s u b r e g io n a ln e  p o łą c z e n ie  z Miechowem 1 p k t .

ł ą c z n ie 2 p k t .

D roga ze  s t r o n y  S kały  p rz e z  Z ie lo n k i  
B ia ły  P rą d n ik  i  u l .  D ługą

m iędzynarodow a d ro g a  hand low a H iem cy-Ruś 2 p k t .
k ra jo w a  d ro g a  do G n iezna  i  P o zn an ia 1 tt

k ra jo w a  d ro g a  do W rocław ia i  O pola 1 t?

r e g io n a ln e  p o łą c z e n ie  z k a s z te la n ia m i  
p ó łn o c n o -z a c h . i  z a g łę b ie m  żelaznym 1 tt

s u b r e g io n a ln e  p o łą c z e n ie  z z ag łę b iem  
O lkusko-Sław kow skim 1 It

łą c z n ie 6 p k t .

D roga ze  s t r o n y  B ronow ie ( ew. C hrzanow a)

lo k a ln e  p o łą c z e n ie  z zap leczem  ż y w ic ie lsk im 1 p k t .
s u b r e g io n a ln e  p o łą c z e n ie  z Chrzanowem 1 ft

ł ą c z n ie 2 p k t .

D roga ze  s t r o n y  Łobzowa ( ew. C hrzanow a)

lo k a ln e  p o łą c z e n ie  z zap leczem  ż y w ic ie lsk im 1 p k t .
s u b r e g io n a ln e  p o łą c z e n ie  z Chrzanowem 1 ft

ł ą c z n ie 2 p k t .

D roga ze s t r o n y  S a lw a to ra  p rz e z  u l .  Sm oleńsk

k ra jo w e  p o łą c z e n ie  z Opolem i  W rocław ian 
p r z e z  C hrzanów , Bytom 1 p k t .
s u b r e g io n a ln e  p o łą c z e n ie  z z ag łę b iem  
S ie r s z a  -  Chrzanów 1 ft

ł ą c z n ie 2 p k t .

D roga ze  s t r o n y  Tyńca

m iędzynarodow e p o łą c z e n ie  z Morawami 
i  Rzymem 2 p k t .
r e g io n a ln e  p o łą c z e n ie  z  Z atorem , 
Ośw ięcim iem  i  R aciborzem

•
1 tt

l o k a ln e  p o łą c z e n ie  z o sadam i s łu żeb n y m i 
i  opactwem ty n ie c k im 1 tt

ł ą c z n ie  4 p k t .



D roga z W ie l ic z k i

m iędzynarodow e p o łą c z e n ie  z Węgrami p rz e z  Sącz
m iędzynarodow e p o łą c z e n ie  z H aliczem  p rz e z  
P rzem y śl i  W ojnicz
r e g io n a ln e  p o łą c z e n ie  z k a s z te la n ia m i  
p łd .  -w schodn im i
r e g io n a ln e  p o łą c z e n ie  z  re jo n e m  ż y w ic ie lsk im  
(d o b ra  t y n i e c k ie  n .W is ło k ie m )
s u b r e g io n a ln e  p o łą c z e n ie  s o ln e
a u b re g io n a ln e  p o łą c z e n ie  ze  Szczyrzycem

2 p k t .

2 •

1 " 
1 *
1__ “

1 *

ł ą c z n ie 8 p k t .

D roga z  W ie l ic z k i  p rz e z  w ieś  Bawół

m iędzynarodow e p o łą c z e n ie  zw iązane  
z handlem  bydłem 2 p k t .

P unk tow an ie  u d z ia łu  p o s z c z e g ó ln y c h  f u n k c j i  w o b c ią ż e n iu  d ró g  w lotow ych 
w te n  u p ro sz c z o n y  sp o só b  może wydawać s i ę  n ie s p ra w d z a ln e ,  a  zatem  n ie n a u ­
kow e, bowiem tru d n o  o k r e ś l i ć  r e l a c j e  lic z b o w e  m iędzy  ty m i fu n k c ja m i.

W ydaje s i ę  je d n a k , że można p rz e p ro w a d z ić  b a r d z i e j  w iary g o d n ą  porównaw­
c z ą  a n a l i z ę  o b c ią ż e n ia  sz lak ó w  w lo tow ych  d l a  ru c h u  re g io n a ln e g o  ( s a b r e g lo -  
n a ln e g o ) .  Można j e  bowiem uw ażać z a -p r o p o rc jo n a ln e  do i l o ś c i  obaług iw n m d i 
m ieszkańców  danego s e k to r a  r e g io n u  ( s u b r e g io n u ) .  J e ż e l i  można u z n a ć , Łe  
zn an a  j e s t  mapa p r z y b l iż a n y c h  g ę s t o ś c i  z a lu d n ie n ia  z ie m i k ra k o w sk ie j1 i  
p r z y b l iż o n e  t r a s y  w a ż n ie js z y c h  sz lak ó w  r e g io n a ln y c h ,  t o  n a  z a s a d z ie  s to s o ­
w anej w u r b a n i s ty c e  t e o r i i  z a s i ę g ó w  można w p r z y b l iż e ­
n iu  o k r e ś l i ć  s t r e f y  c ią ż e n ia ^ ^  p o s z c z e g ó ln y c h  sz lak ó w  k o m un ikacy jnych  r e ­
g io n u  ( s u b re g io n u )  i  i l o ś ć  m ie s z k a ją c e j  w ty c h  s t r e f a c h  lu d n o ś c i .

P rz y jm u ją c  umownie za  s u b re g io n  t a k i  o b s z a r  n a  m ap ie  ? .  Ł a d o g ó rsk ie g o ,

w a r to ś c i  lic z b o w y c h , k tó r e  b ęd ą  re la ty w n y m  o d b ic iem  w ażn o śc i s z la k u .
P orów nując  obydwa p r z e l i c z e n i a  można s i ę  p rz e k o n a ć , ż e  s ą  one w 

d z ie  z b ie ż n e .
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R y s .8 P ró b a  o k r e ś l e n i a  s t r e f  c i ą ż e n i a  w a ż n ie j s z y c h  d r ó g  r e g i o n a l n y c h
z ie m i  k r a k o w s k i e j  u  s c h y ł k u  w c z e sn e g o  ś r e d n io w ie c z a  n a  t l e  s t r e f
0 r ó ż n e j  g ę s t o ś c i  z a l u d n i e n i a ,  z a s i ę g u  l e p s z y c h  g l e b  i  z a l e g a n i a  
n i e k t ó r y c h  r u d  m e t a l i

p
1 -  t e r e n y  o g ę s t o ś c i  z a l u d n i e n i a  o k .1 5  M/km

2
2 -  t e r e n y  o g ę s t o ś c i  z a l u d n i e n i a  o k .  5 M/km
3 -  g r a n i c e  z ie m i  k r a k o w s k ie j  do p o ł . X I I I  w .
4 -  w a ż n ie j s z e  d r o g i  r e g i o n a l n e
5 -  p r z y b l i ż o n e  g r a n i c e  s t r e f  o b s łu g iw a n y c h  p r z e z  d r o g i  r e g i o n a l n e
6 -  o b s z a r  l e p s z y c h  g l e b  /k o m p le k s  p s z e n n o - b u r a c z a n y /

7 -  z a l e g a n i e  r u d  ż e l a z a
8 ' -  z a l e g a n i e  r u d  c y n k u , o ło w iu  i  s r e b r a
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T a b l ic a  1

L ic z b a  m ieszkańców  w s t r e f a c h  w a ż n ie js z y c h  t r a s  kom un ikacy jnych

K i e r u n e k
l i c z b a  m ieszkańców

PktSubreg io n R egion
w ty s . % w ty s . %

W ie lic z k a 25 35 50 39 8

Czyżyny (M o g iła ) 23 33 25 20 6

Miechów p rz e z  P rą d n ik  Cz. 4 6 10 8 2

S k a ła  p r z e z  Z ie lo n k i 10 14 30 24 6

Chrzanów 4 ,5 6 5 4 2

T yn iec 4 6 7 5 4

R a z e m 7 0 ,5 100% 127 100%

Za n a j b a r d z i e j  ru c h liw y  s z l a k  można u zn ać  d ro g ę  z W ie l ic z k i ,  za  n a s tę p ­
ne  w k o l e j n o ś c i :  d ro g ę  z C zyżyn-M ogiły  i  d ro g ę  z Z ie lo n e k -S k a ły .

In n e  k ie r u n k i  w ydają  s i ę  być w ie lo k r o tn i e  m n ie j u c z ę s z c z a n e . N a n ie s ie ­
n i e  ty c h  z k o n ie c z n o ś c i  p r z y b l iż o n y c h ,  a  może c z ę s to  su b iek ty w n y ch  o b c ią ­
żeń  n a  mapę u ja w n ia  dom in u jące  k ie r u n k i  drogowe ro zp a try w a n e g o  o b s z a ru .

Sposób te n  choć b a rd z o  n ie d o s k o n a ły  może s łu ż y ć  uchw ycen iu  s to p n ia  waż­
n o ś c i  sk ładow ych  każdego  h is to ry c z n e g o  u k ła d u  kom u n ik acy jn eg o .

3 .1 .1 .1 0 .  W niosk i ze  s tu d ió w  h i s to r y c z n o - r e g io n a ln y c h

Z n aczen ie  d z i e l n i c y  k ra k o w sk o -s a n d o m ie rsk ie j tk w iło  n ie w ą tp l iw ie  w j e j  
w a lo ra c h  g e o g ra f ic z n o -g o s p o d a rc z y c h , sk o ro  s t a ł a  s i ę  ona pomimo p e r y f e r y j ­
nego u sy tu o w a n ia  w p a ń s tw ie  w czesn o feu d a ln y m , reg io n em  n a jw a ż n ie jsz y m , a 
w o k r e s ie  dz ie ln ico w y m  b y ła  p rzedm io tem  s t a ł y c h  za ta rg ó w  naw et po upadku 
i n s t y t u c j i  s e n i o r a tu .  S k ła d a ło  s i ę  n a  to  k i l k a  p rzy czy n  m .in .  p r z e c in a n ie  
s i ę  w j e j  cen tru m  -  K rakow ie k i l k u  w ażnych d ró g  o z n a c z e n iu  m ięd zy n aro d o ­
wym i  krajow ym , bogactw a n a u t r a ln e  ( s ó l ,  s r e b r o ,  o łó w ), ży zn o ść  z ie m i o -  
r a z  zn aczn e  z a lu d n ie n ie  te g o  r e g io n u .

K o r e la c ja  ty c h  czynn ików , h ip o te ty c z n e  dane l ic z b o w e  o d n o śn ie  g ę s t o ś c i  
z a lu d n ie n ia ,  k ie r u n k i  p ow iązań  p o l i ty c z n y c h  i  a d m in is tr a c y jn y c h  o ra z  r y ­
s u ją c a  s i ę  z dużym praw dopodobieństw em  d la  te g o  o k re s u  s i e ć  ko m u n ik acy j­
n a ,  p o z w o li ła  n a  z a s a d z ie  t e o r i i  za sięg ó w  u s t a l i ć  w p r z y b l i ż e n iu  h i e r a r ­
c h ię  w a ż n o śc i k ie ru n k ó w  w chodzących w m ie j s k i  w ęze ł drogowy Krakowa.

Z p r o s ty c h  p r z e l i c z e ń  ( t a b l .  1 o ra z  r y s .  8 i  1 7 ) w y n ik a , że t r z y  głów ­
ne k ie r u n k i  drogow e m ogły decydow ać o k s z t a ł c i e  i  d a lszym  ro zw o ju  u k ła d u  
p r z e s t r z e n n e g o  Krakowa te g o  o k re s u :  s z la k  z W ęgier i  H a lic z a  p rz e z  W ie- 
l i o z k ę ,  s z l a k  z R u s i C zerw onej p rz e z  S andom ierz i  Czyżyny (ró w n ie ż  k ie r u ­
n ek  g łów nych  p o w iązań  r e g io n a ln y c h ,  a d m in is tr a c y jn y c h  i  k o ś c ie ln y c h )  o ra z
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s z l a k  z z a c h o d n ie j  Europy i  W rocław ia p rz e z  S k a łę  i  Z ie lo n k i .  Ten o s t a t ­
n i  k ie ru n e k  w c ią g u  I  p o ł .  X I I I  w ieku  s z c z e g ó ln ie  n a b r a ł  z n a c z e n ia  ze wzglę­
du n a  ożyw ione k o n ta k ty  p o l i ty c z n e  z W rocławiem , s t a ł e  k o n ta k ty  ze s t o l i ­
cą  p ro w in c j i  k o ś c i e ln e j  w (k iie ź n ie  o ra z  im ig r a c ję  osadn ików  obcych . Ta o - 
s t a t n i a  b y ła  w szak z ra z u  n ie w ie lk a ,  bowiem zgodna j e s t  o p in i a  h i s t o r i o g r a ­
f i i  o z n a c z n e j m n ie js z o ś c i  e lem en tu  o b c o jęz y czn eg o  w m ia s ta c h  p o ls k ic h  I  
p o ł .  X I I I  w. i  stosunkow o n ik ły c h  p rz e ja w a c h  je g o  em a n c y p a c ji. P r o f i l  za ­
wodowy te g o  e lem en tu  b y ł p r z y p u s z c z a ln ie  rz e m ie ś ln ic z o -h a n d lo w y , a  ty lk o  
w pewnym s to p n iu  r o l n i c z y .

Z a lą ż k i  now ej o r g a n i z a c j i  o sa d n ic tw a  m ie js k ie g o  b y ły  w tym o k r e s ie  j e ­
s z c z e  pod przemożnym wpływem w czesn o feu d a ln eg o  u s t r o j u  i  n i e  można zatem  
mówić o sam odzielnym  spo łecznym  i  p rz e s trz e n n y m  ro zw o ju  m ia s t  lo k a c y jn y c h .  
K ie ro w ał nim  i n t e r e s  k s i ę c i a ,  w m niejszym  s to p n iu  K o ś c io ła  i  m ożnow ładz­
tw a o ra z  c z y n n ik  wymiany m iędzynarodow ej i  ry n k u  w ew nętrznego . Tym b a r ­
d z ie j  n i e  można mówić o k s z ta ł to w a n iu  p rz e z  zasadźców  k o n c e p c j i  p rz e s trz e n ­
n e j  m ia s ta  z uw zg lęd n ien iem  g ro d u , p o d g ro d z ia ,  o sad y  ta rg o w e j i  m ia s ta  l o ­
k a c y jn e g o  ja k o  elem entów  ró w n o rzęd n y ch . Gród spraw ow ał j e s z c z e  p rz e z  d łu ­
g i  o k re s  r o l ę  o ś ro d k a  d y sp o zy cy jn eg o  i  cen trum  fu n k c jo n a ln e g o .

3 .1 .2 .  M iasto  

3. 1 .2 .1 .  Wstęp

S tu d ia  u r b a n is ty c z n e  d o ty c z ą c e  p u n k tu  o sa d n ic z e g o  s łu ż ą  do m o ż liw ie  
w sze c h s tro n n e g o  w y ja ś n ie n ia  p rocesów  zach o d zący ch  p rz y  form ow aniu s i ę  i  
fu n k c jo n o w an iu  je g o  u k ła d u  p rz e s trz e n n e g o .W  p ro je k to w a n iu  n i e k t ó r e  ze  s t u ­
diów p e łn i ą  n ie c o  odm ienną r o l ę  n i ż  w p r o c e s ie  o d tw a rz a n ia  układów  h i s t o ­
ry c z n y c h . C zęść z n ic h  w p lan o w an iu  zwana in w e n ta r y z a c ją  u r b a n i s ty c z n ą  od­
tw a rz a ją c ą  a k tu a ln y  s t a n  zag o sp o d aro w an ia  t e r e n u ,  w s p ó łu c z e s tn ic z y  w raz  z 
w ytycznym i z p la n u  w yższego rz ę d u  w k o n s t r u k c j i  p r o g r a m u  u r ­
b a n i s t y c z n e g o .

P rzy  o d tw a rz a n iu  układów  h is to ry c z n y c h  r o l ę  p rogram u p e łn i ą  zarówno wy­
n i k i  in w e n ta r y z a c j i  a r c h e o lo g ic z n e j  ja k  i  s t u d i a  s t r u k tu r y  u s t r o jo w e j ,a d ­
m in i s t r a c y j n e j  .u s łu g o w e j i t p .  P o trz e b a  m aksym alnej k o m p le tn o ś c i te g o  " p ro ­
gram u" wymaga c z ę s te g o  u z u p e łn ia n ia  b ra k u ją c y c h  je g o  elem entów  w sposób  
aproksym atyw ny (n p . l i c z b a  lu d n o ś c i  ) .  Proponow ana m etoda s t a r a  s i ę  odtworzyć 
w a r to ś c i  ty c h  elem entów  n a  t l e  p r z y b l iż o n e j  dynam ik i i c h  ro zw o ju  w c z a s i e .

W arian tow e ro z m ie s z c z e n ie  w spom nianego "program u" w p r z e s t r z e n i  dokonu­
j e  s i ę  w o p a rc iu  o w y n ik i s tu d ió w  e k o lo g ic z n y c h  i  bad ań  a rc h e o lo g ic z n y c h  
d y sp o n u jący ch  n a j c z ę ś c i e j  punktowym le c z  szczegółow ym  ro zpoznan iem  r e l i k ­
tów k u l tu r y  m a t e r i a ln e j  danego o k re s u .

O d tw arzan ie  układów  h is to ry c z n y c h  t ą  m etodą z a k ła d a  w ięc  z g ó ry  pew ien 
s to p ie ń  b łę d u  w ro z w ią z a n iu ,  ko sz tem  w c ią g n ię c ia  do rozum ow ania m o ż liw ie  
d u ż e j i l o ś c i  komponentów m ia s to tw ó rc z y c h  od tw orzonych  n a  n ie z a w sz e  pew nej 
b a z ie  ź ró d ło w e j .  Wywoła to  n ie w ą tp l iw ie  poważne z a s t r z e ż e n i a  z w ła sz c z a  ze 
s t r o n y  h is to ry k ó w  se n su  s t r i c t o .  A le czy  świadome ry zy k o  p e łn i e n i a  b łę d u  
w inno o d s t r a s z y ć  p rz e d  w skazaniem  k ie runków  w ym agających wzmożonego w y s ię ­
ku badaw czego?



Rys. 9 R o z m ie s z c z e n ie  n i e k t ó r y c h  z n a n y c h  m i e j s c  p o b y tu  w ła d z y  ś w ie c k i e j  
lu b  d uchow nej w I  p o ł .  X I I I  w . n a  t l e  s i e c i  d ró g  r e g i o n a ln y c h  

i  k ra jo w y c h
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3 .1 - 2 .  2 . R ozpoznan ie  a rc h e o lo g ic z n e

S tudium  s ta n u  i s tn i e j ą c e g o ,  zwane p o w szech n ie  w p la n o w a n iu  p r z e s t r z e n ­
nym in w e n ta r y z a c ją  u rb a n is ty c z n ą ,  j e s t  punktem  w y jś c ia  do każdego  d z i a ł a ­
n i a  p la n i s ty c z n e g o .  W b a d an ia ch  h is to r y c z n o - u r b a n i s ty c z n y c h  naw et c z ę ś c io ­
we uchw ycen ie  te g o  s ta n u ,  w konkre tnym  h o ry z o n c ie  c z a s u ,  z w ię k sz a  praw do­
p o d o b ień stw o  r e k o n s t r u k c j i ,  z aw ęża jąc  l i c z b ę  m o ż liw o śc i o d tw ó rczy ch .

ź ród łem  in w e n ta r y z a c j i  h i s to r y c z n o - u r b a n i s ty c z n e j  s ą  p rz e d e  w szy stk im  
w y n ik i badań  a rc h e o lo g ic z n y c h , h i s to r y c z n o - a r c h i t e k to n i c z n y c h ,p a l e o - b io l o -  
g ic z n y c h , a  o s t a t n i o  r a d io lo g ic z n y c h .  B ad an ia  t e  d o s t a r c z a j ą  s o b ie  naw za­
jem  in f o r m a c j i  do rozw ażań  nad e k o lo g ią  ś ro d o w isk a , b ezw zg lędnego  datow a­
n i a  s t r a t y g r a f i i  i  p o szczeg ó ln y ch  r e l ik t ó w  k u l t u r y  m a t e r i a l n e j .  P o z o s ta ­
w ia ją c  s p e c j a l i s to m  k ry ty c z n ą  ocenę  u s t a l e ń ,  d o ty c z ą c y c h  Krakowa w ty c h  
d z ie d z in a c h ,  ch c ia łb y m  zatrzym ać s i ę  n a  n ie k tó r y c h  z a g a d n ie n ia c h ,  bowiem 
p e łn e j  p ro b le m a ty k i in w e n ta r y z a c j i  a r c h e o lo g ic z n e j  n i e  sp o só b  t u  w y czer­
p a ć .

S tu d ia  n a d  z a s ię g ie m  i  g ru b o ś c ią  w c z e sn o ś re d n io w ie c z n y c h  n a w a rs tw ie ń  
k u ltu ro w y c h  d o p ro w ad z iły  do stosunkow o p re c y z y jn e g o  w y zn aczen ia  g ran ic  zwar­
te g o  o sa d n ic tw a  n a  t e r e n i e  tzw . c y p la  s t a ro m ie js k ie g o ,o b e jm u ją c e g o  W awel, 
Okół i  o b s z a r  p ó ź n ie js z e g o  m ia s ta  " lo k a c y jn e g o " 2  ̂ ( r y s .  1 0 ). Pokryw a o n o , 
z w y ją tk iem  o b rz e ż a , n iem a l c a łe  p ó ź n ie j s z e  m ia s to  ś r e d n io w ie c z n e ,a  je d y ­
n i e  je g o  z a c h o d n ia  r u b i e ż  w ykazuje n ie z a lu d n io n ą  wyrwę m iędzy  tzw . o sa d ą  
S zczep ań sk ą  i  o sa d ą  żydowską w r e j o n i e  sk rz y ż o w a n ia  d z i s i e j s z y c h  u l i c  J a ­
g i e l l o ń s k i e j  i  S z e w sk ie j"^ .

Do pow yższych te ren ó w  d o sz ły  zn aczn e  p o w ie rz c h n ie  z w a rteg o  o s a d n ic tw a  
n a  południow ym  p rz e d p o lu  Wawelu w z a c h o d n ie j  c z ę ś c i  ogrodów  b e rn a rd y ń sk ic h  
( 1  m m ią ż s z o ś c i  w arstw y w c z e sn o śre d n io w ie c z n e j ) i  a u g u s t i a ń s k i c h ,  w r e j o ­
n i e  S k a łk i ,  u l .  Ks. Marka (o b e c n ie  z a c h o d n i p r z y c z ó łe k  m ostu  G ru n w a ld zk ie ­
go ) i  p rz y  k o ś c i e le  áw. J a k u b a ^ .

W n a jn iż s z y c h  wysokośoiowo p a r t i a c h  te g o  o b sz a ru  w arstw a  k u ltu ro w a  prze­
n ik a  s i ę  z młodymi n aw ars tw ien iam i g e o lo g ic z n y m i, co j e s t  w ynikiem  za ró w -

 ̂ “̂ R ozdział te n  opracow ano na p o d s ta w ie  szczeg ó ło w eg o  z e s ta w ie n ia  wyników 
b ad ań  a r c h e o lo g ic z n y c h , a r c h i te k to n ic z n y c h  i  czę śc io w o  g e o lo g ic z n y c h .Z e  
względów te c h n ic z n o - e d y to r s k ic h  z e s ta w ie n ie  to  n i e  z o s t a ło  o b j ę t e  tym 
opracow aniem .

2 ^Leńczyk G ., [1781 s .  416-419 ; Ż aki A ., [314] s .  246; R adw ański K . , [245]
I ,  s .  62 IV. s .  366 , V I. s .  212 , V II . s .  2 7 4 -2 7 5 , V I I I .  s .  2 5 3 -4 , X. s .  
256 ; K w apieniow a M ., L enk iew icz  T. , N owogrodzka B. , R adw ański K. , Wało­
wy A. t [157] IX. s .  203-207} X. s .  1 0 8 -1 1 3 ; Z in  W., G ra b sk i Wł. D09] s .  
4 4 -5 0 ; L enk iew icz  T . , [173] a . 100 i  n . , s .  1 5 9 -1 6 7 , T e jż e  [174] 8 .1 2 7 -  
132} Z ak i A ., p 2 2 ] s .  51 -5 4 , Jam ka R . , G09] a- 114 -1 1 6 .

^ ^Radwański K. , [246] mapa.
^ R a d w a ń s k i K ., [248] s .  33} Radwańska T . , [243] a .  2 35 , 2 3 6 ; L en k iew icz  

T . , R adw ański K. : [7 5 ]  s .  103j L eńczyk G ., [179] a . 46 ; Ż ak i A ., [325] 
a . 271} Ż aki A .,  Zoll-A dam ikow a H. , [330] p a s s . ;  P r a ś  M. , [60] s .  1 - 3 ,  
P ra s  M. , [61] .

1 )
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n o  w ahań no rm aln eg o  poziom u z w ie r c i a d ła  W is ły , o k resow ych  zm ian k o r y ta  
r z e c z n e g o  j a k  i  za sy p y w an ia  m a te r ia łe m  ku ltu row ym  te re n ó w  p rz y b rz e ż n y c h . 
B a d a n ia  g e o lo g ic z n e  p o z w o liły  w yznaczyć p r z y b l iż o n ą  b ezw zg lęd n ą  rz ę d n ą  ddh 
n e j  k ra w ę d z i o s a d n ic tw a  w r e j o n i e  Wawelu ok . 203 m n .p .m . , choć w czesno­
ś re d n io w ie c z n ą  w arstw ę  k u ltu ro w ą  obserw ujem y ju ż  n a  r z ę d n e j  200 m ,tz n .  n a  
p o z io m ie  n o rm a ln eg o  z w ie r c i a d ła  W is ły , a  naw et n ie c o  p o n i ż e j 1 ^.

Na t e r e n a c h  o sa d n ic z y c h  m ią ż sz o ść  t e j  w arstw y j e s t  b a rd z o  z ró żn ico w an a  
i  w ynosi od k i l k u d z i e s i ę c i u  cen tym etrów  n p . w r e j o n i e  k l a s z t o r u  R eform a­
t ó w ^  do o k . 1 ,5  m n a  Rynku [Ołównym i  2 ,9  m n a  t e r e n i e  k l a s z t o r u  5w. Mi­
c h a ł a - ^ .  B rak  j e j  j e s t  n a to m ia s t  n a  K az im ie rsk im  ry n k u  -  W o ln ic y ^ ,  ja k  rów­
n ie ż  n i e  s tw ie rd z o n o  j e j  j a k  d o tą d  n a  c ią g u  u l .  u l .  S tradom  i  K rak o w sk ie j. 
R e la c j e  m iędzy  g r u b o ś c ią  t e j  w arstw y i  in te n s y w n o ś c ią  o sa d n ic tw a  s ą  t r u d ­
n e  do u s t a l e n i a  i  w inny być w każdym wypadku ro z p a try w a n e  in d y w id u a ln ie " ’ .  
Są one bowiem n i e  ty lk o  w ynikiem  sy s te m a ty c z n e g o  kum ulow ania r e s z t e k  k u l ­
tu ro w y c h  n a  te r e n a c h  ś c i ś l e  o s a d n ic z y c h , l e c z  ta k ż e  k o n sek w en c ją  w y p e łn ia ­
n i a  s i ę  n ie r ó w n o ś c i  t e r e n u ,  w y sy p isk  o ra z  p ó ź n ie js z y c h  p rz e m ie s z c z e ń  (z ło ­
ża  w t ó r n e j  K

Te  n ie w ą tp l iw e  u t r u d n i e n i a ,  w y n ik a ją c e  z punktow ego sp o so b u  b a d a ń , bo­
g a to  za in w esto w an eg o  o b e c n ie  t e r e n u ,  n i e  w y k lu c z a ją  m o ż liw o śc i p r z y b l i ż o ­
n e j  ocen y  in te n s y w n o ś c i  w czesn o śre d n io w ie c z n e g o  o sa d n ic tw a .W y z n a c z e n ie  j e ­
go ośrodków  w znacznym  s to p n iu  u m o ż liw ia  p r z e t r w a n ie  do n a sz y c h  czasów  
zn a c z n y c h  p o z o s t a ło ś c i  d w u d z ie s tu  k i l k u  b u d o w li k o ś c ie ln y c h  z te g o  o k re ­
s u ,  p o s ia d a ją c y c h  w ie lo r a k i  k o n te k s t  f u n k c jo n a ln y ,  c h ro n o lo g ic z n y  i  sp o ­
ł e c z n o - p o l i ty c z n y .  B ad an ia  a r c h i t e k t o n ic z n e  sam ych budynków k o ś c ie ln y c h
u m o ż liw iły  m .in .  p ró b ę  k o r e l a c j i  c e c h  s t y l i s t y c z n y c h  b u d o w li z b ezw zg lęd -

7 )nym datow an iem  o d p o w ied n ich  w arstw  k u ltu ro w y c h  . Na s y t u a c j i  ty c h  ob iek ­

tów  i  n a  o r i e n t a c j i  o d k ry ty c h  budynków m ie s z k a ln y c h  o ra z  n a  p ie r w o tn e j  
r z e ź b i e  t e r e n u  b a z u ją  p rz e w a ż n ie  p ró b y  o d tw o rz e n ia  k ie runków  w a ż n ie js z y c h  
d ró g  m i e j s k ic h  w o b rę b ie  c y p la  s t a r o m i e j s k ie g o ,  k tó r y c h  t r a s y  n i e w ą tp l i ­
w ie  b y ły  p o w iązane  z o d s ło n ię ty m i w t r a k c i e  badań  a r c h e o lo g ic z n o - a r c h i t e k ­
to n ic z n y c h  p la c a m i targow ym i (O k ó ł? )  i  p rz y k o ś c ie ln y m i (Sw .áw . J e r z y ,  Mi­
c h a ł ,  A n d rz e j,  M agda lena , W o jc ie c h , NMP)8 ^.

1 “'R adw ańsk i K ., [248J s .  32 .
^ R a d w a ń s k i K ., [245] V I I ,  s .  276.
^ R a d w a ń s k i K ., tam że s .  275.
^ R a d w a ń s k i  K ., tam że T I ,  a .  234} X, a .  256.c j

P rz e z  in te n sy w n o ść  o s a d n ic tw a  rozum iem  i l o ś ć  je d n o s te k  m ie s z k a ln y c h ,z a j ­
mowanych p rz e z  je d n ą  r o d z in ę  n a  h a .

8 ^Zw raca n a  to  uwagę K m ie tow icz-D ra thow a I . ,  [131] p a s s .
^ L e ń c z y k  G ., 0 7 6 ]  s .  121-123} S w iszczow sk i S . , E k ie l s k i  J . ,  270 p ass .}  

G rygo row icz  A .,  86 s .  34} L en k iew icz  T . ,  [171] s .  79} Jam ka R . ,  [107] 
s .  86 -152}  Ż ak i A .,  g 2 6 j  s .  422.

8 ^Zin W ., G ra b sk i W. j [309] s .  3 3 -7 3 .
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T rw a jące  perm am en tn ie  o d tw a rz a n ie  p ie r w o tn e j  rzeźb y  t e r e n u 1 , d a le k o  bar­
d z i e j  z ró ż n ic o w a n e j od d z i s i e j s z e j ,  u m o ż liw iło  ju ż  t e r a z  sform ułow anie sz e ­
r e g u  wniosków  o d n o śn ie  p rz e b ie g u  m a g i s t r a l i  NS na o d c is n k u  5w. W o jc iech
-  Wawel -  Św. Jakub} j e j  p r z e b ie g  p rz e z  Wawel ( a  n ie  obok n ie g o )  można 

2 )uzn ać  n ie m a l za  pewny .
T ra sy  m a g i s t r a ln e j  k o m u n ik a c ji m ie j s k ie j  w iążą  s i ę  ś c i ś l e  z l o k a l i z a ­

c j ą  w cze sn o śre d n io w ie c z n y c h  f o r t y f i k a c j i «  Wawelu, O kołu, G ródka i  S k a łk i .  
3o do ty c h  w ażnych z a ło ż e ń  ob ronnych  n i e  mamy n i e s t e t y  ko m p le tn eg o  ro z p o ­
z n a n ia  a rc h e o lo g ic z n e g o ,  choć o s t a t n i e  b a d a n ia  f o r t y f i k a c j i  O kołu u ja w n i­
ły  b e z p o ś re d n i i c h  k o n ta k t  z f o r ty f i k a c ja m i  Wawelu i  w ie le  in n y c h  cen n y ch  
in f o rm a c j i}  są  one p rzy k ład em  kompleksowo i  in t e r d y s c y p l in a r n i e  p row adzo­
nych  bad ań  a rc h e o lo g ic z n y c h . D o s ta rc z y ły  one danych co do p rz e b ie g u ,  kon­
s t r u k c j i ,  wymiarów, o k re s u  fu n k c jo n o w a n ia  ty c h  ob iek tów  i  c z a su  i c h  z n i s z ­
c z e n ia  ( ok . p o ł .  X I I I  w .)  ja k  ró w n ież  w esp ó ł z badan iam i n a  Rynku Głównym 
u ja w n iły  w ie le  szczeg ó łó w , d o ty c z ą c y c h  b y tu  m ieszkańców  O kołu: i c h  z a j^ ó ,  
m artw ego i  żywego in w e n ta r z a ,  r o ś l i n . upraw nych i  p o ś re d n io  j a d ł o s p i s u ^  .

Dowodem n a  i s t n i e n i e  w y sp ec ja lizo w an y ch  zw artych  g ru p  lu d n o ś c i  miejskiej 
j e s t  o d k ry c ie  dość  w y ra ź n ie  z lo k a liz o w a n e g o  m iędzy u l . u l .W i ś l a n ą ,F r a n c i s z ­
k a ń sk ą , G o łę b ią  i  Rynkiem Głównym s k u p isk a  domostw i  w a rsz ta tó w  p ra c y  m e- 
ta lu rg ó w -h u tn ik ó w , n a to m ia s t  nowo o d k ry ta  o sa d a  o tw a r ta  n a  obecnym z a ­
chodnim  p rz y c z ó łk u  m ostu  G ru n w aldzk iego , n a jw ię k s z a  z d o ty c h c z a s  znan y ch  
p oza  Okołem, ma w y raźn ie  wojskowy c h a r a k t e r  . F unkcjonow ała  ona do I I  
p o ł .  X I I I  w iek u . J e j  o d k ry c ie  s ta n o w i n ie w ą tp l iw ie  i s t o t n y  e lem en t w b a ­
d a n ia c h  nad  w czesnośredn iow iecznym  Krakowem.

3 .1 .2 .3 .  W arunki g e o f iz y c z n e

O czy w ista  z a le ż n o ś ć  ro z m ie s z c z e n ia  zabudowy w c z e sn o ś re d n io w ie c z n e j oraz 
s i e c i  d rogow ej od z a s ię g u  wód pow ierzchn iow ych  s p r a w i ła ,  że z a g a d n ie n ia  
h y d r o lo g i i  w m nie jszym  lu b  w iększym  s to p n iu  u w zg lędn iane  b y ły  w d o ty c h c z a ­
sowych p ra c a c h  o wczesnym krakow skim  z e s p o le  osadniczym .

W nikliw e p ra c e  Wł. Ł u s z c z k ie w ie z a , K I. B ąkow skiego, K. D z iew o ń sk ieg o ,
A. Ż ak ieg o , a s z c z e g ó ln ie  J .  M itkow sk iego , pomimo w y raźn ie  h u m a n is ty c z n e ­
go c h a r a k te r u  o p ie r a ły  s i ę  ju ż  n a  danych h y d ro g e o lo g ic z n y c h  i  a r c h e o lo ­
g ic z n y c h , a l e  je d y n ie  w ta k im  s to p n iu ,  n a  j a k i  p o zw a la ł a k tu a ln y  s t a n  ba­
dań .

1 ^ P race  I .  K m ie tow icz-D ra thow ej i  J .  S e tm a je ra .
2 ^Żaki A ., &2<g a> 422} G rygorow icz A ., Ż ak i A. [89] s .  16.
^K w ap ien io w a  M ., L enk iew icz  T . , Nowogrodzka B . , R adw ański K ., Wałowy A. : 

[157]} IX , s .  203-207} X, s .  108-113} Radwańska T . . [244] s .  1 5 -3 9 . 
W asylikow a K ., [287] s .  191-196} J e d l i c z k a  A ., [116] s .  181} Paw likow a
B . , [223] s .  183-190 .

4 ^Żaki A ., Zoll-A dam ikow a H. , [330]} F ra ś  M ., [6o [, s .  1-3} I*raś M ., [61]  .



54

Je d n a k  w stosunkow o pełnym  z a k r e s ie  można w y k o rz y s ta ć  te n  c z y n n ik  do­
p i e r o  o b e c n ie ,  po p rz e p ro w a d z e n iu  r o z l e g ły c h ,  szczeg ó ło w y ch  bad ań  w ie r t ­
n ic z y c h  m. i n .  w zw iązku  ze  s p ię t r z e n ie m  W isły  n a  t e r e n i e  Krakowa.

W o s t a t n i c h  k i l k u  l a t a c h  p ra c e  J .  K m ie tow icz-D ra thow ej^  \  A. K leczkow ­
sk ie g o  i  M. T y c z y ń s k ie j ,  J .  D ynow skiego i  J .  S e tm a je ra  p o z w o liły  n i e  t y l ­
ko n a  z b l i ż e n i e  p rob lem u  d l a  p o tr z e b  ś c i ś l e  u ty l in a r n y c h ,  a l e  i  n a  wyko­
r z y s t a n i e  z k o l e i  i c h  wyników d la  ce lów  poznaw czych ty p u  h is to r y c z n e g o .

R e z u l t a ty  k i l k u  t y s i ę c y  w ie rc e ń  g e o lo g ic z n y c h  ro z m ie sz c z o n y c h  g łó w n ie  
n a  o b s z a r z e  p r a d o l in y  W isły  p o z w o liły  w y ro b ić  p o g lą d  n a  s to s u n k i  h y d ro lo ­
g ic z n e ,  g en ezę  p o sz c z e g ó ln y c h  form  g e o lo g ic z n y c h  dna d o l in y ,  i c h  u d z i a ł  w 
k s z t a ł t o w a n iu  k o r y t a  W isły  i  j e j  dopływów o ra z  n a  h ip s o m e tr ię  w czesno­
ś r e d n io w ie c z n ą ,  a  p o ś r e d n io  n a  n a tu r a ln e  w aru n k i ro zw o ju  o sa d n ic tw a  te g o  

p i  , , ,
o k re s u  . P rz y d a tn o ś ć  ty c h  badań  zw ery fikow ana  z o s t a ł a  p rz e z  z e s ta w ie n ie
wyników z do tychczasow ym i o p racow an iam i a rc h e o lo g ic z n y m i.

Na s p e c y f ic z n y  o b ra z  t e j  c z ę ś c i  d o l in y  s p rz e d  o k o ło  t y s i ą c a  l a t  z ło ż y ­
ł o  s i ę  s z e r e g  czynników  n a tu r a ln y c h  j a k i  s t a r s z e  p ro c e s y  g ó ro tw ó r c z e ,z e s ­
p ó ł  z ja w is k  zw iązan y ch  z nasuw aniem  i  r e c e s j ą  lo dow ca , dynam iczne d z i a ł a ­
n i e  wód rz e c z n y c h  p rz e p ły w a ją c y c h  m iędzy  z ręb am i ju r a j s k i m i  w p r a d o l in i e  
i  n a  j e j  o b rz e ż u  o ra z  tw o rz e n ie  s i ę  s tożków  sed y m en tacy jn y ch  dopływów Wi­
s ł y .

D z i s i e j s z e  w a r u n k i  h y d r o l o g i c z n e  z g o ła  odm ien­
n e  od w c z e sn o ś re d n io w ie c z n y c h  s ą  w z n a c z n e j m ie rz e  w ynikiem  r e g u l a c j i  j e d ­
nego  z k o r y t  W is ły  r o z p o c z ę t e j  o k o ło  XXV w. o ra z  e k s p l o a t a c j i  p iasku  i  żwi­
r u  w XXX i  XX w iek u . K onsekw encją  te g o  p ro c e s u  b y ło  o b n iż a n ie  s i ę  poziom u 
z w ie r c i a d ł a  wody o o k o ło  3 -4  m . Znajom ość je g o  p ie rw o tn e g o  s ta n u  ma za ­
s a d n ic z e  z n a c z e n ie  d la  o d tw o rz e n ia  z a s ię g u  te re n ó w  podm okłych w i n t e r e s u ­
jącym  n a s  o k r e s i e .  Poziom  te n  w z a le ż n o ś c i  od p o ry  ro k u  i  spadku  kory ta  ty ł 
ró ż n y  i  u k ła d a ł  s i ę  p rz y  s t a n a c h  n o rm a ln y ch  w g r a n ic a c h  200 m n .p .m .w  r e ­
j o n i e  S a lw a to r a , do 199 m n .p .m . w r e j o n i e  D ą b i a ^ ,  a w o k re s a c h  p r z e p ły ­
wu n o rm a ln y ch  w ie lk ic h  wód odpow iedn io  w z r a s t a ł .  Ze w zg lędu  n a  s to su n k o ­
wo wyrównane p rzep ły w y  wód o b s z a r  te ren ó w  naw odnionych  n i e  u l e g a ł  poważ­
n ie js z y m  zmianom. N ie w ą tp liw ie  m ia ły  n a ń  je d n a k  wpływ o k re sy  z m n ie js z o n e j 
a k ty w n o śc i s ło n e c z n e j .

W edług t e o r i i  I .  Schove o ra z  badań  A. E. D o u g lasa  i  E. H u n tin g to n a  wa­
h a n ia  t e j  a k ty w n o śc i ( i l o ś ć  k a l o r i i  c i e p ł a  s ło n e c z n e g o  n a  je d n o s tk ę  po­
w ie r z c h n i  z ie m i w o k reś lo n y m  c z a s i e } m a ją  ś c i s ł y  zw iązek  ze  zm ianam i k l i ­
m a ty czn y m i, a  j e j  m inim a zn a c z n ą  z r e g u ły  l a t a  k lę s k  żyw iołow ych (pow odzi,

1 ^K m ietow icz-D rathow a I . , [132] s .  4 1 -5 6 , tam te ż  p e łn a  b i b l i o g r a f i a  przed­
m io tu  do r .  1969.

2 T e tm a je r  J . , [259] .
-^ K m ie to w icz -D ra th o w a  J .  , [130] s .  274 j ró w n ie ż  Dynowski J . ,  [4 ^  8 .1 0 7 , 

p a s s .
^ K m ie to w ic z -D ra th o w a  J . , [13(] s .  275.
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g ło d u , e p id e m ii i t p .  ) .  O d tw orzen ie  w pow yższych b a d a n ia c h  k rzyw ej aktywno­
ś c i  s ło n e c z n e j  s p r z e d  w ie lu  s t u l e c i ,  n a  p o d s ta w ie  ro c z n y c h  p rz y ro s tó w  sek­
woi -  może m ieć  pewne z n a c z e n ie  d la  badań  o sa d n ic tw a  średn iow iecznego}  zja­
w isko  to  j e s t  ju ż  -  choć n a  o g ó ł s ła b o  -  w ykorzystyw ane w p ra c a c h  z t e j  
d z ie d z in y  n a  o b s z a rz e  P o ls k i  ś r o d k o w e j T e o r i a  I .  Schove {Spectrum  o f  
T im e) n i e  b y ła  d o tą d  w ykorzystyw ana w s tu d ia c h  n ad  średn iow iecznym  Krako­
wem. Wydaje s i ę ,  że  p ró b a  p o łą c z e n ia  t e j  t e o r i i  z b ad an iam i h y d ro g eo lo ­
g iczn y m i j e s t  ce lo w a i  u m o ż liw ia  r e k o n s t r u k c ję  zmian w s to su n k a c h  wodnych 
w o k r e s ie  b ie ż ą c e g o  t y s i ą c l e c i a ,  a  co za  tym i d z i e ,  r e j o n i z a c j i  zabudowy 
o ra z  p rz e b ie g u  sz lak ó w  k o m un ikacy jnych  w o b rę b ie  d o l in y  W isły .

W y ła n ia ją  s i ę  je d n a k  n a s tę p u ją c e  p y ta n ia :

-  ja k im  w arto śc io m  n a  w y k re s ie  X. Schove odpow iada u s ta lo n y  w b ad an ia ch  
h y d ro g e o lo g ic z n y c h  poziom  z w ie r c ia d ła  W isły  w g ra n ic a c h  200-199 m n.pjm?

-  ja k ie g o  rz ę d u  w ah an ia  z w ie r c ia d ła  wody wywoływały s k r a jn e  w a r to ś c i  po­
w yższego w ykresu?

Odpowiedź n a  t e  p y t a n i a ,  a  z w ła sz c z a  n a  p ie rw s z e , n i e  może być ś c i s ł a  
p rz e d  ukończen iem  wykonywanych o b e c n ie  badań  porów nawczych p rzek ro jó w  geo­
lo g ic z n y c h  o ra z  badań  em p irycznych  (n p . b a d a n ia  pyłkow e o ra z  m akroskopo- 
w o -a rc h e o lo g ic z n e i .  J ed n ak że  ju ż  t e r a z  można o k r e ś l i ć  w p r z y b l iż e n iu  g ra ­
n ic e  ty c h  w a r to ś c i  z do tyczasow ych  badań  h y d ro g e o lo g ic z n y c h .

Z w iększona z d o ln o ść  r e t e n c y jn a  d o rz e c z y  g ó rn e j W isły  w X I I I  i  XIV w ie­
ku powodowała p r z y p u s z c z a ln ie ,  stosunkow o n ie z n a c z n e , sezonowe wahania j e j  
poziom u w g r a n ic a c h  o k o ło  1 -2  m. Wydaje s i ę ,  że  t e  w a r to ś c i  n ie  mogły zb y t 
r a ż ą c o  o d b ie g a ć  od poziom u wód w ywołanych ek s trem a ln y m i w a r to ś c ia m i wykre­
su  I .  S chove. Również s t u l e t n i e  wody k a t a s t r o f a l n e  w tym o k r e s ie  n ie  o s i ą ­
g a ły  poziom u notow anego  w n ied aw n e j p r z e s z ło ś c i  (2 0 5 .8 5  m n .p .m . w ro k u  
‘\8 ' \ 3) i  z r e s z t ą  to  o s t a t n i e  z ja w isk o  ma n ie w ie lk ie  z n a c z e n ie  d la  rozw ażań 
n ad  z a s ię g ie m  te ren ó w  naw odnionych , w y s tę p u je  bowiem n ie z w y k le  rzadko  i  
trw a  stosunkow o k ró tk o .  D aleko w ięc w a ż n ie js z e  j e s t  o d tw o rz e n ie  normalnych 
ro c z n y c h  wahań poziom u r z e k i .

Znam ienna j e s t  p r z y b l iż o n a  z b ie ż n o ść  w ię k s z o ś c i no tow anych  k a t a s t r o f a ! -
p )

nych  pow odzi w K rakow ie z m inim alnym i w a r to ś c ia m i w ykresu  I .  Schove
B io rą c  pod uwagę t e  z a le ż n o ś c i  n a le ż y  s i ę  sp o d z iew ać , że  w po łow ie  XI 

w. i  w o k r e s ie  od d r u g ie j  połow y X II  w. p rz e z  c a ły  X I I I  w iek , do połowy 
XIV w iek u , n aw o d n ien ie  d o l in y  W isły  w r e j o n i e  Krakowa b y ło  w ięk sze  od prze­
c ię tn eg o -^  . T rzeb a  p rz y  tym zauw ażyć, że  podw yższen ie  poziom u z w ie rc ia d ła

 ̂ ^L’h i s t o i r e  e t  s e s  m e th o d es , [181] s .  59 -  ró w n ież  Dunin Wąsowicz T . , 
[49] 8 . 120 i  n a s t .

^ P o r .  R o je c k i A ., [251] p a s s .
^ P o la c z k ó w n a  M ., [235] t a b l .  I ,  s .  29 X I I I ,  p o z . 9 ,2 2  i  1-80} K osiba  A ., 

[1 3 3  s .  31-58} Buczek K ., 25 s .  24-27} Hess M., C10<3 s .  22 p a ss im ;
D unin-W ąsow icz T . , [47] e .  121 -1 2 2 ; K urna tow sk i S . , [1 5 3  s . 186, 187,
191.



wód, naw et o 1 m, n ie c h y b n ie  powodowało z a s a d n ic z ą  zm ianę i  t o p o g r a f i i  i  
m o ż liw o śc i p rz e p ra w , a  w k o n se k w e n c ji zm ianę t r a s  kom un ik acy jn y ch  n a  r o z ­
patryw anym  t e r e n i e  i  choć  m ogły t e  z ja w is k a  być korygow ane p rz y  pomocy 
s z tu c z n y c h  u rz ą d z e ń  j a k  w a ły , g ro b le  i t p , , n a le ż y  p r z e ś l e d z i ć  z a s ię g  t e ­
renów  naw odn ionych  o k r e ś l a j ą c  p rz y d a tn o ś ć  p o sz c z e g ó ln y c h  t r a s  w o k re s a c h  
su ch y ch  i  w ilg o tn y c h .

Wspomniane n a  w s tę p ie  k i l k a  t y s i ę c y  w ie rc e ń  po zw ala  w znacznym  s to p n iu  
o d tw o rzy ć  w c z e s n o ś r e d n i o w i e c z n ą  r z e ź b ę  t e ­
r e n u  od s t r o n y  spągu  h o lo c e n u , a  w ięc n ie j a k o  od spodu  t e j  w ars tw y , 
k t ó r a  j e s t  p rzed m io tem  z a in te re s o w a ń  a r c h e o l o g i i .

Z naczna r e p r e z e n ta ty w n o ś ć  ty c h  w ie rc e ń  p o z w o l i ła  p o c z y n ić  g e n e ra ln e  u -  
s t a l e n i a  h ip s o m e try c z n e  n a  dużym o b s z a r z e ,  choć  o n i e w ie l k i e j  d o k ła d n o ś c i,  
czeg o  a r c h e o lo g ic z n a  m etoda -  p re c y z y jn a  i  z n a tu r y  r z e c z y  p ra c o c h ło n n a , 
n i e  j e s t  w s t a n i e  dokonać w k ró tk im  o k r e s ie  c z a s u . W ydaje s i ę ,  że  rów no­
c z e s n e  z a s to s o w a n ie  ty c h  dwóch m etod  p o z w o liło b y  n a  zn aczn e  p rz y sp ie sz e n ie  
b ad ań  sz c z e g ó ło w e j r z e ź b y  te r e n u  we wczesnym ś r e d n io w ie c z u .

U s ta lo n a  w t r a k c i e  bad ań  h y d ro g e o lo g ic z n y c h  rz ę d n a  z w ie r c i a d ła  wód Wi­
s ły  p rz e d  p o g łę b ie n ie m  j e j  k o r y t a  i  obw ałow aniem  o ra z  z a ło ż o n e  w s tę p n ie  
g r a n i c e  ro c z n y c h  wahań j e j  z w ie r c i a d ła ,  p o z w a la ją  u s t a l i ć  w p r z y b l i ż e n i u  
g ó rn y  poziom  rz e c z n y c h  namułów i  poziom  i c h  s ty k u  z w arstw am i k u ltu ro w y m i.

Obydwa o d tw o rzo n e  e le m e n ty : u k s z ta ł to w a n ie  p ionow e ( h i p s o m e t r i a ) dna 
p r a d o l in y  i  r z ę d n a  z w ie r c i a d ła  W isły  w y z n a c z a ją  g r a n ic e  te re n ó w  naw odnio ­
n y ch  i  ob szaró w  n i e z a t a p i a l n y c h .  R e z u l t a t  t e n  po zw ala  w sp o só b  is to tn y  sko­
rygow ać z a s i ę g  wód w d o ty ch czaso w y ch  o p ra c o w a n ia c h , g d z ie  -  j a k  s i ę  wyda­
j e  -  b y ł  on z r e g u ły  z a  m a ły , a  obecne  w z g lę d n ie  d z ie w ię tn a s to w ie c z n e  ko­
r y t o  W isły  u to ż s a m ia n e  b y ło  c z ę s to  z w czesn o śred n io w ieczn y m . Pod k o n ie c  
w czesnego  ś r e d n io w ie c z a  podm okłe b y ły  z p e w n o śc ią  n ie m a l c a ł e  B ło n ia ,  t e ­
r e n y  n a  p o łu d n ie  od Muzeum Narodowego i  u l .  Ś w ie rczew sk ieg o .M o k rad ła  o t a ­
c z a ły  c y p e l s t a r o m i e j s k i  w raz  z Wawelem i  r o z c i ą g a ły  s i ę  n a  p o łu d n ie  od 
u l .  K o p e rn ik a , Ronda i  u l .  M o g i l s k ie j .  P o łu d n io w ą  i c h  g r a n ic ę  s ta n o w iły  
w zgórza  Zakrzów ka, Ludwinów i  masyw w ap ienny  P o d g ó rz a , o g ra n ic z o n y  u l .  
P s t ro w s k ie g o , Rynkiem P o d g ó rsk im , u l .  Rękawka, u l . u l .  lw ow ską i  W ie l ic k ą . 
N ie  b y ł  to  o b s z a r  c a łk o w ic ie  z a la n y  w odą. W y łan ia ły  s i ę  z n ie g o  liczn e  wys­
p y , w y sep k i i  ła c h y  p i a s z c z y s t e  d z ie l ą c e  o b s z a r  n a  k i l k a  k o ry t  i  rzeczysk^ . 
W ykorzystyw ał j e  głów ny n u r t  w z a le ż n o ś c i  od z m ie n ia ją c e g o  s i ę  n ie m a l z 
k a ż d ą  w ię k sz ą  pow odzią  u k ła d u  p rzem ia łó w  i  p r z e to k  rz e c z n y c h . Je d n e  z wysp 
u tw o rzo n e  z o s t a ły  w o p a rc iu  o z rę b y  j u r a j s k i e ,  in n e  -  ja k o  c z ę ś c i  stożków  
napływ ow ych w p ad a jący ch  r z e k  i  po toków . Np. obecne  D ę b n ik i s k ł a d a ły  s i ę  z 
2 -3  w ysp: P ó łw s ie  Z w ie rz y n ie c k ie  s ta n o w iło  wyspę p o w s ta łą  ja k o  s to ż e k  n a ­
pływowy r z e k i  Rudawy) S tradom  i  K a z im ie rz  s k ł a d a ły  s i ę  co  n a jm n ie j  z 4 
w ysp. Na w schód od o b e c n e j u l .  S ta r o w iś ln e j  i s t n i a ł y  dw ie d u ż e ,k ilk u n a s tc r -
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1 ^M itkow ski J . ,  [200] s .  48 i  d . ) św iszczo w sk i S . ,  [271] s .  19.



ż w iro w o -p ia sk o w e g o  i  p r z y p u s z c z a ln e  n a w o d n ie n ie  t e r e n u  u  s c h y ł ­
k u  w c z e sn e g o  ś r e d n io w ie c z a

1 -  u l i c e  o b e c n e ,  2 -  i z o h i p s y ,  3 -  t e r e n y  z a le w o w e , 4 -  wody o tw a r t e  

wg p la n u  z r .1 7 9 6



57

h ek ta ro w e  w yspy, n a  k tó r y c h  s t o i  d z iś  Z e sp ó ł K l in ik  p rz y  u l .  G rzegó rzec­
k i e j  i  częśc io w o  Z ak łady  im . Szadkow skiego i  zabudowa w schodn ie j s t r o n y  
u l .  S t a r o w iś ln e j .

R ejon  obecnego o s i e d l a  N ow ogrzegó rzeck iego  i  Sądów s ta n o w iła  ró w n ie ż  
p odobnej w ie lk o ś c i  w yspa, b ęd ąca  c z ę ś c i ą  s to ż k a  napływowego P rą d n ik a .D ro b ­
n e ,  p a ro h e k ta ro w e  wyspy zn a jd o w ały  s i ę  w r e j o n i e  D ąb ia  i  P łaszow a.

P rzep row adzone  b a d a n ia  p o z w a la ją  p o n ad to  z a p rz e c z y ć  i s t n i e n i e  w ś r e d ­
n io w ie c z u  n a tu r a ln e g o  p rzep ły w u  pom iędzy Okołem i  Wawelem o ra z  na p o łu  
n i e  od k o ś c i o ła  Św. T ró jc y  naw et p rz y  w ysok ich  s ta n a c h  wód1 K

Wobec o d k ry c ia  pod pokryw ą czw arto rzęd o w ą  j u r a j s k i c h  zrębów  w r e j o n i e  
k o ś c i o ła  Sw. K rzy ża  i  G ródka, k o ś c io ła  5w. Marka i  R eform atów  oraz u l i c  
Sw, Anny i  W iś la n e j ,  s t a j e  s i ę  f i z j o g r a f i c z n i e  z ro zu m ia ły  z a ry s  p la n u  l o ­
k a c y jn e g o  S ta re g o  M ia s ta  z o b n iżen iem  od s t r o n y  p ó łn o c n o -z a c h o d n ie j .

Osobnym z a g a d n ie n ie m , mającym n ie w ą tp l iw ie  zw iązek  z u sta lo n y m  pow yżej 
z a s ię g ie m  m o k rad e ł j e s t  p r z e b ie g  k o ry t  rz e c z n y c h  zarów no W isły ja k  i  j e j  
dopływów« Rudawy, P rą d n ik a  i  W ilg i. P rob lem  te n  n a le ż y  ro zp a try w ać  ew olu­
c y j n i e ,  j a k  to  z r e s z t ą  c z y n ią  K. B ąkow ski, J .  M itkow ski i  K. P ie ra d z k a  w 

2 )swych o p raco w an iach  .
W is ła  p ły n ą c a  w swym pierw otnym  s t a n i e  parom a k o ry ta m i , z m ie n ia ją c  z 

k ażd ą  n ie m a l w ię k sz ą  pow odzią swój głów ny n u r t ,  u ja rz m ia n a  b y ła  s to p n io ­
wo. P odobn ie  z g ru b s z a ,  choć n a  m n ie js z ą  s k a l ę ,  r z e c z  s i ę  m ia ła  z j e j  do­
pływ am i w m ie js c u  i c h  u j ś c i a .  U ja rz m ia n ie  to  w fo rm ie  p rz e d s ię w z ię ć  re g u ­
la c y jn y c h  m ia ło  t r o j a k i  a sp e k t»  w zględy  o b ro n n e , z a b e z p ie c z e n ie  te ren ó w  
o s ie d le ń c z y c h  p rz e d  z n is z c z e n ie m  i  w y k o rz y s ta n ie  n u r tu  d la  celów  g o sp o d a r­
c zy ch  (e n e rg e ty c z n y c h ^  i  kom un ikacy jnych .

P ie rw s z ą  p o ś r e d n io  uchw ytną w X I I I  w ieku in w e s ty c ją  g o sp o d a rk i wodnej 
n a  omawianym t e r e n i e  j e s t  o d p row adzen ie  Rudawy z M ydlnik p rz e z  K rowodrzę 
w r e jo n  pom iędzy Gródkiem a k o śc io łe m  Sw. M ik o ła ja "^K

W y k o rzy s ta ł j ą  k l a s z t o r  Dominikanów d la  celów  g o sp o d a rc z y c h ^ ,c h o ć  głów­
nym celem  te g o  odp ro w ad zen ia  m ogło być z w ię k sz e n ie  o b ro n n o ś c i warowni n a  
Gródku. N ie z m ie n iło  to  p r z e d s ię w z ię c ie  głów nego n u r tu  Rudawy w padającego  
obok N o rb e r ta n e k  do W isły  o ra z  do p ó łn o c n o -z a c h o d n ie g o  z a k o la  W isły zw ane­
go p ó ź n ie j  N ie c ie c z ą j  to  o s t a t n i e  o d c ię t e  z o s t a ło  g ro b lą  zwierzyniecką przy­
p u s z c z a ln ie  w XIV w ieku .

1 ^ J . K m ietow icz-D rathow a Ol29] s .  268} a u to r k a  w ykazuje  poziom  m a rg li  k re ­
dowych m iędzy  Wawelem i  k o śc io łe m  Sw. Id z ie g o  n a  p o z io m ie  około  205 m 
n .p .m .

^ B ą k o w sk i K ., [8 ]  passim } M itkow ski J . ,  [201] mapy I I I ,  X, XI} P ie r a d z ­
ka  K ., [231] p a ss im .

^^Podany p rz e z  J .  M itkow skiego  p r z e b ie g  sz tu c z n e g o  k o ry ta  Rudawy p rz e z  
S ta r e  M ia sto  ze  względów w ysokościow ych n i e  w ydaje s i ę  możliwy} p a tr z »  
M itkow ski J . , [201] mapa X.

^ Z a  Bąkow ski K ., [9] s .  19 , KDKK, wyd. P ie k o s iń s k i  P . , Kraków, 1874-83 
n r  86 .
M itkow sk i J . ,  [192] s .  55 i  d . } Bąkowski K ., [8] p a ss im .
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Również z tym okresem  n a le ż y  łą c z y ć  r e g u l a c j ę  " S t a r e j  W is ły " (ha t r a s i e  
a l . a l .  D i e t l a  i  D a sz y ń sk ie g o ) ,  k t ó r e j  k o ry to  są d z ą c  z z a łą c z o n e g o  p la n u  
z a s ię g u  wód p o w ie rzch n io w y ch , n a le ż y  uw ażać za częśc io w o  s z tu c z n e  zw ła­
s z c z a  n a  o d c in k u  od u l .  B ohaterów  S ta l in g r a d u  do W ie lo p o la . I n w e s ty c ja  t a  
n ie w ą tp l iw ie  spow odow ała z a s t ó j  w pó łnocno-w schodn im  z a k o lu  W isły  w r e j o ­
n i e  Gródka i  k o ś c i o ła  Sw. M ik o ła ja ;  c z e rp a ło  ono wody j e s z c z e  ze  w schod­
n i e j  o d n o g i Rudawy i  p r z y p u s z c z a ln ie  z zach o d n ieg o  r a m ie n ia  P rą d n ik a .

Po z n is z c z e n iu  obronnego  sy s tem u  wodnego Krakowa w c z a s i e  w ojen szw edz­
k ic h  i  zm e lio ro w an iu  ty c h  te re n ó w , g w a łto w n ie  z m n ie js z y ł  s i ę  z a s i ę g  m okra­
d e ł .  I c h  p o z o s t a ło ś c i  p r z e t r w a ły  do XIX w ieku  pod p o s t a c i ą  b ag ie n n y c h  łą k  
i  stawów ry b n y c h  (b agno  5w. S e b a s t ia n a ,  staw y  B onerow ski i  S a s o r s k i ,K a z i­
m ie r s k i  i  J e l i t o w s k i  i t p .  i 1 K  P o z w a la ją  one w z e s ta w ie n iu  ze ź ró d ła m i p i -

2 )sanym i i  mapą g e o lo g ic z n ą  s t ro p u  m iocenu  w z n a c z n e j m ie rz e  udow odnić h i ­
p o te z ę  p rz e b ie g u  g łów nych k o ry t  W isły  w r e j o n i e  Krakowa w p ie r w s z e j  p o ło ­
w ie  X I I I  w iek u .

3 .1 . 2 . 4 .  P o d z ia ł  p a r a f i a l n y

P o d z ia ł  te r y to r iu m  o p o la  k rak o w sk ieg o  n a  p a r a f i e  j e s t  je d n ą  z t r ą d n i e j -  
sz y c h  k w e s t i i ,  a  m ała  j e s t  s z a n s a  n a  c a łk o w ite  j e j  r o z w ik ła n ie .

In fo rm a c je  n a  te n  te m a t c z e rp a n e  są  p rz e w a ż n ie  ze ź r ó d e ł  z n a c z n ie  póź­
n ie j s z y c h  lu b  ze s z c z u p ły c h  w sp ó łcze sn y ch  p o ś r e d n ic h  w zm ianek w dokumen­
t a c h ^ .

W je d n e j  z p r a c .  H. Muncha o p u b likow ana  z o s t a ł a  mapa z a s ię g u  p a r a f i i  
k ra k o w sk ic h  w ś re d n io w ie c z u ^  *. J e s t  ona cen n ą  k o m p ila c ją  ze s taw u  w si w po­
sz c z e g ó ln y c h  p a r a f i a c h  wg p ię tn a s to w ie c z n e g o  p rz e k a z u  D ługosza  i  o p ra c o ­
wań Ł ad o g ó rsk ieg o  z p rz y b liż o n y m i g ra n ic a m i ty c h  w si wg obecnych  m a te r i a ­
łów g e o d e z y jn y c h . Mapa t a  je d n a k ż e  n i e  z o s t a ł a  n i e s t e t y  z in te rp r e to w a n a  w 
ża d n e j ze  znanych  mi p ra c  Muncha lu b  Ł a d o g ó rsk ie g o . U w idoczniony  n a  n i e j  
u k ła d  obszarów  p a r a f i i  ma c h a r a k t e r  se k to ro w y , a w spó lne  cen tru m  ry su je  sdę 
w r e j o n i e  p rz e w ę ż e n ia  to p o g r a f ic z n e g o  Wawel -  Okół i  b e z p o ś re d n io  p r z y l e ­
g ły c h  do n ie g o  te re n ó w  n a  p ó łn o c y  ( r y s .  11 ) .  J e ż e l i  p rzy jm iem y że w stęp n a  
f a z a  p o d z ia łu  n a  o k rę g i  p a r a f i a l n e  b y ła  w z a s a d z ie  dokonana w M ało p o lsce  
w X II  w .,  to  ów czesne cen tru m  Krakowa w raz ze  swym h ip o te ty c z n y m  opolem  
s ta n o w iło  p ie rw s z y  p a r a f i a l n y  o k rę g  z k o śc io łe m  §w. T ró jc y  ja k o  f a r ą ;  s t a ­
n o w ił on p u n k t w y jś c ia  do d a ls z e g o  sto p n io w eg o  p o d z ia łu  n a  p ó ź n ie j s z e  c zę ­
ś c i  sk ład o w e .

^ T o b ia s z  M ., [273] s .  48 i  d .
S e tm a je r  J . ,  [26(3 r y s .  3 po s .  144.

^ jz o b . H. Miinch [209] s .  13 , p r z y p is y  31 , 3 2 , 35.
Tamże, s .  9 , r y s .  4 . W n i n i e j s z e j  p ra c y  mapa t a  z o s t a ł a  u z u p e łn io n a  g r a ­
n ic a m i w si wg d z ie w ię tn a s to w ie c z n e g o  p la n u  k a t a s t r a ln e g o  i  skorygow ane 
z o s t a ły  g r a n ic e  p a r a f i i ,  bowiem m y ln ie  z o s t a ł a  p rzy p o rząd k o w an a  k o ś c io ­
ło w i BMP w ie ś  B ronow ice M ałe z a m ia s t B ronow ice Wk. ( r y s .  12 ) .  Z ob .P aw iń - 
s k i  A ., [222] s .  3 ,  4.
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Z D łu g o sza  w iadom o, że  w I  ćw. X I I I  w. k o ś c ió ł  Sw. T r ó jc y ,  p rz e d  p rz e ­
k azan iem  go w 1222 r .  sprowadzonym  do Krakowa dom inikanom , b y ł jedynym  
k o śc io łe m  p a ra f ia ln y m  w m ie śc ie ^  .  S tw ie r d z e n ie  to  tru d n o  tr a k to w a ć  dosłow­
n i e .  N ie w ą tp liw ie  z n a c z n ie  w c z e ś n ie j  p rz e d  pow stan iem  p a r a f i i  Sw. T ró jc y

2 )
fu n k c je  k o ś c i o ła  p a r a f i a l n e g o  sp raw ow ała  k a te d r a  n a  Wawelu , a  i  ona n i e  
b y ła  p ierw szym  k o śc io łe m  n a  w zgórzu  i  w je g o  o k o l i c y ,  boć p r z e c i e ż  fu n k ­
c jo n o w a ła  chyba w c z e ś n ie j  r o tu n d a  NMP-^, tzw . ro tu n d a  B n a  W aw elu ,k o śc io ­
ł y  Sw. B e n e d y k ta , Sw. S a lw a to ra ^ \  a  może i  Sw. M ich a ła  na  S k a łc e  i  in n e .  
M u s ia ły  w ięc  one ró w n ie ż  spraw ow ać c u ra  anim arum  n a  omawianym t e r e n i e .  Ko­
ś c i ó ł  z a ś  Sw. T ró jc y  b y ł p raw dopodobn ie  p rz e z n a c z o n y  w X II w ieku d la  ob­
s ł u g i  te re n ó w  o s a d n ic z e j  e k s p a n s j i  m ia s ta  n a  p ó łn o c ,  bowiem p rz y p u s z c z a l­
n i e  k a p l i c a  Sw. W o jc ie c h a , a  może i  Sw. M ik o ła ja  n i e  mogły ju ż  s p r o s ta ć  
o b s łu d z e  w z r a s t a j ą c e j  l i c z b i e  lu d n o ś c i  n a  tym t e r e n i e .  Z a s ię g  p a r a f i i  Sw. 
T ró jc y  można by b y ło  o d tw o rzy ć  p o ś re d n io  łą c z ą c  t e r y t o r i a  t r z e c h  p ó ź n ie j ­
s z y c h  p a r a f i i ,  k tó r e  wg D łu g o sza  s t a ł y  s i ę  j e j  su k c e so rk a m is  WW Ś w ię ty c h , 
NMP, Sw.  S zczep an a  i  Sw. K rz y ż a '’ K  G ran ice  ty c h  p a r a f i i  w ych o d z iły  d a le k o  
poza  cen tru m  m i e j s k i e ,  o b s łu g u ją c  w s ie  w chodzące w praw dopodobny o b rę b  pół­
n o c n e j c z ę ś c i  o p o la  k ra k o w sk ie g o . P rz y p u s z c z a ln ie  d a ls z y  p o d z ia ł  n a  d ro b ­
n i e j s z e  j e d n o s tk i  p a r a f i a l n e ,  w m ia rę  budowy now ych k o śc io łó w , zakończony  
z o s t a ł  w p o c z . X I I I  w. (n p . s e k to r  p a r a f i i  k o ś c i o ła  Sw. K rzyża  p r z e d z i e lo ­
ny  z o s t a ł  p a r a f i ą  w c z e ś n ie j  wybudowanego k o ś c i o ła  Sw. F lo r i a n a ) .

O sad zen ie  dom inikanów  w k o ś c i e l e  Sw. T ró jc y  w 1222 r .  spowodowało d a l ­
s z e  zm iany w s y s te m ie  p a ra f ia ln y m , a  m ia n o w ic ie  p r z e j ę c i e  c z y n n o śc i p a ra ­
f i a ln y c h  p r z e z  k o ś c i ó ł  WW. Ś w ię ty c h . W ie lk o ść , z n a c z e n ie  i  dawność pod wzglę­
dem osadn iczym  o b s z a r u ,  k tó r y  p r z e s z e d ł  pod o p ie k ę  d u s z p a s te r s k ą  te g o  ko­
ś c i o ł a  w y s ta r c z a ją c o  ś w ia d c z ą , ż e  b y ł  to  " rd z e ń "  o s a d n ic z y  p ie r w o tn ie  j e ­
d y n e j p a r a f i i  k ra k o w s k ie j .  P o nad to  o b s z a r  te n  p o z o s ta w a ł w I  p o ł .X I I I  w ie ­
ku n a d a l  ś ro d k iem  c ię ż k o ś c i  k rak o w sk ieg o  z e s p o łu  m ie js k ie g o ,  j a k  w y n ik n ie  
z ro zw ażań  d e m o g ra fic z n y c h .

W s y t u a c j i  u s ta lo n e g o  w p o c z . X I I I  w. w tó rn eg o  p o d z ia łu  n a  p a r a f i e  n a  
i c h  s ty k u  z o s t a j e  erygow any ok . 1220 r .  nowy k o ś c ió ł  N M P^.

K ozłow ska Z . , 039] .
^^Abraham W., [ i ]  s .  190 , 191.

P o g lą d  p r o f .  Abrahama n a  te m a t p ie r w o tn e j  p a r a f i a l n e j  f u n k c j i  K a te d r  
p o d z ie l a  w ię k sz o ś ć  h is to ry k ó w  K o ś c io ła ,  zob . D ow iat J .  [45] s .  75 .

-^ Z a g a d n ie n ie  to  ma sw o ją  z n aczn ą  l i t e r a t u r ę .
Zob. Żurow ska K ., [331] p a s s .  j Bochnak A .,  [11] s .  93.

4 ^ P a r a f ia  Sw. S a lw a to ra  j e s t  je d y n ą  z p a r a f i i  k ra k o w sk ic h ,m a ją c ą  to p o g ra ­
f i c z n i e  c z y te ln e  g r a n ic e  (w w id ła c h  W isły  i  Rudawy). W stępne d a to w an ie  
k o ś c io ła  Sw. S a lw a to ra  p r z e p r o w a d z i l i  Z in W., G ra b sk i W., [309] s .  44 .

5 ^Jamka R . , [107] s .  129* L a l ik  T . , 069] s .  42.
D łu g o sz , L ib . b e n e f .  I I ,  s .  6 .

^^O bszar p a r a f i i  NMP z o s t a j e  p raw dopodobn ie  w ykro jony  z p a r a f i i  są s ie d n ic h , 
o czym św iad czy  p o c z ą te k  ( c z ę ś ć  o g ó ln a )  dokum entu b is k u p a  G ro ta . (Kod. 
d y p l .  m .K rakow a, t .  I I ,  Nr 3 7 4 , z 2 7 .X!. 1327 r .  wyd. F . P ie k o s i r i s k i ,  s .  
4 9 9 ) .
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Powody je g o  p o w s ta n ia  n i e  s ą  d o s t a te c z n ie  j a s n e .  R y su ją  s i ę  co najm niej 
dw ie e w e n tu a ln o ś c i .  P ie rw sz a  z a k ła d a ła b y ,  że k o ś c ió ł  p o w s ta ł  d la  zasp o k o ­
j e n i a  b ie ż ą c y c h  p o t r z e b ,  t j .  d la  o b s łu g i  d u s z p a s te r s k ie j  lu d n o ś c i  już miem- 
k a ją c e j  w r e j o n i e  w spom nianego s ty k u  p a r a f i i ,  a  k tó r a  n i e  m i e ś c i ł a  s i ę  w 
i s t n i e j ą c y c h  k o ś c io ła c h .  W tym wypadku b y ł tu  m ożliw y ew en tu a ln y  n ie z n a c z ­
ny n ad m ia r p o w ie rz c h n i u ży tkow ej w nowo p ow sta jącym  k o ś c i e l e  n a  p o tr z e b y  
spodziew anego  p r z y r o s tu  lu d n o ś c i  o stosunkow o m a łe j dynam ice (1 ,7%  r o c z ­
n i e  ) .

W edług d r u g i e j ,  k o ś c ió ł  p r z e r a s t a ł  w ie lo k r o tn ie  swą p o w ie rz c h n ią  u ż y t­
kową a k tu a ln e  z a p o trz e b o w a n ie . W ynikałoby z te g o ,  że  z o s t a ł  on p rz e z n a c z o ­
ny  d la  p e łn i e n i a  swych zad ań  d o p ie ro  w nowym, ludnym  w p r z y s z ło ś c i  punkcie

V
o sa d n ic z y m . N iew y k lu czo n e , że  je g o  ro z m ia ry  m ia ły  s i ę  s t a ć  jednym  z a r ­
gumentów p rzem aw ia jący ch  do p rz e k o n a n ia  obcych  k o lo n is tó w  o w a lo ra c h  ich 
p rz y s z łe g o  m ie js c a  z a m ie sz k a n ia . W prawdzie o b s z a r  d u s z p a s te r s k i  now ej pa­
r a f i i  w ydaje  s i ę  n ie w s p ó łm ie rn ie  m ały zarów no do p o w ie rz c h n i u ży tkow ej ko­
ś c i o ł a  NMP ja k  i  do o b sz a ru  p i ę c i u  n a  o g ó ł s t a r s z y c h  s ą s ie d n ic h  p a r a f i i  
WW Ś w ię ty c h ,S z c z e p a n a  ( ? ) ,  M ik o ła ja ,  a  być może Sw. K rzyża  i  F lo r ia n a ,a le  
n a  pewno s ł u s z n ie  uznany  z o s t a ł  p rz e z  fu n d a to ra  za  s z c z e g ó ln ie  ważny w sen­
s i e  rozwojowym.

Z godnie z d ru g ą  e w e n tu a ln o ś c ią  k o ś c ió ł  NMP b y łb y  chyba p rzy k ład em  św ią ­
t y n i  w z n ie s io n e j  w c z e ś n ie j  od j e j  p rz y s z łe g o  z a p le c z a  o sa d n ic z e g o ,c o  świad­
c z y ło b y  o a k c j i  z g ó ry  z a p la n o w a n e j. J e ż e l i  w ięc  n i e  z n a le z io n o  p o d czas 
o s t a t n i c h  bad ań  a rc h e o lo g ic z n y c h  k o ś c io ła  w c z e ś n ie js z e g o  n i ż  późnorom ań­
s k i .  o d k ry ty  w l a t a c h  1 9 60 -631 to  i n i c j a t o r a  a k c j i  lo k a c y jn e j  w K rako­
w ie w I  p o ł .  X I I I  w. n a le ż y  w id z ie ć  w o s o b ie  f u n d a to ra  ś w ią ty n i ,  a  t e r e n  
l o k a c j i  n a le ż y  u p a try w ać  w okół k o ś c i o ł a ,  a  s z c z e g ó ln ie  n a  zachód  i  p ó łn o c  
od n ie g o .

W I  p o ł .  XIV w. bp Ja n  uw aża ł z a  k o n ie c z n e  p o tw ie r d z ić  swym dokumentem
g r a n ic e  p o s z c z e g ó ln y c h  p a r a f i i  i  t o  p r z y p u s z c z a ln ie  d la  z a le g a l iz o w a n ia

2 )s ta n u  fa k ty c z n e g o  n a  kanw ie s i e c i  u l i c z n e j  nowego lo k a c y jn e g o  m ia s ta  , 

n i e  ma bowiem w dokum encie mowy o zm ianach  g r a n ic  p a r a f i i  p o z a  m ia­
stem  choć s i ę g a ły  one d a le k o  w g łą b  te ren ó w  w ie js k ic h .T a k  w ięc można p rz y ­
j ą ć  ex s i l e n t i o ,  że  wspomniany o p is  g ra n ic  o d p o w iad a ł w p r z y b l i ż e n iu  s t a ­
now i z I  ów. X I I I  w ., a  p o za  m iastem  s k r y s ta l iz o w a n y  w z a s a d z ie  z o s t a ł  
j e s z c z e  w końcu X II  w.

1<,Z in  W ., G ra b sk i W., [3091 s .  6 2 -6 7 .
2 ) Celem dokum entu ja k  to  w idać ze w stępu  do o p is u  g r a n ic  b y ło  p rz e c iw d z ia ­

ł a n i e  c h c iw o śc i i  p rz y w ła s z c z a n iu  c u d z e j w ła s n o ś c i  (n ie ru c h o m e j) , a  w ięc  
u s t a l e n i e  i s t n i e j ą c e g o  s ta n u  p o s ia d a n ia .  Jed n ak  p o d p is y  świadków na  wspom­
nianym  dokum encie k ażą  p rz y p u s z c z a ć , że  z o s t a ł  on sp o rząd zo n y  p rz e d e  
w szy stk im  d la  ce lów  f i s k a ln y c h  (p o d p is y :  A n d rz e ja  de V e r u l i s  -  n u n c ju s z a  
i  k o le k to r a  p a p ie s k ie g o , o f i c ja łó w  g n ie ź n ie ń s k ie g o  i  k rak o w sk ieg o  o ra z  
n ie k tó r y c h  z a in te re s o w a n y c h  proboszczów  s ą s ie d n ic h  p a r a f i i ) .
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P rz e c h o d z ą c  do d o c ie k a ń  z m ie rz a ją c y c h  do u ś c i ś l e n i a  l i c z b y  m ieszkańców  
te ren ó w  " a g lo m e r a c j i"  Krakowa -  w a rto  dokonać p ro w izo ry czn eg o  p r z e l i c z e ­
n i a ,  o p ie r a ją c e g o  s i ę  n a  z a ło ż e n iu ,  że p r a k ty c z n ie  każdy  k o ś c i ó ł  s t a n o w i ł  
cen tru m  s k u p is k a  o s a d n ic z e g o 1 ^, a  je g o  w ie lk o ś ć  b y ła  w znacznym  s to p n iu  
o d b ic iem  l i c z e b n o ś c i  m ieszk ań có w ,n ad  k tó ry m i sp raw ow ał " c u r a  an im arum "2 ^.

W prow adzenie w końcu  X II  w. obow iązku p ra k ty k  r e l i g i j n y c h  d la  o g ó łu  
lu d n o ś c i  c z y n ią  to  z a ło ż e n ie  prawdopodobnym.

T a b e la  2

P ró b a  p r z e l i c z e n i a  p o je m n o śc i k ra k o w sk ic h  k o śc io łó w
w I  p o ł .  X I I I  w. (0 ,2 5  m2/o s o b ę  

i  l i c z b y  o b s łu g iw a n e j p r z e z  n i e  lu d n o ś c i

Łp. K o ś c ió ł P lan
R om ański

P o w ie rz c h -  
v n i a

m2

Pojem ność
osób

L ic z b a  
o b s łu g iw a ­
n e j  lu d n o ­

ś c i

Razem
ok.

p r z y j  ę to  
150%

1 2 3 4 5
........ .

1 K o le g ia ta  
Sw.F lo r ia n a

n ie z n a n y p r z y j .  50 p r z y j . 200
300

2 Z w iasto w an ie  
HMP n a  P ia s k u

n p r z y j .  50 p r z y j . 200 300

3 Sw. K rzyża w » 50 " 200 300

4 Sw. J a n a  Sw. znany 65 260 390

5 Sw.  S zczep an a n ie z n a n y p r z y j . 50 p r z y j . 200 300 Kraków
6 HMP w Rynku znany 730 2900 4400 lew o­

b rz e ż n y
7 Sw. W ojc iecha n 40 16 0 240 bez

Okołu
8 Sw. M ik o ła ja n 65 250 370

9 Sw. T ró jc y  
Dominikanów n ie z n a n y p r z y j .  50 200 300

10 F ran c iszk an ó w n " 50 200 300

1 1 WW.Świętych n " 50 200 300

12 Sw. P i o t r a N " 50 200 300 7500

1 ^ M aleczy ń sk i K. ,  [191] p a s s .
2 ^ J e s t  to  je d e n  z o b e c n ie  m ożliw ych  w a ria n tó w  o k r e ś l e n i a  l i c z b y  lu d n o ś c i  

p rz y  a k tu a ln y m  s t a n i e  b ad ań  a rc h e o lo g ic z n y c h  w K rakow ie.
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o d . t a b e l i  2

1 '2 3 ......"4 .......... •> 6 ' . —y  —

13 Sn. M agdaleny znany 50 200 300

Okół

1500

14 K o le g ia ta  
Sw. A n d rz e ja

tt 100 400 600

15 Sn.  M arc ina n ie z n a n y p r z y j .  50 200 300

16 Sn . Id z ie g o tt " 50 200 300

17 Sn.  S a lw a to ra znany 35 140 210 Z w ie rzy n iec
50018 H o rb e r ta n e k  n ie z n a n y  p r z y j .  50 p r z y j .  200 300

19 K a te d ra  tzw . 
Hermanowa znany 500 2000 3000

Wawel 
p r z y j ę to  
do o b l i ­
c z e ń  3000

6000

20 C zęść  k a te d r y  
tzw .C h ro b ro w ej

w 350 1400 2000

21 K o le g ia ta  
Św .M ichała n ie z n a n y p r z y j .  60(?) 240 360

22 K o le g ia ta  
Sn . Je rz e g o n ie z n a n y " 50 200 300

23 R otunda NMP znany 30 120 180

24 Sn. M. E gip­
c ja n k i n ie z n a n y p r z y j . 50 200 300

25 S n . Wawrzyńca n ie z n a n y " 50 200 300

Kraków
prawo­
b rz e ż n y

1.100

26 Sw. M ich a ła  
n a  S k a łce

tt " 50 200 300

27 Sn. Jak u b a tt " 50 200 300

28 Sn. B enedyk ta znany 25 100 150

O g ó ł e m
Ze w zg l. n a  r e p r e z e n ta c y jn y  c h a r a k t e r  Wawelu p o trą c o n o

16600 o s .
3000

13600

Pow yższe p r z e l i c z e n i a  p rz y jm u ją c e  ok . 0 ,2 5  m2/o s o b ę  n a le ż y  tr a k to w a ć  
r e l a ty w n ie ,  choć mogą one s ta n o w ić  pewną p o dstaw ę p r z y b l iż o n e j  oceny  za­
lu d n i e n i a  p r z y le g ły c h  do w ym ienionych k o śc io łó w  s k u p is k  m ie js k ic h 1 ^.

1 ^Normę 0 ,2 5 - 0 ,3 0  m2 /o s o b ę  p o d a je  K. W eu fe rt [215] s .  269-
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3 .1 . 2 . 5 .  H ip o te z a  d e m o g ra fic z n a  1 ro z m ie s z c z e n ie  lu d n o ś c i

W p la n o w an iu  p rz e s trz e n n y m  dane d e m o g ra fic z n e  s ą  p o d staw ą  p ro c e s u  p ro ­
je k to w a n ia .  Gdyby można b y ło  w p e łn i e j s z y  sp o só b  w ciągnąó  j e  do b ad ań  h i -  
s to r y c z n o - u r b a n is ty o z n y c h ,  i c h  w y n ik i b y ły b y  b a r d z i e j  p o g łę b io n e  i  z n a c z ­
n i e  e f e k ty w n ie js z e .

N ie s t e ty  d la  i n t e r e s u j ą c e g o  n a s  o k re s u  ( I  p o ł .  X I I I  w .)  ś c i s ły m  m ate ­
r i a łe m  n a u k a  n i e  d y sp o n u je j i s t n i e j ą  m n ie j lu b  b a r d z i e j  udokum entowane h i ­
p o te z y ,  k tó r y c h  je d n a k  n i e  n a le ż y  lek cew aży ć  p rz y  b ra k u  m a te r ia łó w  ź ró d ło  
w ycłJ .

W ydaje s i ę ,  że  b a d a n ia  T. Ł a d o g ó rsk ieg o  n ad  g ę s t o ś c i ą  z a lu d n ie n ia  P o l­
s k i  p o ł .  XIV w. m ogłyby byó w z ię te  z a  podstaw ę d la  o d tw o rz e n ia  m etodą r e -
t r o g r e s j i  p rz y b l iż o n e g o  z a lu d n ie n ia  P o ls k i  I  p o ł .  X I I I  w .,  co t e ż  c z y n i

2 )t e n  a u to r  w now szych swych p ra c a c h  .
P o s ia d a n ie  choó czę śc io w o  p raw dopodobnej podstaw y d e m o g ra f ic z n e j zwięk­

s z a  kom pleksow ość u j ę c i a  te m a tu  tym b a r d z i e j ,  że  j e j  w zg lędne w ie lk o ś c i  
n i e  u le g a ły  w ś r e d n io w ie c z u  ła tw o  zmianom w c ią g u  naw et s t u l e t n i e g o  o k re ­
s u . Są n im i l o k a l i z a c j a  głów nych s k u p is k  lu d n o ś c i  zw iązanych  z r e s z t ą  z wa­
runkam i g e o f iz y c z n y m i, j a k o ś c i ą  g le b ,  zasobam i surowców o ra z  w zg lęd n a  gę­
s t o ś ć  z a lu d n ie n ia  te ren ó w  z w y ją tk iem  obszarów  nowo k o lo n izo w an y ch  w XIV 
w ., j a k  n p . P o d h a le .

P rzy  zachow an iu  r o ln ic z e g o  c h a r a k te r u  ś ro d o w isk a , ro z m ie s z c z e n ie  lu d n o ­
ś c i  j e s t  z ja w isk ie m  ta k  d a le c e  trw a ły m , że c h a r a k te r y s ty c z n e  je g o  cech y  
p rz e t rw a ły  g d z ie n ie g d z ie  z g ó rą  600 l a t  i  s ą  porów nyw alne z ro z m ie s z c z e ­
n iem  lu d n o ś c i  M a ło p o lsk i z l a t  t r z y d z i e s ty c h  XX w .^  ( r y s .  4 ) .

J e ż e l i  cechy  t e  s i ę  zachow ały  pomimo p o s tę p u  t e c h n i k i  upraw y r o l i  i  
zm ian fo r m a c j i  sp o łe c z n y c h , to  tym b a r d z i e j  można o p rz e ć  s i ę  n a  n i c h  d la  
o d tw o rz e n ia  s ta n u  o s to  l a t  w c z e ś n ie js z e g o .

W iększe s k u p is k a  lu d n o ś c i  n a  m ap ie  g ę s t o ś c i  z a lu d n ie n ia  n i e  ty lk o  w ska­
z u ją  n a  k o n c e n tr a c ję  s i ł  w y tw órczych  i  ośrodków  g o sp o d a rczo  z n a c z n ie js z y c h , 
a l e  w p o łą c z e n iu  z ówczesnym p o d z ia łe m  a d m in is tra c y jn y m  k r a j u  mogą w yja­
w ić k ie r u n k i  c i ą ż e n ia  g o sp o d a rczeg o  i  p r z e b ie g  w a ż n ie js z y c h  sz lak ó w  komu­
n ik a c y jn y c h .

M niej w ażne w ro z w a ż a n ia c h , choó i n t e r e s u j ą c e ,  s ą  bezw zg lędne  l i c z b y  
d o ty c z ą c e  z a lu d n ie n ia  P o ls k i  ś r e d n io w ie c z n e j .

Na p o c z ą tk u  X I I I  w. s z a c u je  s i ę  g ę s to ś ć  z a lu d n ie n ia  M a ło p o lsk i n a  oko­
ło  7 M/km2 ( 6 ,8  M/km2 ) . N a to m ia s t w p o ło w ie  XIV w. g ę s to ś ć  t a  sp a d a  do 
6 ,0  M/km2

^Traw kowski S t . ,  [279] a . 1 87 , 188 i  n .  j K ura n . , [14S0 a .  435 . Hoszow­
s k i  S t . ,  0 0 4 ] a .  141 -147 .

2 ^ L ad eb erg e r T . , [164 ] p a s s .  j Ł a d o g ó rsk i T . , 0 8 4 ] a .  168-190 .
3 'M ały  R o czn ik  S ta ty s ty c z n y  1939 r . , mapka p o d z ia łu  a d m i n i s t r . i  t a b .  9 , a .  16.
^ ^ G ie y sz to ro w a  J . ,  [70] (m apy) s .  244} Szym ański J .  [269] a . 180.
3 ^Ł ad o g ó rsk i T . , 083 ] s .  242. W p ra c y  sw ej " Z a lu d n ie n ie  P o ls k i  n a  p o c z ą t­

ku panow an ia  K a z im ie rz a  W. a u to r  te n  p o d a je  c y f r ę  4 .6  M/km2.
K ula  W. p rz y jm u je  g ę s to ś ć  M a ło p o lsk i n a  5 ,6  o só b /k m ", zob . K u la  W., 047] 
p a s s .  s .  3 9 , t a b e l a .
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J e ż e l i  o b l i c z e n ia  t e  s ą  ad ek w atn e , to  sp ad ek  z a lu d n ie n ia  M ałopolski moż- 
n a  tłu m a c z y ć  je d y n ie  w yn iszczen iem  k r a ju  p rz e z  t r z y  n a ja z d y  t a t a r s k i e  i  
w a lk i w ew n ętrzn e . J e ż e l i  p rzy jm iem y za podstaw ę h ip o te z ę  d e m o g ra fic z n ą  T. 
Ł a d o g ó rsk ie g o , to  m oglibyśm y o d tw orzyć  w p r z y b l i ż e n i u  krzyw ą w z ro s tu  za ­
lu d n ie n ia  od p o c z . w. XIV w s te c z .

Chcąc p rz y n a jm n ie j  w p r z y b l i ż e n i u  d o jś ć  do s ta n u  z a lu d n ie n ia  Krakowa w 
p o ł .  X I I I  w. n a le ż y  o p rz e ć  s i ę  o n a j b l i ż s z y  czasow o o k r e s ,d l a  k tó re g o  moż­
n a  t ę  w ie lk o ś ć  od tw o rzy ć  z w ięk szą  dozą  p raw d o p o d o b ień stw a . N ie w ą tp liw ie  
b ę d z ie  to  c z w a rty  d z i e s i ą t e k  XIV w .,  z k tó re g o  zachow ały ' s ię  ra ch u n k i świę­
t o p i e t r z a  wykonane p rz e z  k o le k to ró w  Kamery A p o s to l s k ie j .  S łu ż y ły  one c e ­
lom f is k a ln y m  i  d la te g o  m u s ia ły  o p ie r a ć  s i ę  o ś c i s ł e  dane sp iso w e1 O b li­
c z e n ia  Ł a d o g ó rsk ieg o  i  t u  s ta n o w ią  b e z s p r z e c z n ie  p u n k t o p a r c i a ,  choć ze

2 Jz ro z u m ia ły c h  w zględów  o b a rczo n y  pewnym b łędem  .
C o fa ją c  s i ę  c h ro n o lo g ic z n ie  w s te c z  ważne z d a rz e n ia  h i s to r y c z n e  m u s ia ły  

wywołać k i l k a  praw dopodobnych skoków krzyw ej z a lu d n ie n ia ,  k t ó r e j  ś r e d n i
k ą t  w z n o szen ia  d a  s i ę  w p r z y b l iż e n iu  o d c z y ta ć  z o k re s u  m iędzy  p o ł .  XIV a 
p o c z . XVII w ieku ( r y s .  1 3 ) .

Od c z a su  p rz e p ro w a d z e n ia  o b l i c z e ń  p rz e z  k o le k to ró w  w ste c z  od 1312 r .  
można p r z y j ą ć  l e k k i  spadek  z a lu d n ie n ia  w zw iązku  ze  s t a b i l i z a c j ą  ż y c ia  z a  
Wł. Ł o k ie tk a  i  K a z im ie rz a  W. O b ję c ie  w ładzy  p rz e z  Ł o k ie tk a  i  zw iązany  z 
tym b u n t w ó jta  A lb e r ta  o d b iły  s i ę  p raw dopodobn ie  u jem n ie  na  s t a n i e  z a lu d ­
n i e n i a .  Z k o le i  o k u p a c ja  c z e sk a  za  W acława (1 2 9 1 ) i  w prow adzenie  w ojsk  
i  a d m i n i s t r a c j i  c z e s k i e j  do Krakowa n a  pewno s p r z y ja ły  w z ro s to w i lu d n o -

3 )ś c i  j podobne z ja w is k a  zaobserw ow ać można co n a jm n ie j  t r z y k r o t n i e  w h i ­
s t o r i i  m ia s ta  w c z a s a c h  obcych  o k u p a c j i  (1 7 9 6 -1 8 0 9 , 1853 i  1 9 3 9 ).

T r z e c i  n ap ad  T atarów  w p rz e c iw ie ń s tw ie  do dwu p ie rw s z y c h  p rz y p u s z c z a l­
n i e  b y ł  powodem w z ro s tu  lu d n o ś c i  K rakow a, bowiem m ia s to  n i e  z o s t a ło  z n i ­
s z c z o n e , a  z re a l iz o w a n y  u p rz e d n io  za L eszka  C zarnego sy s tem  obronny  m ia­
s t a  w o p a rc iu  o d o św ia d c z e n ie  p o p rz e d n ic h  w alk z T a ta ra m i daw ał w ięk szą
g w a ra n c ję  ob rony  -  co s k u p i ło  p r z y p u s z c z a ln ie  w m ie ś c ie  zn aczn ą  c z ę ś ć  lu d ­
n o ś c i  o k o l i c z n e j ,  k t ó r e j  c z ę ść  z o s t a ł a  n a  s t a ł e .

W ydaje s i ę ,  że  d ru g i  i  p ie rw s z y  n a ja z d  T a ta ró w  b a rd zo  z n a c z n ie  zn iszczy ­
ły  Kraków z w y ją tk iem  Wawelu, a u b y te k  lu d n o ś c i  n a  s k u te k  w a lk ,o k ru c ie ń s tw  
i  n ie w o l i  t a t a r s k i e j  o ra z  r o z p r o s z e n ia  lu d n o ś c i  m ia s ta  m ógł w y n ieść  naw et 
do 30J6 s ta n u  p o p r z e d n ie g o ^ .

P rz y p u s z c z a ln ie  a k c je  lo k a c y jn e  w t r z e c h  p ie rw sz y c h  d z ie s i ą t k a c h  X I I I  
w. l o k a c j a  1257 r .  a  z w ła sz c z a  o sa d n ic tw o  po 1260 r .  spowodowały n ie c h y b ­
n i e  s z y b k i p r z y r o s t  lu d n o ś c i ,  bowiem dopływ  p rz e d s ię b io r c z e g o  i  zapewne

1 ^ V il la g e s  d e s e r t e s  e t  h i s t o i r e  économ ique X Ie-X V IIIe s i e c l e ,  [285] s .  14.
2 ^L ad en b e rg e r T . , [ l 6 4 ]  p a s s .  j Duby G ., [46]  s .  212.
" ^ D łu g o p o lsk i E. , [4 3 ] s .  135 i  n .
^ K ra k o w s k i S . , [142] p a s s im ; G rab sk i A .P . , [73] s .  291-321 .
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m łodego e lem en tu  napływ ow ego o ra z  zn aczn e  u l g i  podatkow e z w ię k sz y ły  moż­
l iw o ś c i  p r z y r o s tu  n a tu r a ln e g o .  H ic te ż  d z iw nego , że  za l a t  50 (2  p o k o le ­
n ia ^  m o g li p rz y b y s z e  s ta w ić  c z o ła  Ł o k ie tk o w i w 1311 ro k u . Po n a n ie s i e n i u  
ty c h  ro zw ażań  n a  schem atyczny  w ykres ( r y s .  13^ w ydaje  s i ę , ż e  w i n t e r e s u j ą ­
cym n a s  o k r e s ie  I  p o ł .  X I I I  w. (1206-1241  ) s t a n  lu d n o ś c i  Krakowa n i e  od­
b i e g a ł  w ie le  od s t a n u  z c zw arteg o  d z i e s i ą t k a  XIV w ., t z n .  z o k re s u  wspom­
n ia n e j  sp raw o zd aw czo śc i k o l e k t o r s k i e j  i  w y n o s ił n a  p o c z . X I I I  w. o k o ło  10 
t y s .  o só b . S tw ie r d z e n ie  to  p ozw ala  n a  p rz e p ro w a d z e n ie  w dalszym  c iąg u  przy ­
b l iż o n y c h  o b l i c z e ń  d o ty c z ą c y c h  p o w ie rz c h n i te ren ó w  o b ję ty c h  zabudową m iesz­
k a ln ą  w m ie ś c ie .

P rz e d  p rz y s tą p ie n ie m  do r o z m ie s z c z a n ia  lu d n o ś c i  n a  ro zpa tryw anym  t e r e ­
n i e  n a le ż a ło b y  p o d ją ć  p ró b ę  p rz y n a jm n ie j  b a rd z o  p rz y b l iż o n e g o  o szaco w an ia  
j e j  l i c z b y  w p o sz c z e g ó ln y c h  s k u p is k a c h  n a  t l e  og ó ln eg o  o b ra z u  z a lu d n ie ­
n i a  m ia s ta  i  p o d z ia łu  narodow ościow ego je g o  m ieszkańców .

W ydaje s i ę ,  że  o d p o w ied n ie  w ykresy  te g o  p rob lem u  można s p o r z ą d z ić  w o -  
p a r c iu  o n a s t ę p u ją c e  z a ło ż e n ia  i

-  b e z sp o rn y  f a k t  dynam icznego w z ro s tu  l i c z b y  lu d n o ś c i  n ie m ie c k ie j  w K ra­
kow ie w c ią g u  X I I I  w .,  k tó r y  d o p ro w a d z ił ju ż  w I  p o ł .  XIV w. do l i c z e b ­
n e j  j e j  d o m in a c ji nad  lu d n o ś c ią  p o ls k ą ,  p rz y n a jm n ie j na  n ie k tó r y c h  ob­
s z a r a c h  m ia s t a .  P r z y r o s t  l i c z e b n y  lu d n o ś c i  p o l s k i e j  b y ł zatem  z n a c z n ie  
w o ln ie js z y }

-  znaną  w p r z y b l i ż e n i u  l i c z b ę  o g ó łu  lu d n o ś c i  m i e j s k i e j  Krakowa w czw ar­
tym d z i e s i ę c i o l e c i u  XIV w. n a 'p o d s ta w ie  b ad ań  T. Ł a d o g ó rsk ieg o  n ad  r a ­
chunkam i ś w i ę t o p i e t r z a 1  ̂ ( t a b .  3 ) |

-  spadek  z a lu d n ie n ia  po dwu n a ja z d a c h  t a t a r s k i c h  (1 2 4 1 , 1 2 5 9 /6 0 ) w w yni­
ku w y n is z c z e n ia  i  u p ro w a d z e n ia ; w obydwu w ypadkach p r z y j ę to  z m n ie js z e ­
n i e  s i ę  lu d n o ś c i  m ia s ta  o ok . 30%, t z n .  50% lu d n o ś c i  w w ieku  sprawnym 
(1 8 -5 9  l a t ) ( r y s .  13>)

-  zarów no lu d n o ś ć  p o ls k a  j a k  i  n ie m ie c k a  w równym s to p n iu  n a ra ż o n e  b y ły  
n a  k o n sek w en c je  n a ja z d u ;

-  p rz y p u s z c z a ln y  ś r e d n i  w z ro s t lu d n o ś c i  k r a j u  w o k r e s ie  X-XIV w. w y n o s ił
2 Jok . 0,17%  r o c z n i e  .  P r z y j ę to  n i e c o  w yższą ( ok . 0,2%)  dynam ikę w z ro s tu

lu d n o ś c i  p o l s k i e j  n a  t e r e n i e  m ia s t a  s to łe c z n e g o  od ś r e d n ie j  k r a jo w e j ,z e
w zg lędu  n a  a t r a k c y jn o ś ć  te g o  o ś ro d k a )

-  l i c z b ę  lu d n o ś o l  n ie m ie c k ie j  tu ż  p rz e d  obydwoma n a ja z d a m i p o w ie rz c h n i i  
i l o ś c i  d z ia ł e k  o sa d n ic z y c h  o ra z  o r i e n t a c y j n e j  l i c z e b n o ś c i  p a r t i i  p r z e ­

1 ^Ł ad o g ó rsk i T . , 084] s .  3 7 , t a b l i c a  V I. Ludność Krakowa.
^ H oszow ski S t . ,  004] s .  141 -147 .

Z nam ienna j e s t  z b ie ż n o ś ć  te g o  w sk aźn ik a  z b ad an ia m i n a  t e r e n i e  zachod ­
n i e j  W ie lk o p o ls k i te g o  o k re s u .
Zob. K u rn a to w sk i S t . , 0 5 5 ] s .  4 7 3 , p r z y p i s  27.
Wg T o p o lsk ie g o  J .  w W ie lk o p o lsc e  te g o  o k re s u  p r z y r o s t  ro c z n y  k s z t a ł t o ­
w ał s i ę  n a  p o z io m ie  0,25% .
Zob. te g o ż  [277] s .  253 , t a b l .  16 , e .  944.
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s ie d le ń c ó w  (p r a c e  J .  P u d e łk o , J .  Jam ro za , Wł. G ra b sk ie g o , N .B irk e n m a je - 
r o w e j ) ,  p rz y  czym p r z y j ę to  z a sa d ę  sto p n io w eg o  z a s i e d l a n i a  S ta re g o  Mia­
s ta ^  .

W ty c h  ro z w a ż a n ia c h  p r z y j ę to  za  c z y n n ik  w iodący  p o d z ia ł  n a ro d o w o śc io ­
wy lu d n o ś c i  K rakow a, ja k o  że te n  p rob lem  d em o g ra ficzn y  j e s t  n a jb a r d z i e j  
uchw ytny w s z c z u p ły c h  ź r ó d ła c h .  N ależy  za tem  z a s ta n o w ić  s i ę ,  j a k i  p ro c e n t  
lu d n o ś c i  Krakowa s ta n o w i ła  lu d n o ś ć  n ie m ie c k a  n a  p o c z ą tk u  X I I I  w.

J e ż e l i  w s tę p n ie  p rz y ję l ib y ś m y  za  J .  M itkow skim , że  n a  p o c z ą tk u  panowa­
n i a  L eszk a  B ia łe g o  z a lu d n ie n ie  Krakowa mogło w ynosić  2000-5000  m ie szk ań ­
ców ( ś r e d n io  3 5 0 0 t o u d z i a ł  w nim  Niemców mógł w ynosić  n i e  w ię c e j n i ż  
p a rę  p r o c e n t ,  t z n .  ok . 100-200  o s .  W ydaje s i ę  bowiem, że t e j  m ia ry  ośrodek 
handlow y co Kraków będący  punktem  etapowym n a  d ro d z e  K ijó w -R a ty sb o n a  mu­
s i a ł  m ieć  pewną i l o ś ć  s t a ł e j  m n ie js z o ś c i  n arodow ej p rz y n a jm n ie j w śród  du­
chow nych, kupców lu b  wysoko k w a lif ik o w a n y c h  r z e m ie ś ln ik ó w .I lo ś ć  t a  n ie b a ­
wem n a  pewno s i ę  z w ię k sz y ła  w zw iązku  ze znanym dyplomem L eszka  B ia łe g o  
d la  g ó rn ik ó w 3 \

O żywione k o n ta k ty  b p . Iw ona z Zachodem n ie w ą tp l iw ie  p r z y c z y n i ły  s ię  do 
d a ls z e g o  napływ u obcokrajow ców  w tym Niemców. W e jśc ie  Krakowa w o b ręb  mo­
n a r c h i i  h e n ry k o w sk ie j w r .  1234 i  p rz y p u s z c z a ln a  p ie rw s z a  lo k a c j a  n a  p r a ­
w ie  m agdebursk im  p o w ię k sz y ła  i l o ś ć  t e j  lu d n o ś c i  w r e j o n i e  t a k i c h  p ó ź n ie j ­
s z y c h  ośrodków  n iem czyzny  ja k  k l a s z t o r  D om inikanów, d w orzyszcze  C yste rsów  
w o k o l ic y  d z i s i e j s z y c h  u l i c  Sw. K rzyża  i  Sw. Tom asza.

D ość pow szechny p o g lą d , że  Mały Rynek b y ł  o śro d k iem  p ie r w s z e j  l o k a c j i  
nń  p ra w ie  m agdebu rsk im , n a le ż a ło b y  chyba s k o ry g o w a ć ,o k re ś la ją c  w p r z y b l i ­
ż e n iu  m o żliw o ść  j e j  z a s ię g u  k o ś c io ła m i 5w. K rz y ż a , Sw. J a n a ,  NMP, k l a s z to ­
rem  D om inikanów, WW. Ś w ię ty ch  i  G ródkiem . I l o ś ć  d z ia ł e k  lo k a c y jn y c h  n i e  
b y ła  p r z y p u s z c z a ln ie  w ię k sz a  od  80 z lu d n o ś c ią  ok . 400 o só b . N a ja z d  T a ta ­
rów  w r .  1241 p rz y p u s z c z a ln ie  z n a c z n ie  z m n ie js z y ł  t ę  l i c z b ę .

N a s tę p n y  znaczny  nap ływ  k o lo n is tó w  n ie m ie c k ic h  n ie w ą tp l iw ie  n a s t ą p i ł  po 
w ie l k i e j  l o k a c j i  w ro k u  1257 i  t r w a ł  n i e c a ł e  dwa l a t a  (do d ru g ie g o  n a ja z d u  
T a ta ró w  w r .  1 2 5 9 /6 0 ) . Ponowny j e j  sp ad ek  w c z a s i e  n a ja z d u  1 2 5 9 /60  j e s t  
b a r d z i e j  n i ż  p raw dopodobny. Do k o le jn e g o  ja k ż e  dynam icznego  w z ro s tu  lu d ­
n o ś c i  n ie m ie c k ie j  d o s z ło  w o k r e s ie  1260-1310 . J e j  l i c z b a  n i e  b y ła  w ie le  
w ię k s z a  n a  p o c z ą tk u  te g o  o k re s u  od s t a n u  z p rz e d  1240 r .  (ch y b a  z n a c z n ie  
m n ie js z a  n i ż  1000 o s ó b ) .  L ic z b a  t a  w ynika z m o żliw ej i l o ś c i  d z ia ł e k  lo k a ­
c y jn y c h  ( k u r i i )  z a w a rty c h  w g ra n ic a c h  h ip o te ty c z n e j  I  f a z y  z a s i e d l a n i a  
S ta r e g o  M ia s ta .

J e ż e l i  w dalszym  c ią g u  założym y z a  T. Ł adogó rsk im , że lu d n o ś ć  m ie js k a  
Krakowa ok . r .  1340 w y n o s iła  z g ó rą  10 t y s .  m ie szk ań có w ,a  p rz y jm u ją c  b a r -

J - T  ........................

W ielk o ść  d z i a ł k i  lo k a c y jn e j  od p o c z . X I I I  w. n a  Ś lą sk u  i  w M ało p o lsce  
b y ła  podobna i  w y n o s iła  ok . 800 m2.

2 ^ J . M itkow sk i [201] s .  132.
3 ^Cod. K a t. K rak . I ,  n r  12.



Rys.13 Hipoteza przyrostu ludności parafii miejskich Krakowa w XIII-XIVw. 
i miasta w okresie XIII-XX w.
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d z ie j  o s t r o ż n ie  n i ż  to  c z y n i J .  P ta ś n ik 1 \  że  t a k i e  p a r a f i e  m i e j s k ie  j a k  
Św. K rzyża  i  BMP m ia ły  w tym c z a s i e  ju ż  co n a jm n ie j 5056 Niemców, a p a r a ­
f i a  WW.Świętych, może ty lk o  z g ó rą  J0%2 \  t o  do jdz iem y  do l i c z b y  ok . 5000 
s t a ł y c h  m ieszkańców  m ów iących po n ie m ie c k u . Wskazywałoby to  n a  gw ałtow ną 
dynam ikę w z ro s tu  l i c z b y  t e j  lu d n o ś c i}  w o k r e s ie  s tu le tn im  u l e g ł a  ona bo­
wiem k ilk u n a s to k ro tn e m u  z w ię k sz e n iu . W po rów nan iu  z p rz e c ię tn y m  krajow ym  
p rz y ro s te m  rocznym  wynoszącym d la  te g o  o k re s u  wg S t .  H oszow skiego 0,17%  
b y łb y  to  p r z y r o s t  w ie lo k r o tn i e  w yższy . Mówiłoby to  o s ta ły m  s iln y m  d o p ły ­
w ie  nowych k o lo n is tó w  p o ch o d z e n ia  zach o d n ieg o  n a jp e w n ie j do r .  1 3 1 2 ,k ie d y  
to  k o n sek w en c je  b u n tu  w ó jta  A lb e r ta  m u s ia ły  z n a c z n ie  zahamować te n  p ro c e s .

J e ż e l i  z a ło ż y ć  z k o l e i ,  że  p rz y ro s to w i p o d le g a ła  rów nież  m ie js k a  l u d ­
n o ść  p o ls k a ,  choć  w s to p n iu  je d y n ie  n ie c o  większym  od ś r e d n ie j  k r a jo w e j ,  
to  sugerow any p rz e z  J .  M itkow sk iego  s ta n  z a lu d n ie n ia  Krakowa w g r a n i c a c h  
2000-5000  o s .  w ydaje  s i ę  z b y t n i s k i  u w z g lę d n ia ją c  naw et t o ,  ż e  dynam ika 
w z ro s tu  lu d n o ś c i  p o l s k i e j  b y ła  w ie lo k r o tn i e  m n ie js z a  i  mogła w y n o sić  w o -  
k r e s a c h  s t a b i l i z a c j i  g o s p o d a rc z e j je d y n ie  do 0,20%  r o c z n ie .B a r d z ie j  r e a l ­
n ą  w y d a je  s i ę  być l i c z b a  ok . 10 000 m ieszkańców  (b e z p o ś re d n io  p rz e d  r o ­
kiem  1 2 4 1 ) w g r a n ic a c h  p ó ź n ie js z e g o  ś re d n io w ie c z n e g o  obwarowanego m ia s t a  
w raz  z p ó ź n ie jsz y m  K azim ierzem .

G ęs to ść  z a lu d n ie n ia  n a  te r e n a c h  o b ję ty c h  lo k a c j ą  b y ła  s tosunkow o n i s k a  
-  n i e  p r z e k r a c z a ła  bowiem 50 M /ha. W ie lk o ść  t a  w ynika z p o w ie rz c h n i d z i a ł ­
k i  lo k a c y jn e j  (4 1 ,6 0  x  2 0 ,8 0  » ok. 865 m2 ) ^ \  z przyjm ow anej zw ykle w ie l ­
k o ś c i  r o d z in y  o sa d n ik a  (5 - 6  osób  i  o ra z  p rz y p u s z c z a ln e g o  ok. d z i e s i ę c i o p r o ­
cen tow ego n a r z u tu  n a  k o m un ikac ję  w ew nętrzną . W ie lkość  d z i a ł k i  b y ła  wygodna 
d la  z a ło ż e n ia  r a c jo n a ln e g o  s i e d l i s k a ,  a l e  daw ała d o p ie ro  w p e r s p e k ty w ie  
s z a n s e  n a  in te n s y w n ie js z e  j e j  w y k o rz y s ta n ie .  W skazywała ona ró w n ie ż  n a  
p ó ł r o ln i c z y  c h a r a k t e r  z a j ę c i a  j e j  m ieszkańców , zak ład an y  j a k  s i ę  w y d aje  
p rz e z  o rg a n iz a to ró w  t e j  a k c j i .

Podobną w ie lk o ś ć  d z i a ł k i  i  g ę s to ś ć  z a lu d n ie n ia  można by p r z y j ą ć  zarów ­
no w g ra n ic a c h  d r u g ie j  j a k  i  p ie rw s z e j  f a z y  l o k a c j i ,  k tó r e j  w szak d a ty  a n i 
tym b a r d z i e j  g r a n ic  n i e  znamy. K ie  o b j ę ł a  ona p rz y p u s z c z a ln ie  c a łe g o  ob­
s z a r u  d r u g ie j  l o k a c j i ,  k t ó r e j  o b sz a r  b y ł zapewne zn a c z n ie  m n ie js z y  od  zn a ­
nego m ia s ta  ś r e d n io w ie c z n e g o ^ .

J e ż e l i  p ie rw s z a  p a r t i a  k o lo n is tó w  m ogła wahać s i ę  w g ra n ic a c h  25 0 -4 0 0  
o s ó b ^ ,  to  z a j ę t y  p rz e z  n ic h  t e r e n  m ógł obejmować p o w ie rz c h n ię  5 -8  h a . Ka

1 ^ P ta ś n ik  J . ,  [239] s .  310.
^ M i a ł a  ona bowiem w swych g r a n ic a c h  p rz y p u s z c z a ln ie  rd z e n n ie  p o ls k ą  o s a ­

dę O kół.
-^ Jam ró z  J . ,  [111] s .  17-49} G ra b sk i W., (76] s .  190, A u to r p o d a je  t u  wy­

m ia ry  z b l iż o n e  21 ,1  x  4 2 ,2  m T egoż, (75) s .  9 2 -102 .
^ B irk e n m a je ro w a  M ., [12] s .  6 8 -6 9 . O k re ś le n ia  " p ie rw s z a " , "d ru g a "  lo k a ­

c j a  s ą  o c z y w iśc ie  umowne} c h o d z i t u  o e ta p y  t e j  sam ej d łu g o t r w a łe j  ak ­
c j i  lo k a c y j n e j .

5 'P u d e łk o  J . ,  [241] s .  116-135-
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p o z o s ta ły m  t e r e n i e  m ie s z k a ła  lu d n o ś ć  p o ls k a  w okół p o w s ta ły c h  znacznie wcześ­
n i e j  k o ś c io łó w  Św.Św. A n d rz e ja , M arc in a , F lo r i a n a ,  T ró jc y ,  J a n a ,W o jc ie ­
c h a , S z c z e p a n a , M ik o ła ja ,  W awrzyńca, J a k u b a , M ich a ła  n a  S k a łc e  i  i n . , n a j ­
p ra w d o p o d o b n ie j w okół G ródka1  ̂ o ra z  na  W awelu. W m ie js c a c h  ty c h  z a g ę sz c z e ­
n i e  j e j  p rz e w y ż sz a ło  b ez  w ą tp ie n ia  w ie lo k r o tn i e  g ę s to ś ć  lo kow anej lu d n o ­
ś c i  n ie m ie c k i e j  i  m ogło w y n o sić  do 4 00 -700  M /ha, a może i  w ię c e j zw łaszcza
g d z ie n i e g d z ie  n a  t e r e n i e  samego Wawelu, o sad y  p o d s k a łe c z n e j  o ra z  w o b rę ­
b ie  o sad y  ta r g o w e j ,  w s k ła d  k t ó r e j  w chodzi O kół. P rzy  p r z e c i ę t n e j  g ę s to ­
ś c i  z a lu d n i e n ia  i  pow. ok . 8 h a  -  o sa d a  t a  m ogła l i c z y ć  o k o ło  2000-3000
m ieszk ań có w . A w ięc  z w ym ienioną o sa d ą  p o d s k a łe c z n ą  l i c z ą c ą  ró w n ie ż  p rz y ­
p u s z c z a ln ie  p onad  2000 m ieszkańców  -  z w ym ienionym i pow yżej sk u p isk a m i l i ­
czącym i 3 00 -700  M k ażd e  i  o sa d ą  żydow ską c a ł a  a g lo m e ra c ja  m ie js k a  m ogła 
pod  k o n ie c  c z w a rte g o  d z i e s i ą t k a  l a t  X I I I  w. l i c z y ć  z g ó rą  10 ty s ię c y  ndeszr 
kańców .

P ró b u ją c  z in te r p r e to w a ć  p o n iż s z e  z e s ta w ie n ie  n a su w a ją  s i ę  n a s t ę p u ją c e  
uw agi t

1° Sam Wawel n i e  m ógł p o m ie ś c ić  ponad  6000 m ieszkańców , a po jem ność  K a te ­
d ry  Hermanowej w ynika z j e j  r e p r e z e n ta c y jn e g o  c h a r a k t e r u .  W ydaje s i ę ,
ż e  w zgó rze  m ogło p o m ie śc ić  n a jw y ż e j 2000 m ieszkańców  (2  h a x 8 0 0 o s /h a  +

. 2 )+ dwór k s ią ż ę c y  .

2° C zęść  m ieszkańców  O kołu , m ie szk ań cy  S tra d o m ia  a  może i  Bawołu n ie w ą t­
p l i w i e  k o r z y s t a l i  z p o s łu g  duchownych k o śc io łó w  n a  w zgórzu wawelskim za­
rów no ze  w zg lędu  n a  n ie z n a c z n ą  o d le g ło ś ć ,z a l e ż n o ś ć  s p o łe c z n ą  i  obowiązki 
s łu ż b o w e . Tym t e ż  tłu m a c z y  s i ę  stosunkow o n ie w ie lk a  po jem ność  kościołów  
O k o łu . Je g o  lu d n o ś ć  p rz y p u s z c z a ln ie  w ah a ła  s i ę  w g r a n ic a c h  2-3 ty s .o só b  
(o k . 4 ha  x 400 M /ha + 4 ,5  ha  x 150 M/ha) .

3° Typową w ie lk o ś c ią  k o ś c i o ła  p ó ź n ie j s z e j  fa z y  w czesnego  ś r e d n io w ie c z a  n a
p

t e r e n i e  Krakowa w y d aje  s i ę  być o b ie k t  o 50 m p o w ie rz c h n i nawy (k o ś c io ­
ły  Sw.Sw. M ik o ła ja ,  J a n a ,  M. M g ad a len y i. Na t e j  p o d s ta w ie  przyjm ow ano 
do w y lic z e ń  t e  p o w ie rz c h n ie  d la  o b iek tó w  n ie z n a n y c h  z r z u t u  j a k  k o ś c io ­
ł y  5w .św . J e r z e g o ,  M a rc in a , I d z i e g o ,  W W .Swiętych, F ra n c isz k a n ó w , T r ó j­
c y , K rz y ż a , F lo r i a n a  i t d .

4° P r z y j ę to  i s t n i e n i e  w I  p o ł .  X I I I  w ieku  k o ś c i o ła  św.  S z c z e p a n a , t a k  ze  
w zg lęd u  n a  o b ecn o ść  w tym m ie js c u  c m e n ta rz a  z te g o  o k re s u  ja k  i  n a  j e ­
go " p r z e d lo k a c y jn ą "  o r i e n t a c j ę  i  w ezw an ie -^K

5° W y b ija ją c y  s i ę  swą z n aczn ą  p o w ie rz c h n ią  (p o n ad  700 m2 ) k o ś c i ó ł  NMP w 
Rynku w sk a z u je  n a  p o t r z e b ę  t e j  w ie lk o ś c i  o b ie k tu  w tym r e j o n i e  m ia s ta  
lu b  n a  je g o  przew idyw ane in te n s y w n ie j s z e  z a s i e d l e n i e .

1 ^P o r. L e n k iew icz  T. , 074] s .  127 -1 3 2 .
2 ^ Ja ż d ż e w sk i K . , 015] s .  346 j H o łubow lcz W., 003 ] s .  350 .

T a k i p o g lą d  r e p r e z e n tu j ą  T . i  K. R adw ańscy, zob . i c h  p ra c e  w (2 4 f ,p a s ­
s im .



T abela 3

P ró b a  ro z m ie s z c z e n ia  lu d n o ś c i  Krakowa b e z p o ś r e d n io  p rz e d  r .  1241 
(n a  p o d s tp w ie  rachunków  ś w ię t o p ie t r z a  w I  p o ł .  XIV w . ^ t 

h ip o te z y  dynam iki p r z y r o s t u  lu d n o ś c i  
o ra z  o b l i c z e ń  p o je m n o śc i późno rom ańsk ich  k o ś c io łó w  k ra k o w sk ic h

l i c z b a  ludu o ś c i  w i e j s k i e j o k . L io z b a lu d n o ś c i m i e j s k ie ok . P rz y p u s z c z a ln y  s to s u n e k
P a r a f i a 1200 1240 1242 1260 1340 1200 1240 1242 1260 1340 ilo ś c io w y  Polaków  do 

Niemców w I  p o ł .  XIV w.

1 . Św. S z czep an a 450 500 350 210
1 )

347 600 700 500 450 ’ W ? k  { 1 :1

2 . Sw. K rzy ża 140 150 100 70
1 )

90 650 700 500 450 1 :2

3 . NMP w Rynku G ł. w raz  
z k o ś ó . Sw. J a n a 180 200 140 100

1 )
118 800 1300 900 800 1 :2

4 . WW Ś w ię ty c h  
w raz  z Okołem - - - - - 2750 3000 2000 1600

m  i
2 :1

5 . Św. M ik o ła ja 450 500 350 200
1 )

336 100 100 - - - lu d n o ś ó  p o ls k a

6 . św. S a lw a to ra 500 600 400 270 1 ^334 - - - - - »i n

7 . K a te d ra  Wawel2 ^ - - - - - 1800 2000 1700 2000 1300 n w

8 . Św. Wawrzyńca-*  ̂
p ó ź n . (Boże C ia ło ) 50 60 60 60 - - - - -

1 )
512 n n

9 . Św. M ichała-*^ 
n a  S k a łc e 180 200 200 210 1>336 2400 2500 2500 2600

1 )
185 n n

1 0 . Św. Jakuba"*^ 600 650 650 680
1 )

768 400 500 500 600 - n n

2330 2550 2167 9600 10800
2550

1 > 11933 Ś 22£  P 
” *** 5708 N

Ogółem w a g lo m e r a c j i  k ra k o w s k ie j  o k o ło 13600 M b e z  lu d n o ś c i  in n o w ie r c z e j

 ̂^Na p o d s ta w ie  op racow ań  To Ł a d o g ó rsk ie g o .
2 ^ £ y fry  d o ty c z ą o e  Wawelu p r z y j ę to  w o p a r c iu  o p r z y b l iż o n ą  p o w ie rz c h n ie  (2 h a )  n a d a ją c ą  s i e  n u  budow nictw o m ie s z k a ln e  ( s łu ż e b n e )  o g ę s t o ś c i  z a lu d n i e n i a  

800 M /ha. Spadek  z a lu d n i e n ia  w r .  1242 spowodowany s t r a t a m i  p o n ie s io n y m i w c z a s i e  n a ja z d u  t a t a r s k i e g o  i  n ie o b e c n o ś c ią  dw oru k s ią ż ę c e g o  n a  Wawelu p rz y ­
j ę t o  o r i e n t a c y j n i e .
Spadek  z a lu d n i e n i a  w r .  1340 w y n ik a  ze sukcesyw nego  o p u s z c z a n ia  Wawelu p rz e z  je g o  m ieszkańców  od p o c z . XXV w. P ie k o s iń s k i  F . , [230] p a s s im .

3^W o sa d a c h  p raw o b rzeżn y ch  n i e  u w zg lęd n io n o  sp ad k u  lu d n o ś c i  w w yniku  obu n a jazd ó w  t a t a r s k i c h  r .  12*0/41 i  1 2 5 9 /6 0 . R oczny p r z y r o s t  lu d n o ś c i  p r z y j ę to  d l a  
lu d n o ś c i  p o l s k i e j  n a  o k . 0,2%  r o c z n ie  w o p a r c iu  o b a d a n ia  S t .  H oszow skiego -  p a t r z  w y k re sy .
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G ę s to ś c i  z a lu d n ie n ia  i  p o w ie rz c h n ie  te ren ó w  z a s ie d lo n y c h

T a b e la  4

P a r a f i a

L ic z b a  lu d n o ś c i  
o k . 1240 r .

P r z y j ę t a  g ę s to ś ć  
z a lu d n ie n ia  w 
M/ha terenów

P o w ie rz c h n ia  
te ren ó w  

z a s ie d lo n y c h  
w h a

m ie j­
s k i e j

w ie j
s k i e j

m ie j­
s k ic h

w ie j­
s k ic h

m ie j­
s k ic h

w ie j­
s k ic h

Sw. S zczep an a 700 500 150 50 ok . 5 10

Sw. K rzyża 700 150 150 50 ok . 5 3

NMP w Rynku 
w raz z k o śc . 
Sw. Ja n a

3001  ̂
1000 200 50

150 50 6
6 ,5 4

WW.Świętych 
c z ę ś ć  P łn .w ra z  
z Okołem

700

2300

- 150
150
400

-
ok . 5 
ok . 4 ,5  
ok . 4

-

Sw. M ik o ła ja  
( G ródek) 100 500 150 50 ok . 1 ,0 10

Sw. S a lw a to ra - 600 - 50 - 12

Wawel 2000 150
800 - 2

2

Sw. W awrzyńca 
p ó ź n ie j  

Bożego C ia ła
50 50 1

Sw. M ich a ła  
n a  S k a łc e 2500 200 400

150 50 ok . 4 ,0
o k . 6 4

Sw. Jak u b a 500 650 150 50 3 ,5 13

Razem:
kom unik, ok . 10%

hi

5 4 ,5
5 .5 57

i 6 0 .0
P r z y j ę to :

w o s a d n ic tw ie  zam kniętym  -  Wawel -  800 M/ha
" " r  Okół -  400 M/ha
" o tw artym  m ie jsk im  -  150 M/ha
" lo k acy jn y m  (n a  p ra w ie  obcym ) -  50 M/ha
" o tw artym  w ie js k im  -  50 M/ha

Uwaga: P r z y j ę te  w a r to ś c i  g ę s t o ś c i  z a lu d n ie n ia  mogą s i ę  wydawać dys u s y jn e , 
je d n a k  m ają  one u z a s a d n ie n ie  w om awianych w t e k ś c i e  w yn ikach  p ra c  
a r c h e o lo g ic z n y c h  i  h i s to r y c z n o - u r b a n i s ty c z n y c h .

^ P r z y ję to ,  że p ie rw s z ą  l o k a c j ą  w I  p o ł .  X I I I  w. o b ję ty c h  z o s t a ło  em ig ran ­
tów  300 , t z n .  ok . 50 -60  r o d z in .
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6° Można p r z y j ą ć ,  że  po jem ność  k o śc io łó w  naw et w o p tym alnych  ja k  n a  te n  
c z a s  w arunkach  s to łe c z n e g o  Krakowa n i e  m ogła odpow iadać c a ł e j  lu d n o ś c i  
danego  o b sz a ru  d u s z p a s te r s k ie g o ,  l e c z  b y ła  w w ię k s z o ś c i  wypadków odrriej 
m n i e j s z a ^ .  T rudno bowiem z a ło ż y ć  s tu p ro c e n to w ą  o b ecn o ść  lu d n o ś c i  m ia­
s t a  n a  n a b o żeń s tw ach  ( t a b .  2 ) .
Rozumowanie u p ra s z c z a  f a k t ,  że  w ś re d n io w ie c z u  można b y ło  od p raw iać  
m szę św. je d y n ie  r a z  d z ie n n ie  p rz y  tym samym o ł t a r z u .N ie  z n a ją c  i l o ś c i  
o ł t a r z y  w każdym k o ś c i e l e  zak ład am y , że zw yczaj a ra n ż o w a n ia  w ię k sz e j 
i c h  i l o ś c i  p o c h o d z i z czasów  p ó ź n ie js z y c h .

3 . 1 . 2 . 6 .  Z a p le c z e  ż y w ic ie l s k ie

P rz y b l iż o n e  o b l i c z e n ie  z a p o trz e b o w a n ia  n ie k tó r y c h  podstaw ow ych r o ś l i n
upraw nych  p rz e z  lu d n o ś ć  Krakowa pod k o n ie c  w czesnego ś r e d n io w ie c z a  i  p r z y -

2 )b l i ż o n y  a r e a ł  i c h  upraw y .
L ic z b a  m ieszkańców  " a g lo m e r a c j i"  k ra k o w sk ie j -

i )S p o ż y c ie  d z ie n n e  n a  o so b e^
c h le b  -  p r z y j ę to  0 ,5  kg  ( r o c z n ie  z i a n
k a s z y  j a g l a n e j  " 0 ,5  1 - 0 , 4  kg  "
g ro c h u  " 0 ,2 5  1 - 0 ,1 5  kg "

Z ap o trz eb o w an ie  ro c z n e  d la  lu d n o ś c i  m ia s ta
c h le b i  0 ,5  kg  x  3 ,6 5  min « 1 ,8  min kg « 1800 t

d l a  w ypieku k tó re g o  p o tr z e b a :  
m ą k i: 1 ,8  min kg  x 0 ,7  ■ 1 ,3  min kg  = 1300 t

a
z i a r n a :  ok . 1 ,2  min kg = 1200 t

10 ty s . M.

ok . 120 k g )
ok. 170 kg
ok . 50 kg

T l------------------
A u to r uw aża t ę  m ożliw ość  za  b a r d z i e j  praw dopodobną od zasad y  budow ania 
" n a  p e r s p e k t y w ę "  ( z  w y j .  NMPanny n a  R ynku), bowiem dynam ika w z ro s tu  za ­
lu d n i e n i a  w ś r e d n io w ie c z u  b y ła  b a rd z o  m a ła .
Zob. H oszow ski S t . ,  004] p a ss im .

“̂ P o d o b n e  o b l i c z e n ia  dokonywane b y ły  d la  czasów  a n ty c z n y c h  (1 w .n . e )  p o r .  
H .v .P e t r i k o v i t z  £227] s .  66 ; p o r .  K a rl-H e in z  K hörzen £133 p a s s .
W ynika z ty c h  b ad ań , że  1 l e g io n  (6000  l u d z i )  konsum ował 1500 t  zboża  
r o c z n i e ,  do czego  p o tr z e b a  b y ło  ok . 3500 h a  p ó l  upraw nych.O }

J 'R a c je  d z ie n n e  u w zg lęd n io n y ch  t u  a r ty k u łó w  s ą  o połow ę n iż s z e  od r a c j i  
o sób  d o ro s ły c h  ( lu d n o ś ć  s łu ż e b n a )  z o to c fzen ia  k r ó l a  n a  dw orze n ie p o ło -  
m iokim  w I  p o ł .  XIV w.
P o r . D em bińska M. £4£) s .  157-161 p a ss im
K a lo ry c z n a  w a r to ś ć  ty c h  a r ty k u łó w  odpow iada ok . 3000 c a l / o s . j e d n a k  zda­
n iem  M. D em b iń sk ie j £4"f) w ś re d n io w ie c z u  p rz e k ra c z a n o  n a  o g ó ł z n a c z n ie  
d z i s i e j s z e  normy żyw nościow e. I l o ś c i ' t e  o d p o w iad a ją  w p r z y b l i ż e n iu  wskaź­
nikom  p ro d u k c j i  c z te r e c h  zbóż w k g /g ło w ę  m ie sz k a ń c a  w P o ls c e  o k . r . 1200, 
k t ó r a  w y n o s iła  ok . 340 k g /g ł .
Zob. T o p o ls k i J .  £27|] t a b l .  16 , s .  944. N a leży  z a z n a c z y ć , że  w powyż­
sz y c h  m oich  o b l i c z e n ia c h  n i e  u w zg lęd n iłem  je s z c z e  s p o ż y c ia  p iw a (o k o ło  
1 l / g ło w ę ,  p rz y  p r o d u k c j i  k tó re g o  w ykorzystyw ano p s z e n ic ę  i  ję c z m ie ń  o -  
r a z  owsa ja k o  p rz e d e  w szystk im  p a sz y  d la  k o n i.
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p r z y j ę to  o r i e n t a c y j n i e  s to s u n e k  ż y ta  do p s z e n ic y  ok . 3 :1  a w ięc  o g ó ln e  za ­
p o trz e b o w a n ie  ro c z n e  z ia r n a

ż y ta  900 t y s .  kg -  900 t

p s z e n ic y  400 t y s .  kg -  400 t

j a g i e ł i  0 ,5  1 0 ,4  kg x  3 ,6 5  min = 1 , 5  min kg » 1500 t
a  w ię c :  p ro s a  1 ,7  m in k g  » 1700 t

g ro ch u
0 ,1 5  kg x  3 ,6 5  min = 0 ,5  min kg = 500 t

Z ak ład a  s i ę  wg R. G ró d eck ieg o 1  ̂ p ro p o r c je  w ysiew u do p lo n u  
d la

p s z e n ic y  ja k  1*3

ż y ta  ja k  1 i2
2 )

i  p rz y jm u ją c  n a  z a s a d z ie  sko rygow anej a n a lo g i i  z  w. XVI 
d la

p ro s a  ja k  1 :8

g ro ch u  ja k  1«2

Z ak ład a  s i ę  ró w n ie ż , że  w rozpa tryw anym  o k r e s ie  b y ł  ju ż  w sze ro k im  u ż y c iu
3 Jsy s tem  tró jp o lo w y  n ie r e g u la r n y  lu b  r e g u la r n y  .

O b lic z a n ie  a r e a ł u  upraw  

( z  p o zo s taw ien iem  .jednego z ia r n a  n a  p r z y s z ły  z a s ie w )

ż y to i 0 ,9 min kg z ia r n a :  
6000 ha

(1 x  150 k g /h a ) =
+ 2000 h a  ( o d ło g i ) 8000 ha

p a z e n ic a iO t 4 min kg
m

z i a r n a :  
1100 ha

{2 x  180  k g /h a ) = 
+ 400 h a 1500 ha

p ro s o  1 1 . 7 min kg
B

z ia r n a :
6000 ha

(7  x 40 k g /h a j4  ̂ = 
+ 2000 ha 8000 ha

g ro sz* 0 ,5 min kg
a

z ia r n a :  
2500 ha

(1 x  200 k g /h a ) = 
+ 800 ha 3300 ha

Razem 20800 ha
208 km2

1 ^G ródeck i R: [79] a .  102-103*
Nowsze b a d a n ia  p o tw ie r d z i ły  t e  dan e .
P o r. K undrac J .  : [151] s .  478-498  o ra z  Dem bińska M. : [40] s .  14* zob.D u­
by G. : [46] s .  187- N ieco  w yższe p lo n y  z a k ła d a  S . Traw kowski [278] s .  153* 
154, p r z y p i s  90.
W yczański A. [30 1]  p a ss im .

-^ G ie y s z to r  A. [6ę] s .  7 1 -7 9 , p a ss im .
T raw kow ski S. [278] s .  85* g ro c h  wg te g o  a u to r a  b y ł  u p raw ian y  w X I I I  
w ieku  m etodą po łow ą.

4 ^Podw ińska Z.« [234] s .  1 7 1 -1 7 4 , 359.
A g ro te c h n ik a  2 s .  493 , 519.
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Uwagai W pow yższych o b lic z e n ia c h , a r e a ł u  do p o w ie rz c h n i ,  z k tó r e j  zeb ran o  
p lo n  dodano 1 /3  n a  o d ło g i ,  co w ynika ze s to p o w a n ia  t r ó jp o ló w k i .
P lon  z h e k ta r a  (w n a w ia s a c h / zm n ie jszo n o  w o b l ic z e n ia c h  o 1 z ia r n o  
ja k o  m a t e r i a ł  p o trz e b n y  n a  n a s tę p n y  w ysiew .

U zyskana c y f r a  (o k . 200 km2 /  n ie p e łn e g o  a r e a ł u  upraw  zbóż d la  lu d n o ś c i  
Krakowa n i e  w ydaje  s i ę  p rz e s a d z o n a  wobec w sk aźn ik a  16 ha  d la  w yżyw ien ia  
p r z e c i ę tn e j  ro d z in y  w ie j s k i e j  podanego p rz e z  H. Ł ow m iańskiego1 K  W skaźnik 
te n  zasto so w an y  d la  ok . 2000 r o d z in  z a m ie sz k a ły c h  w k ra k o w sk ie j "ag lo m era-

O
c j i "  d a je  32000 ha  c z y l i  320 kmŁ a r e a ł u  up raw , w y łą c z n ie  n a  p o tr z e b y  m ia­
s t a .  J e s t  t o ,  r z e c z  j a s n a ,  p o w ie rz c h n ia  sam ych ziem  upraw nych " n e t to " ,k tó  
r e  s ta n o w ią  je d y n ie  c z ę ś ć  o g ó ln e j p o w ie rz c h n i k r a jo b r a z u .

W niosku jąc  z wyników bad ań  p rzep row adzonych  d la  W ie lk o p o ls k i n ad  a r e a ­
łem upraw  w ś r e d n io w ie c z u , k tó r y  d la  w. X I I I  w y n o s ił ok. 175? o g ó ln e j p o - 

2 Jw ie rz c h n i  , można z a ło ż y ć ,  że n ie c o  w yżej k s z t a ł t o w a ł  s i ę  te n  p rocen t dla 
M a ło p o lsk i (o k . 20%).  J e ż e l i  naw et b e z p o ś re d n ie  o to c z e n ie  s t o l i c y  Mało­
p o l s k i  m ia ło  ziem  upraw nych z n a c z n ie  w ię c e j (być  może ok . 30%),  to  t e o r e ­
ty c z n e  z a p le c z e  ż y w ic ie ls k ie  Krakowa ( b r u t t o /  obejmować m u s ia ło  o b s z a r

P
p r z e k r a c z a ją c y  1000  km .

N a leży  je d n a k  w yk luczyć m o ż liw o ść , aby p rz y  d a le k o  ju ż  p o su n ię ty m  
w X I I I  w ieku p r o c e s ie  p o d z ia łu  p ra c y  c a ła  lu d n o ś ć  Krakowa n a  tym r o z l e ­
głym o b s z a rz e  oddaw ała s i ę  r o ln ic tw u .  N a leży  p rz y p u s z c z a ć , że n i e  w ię c e j 
n i ż  o k o ło  połow y m ieszkańców  Krakowa m ia ło  k o n ta k t  z up raw ą r o l i  i  t o  w 
og ran iczonym  z a k r e s i e .  Ta c z ę ś ć  lu d n o ś c i  b y ła b y  w s t a n i e  u p raw ić  je d y n ie  
c z ę ś ć  o b lic z o n e g o  pow yżej a r e a łu  n ie z b ę d n e g o  d la  w yżyw ien ia  Krakowa.M ożnap
l i c z y ć ,  że w n a jle p sz y m  wypadku ok . 25% teg o  a r e a ł u  c z y l i  o k .8 0  km mogło

2byc u p raw ian y ch  p rz e z  lu d n o ś ć  m ie js k ą  Krakowa} r e s z t ę ,  t z n .  240 km u p ra ­
w ia ła b y  lu d n o ś ć  w ie js k a  na  sw oje  i  m ia s ta  p o tr z e b y .P rz y jm u ją c  g ę s to ś ć  za ­
lu d n ie n ia  w o k o lic y  Krakowa n a  10-15  os/km 2 l i c z b a  lu d n o ś c i  w ie j s k ie j  
w y n o s iłab y  n a  ww. te o re ty c z n y m  z a p le c z u  -  ok . 10-15  t y s .  o só b .L u d n o ść  t a ,  
aby wyżywić s i ę  sama i  wyżywić n ie m a l d ru g ie  t y l e  lu d n o ś c i  Krakowa p o t r z e ­
bow ałaby  n i e  16  h a / r o d z in ę ,  le c z  co n a jm n ie j  2 5-30  h a / r o d z in ę  z ie m i u -
p ra w n e j. A re a ł te n  w y n o siłb y  ok. 75 t y s .  h a  (3000  ro d z in  x  25 h a / r o d z in ę /

2 2 c z y l i  750 km z ie m i u p ra w n e j. J e ż e l i  od t e j  p o w ie rz c h n i odejm iem y 240 kmp
z ie m i z "k rak o w sk ieg o "  a r e a ł u ,  p o z o s ta n ie  500 km dodatkow ych n ie z b ę d n y c h  
te ren ó w  upraw  c z y l i  ponad 1500 km2 o b sz a ru  ż y w ic ie ls k ie g o .  W sum ie o b s z a r  
te n  d la  su b re g io n u  Krakowa m u s ia łb y  w o p ty m aln y ch  w arunkach  obejmować ok.p
2500 km z 23-25  t y s .  m ieszk ań cam i. Dawałoby to  g ę s to ś ć  z a lu d n ie n ia  ok.

 ̂^Ł ow niańsk i H ., B 87l b . 236} 11 ha c o ro c z n y c h  za s iew ó w /ro d z in ę}  p rz y  
tró jp o ló w c e  2 /3  a r e a ł u  -  1 1  h a , c z y l i  c a ły  a r e a ł  ok . 16  h a .
Dr R .G . (R . G ró d e c k i/ [80] s .  226-227-
p o r .  Duby G ., [46] s .  223.

2 ^ T o p o lsk i J . ,  [277] s .  253 , 254.
3 )Tamże, s .  252} p o r .  b a d a n ia  G ie y sz to ro w e j J . ,  [7 0 ] .
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10-12 os/km 2 (p r z y  6 ,8  os/km 2 ś r e d n ie j  g ę s t o ś c i  z a lu d n ie n ia  k ra ju J .W  r z e ­
c z y w is to ś c i  n a le ż y  s ą d z i ć ,  że  o b s z a r  ż y w ic ie l s k i  Krakowa w raz z s u b r e g io -  
nem b y ł  z n a c z n ie  w ięk szy  i  w y n o s ił 3000-4000  km z 30 -40  t y s .  lu d n o ś c i .

Z pow yżej p rzep ro w ad zo n y ch  p rz y b l iż o n y c h  o b l i c z e ń  w y n ik a , że lu d n o ść  
m ie js k a  Krakowa n i e  b y ła  w s t a n i e  wyżywić s i ę  z w ła sn y ch  upraw , k tó r e  mo­
g ły  m ieć  n ie z n a c z n y  w tym u d z i a ł ,  a  n a s ta w io n a  b y ła  p rz e d e  w szystk im  na  
zdobyw anie środków  żyw nościow ych w d ro d z e  wymiany na  p ro d u k ty  sw ej rz e m ie ­
ś l n i c z e j  w y tw ó rc z o śc i lu b  w d ro d ze  kupna. Rynek lo k a ln y  m ia ł w ięc  p o d s ta ­
wowe z n a c z e n ie  w z a o p a try w a n iu  lu d n o ś c i  m i e j s k i e j  w p ro d u k ty  zbożow e.

P rom ień  te g o  o b s z a ru  w y n o s ił  z n a c z n ie  ponad 30 km, choć Kraków n ie  l e ­
ż a ł  a n i  w ś ro d k u  te g o  o b sz a ru  a n i  o b s z a r  te n  n i e  b y ł g e o m e try c z n ie  r e g u ­
la rn y ^  K  Jeg o  g r a n i c e  n ie w ą tp l iw ie  obejm ow ały  zarów no te r e n y  będ ące  w s t a ­
n i e  d o s ta r c z y ć  p o trz e b n y c h  nadw yżek r o ln y c h ,  a  w ięc  te r e n y  o g le b a c h  wyż­
s z e j  j a k o ś c i ,  j a k  t e ż  zn aczn e  o b sz a ry  te ren ó w  r o l n i c z o  s ła b y c h ,  z a l e s i o ­
n y ch , n ie u ż y tk ó w  lu b  obszarów  naw odn ionych , d la  r o ln ic tw a  i  ho d o w li n i e ­
p rz y d a tn y c h  (n p . p u sz c z a  H ie p o ło m ic k a J .

W ydaje s i ę ,  że  z a s i ę g  te re n ó w  ż y w ic ie ls k ic h  m ia ł  z a s a d n ic z y  wpływ n a
u s t a l e n i e  s i ę  g r a n ic  p o d z ia łu  a d m in ie t r a c y jn o - p o l i ty c z n e g o , s t ą d  t e ż  w ie l -

2 )k ie  ro z m ia ry  k a s z t e l a n i i  k ra k o w sk ie j .

3 . 1 . 2 . 7 .  U s t r ó j  m ia s ta

M ożliw ie  w ie rn y  o p is  s t r u k t u r y  o r g a n iz a c y jn e j  badanego  m ia s ta  na  t l e  
p a n u ją c e g o  u s t r o j u  s p o łe c z n o - p o l i ty c z n e g o ,  g o sp o d a rczeg o  i  schem at a p a ra ­
tu  w ładzy  i  u s łu g  j e s t  w ro z w a ż a n ia c h  p row adzących  do o d tw o rz e n ia  p r z e ­
s t r z e n n e j  form y m ia s ta  z ag ad n ien iem  podstawowym. Odpowiada ón p o ję c iu  
" p r o g r a m u "  w p lan o w an iu  u rb a n is ty c z n y m , k tó r e  j e s t  p r z e c i e ż  p o -  
s tu la ty w n y m , a l e  n a  o g ó ł re a ln y m  p rz e d łu ż e n ie m  p ro c e s u  e w o lu c j i  m ia s ta .

S y n te z a  ro zw o ju  m ia s t  w P o ls c e  w c z e sn o fe u d a ln e j n a  t l e  u s t r o j u  s p o łe c z ­
n o -g o sp o d a rc z e g o  i  p o l i ty c z n e g o  p o c z y n iła  w o s t a t n i c h  k i lk u n a s tu  l a t a c h  
ta k  pow ażne p o s tę p y ,  że s tw a rz a  to  m ożliw ość  w y k o rz y s ta n ia  j e j  w odtw o­
r z e n iu  u s t r o j u  p o je d y n c z y c h  m i a s t ,  a  w tym wypadku -  s t r u k t u r y  o r g a n iz a -

3 Jc y jn e j  k rak o w sk ieg o  z e s p o łu  o sa d n ic z e g o  te g o  o k re s u  .

D o tychczasow e u j ę c i a  g en ezy  i  ro z w o ju  m ia s t a  n i e  u w z g lę d n ia ły  w d o s ta ­
tecznym  s to p n iu  p e r i o d y z a c j i  u s t r o j u  p o l i ty c z n e g o  i  sp o łe c z n o -g o s p o d a rc z e ­
go t r a k t u j ą c  t r z y n a s to w ie c z n y  Kraków ja k o  je d n o s tk ę  r o z w i j a ją c ą  s i ę  n i e -

 ̂ ^Por. Z a s ię g  o d d z ia ły w a n ia  m ia s t  p ro w a n s a ls k ic h  XIV w. w p ra c y  A .Rutkow - 
s k a - P ła c h c iń s k a ,  [254] s .  120 i  n .
Z a s ię g  o d d z ia ły w a n ia  K rakow a, p o r .  i M a łe c k i J . , 0 9 3  s .  60 i  n .
Obydwie p ra c e  p o r u s z a ją  z a g a d n ie n ie  z a s ię g u  lo k a ln y c h  m ia r  zbożow ych, 
k tó r e  n ie w ą tp l iw ie  łą c z y  s i ę  z zap leczem  ż y w ic ie ls k im  ośrodków m iejsk ich .

2 ^H ensel W., ¿ 6 ]  s .  170.
•^ P o s tę p  te n  u m o ż liw iły  m. i n .  p ra c e  p r o f .  K. B uczka nad  s y n te z ą  u s t r o j u  

w czesn o feu d a ln eg o  w P o ls c e  i  je g o  l i c z n e  s t u d i a  a n a l i ty c z n e .
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z a le ż n ie  od i s t n i e j ą c e g o  je s z c z e  n ie m a l do końca  te g o  w ieku  u s t r o j u  w czes- 
n o fe u d a ln e g o .

H ik t n i e  może negow ać, że g ró d  k rak o w sk i b y ł  czołowym o śro d k iem  w ładzy 
i  k u l t u  n a  od dawna g ę s to  za s ied lo n y m  o b s z a rz e  M a ło p o lsk i . S to łe c z n a  fu n k ­
c j a  n ie w ą tp l iw ie  z a p e w n ia ła  m ieszkańcom  je g o  lu d n eg o  p o d g ro d z ia  p rz y p u s z ­
c z a l n i e  do początków  X II  w. u d z ia ł  w w ie c a c h , a  w ięc w y ró ż n ia ła  i c h  spo­
ś ró d  m ieszkańców  t e j  z ie m i1 K

W ja k i c h  g r a n ic a c h  m ie s z k a ł p o p u lu s  c i v i t a t i s  u p raw n iony  do u d z ia łu  w 
w ie c a c h  -  tru d n o  o d p o w ie d z ie ć . P rz y p u s z c z a ln ie  początkow o lu d n o ść  c a łe g o  
o p o la  z b i e r a ł a  s i ę  w g r o d z i e ,  k tó r y  b y ł  j e j  czołem  opolnym . Jed n ak  z b i e ­
giem  c z a su  w u s t r o j u  m o n a rc h ii  w c z e sn o ś re d n io w ie c z n e j te n  r e l i k t  sam orzą­
du m ie js k ie g o  s to p n io w o  z a n ik a ł ,  aby do końca X I I I  w. p rz e t rw a ć  w M ało-

2 Jp o ls c e  może je s z c z e  pod p o s t a c i ą  w ą sk ic h  c o llo ą u ió w  d o s to jn ic z y c h  .
H ie  w dając  s i ę  w g enezę  ty c h  z ja w is k , do w y ja ś n ie n ia  k t ó r e j  pow ołani s ą  

p rz e d e  w szy stk im  h i s t o r y c y ,  n a le ż y  p r z y j ą ć ,  że w ybrany w p ra c y  ok res I  p o ł .  
X I I I  w. j e s t  j e s z c z e  pod przemożnym wpływem u s t r o j u  praw  k s ią ż ę c e g o  ( i u s  
d u c a le ) będącego  podstaw ow ą c z ę ś c i ą  tzw . "praw a p o ls k ie g o " .  J e s t  to  t e r ­
min umowny o z n a c z a ją c y  c a ło ś ć  norm praw nych zw yczajow ych rz ą d z ą c y c h  ży­
ciem  m ieszkańców  n a  t e r e n i e  n a sz y c h  z iem , a  w ięc p o ś r e d n io  i  szozególnym  
przejaw em  te g o  ż y c ia  -  osadn ic tw em  ty p u  m ie js k ie g o .

Tzw. praw o p o l s k i e  o p ie r a ło  s i ę  p rz e d e  w szy stk im  n a  rozbudow anych  do 
ogrom nych ro a n ia ró w  m onopolach i  c i ę ż a r a c h  ponoszonych  p rz e z  lu d n o ś ć  n a  
p o tr z e b y  p a n u ją c e g o  i  d la  je g o  g o s p o d a rk i (d a n in y , p o s ł u g i ) .  I s t n i a ł y  rów ­
n ie ż  n ie j a k o  an ek sy  te g o  praw a w fo rm ie  praw  p o sz c z e g ó ln y c h  i n s t y t u c j i  
( i u r a  c a s t r  i ) ,  urzędów  ( i u r a  c a s te l la n o ru m , p a la t in o r u m , supanorum  e t c . ) ,  
w arstw  sp o łe c z n y c h  ( i u s  m i l i t a r e ) ,  a  naw et i c h  g ru p  (p raw a n a ro c z n ik ó w , 
sm ardów, s łu ż e b n ik ó w , łazęk ó w , s tró ż ó w , g o ś c i^ r a ta jó w )  o k r e ś la ją c e  s to s u ­
n ek  ty c h  g ru p  do praw a k s ią ż ę c e g o ;  dysponow ał je d n a k  zakresem  ty c h  praw 
dość  sw obodnie sam p a n u ją c y  . J e ż e l i  do te g o  dodamy z e s ta w ie n ie  n ie k tó ­
ry c h  d o ty c z ą c y c h  o sa d n ic tw a  m o nopo li ( d u c a l i a ) ,  z k tó r y c h  k o r z y s ta ł  je d y ­
n i e  k s i ą ż ę ,  j a k  budowa grodów w arownych, m en n ice , p o r t y ,  d ro g i  p u b l i c z n e ,  
p rzew ozy  n a  rz e k a c h  sp ław n y ch , c ł a ,  m łyny, karczm y, karmy s u k ie n n e , j a t k i  
z m ięsem  "g rubych" z w ie r z ą t ,  ł a ź n i e  p u b l ic z n e ,  Ż ydzi ja k o  w y d z ie lo n a  c ^ ś ó  
lu d n o ś c i ,  to  b ę d z ie  to  p r z y b l iż o n y ,  a l e  j e s z c z e  n ie k o m p le tn y ,o b ra z  wpływu 
p an u jąc eg o  n a  ż y c ie  g o sp o d a rc z e  k r a ju .

D la  n i n i e j s z y c h  rozw ażań  s z c z e g ó ln ie  w ażne b ę d z ie  u św iad o m ien ie  upraw ­
n ie ń  p a n u ją c e g o  zw iązanych  z z ak ła d an iem  i  funkcjonow aniem  nowych o sa d t 
nadaw an ie  praw a t a r g u ,  u d z i e l a n i e  m ieszkańcom  o sa d  ta rg o w y ch  sz e rsz y c h  lu b

1 ^ P rzy ją łem  t ę  h ip o te z ę  n a  z a s a d z ie  a n a lo g i i  z W rocławiem 
p a t r z  i B uczek K .,  [19] s . 3 .

2 ^Buczek K ., [20] s .  1101, p r z y p i s  5
0 . L abuda, [159] s .  9 1 5 -9120 j T egoż, 158 p a s s .
Buczek K ., [19] s .  3 .

3 ^Buczek K .,  [23] s .  9 0 -93 .
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w ęższych  z w o ln ie ń  od p o s łu g  i  d a n in  ̂  K Prawo k s ią ż ę c e  ujm ow ało w sz tyw ne  
ram y z a le ż n o ś c i  w s z e lk ie  p rz e ja w y  p rz e m y słu  i  h a n d lu ,c o  n i e  s p r z y j a ło  n o r ­
malnemu rozw o jo w i m ia s t .  P o s tęp o w a ł on je d n a k  mimo to  d a l e j  d z ię k i  p o s t ę ­
pu jącem u p o d z ia ło w i p r a c y ,  d o s k o n a le n iu  t e c h n i k i  p r o d u k c j i  i  w zm agającej 
s i ę  w ym ianie tow arow ej m iędzy  w sią  i  m ias tem .

'# tym p r o c e s ie  podstaw ow e z n a c z e n ie  m ia ła  i n s t y t u c j a  t a r g u ,  k tó r y  b y ł  
p o n ad to  głównym czy n n ik iem  m ias to tw ó rczy m . T arg  z ta b e rn a m i i  k o śc io łe m  w 
p o łą c z e n iu  z w ydzielonym  a d m in i s t r a c y jn ie  te r y to r iu m  z a s ie d lo n y m  ludnością  
r z e m ie ś ln i c z o - r o ln i c z ą  o b d a rz o n ą  im m unite tem  ekonomicznym s ta n o w i ł  o m ie j ­
skim  c h a r a k t e r z e  o sa d y .

W sp ad k u  po u s t r o j u  d e m o k ra c ji w ojskow ej o k re s u  w iś la ń s k ie g o  Kraków za ­
chow ał co n a jm n ie j  dw ie s p rz ę ż o n e  ze so b ą  j e d n o s tk i  p r z e s t r z e n n e  o c h a ra k ­
t e r z e  warownym: Wawel i  O kó ł, p o s ia d a ją c e  s tw ie rd z o n e  a r c h e o lo g ic z n ie  ob­
w aro w an ia , k tó r y c h  w c z e ś n ie j s z a  f a z a  w fo rm ie  wałów ziem nych z p a l i s a d ą

2 Jdatow ana j e s t  ro b o c z o  n a  I I  p o i .  I I  w. .
Z ty c h  dwu o b ro n n y ch  c z ę ś c i  g ro d u  W a w e l  m ia ł  n ie w ą tp l iw ie  cech y  

c z ę ś c i  w a ż n ie j s z e j ,  b ę d ą c e j cen tru m  p o lity c z n y m  i  kultow ym . Tu p rz y p u s z ­
c z a l n i e  odbyw ały s i ę  w iece  ( s ą d y ) w o ln e j lu d n o ś c i  g r o d u , tu  u fo rm ow ał s i ę  
w p łn .- w s c h o d n ie j  c z ę ś c i  w zgórza  dwór w ładcy  ( a r x ,  c u r t i s )  czy  p a l l a t i u m  
k s i ą ż ę c e ,  t u  w re s z c ie  p o w s ta ła  k a te d r a  .

W c ią g u  fo rm ow ania  s i ę  u s t r o j u  w czesno fe u d a ln e g o  ju ż  ty lk o  dwór czy p a ł-  
la t iu m  u le g a ło  ro zb u d o w ie  do rz ę d u  zamku ( c a s t e l l u m ) .

i s t n i e n i e  m ia s t a  ( c i v i t a s i  n a  w zgórzu  w aw elskim  j e s t  sp raw ą d y s k u s y jn ą . 
Poważna c z ę ś ć  o p i n i i  naukow ej o d rz u c a  t ę  h ip o te z ę ,w id z ą c  tam  je d y n ie  m ie j-  
s c e  d la  r e z y d e n c j i  k s i ą ż ę c e j  ( c u r i a  d u c i s i^  .  J e s t  t o  p o g lą d  bez  w ą tp ie ­
n i a  praw dziw y d l a  w ieku  XIV, je d n a k  dwór m onarszy  w c ią g u  b l i s k o  dw ustu  
p i ę ć d z i e s i ę c i u  l a t ,  t z n .  od c h w il i  p r z e j ę c i a  Kralcowa p rz e z  P ia s tó w ,p o d le ­
g a ł  s to p n io w e j e w o lu c j i  i  ro zb u d o w ie  i  tru d n o  p rz y p u ś c ić ,a b y  od r a z u  z a j ­
mował n aw et ł ą c z n ie  ze  swym b ezp o śred n im  zap leczem  i  k a te d r ą  c a ł ą  c z t e r o -  
h e k ta ro w ą  p o w ie rz c h n ię  w zgó rza  .

 ̂ ^Buczek K ., 08 ] s .  90 p a ss im .O J
T a k ic h  je d n o s te k  warownych b y ło  w K rakow ie n a  pewno w ię c e j n p . S k a łk a , 
G ródek.
Zob. Ż ak i A .,  02 8 ] s .  1 9 -2 4 .
B uczek K ., 025] p a s s .
Radwańska T . , [244] s .  1 5 -3 9 .

^ S z a b ło w s k i  J . ,  [266] a .  2 , 18.
^ B u c z e k  K . , [22] s .  3 4 , p r z y p i s  57.
•^ D la  p o ró w n an ia  g ró d  W ło d z im ierza  w K ijo w ie  pod k o n ie c  w. X zajm ow ał po­

w ie rz c h n ię  2 h e k ta ró w , a  w t r z e c im  d z i e s i ą t k u  XI w. je g o  p o w ie rz c h n ia  
w z ro s ła  do 7 -8  h a . Z a w ie ra ł on w swych g r a n ic a c h  obok dworu k s ią ż ę c e g o ,  
c e rk w i d z i e s i ę c i n n e j , zabudowy r z e m i e ś l n i c z e j ,  ró w n ie ż  B ab i T a rg  fto rżo k j 
Ł o w n iań sk i H ., 088I s .  407 
K a rg e r  M .K ., 022 ] s .  9 i  n .  mapa.
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Sam f a k t  z lo k a l iz o w a n ia  n a  Wawelu k a te d r y  i  p r z y p u s z c z a ln ie  r e z y d e n c j i  
b i s k u p ie j  św iad czy  o r o l i  m ia s ta  ( c i v i t a s j ,  ja k ą  w zgórze odgryw ało  n a  prze­
ło m ie  X i  XI w iek u , bowiem ju ż  so b ó r  n i c e j s k i  nakazyw ał biskupom  o s i e d l a ­
n i e  s i ę  w o ś ro d k a c h  m ie js k ic h  w śród  sw ej ow czarn i^  K

O becność n a  Wawelu w X II  w ieku  k a te d r y  w raz z k a p i t u ł ą  i  m ie sz k a n ia m i 
j e j  cz ło n k ó w , sz k o ły  k a t e d r a l n e j ,  dwu k o le g i a t  ( 5w. M ich a ła  i  3 w .Je rzeg o }  
domów lu d n o ś c i  s ł u ż e b n e j ,  a  może rz e m ie ś ln ik ó w  i  u s łu g  ( t a b e r n a ? )  s k ł a n ia  
do p rz y p u s z o z e ń , że  t e r e n  te n  m ia ł  je d n a k  c h a r a k t e r  m i e j s k i ,  a  je g o  p la c  
m ógł s p e ł n i a ć  ró ż n e  fu n k c je  będąc  n a  p rzem ian  p lacem  wiecowym, m ie js c e  u -  
r o c z y s t o ś c i  państw ow ych i  k o ś c ie ln y c h ,  sądów o ra z  ta rg ie m  o c h a r a k te r z e  
b a r d z i e j  ekskluzyw nym  ( s p rz e d a ż  im portow anych  tow arów  z b y tk u  i .  Być może 
k o n ie c z n o ś ć  t e r y t o r i a l n e g o  r o z s z e r z e n ia  r e z y d e n c j i  k ró le w s k ie j  tw o rz ą c e j 
s i ę  m o n a rc h ii  s ta n o w e j s p r a w i ła ,  że  w I  p o ło w ie  XIV w ieku obserw ujem y g re ­
m ia ln e  p rz e m ie s z c z e n ie  duchow ieństw a z a m ie sz k a łe g o  p ie r w o tn ie  n a  Wawelu w 
r e j o n  o b e c n e j u l .  K a n o n ic z e j , a  może w zw iązku  z tym lu d n o ś ć  Hova C iv i -  
t a s  i n  Okoł z o s t a j e  p r z e n ie s io n a  n a  t e r e n  nowo lokow anego w r .  1366 m ia -p \
s t a  K le p a rz  ( c i v i t a s  C le p a r d i a i  , d la  u m o ż liw ie n ia  t e j  a k c j i .

0 k  ó ł  -  d ru g ie  z ogniw  r e f u g ia ln e g o  g ro d u  w iś l a ń s k ie g o , ju ż  w I I  po ­
ło w ie  w ieku  XI b y ł  typow ą o sa d ą  podgrodow ą Wawelu. T rzy  sy s tem y  obwarowań 
s tw ie rd z o n e  a r c h e o lo g ic z n ie  na  j e j  t e r e n i e  zn a c z ą  fa z y  rozw ojow e t e j  o s a ­
d y ^ .  Poniew aż dwa w c z e ś n ie j s z e  o k re sy  u ży tk o w an ia  obwarowań (z IX i  X H Iw .) 
s tw ie rd z o n o  n a  o d c in k u  będącym zarazem  to p o g r a f ic z n ą  g r a n i c ą  te g o  zaw ężo­
nego  d l a  o sa d n ic tw a  te r e n u  (w sch o d n ia  sk a rp a  w iś la n a  n a  g ra n ic y  b a g ie n  5w. 
S e b a s t i a n a ) ,  ryzykownym w ydaje  s i ę  u to ż s a m ia n ie  i c h  p rz e b ie g u  n a  m ało  r o z ­
poznanym  północnym  o d c in k u  domniemanych g r a n ic  O ko łu , a  w ła ś n ie  i s t n i e j ą  
p o s z l a k i  ró ż n e g o  p rz e b ie g u  t e j  g r a n ic y  w ró ż n y c h  o k re s a c h ^ K

U k ład  to p o g r a f ic z n y  te g o  t e r e n u ,  a  w k o n se k w e n c ji p o d z ia ł  w łasnośc iow y  
i  praw ny w p ły n ą ł n ie w ą tp l iw ie  n a  u r b a n is ty c z n e  u k s z ta ł to w a n ie  s i ę  osady  
k s i ą ż ę c e j ,  k tó r a  m ia ła  te n d e n c je  do w y d łu ż a n ia  s i ę  w k ie ru n k u  północnym . 
J e j  p ó łn o c n e  r u b ie ż e  s i ę g a ły  w I  p o ł .  X I I I  w. n a jp ra w d o p o d o b n ie j p o łu d n io ­
wej g r a n ic y  p rz y s z łe g o  ry n k u  lo k a c y jn e g o  i  p rz y  je g o  ro z p la n o w a n iu  n a rz u ­
c i ł y  la n c e to w a ty  k s z t a ł t  zabudowy m iędzy  u l ic a m i  B rack ą  i  S ro d zk ą .

l ; E g l i  E . ,  (58] s .  16.
G ra ły  t u  t e ż  r o l ę  w zg lędy  b e z p ie c z e ń s tw a  w ładzy  k o ś c i e ln e j  w o k r e s ie  
c h r y s t i a n i z a c j i  k r a j u  p o g a ń sk ie g o .

2 N iw iń s k i  M ., [21 ff) s .  400 i  n .
Mówił o tym ju ż  F . P ie k o s iń s k i  we w s tę p ie  do [230] s .  22.
0 p e łn i e n iu  p rz e z  Wawel r o l i  " c i v i t a s "  św iad czy ć  może f r a g n e n t  r ę k o p i ­
su  sp o rząd zo n eg o  w p o c z . X I I I  w. (K a ta lo g  ręk o p isó w  k a p i t u ły  krakowskiej 
IV 51 zwany p rz e z  I .  P o lkow sk iego  a n ty fo n a rz e m , g d z ie  mówi s i ę  o p ro ­
c e s j i  w ra c a ją c e j  n a  Wawel i  w chodzącej " in  p o rtam  c i v i t a t i s "  
zo b . Budkowa Z . ,  [31] s .  124.

- ^ T r z e c i ,  n a jp ó ź n ie j s z y  sy s tem  -  w c z e sn o g o ty c k i u ja w n iła  p ra c a  d o k to r s k a  
M. B irk en m a je ro w e j o ra z  p r z y p u s z c z a ln ie  b a d a n ia  P racow n i Kona. Zabytków 
w C o l i .  J u r id ic u m  w l a t a c h  1971 -72 .

4^M. B o ro w ie jsk a -B irk e n m a je ro w a  [13] s .  187-193 .
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W szystko w ek azu je  n a  t o ,  że  o sa d a  t a  p o d le g a ła  praw odaw stw u k s ią ż ę c e m u
1 p o s i a d a ła  u p ra w n ie n ia  ta rg o w e  n a  "p ra w ie  p o ls k im " 1 ^.

Z r e l a c j i  kupców obcych  w iadom o, że  Kraków ju ż  n a  d łu g o  p rz e d  w iek iem  
X II I  p o s i a d a ł  k i l k a  ta rg ó w , co m u s ia ło  w iązaó  s i ę  ze  s p e c ja ln y m i ta rg o w y ­
mi n a d a n ia m i k s ią ż ę c y m i d la  k i l k u  o sa d  k ra k o w sk ie j " a g lo m e r a c j i"  w czesn o - 
f e u d a l n e j .  Czy można p o k u s ić  s i ę  o z lo k a l iz o w a n ie  ty c h  ta rg ó w ?  W ydaje s ię ,  
że n a jp ra w d o p o d o b n ie j o sadam i targow ym i mogły być p rz e d e  w szy stk im  t e  spo­
ś ró d  k i l k u n a s t u  o sa d  k ra k o w sk ic h , k tó r e  z b ie g ie m  c z a su  w y ra ź n ie  aw ansowa­
ły  w h i e r a r c h i i  u p raw n ień  m ie j s k ic h ,  a  m ia n o w ic ie :

-  wspom niany w yżej O kół, ja k o  dawne p o d g ro d z ie  s t o łe c z n e  z k o ś c io ła m i 5w. 
5w. A n d rz e ja ,  M arc in a , M agdaleny , W W .Świętych, a  może Sw. Id z ie g o  -  w 
p r z y s z ł o ś c i  Nova C iv i t a s  i n  O kółj

-  o sa d a  m iędzy  k o ś c io ła m i 5w. J a n a ,  Sw. K rz y ż a , NMP, Sw. T ró jc y ,  o dużym 
p r o c e n c ie  n ie m ie c k ic h  " g o ś c i"  z ta r g ie m  być może w r e j o n i e  K o ś c io ła  NMP 
(ob ecn eg o  Rynku G ł. ) -  p o p rz e d n ic z k a  m ia s ta  l o k a c j i  1257}

-  o sa d a  w okół k o l e g i a ty  Sw. F lo r ia n a  -  w p r z y s z ło ś c i  c i v i t a s  C le p a r d i a ,  z 
ta r g ie m  m iędzy  obecnym p lacem  K le p a rsk im  i  p l .  M a te jk i}

-  o sa d a  p raw o b rzeżn a  z k o śc io łe m  Sw. M ich a ła  i  5w. Ja k u b a  -  w p r z y s z ł o ś c i  
c i v i t a s  C a s im ir ia  z ta r g ie m  w r o z w id la n iu  d ró g  do W ie l ic z k i  i  O św ięc i­
m ia p r z e z  T y n ie c ;

-  w yjątkow y o h a r a k t e r  p o s ia d a ło  g h e t to  żydow skie  w r e j o n i e  u l .  Ż ydow sk ie j
( św. A n n y )  z w łasnym prawodawstwem r e l i g i j n y m  i  prawdopodobnym małym l o ­
kalnym  cen tru m  z b o ż n ic ą  i  może j a t k ą  r y tu a ln ą }

-  o sa d a  S z c z e p a ń sk a , k tó r a  u t r a c i ł a  swą n ie z a le ż n o ś ć  ta rg o w ą  n a  r z e c z  No­
va  C iv i t a s  i  z o s t a ł a  do n i e j  w łączo n a  ( r y s .  18 i  1 9 )•

W sz y s tk ie  t e  o sad y  p o s ia d a ły  chyba w y ra ź n ie  z a k re ś lo n e  g r a n i c e ,  w ob­
r ę b i e  k tó r y c h  obow iązyw ały  zn aczn e  z w o ln ie n ia  od c ię ż a ró w  praw a k s i ą ż ę c e ­
go2 ^, a je d n a  z n ic h  (w r e j o n i e  K o ś c io ła  NMP} m ogła m ieć  w t r z y d z i e s t y c h  
l a t a c h  X I I I  w ieku  n ad an e  praw o m ag d e b u rsk ie  i  s t a ł a  s i ę  zatem  " c i v i t a s  f o -  
r e n s i s " .  W zw iązku  z tym m ógł w tym c z a s i e  fu n kc jonow ać  n a  t e r e n i e  K rako­
wa je d e n  ty lk o  w olny t a r g  z ju r y s d y k c ją  s o ł t y s a ,  r e s z t a  z a ś  m ia ła  c h a ra k ­
t e r  p e r io d y c z n y  n a jp e w n ie j  ty g o d n io w y , a  p o d le g a ła  sądow n ictw u  k a s z t e l a ń ­
sk iem u ( i u d e i  f o r e n s i s P ^ .

W ydaje s i ę ,  ż e  do ko ń ca  I  połow y X I I I  w ie k u , a  naw et d łu ż e j  n i e  d o s z ło  
do u s a m o d z ie ln ie n ia  s i ę  lu b  d o m in a c ji k tó r e jk o lw ie k  z om aw ianych c z ę ś c i  
sk ładow ych  p o d g ro d z ia  w s e n s ie  o rg a n iz a c y jn y m  i  u rb a n is ty c z n y m . S p e łn ia ły

^ P ó łn o c n a  j e j  c z ę ś ć  w e s z ła  w 1257 r .  w g r a n ic e  m ia s ta  " w ie lk ie j  l o k a c j i " .
2 ^Buczek K .,  [22] s .  9 4 -9 5 .

P o d o b n ie  j a k  w P ło ck u  p rz e d  1237 r .  -  m ie szk ań cy  m o g li p ł a c i ć  je d y n ie  
d a n in ę  podworową.

^ B u c z e k  K .,  [22] s .  4 4 , 46.
B uczek K . , [24] s .  1020.
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one n a d a l  fu n k c ję  s łu ż e b n ą  w s to su n k u  do o ś ro d k a  w ła d z y ,ja k im  b y ł  k s i ą ż ę ­
cy Wawel} m u s ia ło  to  u z e w n ę trz n ić  s i ę  w u k ła d z ie  p rz e s trz e n n y m  c a łe j  "aglo­
m e r a c j i " .

3 . 1 . 2 . 7 . 1 .  W ł a d z a ,  u r z ę d y ,  s ą d o w n i c t w o ,  
i n s t y t u c j e ,  u s ł u g i 1

Punktem  w y jś c ia  d la  o d tw o rz e n ia  m ie js c a  d z i a ł a l n o ś c i  i n s t a l a c j i  w ła ­
dzy państw ow ej i  to w a rz y sz ą c e g o  im a p a r a tu  a d m in is tr a c y jn e g o  j e s t  pozna­
n i e  z a k r e s u ,  w zajem nego s to su n k u  ( p o d l e g ło ś c i )  i  c h a r a k te r u  wykonywanych 
c z y n n o ś c i s łu żb o w y ch . Krakćw s k u p ia ł  w s z y s tk ie  m ożliw e s z c z e b le  a d m in i­
s t r a c j i  p ań stw o w ej, a  w ięc  b y ł  kom pletnym  rea ln y m  modelem o śro d k a  w ładzy  
w u s t r o j u  w czesn o feu d a ln eg o  p ań s tw a .

N a jb a r d z ie j  pewne j e s t  m ie js c e  s i e d z ib y  c e n t r a ln e j  w ładzy  państw ow ej -  
k s i ę c i a  w raz z dworem, k tó re g o  u rz ę d n ic y  sp raw o w a li w p a ń s tw ie  n ie ja k o  wła­
dzę  " r e s o r to w ą " .  Mimo dość  ru c h liw e g o  t r y b u  ż y c ia  m onarchy W a w e l  po-

2 )
z o s ta w a ł n a j b a r d z i e j  częsty m  m ie jscem  je g o  p o b y tu  .

W o j  e w o d a  będ ący  do połow y X I I I  w ieku  n a jb l iż s z y m  w spó łp racow ­
n ik ie m  k s i ę c i a  i  czo łow ą o so b ą  dw oru, z a s tę p o w a ł go w c z y n n o śc ia c h  sąd o ­
wych i  w ojskow ych. Jak o  przyw ódca m ie jsco w y ch  możnowładców decydow ał c z ę ­
s to k r o ć  o p o w o łan iu  i  u s u n ię o iu  k s i ę c i a .  W o k re s a c h  v a c a tu  n a  s to l i c y  k s ią ­
ż ę c e j  w ojew oda p rz y p u s z c z a ln ie  p o z o s ta w a ł n a  Wawelu b ro n ią c  go w r a z i e  
p o tr z e b y  p rz e d  n iepow ołanym  p re te n d e n te m  do t r o n u ^ .  Wojewoda p o s i a d a ł  z 
r e g u ły  sw ój w łasn y  d w ó r - k l ie n te lę  z ło ż o n ą  z p a r u d z i e s i ę c iu  o s ó b - ry c e rz y  
(w ojew oda Pakosław  m ia ł  i c h  2 2 ) . J e ż e l i  dodać do t e j  l i c z b y  w ie lo k r o t ­
n i e  l i c z n i e j s z ą  s t a ł ą  s łu ż b ę  i  d ru ży n ę  w ojskow ą, to  dwór wojewody p rz e ­
k r a c z a ł  zapewne l i c z b ą  100 o só b . Wymagało to  ju ż  c a ł e j  r e z y d e n c j i ,p r z y  któ­
r e j  m ógł znajdow ać s i ę  k o ś c i ó ł  p ryw atny .M og ła  ona le ż e ć  w n a jb l iż s z y m  o to ­
c z e n iu  Wawelu.

W I  p o ło w ie  X I I I  w ieku  u rz ą d  wojewody n i e  w y ch o d z ił p ra w ie  z r ą k  G ry- 
f itó w -S w ieb o d ó w '' \  do k tó r y c h  n a l e ż a ł  k o ś c ió ł  Sw. M arc in a , zatem  i  dwór 
m ógł zna jdow ać  s i ę  w p o b l iż u  te g o  k o ś c io ła .

W yjątkowa p o z y c ja  wojewody k rakow sk iego  w y ra ż a ją c a  s i ę  z e w n ę trz n ie  w je ­
go t y t u l e  ( d e i  g r a t i a ,  d iv in a  m i s e r a t i o n e ) ,  n ie m a l n i e z a le ż n a  od k s i ę c i a

1 ^R o zm ieszczen ie  ty c h  elem entów  zob . r y s .  18 ,1 9 .
2 ^ D zia ło  s i ę  t a k  w o k r e s ie  1202-1227} w l a t a c h  1228-1243 k s ią ż ę c y  p r e t e n ­

d e n c i do Krakowa n i e  re z y d o w a li  w nim  na  s t a ł e ,  zob . M odzelew ski K. [205] 
s .  25 .

■ ^ D łu g o p o lsk i E. [44] s- 6 4 -6 5 .
4 ^ P r ie d b e rg  M ., [62] s .  190 (Kod. K a t. K rak . I ,  n r  13 , 1 4 ).
5 ^ P ie k o s iń s k i  P . , [229] s .  7 1 , 7 2 , 537.

M arek I  -  1217} Siarek I I  -  1228/1230} T eodor -  1234} Klemens -  1241-
1255.
G o rzy ck i K . J . ,  [72] s .  673.
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z o s t a ł a  w p o ło w ie  X I I I  w. z łam ana p rz e z  w y su n ię c ie  k a s z t e la n a  k rak o w sk ie ­
go ja k o  p ie rw sz e g o  u rz ę d n ik a  d z i e l n i c y  k r a k o w s k i e j^ .

S ie d z ib ą  k a s z t e la n a  b y ł z r e g u ły  g ró d -o ś ro d e k  podstaw ow ej je d n o s tk i  po-
2 Jd z ia łu  t e r y t o r i a l n e g o  -  o k ręg u  grodow ego ( k a s z t e l a n i i )  .

P o w ie rz c h n ia  k rak o w sk ieg o  o k ręg u  grodow ego z n a c z n ie  p rz e w y ż sz a ła  obszar
typow ej k a s z t e l a n i i ,  je d n a k  p ro m ień  d z i a ł a n i a  w ładzy  K a s z te la ń s k ie j  i  w
tym wypadku n i e  p r z e k r a c z a ł  k i l k u d z i e s i ę c i u  k ilo m e tró w . K a s z te la n  w raz ze
sw oim i o f i c j a l i s t a m i  spraw ow ał n a  swym te r y to r iu m  w ładzę  s ą d o w o -p o l ic y j-
n ą ,  w ojskow ą i  sk a rb o w ą , n a to m ia s t  n i e  wykonywał a d m i n i s t r a c j i  g o sp o d a r -

1 Je z e j  w d o b ra c h  k s ią ż ę c y c h  n a  t e r e n i e  k a s z t e l a n i i - " .  S koncen trow ana ona by­
ł a  w dw orach—z a rz ą d a c h  w ło ś c i  k s ią ż ę c y c h ,  z k tó r y c h  k rak o w sk i n i e  m i e ś c i ł  
s i ę  p r z y p u s z c z a ln ie  n a  W awelu, gdyż n a  t e r e n i e  k a s z t e l a n i i  m u s ia ło  ic h  być 
co n a jm n ie j k i l k a ^ .

W ładza p o lic y jn o - s ą d o w a  k a s z t e la n a  u p o w a ż n ia ła  go do ś o łg a n ia  p r z e ­
s tę p s tw ,  fe ro w a n ia  wyroków, n a k ła d a n ia  i  ś c i ą g a n ia  k a r  p ie n ię ż n y c h ,  k tó r e  
częśc io w o  odprow adzane b y ły  do s k a rb u  k s ią ż ę  g o , a  częśc io w o  stanow iły  do­
chód k a s z t e la n a  i  je g o  u rzęd n ik ó w . Również do w ładzy  k a s z t e l a ń s k i e j  n a l e ­
ż a ło  p r z y p u s z c z a ln ie  ś c i ą g a n ie  o p ła t  c e ln y c h ,  ta rg o w y ch , p rzew oźnych  i  
m ostow ych, k tó r e  b y ły  p r z e c i e ż  dochodam i w y ra ź n ie  zw iązanym i z konkretnym  
te r y to r iu m . O bszar k a s z t e l a n i i  o z a lu d n ie n iu  k i l k a k r o t n i e  p rzew yższa jącym  
lu d n o ś ć  s to łe c z n e g o  Krakowa angażow ał k a s z t e la n a  n a  pewno w w iększym  s to p ­
n iu  n i ż  " a g lo m e ra c ja "  s t o łe c z n a ' '  K

T a k i z a k re s  d z i a ł a l n o ś c i  k a s z t e la n a  s k u p ia ł  p r z y p u s z c z a ln ie  w je g o  s i e ­
d z ib i e  d u żą  ro s a n a ito ś ć  d ro b n y ch  spraw  i  zn aczn ą  i l o ś ć  c o d z ie n n y c h  i n t e r e ­
san tó w . Czy t e  fu n k c je  d ad zą  s i ę  p o g o d z ić  z Wawelem: z b ezp o śred n im  s ą ­
siedztw em  r e z y d e n c j i  k s i ą ż ę c e j ?

S ą d o w n i c t w o  w m o n a rc h ii  w c z e sn o ś re d n io w ie c z n e j b y ło  je d n ą  
z n a j i s t o t n i e j s z y c h  d z ie d z in  d z i a ł a l n o ś c i  suw erena  s ł u ż ą c e j  u trz y m a n iu  i  
um ocn ien iu  je g o  w ładzy  i  b y ło  ono ró w n ie ż  ź ród łem  pow ażnych dochodów.

^ G o rz y c k i  K . J . ,  [72] s .  663 i  d . j B ard ach  J . , [5 ] s .  254.
^ W y d a je  s i ę ,  że w szczegó lnym  wypadku s to łe c z n e g o  Krakowa r e g u ł a  t a  mo­

g ła  być n ie d o p e łn io n a  ze  w zględu  n a  n a d rz ę d n o ść  Wawelu ja k o  r e z y d e n c j i  
k s i ą ż ę c e j .

^ C h y b a , że  c z ę ść  z n ic h  n a l e ż a ł a  do o s o b is te g o  je g o  u p o ż e n ia  ja k o  u rz ę d ­
n ik a  k s ią ż ę c e g o .
Z o b .: Buczek K ., [26]  s .  2 0 0 -2 0 5 | T y m ie n ie c k i K ., [282] s .  330 -  b e n e -  
f ic iu m  k a s z t e la n a  k rak o w sk ieg o  we w si G oszcza p.Krakowem .

^ R e z y d e n c ja  m o n arsza  n a  Wawelu n i e  p o trz e b o w a ła  w ie lk ie g o  p rzy d w o rek ieg o  
g o sp o d a rs tw a , gdyż z ao p a try w an a  b y ła  we w s z y s tk ie  p ro d u k ty  z z ew n ą trz  
z d a n in  lu b  w ła s n e j g o s p o d a rk i r o l n e j  lu b  p rz e z  s łu ż b y  ro ln o -h o d o w a ln e  
w o p a rc iu  o w s z e c h s t ro n n ie  zo rg an izo w an y  t r a n s p o r t .
Zob. B uczek K ., [26] p a ss im .

■’^ Z a lu d n ie n ie  k a s z t e l a n i i  k ra k o w sk ie j m ogło w X I I I  w. z n a o z n ie  przew yższać 
25 t y s .  o só b . P a t r z :  L a l ik  T . f [169 ] s .  2 5 , 41 o r a z  p o p rz e d n i r o z d z i a ł  
n i n i e j s z e j  p r a c y .
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S ie d z ib a  w ładzy  z w ie rz c h n ie j  -  Kraków -  m ia ła  n ie w ą tp l iw ie  a p a r a t  s ą ­
dow niczy n a j p e ł n i e j  r o z w in ię ty  zarówno w sw ej s t r u k t u r z e  o rg a n iz a c y jn e j  
j a k  i  w u rz ą d z e n ia c h  to w a rz y s z ą c y c h , b ęd ący ch  e lem en tam i u k ła d u  p rze s trz e n ­
nego m ia s ta .  Sądow nictw o o p ie r a ło  s i ę ,  ja k  w iadom o,na p ra w ie  p o ls k im ,k tó ­
r e  m ia ło  w omawianym c z a s i e  c h a r a k t e r  p raw a zw yczajow ego o pew nych o s o b l i ­
w o śc ia c h  r e g io n a ln y c h 1 K

Słownym s ę d z i ą  b y ł  p a n u j ą c y ,  k tó r y  s ą d z i ł  w o to c z e n iu  swych 
u rzęd n ik ó w  bądź n a  w iecu  bądź  n a  dw orze k s iążęcy m  ( i n  c u r i a ) .  Sąd wiecowy 
odbyw ał s i ę  p u b l i c z n ie  zw ykle pod gołym n iebem  i  r o z s t r z y g a ł  spraw y n a j ­
w a ż n ie js z e .  Sądom monarszym p o d le g a ły  zarów no osoby  ś w ie c k ie  ja k  i  duchow­
n e  (do  I I  p o ł .  X I I I  w .) ,  je d n a k ż e  w y łą c z n ie  do sądow nictw a k s ią ż ę c e g o  n a ­
le ż a ły  spraw y pozw anych monowładców p ia s tu j ą c y c h  u rz ę d y .

W z a s tę p s tw ie  p a n u ją c e g o  sąd y  spraw ow ał n a j c z ę ś c i e j  w o j  e w o d a  
(s ą d y  w o jew ó d zk ie ) “̂ ,  a  w g ro d a c h , s t o j ą c y  n a  i c h  c z e le  k a s z t e l a n  
w a s y ś c ie  m ie jsc o w e j s t a r s z y z n y  lu b  w z a s tę p s tw ie  je g o  s ę d z i a  grodowy ( i u  
dex c a s t r i ) .  R o z p a try w a li o n i spraw y szeregow ego  ry c e r s tw a  i  lu d n o ś c i  pos­
p o l i t e j  -  w o ln e j i  z a l e ż n e j .  C hociaż  t e o r e ty c z n i e  i s t n i a ł a  m ożliw ość  zwró­
c e n ia  s i ę  z k ażd ą  sp raw ą b e z p o ś re d n io  do p a n u ją c e g o , w p ra k ty c e  zapewne 
tru d n o  b y ło  z t e j  d ro g i  k o r z y s ta ć .  T rudno u s t a l i ć ,  czy  i s t n i a ł o  w o g ó le  
ś c i s ł e  r o z g r a n ic z e n ie  k o m p e te n c ji m iędzy  sądem k siążęcy m  i  k a s z te la ń s k im . 
Do p a n u ją c e g o  n a le ż a ły  zapew ne spraw y w ag i p ań stw o w e j, s k a r g i  n a  d z i a ł a l ­
n o ść  u rz ę d n ik ó w , spraw y o z ie m ię , spraw y s t a t u s u  praw nego osób  i  spraw y

3 }n a le ż n o ś c i  z d a n in  i  p o s łu g  p rz y s łu g u ją c y c h  k s i ę c iu  .  N iew o ln i b y l i  zu­
p e łn i e  w y łą c z e n i spod  ju r y s d y k c j i  sądów państw ow ych i  p o d le g a l i  w ładzy 
swych panów.

S z c z e g ó ln ą  fo rm ą sądów k a s z te la ń s k ie g o  b y ł są d  targow y  sprawowany nad  
lu d n o ś c ią  w o b rę b ie  ta r g u  p rz e z  s ę d z i e g o  t a r g o w e g o  ( i u ­
dex f o r e n s i s )  lu b  w o b rę b ie  g ra n io  o sad y  n a  p ra w ie  obcym p rz e z  s o ł t y ­
s ó w .

K ażda i n s t a n c j a  m ia ła  w sw ej k o m p e te n c ji zarów no spraw y p ry w atn e  ja k  i  
k a rn e .  R o z g ra n ic z e n ie  k o m p e te n c ji p r z e b ie g a ło  w edług p o d z ia łu  n a  w yżej 
w spom niane spraw y zarezerw ow ane d la  sądów k s ią ż ę c y c h  (c a u s a  m a io re s )  i  
spraw y m n ie js z e  (c a u s a  m i n o r e s ) ^ .

Obowiązek ś c ig a n ia  p rz e s tę p c ó w  c i ą ż y ł  n a  o r g a n i z a c j i  t e r y t o r i a l n e j  lu d ­
n o ś c i  -  o p o lu  lu b  n a  o rg a n a c h  w ładzy  t e r y to r i a ln e j .W  wypadku u j ę c i a  p rz e ­

1 ^źród łem  poznaw an ia  praw a p o ls k ie g o  s ą :  tzw . K s ięg a  E lb lą s k a ,  K s ię g a  Hen-
ry k o w sk a , w y ro k i sądów k s ią ż ę c y c h ,  k r o n i k i  i  częśc io w o  d e k re ty  p a p ie s ­
k ie  X II  i  X I I I  w.
Z o b .: B ard ach  J . , [5 ] s .  7 6 , 146 , 159 p a ss im .

2 JWojewoda s a m o d z ie ln ie  s ą d z i ł  spraw y m iędzy  żydem i  c h rz e ś c i ja n in e m  wy­
r ę c z a j ą c  s i ę  s ę d z i ą  żydowskim.
Zob. i B ardach  J . , L5] s .  272.

^ B a r d a c h  J . , [ 5]  s .  147 , 272.
^ ^B ardach J . , [5 ]  s .  325.



81

s tę p c y  stosow ano  a r e s z t  p re w e n c y jn y . Poniew aż zarów no sąd  k s i ą ż ę c y , k a s z te ­
la ń s k i  ja k  i  s ą d  s o ł t y s i  p rzew id y w ały  s to so w a n ie  w ię z ie n ia  ja k o  m ie js c a  
p rzy trzym yw an ia  u w ię z io n y c h  aż  do c h w il i  i c h  u k a r a n i a ,  a  ta k ż e  ja k o  ś ro d ­
ka p r e s j i  i  w ymiaru k a r y ,  m u s ia ła  w K rakow ie i s t n i e ć  t a  i n s t y t u c j a .Z  c a łą  
pew nością  m ia ł  j ą  Wawel d la  p o tr z e b  sądów k s ią ż ę c y c h  ( c a u s a  m a io re s ) .  Czy 
znaczna z p e w n o śc ią  i l o ś ć  d ro b n y ch  p r z e s tę p s tw  w z g lę d n ie  w i e r z y c i e l i  z t e ­
re n u  c a ł e j  k a s z t e l a n i i  b y ła  k ie ro w a n a  n a  Wawel -  n i e  w iadomo. W ydaje s i ę ,  
że m u s ia ło  i s t n i e ć  ró w n ie ż  w ię z ie n ie  k a s z t e l a ń s k i e  lu b  s o ł t y s i e  p oza  Wa­
welem c h o c ia ż b y  d la t e g o ,  aby  n i e  z a k łć c a ć  d z i a ł a l n o ś c i  w ładzy  p aństw ow ej, 
z w ie rz c h n ie j  w ładzy  duchow nej i  n i e  n a ru s z a ć  r e p r e z e n ta c y jn e g o  c h a r a k te r u  
r e z y d e n c j i  k s i ą ż ę c e j .

Z wymiarem s p r a w ie d l iw o ś c i  łą c z y  s i ę  ró w n ież  m ie js c e  odbyw ania tz w .s ą ­
dów bożych  -  " o r d a l ió w " ,  k a r  h a ń b ią c y c h , m ie js c  w ykonywania wyroków p r z e ­
w id u jący c h  k a ry  o k a le c z e n ia  c z y  k a ry  ś m ie r c i .  Stosow ano j e  bowiem powszech­
n i e  we w s z y s tk ic h  i n s t a n c j a c h  p rz y  u d z i a l e  o g ó łu  lu d n o ś c i .  G dzie m ia ły  one 
m ie js c e  w K rakow ie -  tru d n o  z c a ł ą  s ta n o w c z o ś c ią  o d p o w ie d z ie ć .

N a jp ew n ie j jednym  z m ie js c  w ykonywania wyroków b y ła  p ó łn o c n o -w sc h o d n ia  
c z ę ść  p ó ź n ie js z e g o  ry n k u  lo k a c y jn e g o  ( ok . 25 m n a  zachód  od k o ś c io ła  NMP). 
O d s ło n ię to  tam w w arstw ach  ś re d n io w ie c z n y c h  i  now ożytnych  s z k i e l e t y  z od­
c ię ty m i głow am i i  d ło ń m i, połam anym i żeb ram i o ra z  k a jd an a m i na  n o g ach  lu b  
powrozem n a  s z y i^  K

O m awiając k o m p e ten c je  sąd o w n icze  n a le ż y  w spom nieć, że n i e k t ó r e  grupy 
lu d n o ś c i  s łu ż e b n e j  p o d le g a ły  sądow i swych p rz e ło ż o n y c h . Na p rz y k ła d  ca ­
ły  p e r s o n e l  m ennic  w y ję ty  b y ł  spod  k o m p e te n c ji zw ykłych  sądów k a s z t e l a ń ­
s k ic h  i  p o d le g a ł  sądow n ictw u  m i n c e r z a ,  te n  z a ś  sądzony  b y ł przez 
p a n u ją c e g o .

F in a n s e :  m e n n ic a , ta b e rn y

P o c z ą te k  przebudow y s t r u k t u r y  m ia s t  n a  nowych z a sa d a c h  (w prow adzen ie
r e n ty  c z y n sz o w e j)  datow any n a  I  p o ł .  X I I I  w. z b ie g a  s i ę  z okresem  p o s tę p u -

2 )j ą c e j  i n f l a c j i  i  ro z p rz ę ż e n ie m  do tychczasow ego  sy s tem u  p ie n ię ż n e g o  . Ob­

ja w ia ło  s i ę  ono w s ta ły m  z m n ie js z a n iu  w agi d e n a ra  obiegow ego i  c z ę s ty c h
urzędow ych  w ym ianach p ie n i ą d z a ,  co b y ło  ź ró d łem  dochodu w ładcy  z m a te r i a ł -  

3 Jnego w yzysku lu d n o ś c i  .

R adw ański K ., [245] s .  233 -  wykop badaw czy PN-W. I .
Na p y ta n i e ,  z ja k ie g o  o k re s u  p o c h o d z iły  w c z e ś n ie js z e  z ty c h  s z k ie le tó w ,  
m ogłaby dać odpow iedź je d y n ie  a n a l i z a  p rz y  pomocy m etody C ^ .

2 ^R utkow ski J . , [255] s .  5 4 -5 6 .
W ojc iechow sk i Z. , [300] s .  8 6 , 87 .

3 )W ydaje s i ę ,  że  z a c h o d z i m iędzy  ty m i dwoma z jaw isk am i i  p o g łę b ia ją c y m  s ię  
k ryzysem  finansow ym  władców d z ie ln ic o w y c h  spowodowanym nadaw ani er. im­
m u n ite tó w  ś c i s ł a  z a le ż n o ś ć .
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J e s t  r z e c z ą  pew ną, że Kraków ja k o  s t o l i c a  sam o d z ie ln eg o  p ań stw a  d z i e l ­
n icow ego m u s ia ł  m ieć  w tym c z a s i e  m en n ice , a  j e j  k luczow a r o l a  w s k a rb o -  
w o śc i m onarchy o ra z  zap asy  k ru s z c u  z n i ą  zw iązane  k a ż ą  w id z ie ć  j ą  n a  Wa­
w e l u ^ .  Mogła ona znajdow ać s i ę  w śród zabudowań dworu m o n a rsz e g o ,g d z ie  u -  
m ieszczan o  j ą  zw ykle ze w zględów b e z p ie c z e ń s tw a . P a tro n o w a ł j e j  m in ce rz  
k s ią ż ę c y .

T ech n ik a  w y b ija n ia  p ie n ię d z y ,  choć  wówczas p rym ityw na,w ym agała  s t a ły c h  
w a rsz ta tó w  p ra c y  i  s p r ę ż y ś c ie  zo rgan izow anego  p e r s o n e lu  m en n iczeg o , o b ję ­
te g o  s z c z e g ó ln ie  surowym rygorem  o d p o w ie d z ia ln o ś c i2 ^. P e r s o n e l  m en n iczy , 
p o za  p is a rz e m  zw ykle duchownym, d z i e l i ł  s i ę  n a  rz e m ie ś ln ik ó w  i  fu n k c jo n a ­
r i u s z y  skarbow ych  p u sz c z a ją c y c h  w k u rs  nowo w y b ite  m onety . Odbywało s i ę  
to  je d n o c z e ś n ie  w całym  k s i ę s tw ie .  P rz y p u s z c z a ln ie  jednym  z zadań  w czesno­
ś r e d n io w ie c z n e j t  a  b e r  n  y (karczm y} b y ło  u d z ie l a n ie  m ie js c a  tym ope­
ra c jo m  skarbowym , w ym ianie obcych  w a lu t ,  poborow i c e ł  i  o p ła t  skarb o w y ch ^

C zy n n o śc i o c h a r a k te r z e  f isk a ln y m  n i e  m ia ły  p rz y p u s z c z a ln ie  z n a c z n ie j ­
szeg o  wpływu n a  dochodow ość ta b e r n y .  Wiadomo z ów czesnych ź r ó d e ł ,  że b y ła  
ona r ó ż n a ,  a  z a l e ż a ł a  p r z y p u s z c z a ln ie  od k o r z y s tn e j  l o k a l i z a c j i  ta b e rn y  i  
l i c z e b n o ś c i  o b s łu g iw an y ch  p rz e z  n i ą  m ieszkańców , s p e ł n i a ł a  bowiem n ie w ą t­
p l iw ie  fu n k o ję  ważnego u rz ą d z e n ia  usługow ego ( t a b .  5} .

Z a in te re s o w a n ie  h is to ry k ó w  w c ią g u  o s t a t n i c h  k i lk u n a s tu  l a t  ta b e r n ą  
w cze sn o śre d n io w ie c z n ą  łą c z y  s i ę  z j e j  r o l ą  w m ie ś c ie  ja k o  w ie lo fu n k c y jn e ­
go o ś ro d k a  usługow ego . B ył on n ie w ą tp l iw ie  o b iek tem  dochodow ym ,który  s t a ­
n o w ił r e g a l e  k s i ą ż ę c e ,  a l e  n a  z a sa d a c h  im m u n ite tu  g o sp o d a rczeg o  odstępow a­
n y  b y ł  in s ty tu c jo m  k o śc ie ln y m  lu b  osobom urzędowym i  z k o l e i  oddawany w 
d z ie rż a w ę  osobom pryw atnym  za  c zy n sz  p ła c o n y  r y c z a ł te m  w s to su n k u  ro c z n y . 
Jed n ak  i  w tym wypadku karczm a p o z o s ta w a ła  punktem  wymiany p ie n ię d z y  do­
konyw anej p rz e z  m in c e rz y  k s ią ż ę c y c h .

T ab ern a  ł ą c z y ła  ró w n o c z e śn ie  w s o b ie  cechy  u rz ą d z e n ia  p ro d u k c y jn o -k o n -  
sum pcy jnego , handlow ego o ra z  o ś ro d k a  ż y c ia  s p o łe c z n e g o . Ju ż  t e  w ym ienione 
fu n k c je  s t a w i a j ą  j ą  n a  c z e l e  u s łu g  m ia s ta  w c z e sn o ś re d n io w ie c z n e g o .Ja k o  za ­
k ła d  konsum pcyjny p ro dukow ała  ta b e r n a  p iw o , m iód o ra z  a r ty k u ły  spożyw cze 
c h le b ,  c i a s t o ,  s e r y ,  a  ta k ż e  p ro w a d z iła  s p rz e d a ż  s o l i .  N ie  w ykluczone te ż .  
że  to w a rz y s z y ły  j e j  zw ykle j a t k i  p i e k a r s k i e ,  r z e ź n ic z e  i  w a r s z ta ty  r z e ­
m ie ś ln ic z e .

1 ^Gumowski A ., [90] a .  12 -15J T egożi [91] s .  595.
Tegoż [91]
Monety JNDRIHj o m onecie  k ra k o w sk ie j mówi Kod. M łp. I ,  n r  24 , o m in ce -
r z a c h  Kod. M łp. X I ,n r  423. P rz y w ile j  K onrada M azow ieokiego d la  k l a s z to ­
r u  w S ta n ią tk a c h  z r .  1242.
A. Ż ak i [322] s .  109; l a c i e je w ic z  L . , [j62] s .  201.

2 ^ S u ch o d o lsk i S . , [264] s .  23 i  n .
C ie ś la  J . ,  [38] s .  1 86 , 221.
J .  R ab ęck a -B ry k izy ń sk a  [242] s .  373-375 .
R. Jamka [102J s .  4 0 -4 1 .
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J e ż e l i  w z iąć  pod  uw agę, że  w p o c z ą tk a c h  X I I I  w ieku  t a r g i  w m ia s ta c h  b y ­
ły  c o ty g o d n io w e , t o  ta b e r n a  ja k o  u r z ą d z e n ie  fu n k c jo n u ją c e  s t a l e ,  p r z e d łu ­
ż a ło  n ie j a k o  c z y n n o ś c i ta rg o w e  w sp o só b  c i ą g ł y  n a  d n i p o z a ta rg o w e . W n i e j  
odbyw ał s i ę  h a n d e l o b s łu g u ją c y  zarów no lu d n o ś ć  m ie jsco w ą  ja k  i  p o d ró ż ­
n y c h ^ .  P e ł n i ł a  ona za tem  f u n k c ję  sk le p u  i  h o te l u  ró w n o c z e ś n ie , a  w j e j  
i z b i e  g o ś c in n e j  odbyw ały s i ę  s p o tk a n ia  lu d n o ś c i ,  z a b a w y ,u ro c z y s to ś c i  ś l u b ­
n e , a  naw et sąd y  s o ł t y s i e  lu b  p le b a ń s k ie .

L o k a l i z a c ja  ta b e r n y  ja k o  podstaw ow ego e lem en tu  ż y c ia  sp o łe c z n e g o  w m ie­
ś c i e  zw iązan a  m u s ia ła  być z ta rg ie m  ( fo ru m j lu b  ważnym punktem  kom unika­
cyjnym . N ie  w y k lu czo n e , że  w ię k sz a  l i c z b a  w ł a ś c i c i e l i  p rzy rynkow ych  budyn­
ków m ie sz k a ln y c h  m ogła t r u d n ić  s i ę  k arczm arstw em , s t ą d  te ż  z ro z u m ia ła  je s t
zn aczn a  i l o ś ć  ta b e r n  ( 2 7 ) s k u p io n a  n a  n ie w ie lk im  t e r e n i e  n p .w czesn o śred n lo - 

2 )w iecznego  P ło c k a  . Kraków m ógł i c h  p o s ia d a ć  p r z y p u s z c z a ln ie  o k o ło  t r z y ­
d z i e s tu  p a ru  b io r ą c  pod uwagę w ię k sz ą  i l o ś ć  m ieszkańców  i  z n a c z e n ie  m ia­
s t a .  W ydaje s i ę ,  że  i l o ś ć  i  ro z m ie s z c z e n ie  ta b e r n  b y ły  czę śc io w o  p ro p o r ­
c jo n a ln e  do z a lu d n ie n ia  p o s z c z e g ó ln y c h  sk u p is k  lu d n o ś c i  k ra k o w sk ie j a g lo ­
m e r a c j i ,  czę śc io w o  z a ś  z a l e ż a ły  od w a ż n o śc i p u n k tu  pod względem  fu n k c jo ­
nalnym  i  kom unikacyjnym  (p rz e p ra w y  p rz e z  r z e k ę ,  w ażne ro z w id le n ia  szlaków^ 

Za b a rd z o  p rz y b l iż o n y  k lu c z  do r o z m ie s z c z e n ia  t e j  i l o ś c i  t a b e r n  możi 
p o s łu ż y ć  z a m ie szczo n a  p o n iż e j  t a b e l a  z a lu d n ie n ia  p a r a f i i  k ra k o w sk ic h  w 3 
p o ł .  X I I I  w. P rz y  o k . 10 t y s .  lu d n o ś c i  m ia s ta  o b s łu g iw a n e j p r z e z  ponad 
t r z y d z i e ś c i  t a b e r n ,  na  je d n ą  ta b e r n ę  p rz y p a d a ło b y  o r i e n t a c y j n i e  o k .3 00 -350  
m ieszkańców , a  ok . 10 ta b e r n  o b s łu g iw a ło b y  te r e n y  p o d m ie js k ie  ( w i e j s k i e j  
poza  g ra n ic a m i s k u p is k  ( t a b e l a  5 ) .

D ochowały s i ę  dane o w y so k o śc i n ad ań  z n ie k tó r y c h  karczem  w K rakow ie i  
je g o  o k o l i c y .  Np. z karczm y ty n i e c k i e j  dochód ro c z n y  w y n o s ił 12 g rzyw ien^ , 
a ekw iw alen t z karczem  n a  t e r e n i e  Krakowa lo k a c y jn e g o  n a le ż ą c y c h  do k o le ­
g i a t y  Św. J e r z e g o ,  p ła c o n y  p rz e z  w ó jta  k ra k o w sk ie g o ,w y n o s i ł  po 5 g rz y w ie n . 
W z e s ta w ie n iu  z p r z e c i ę tn ą  w y so k o śc ią  n ad ań  z ta b e r n  w ynoszącą  od 6 -1 2  
g rzy w ien  r o c z n ie  można p rz y p u s z c z a ć , że  karczm a ty n ie c k a  l e ż a ł a  n a  ważnym 
s z la k u  kom unikacy jnym , n a to m ia s t  karczm y k o le g i a ty  Sw. J e r z e g o  a lb o  s t r a ­
c i ł y  swą dochodow ość p rz e z  e w o lu c ję  u k ła d u  o sa d n ic z e g o  lu b  ze  w zg lędu  na  
s i l n ą  k o n k u re n c ję .

Innym u rz ą d z e n ie m  so c ja ln y m  u ż y tk u  pow szechnego stanow iącym  re g a le  k s ią ­
żęce  b y ły  ł a ź n i e .  I c h  l i c z b a  w K rakow ie w XIV w ieku  d o c h o d z iła  do 
j e d e n a s tu  n i e  l i c z ą c  ł a ź n i  p ry w atn y ch  w dw orach m ożnow ładczych . N ie  wyda­
j e  s i ę ,  aby b y ła  ona w ie le  m n ie js z a  w X I I I  w .4 ^, bowiem u r z ą d z e n ia  t e  b y -

1 ^ L a c ie je w ic z  L . , 062] s .  147 i  n .
2 ^A. R u tk o w sk a -P ła c h c iń sk a  [253] 8 . 146.

B uczek K ., [24] s .  1019.
^ C i e ś l a  J . , [38] s .  1 90 , MPH t .  I ,  s .  5 1 6 , 1123, 1125 

K ozłow ska Z . , R e p e rto r iu m  n r  26.
4 ^ P ie k o s iń s k i  P . , [230] s .  2 2 9 , 1301 , 1317 , 1353.
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ły  b a rd z o  p o p u la rn e  n a  t e r e n i e  c a ł e j  S ło w iań szczy zn y  w c z e sn o ś re d n io w ie c z ­
n e j .  Ze w zg lędu  n a  k o n ie c z n o ść  d o s tę p u  do wody i  ła tw o ś ć  j e j  odprow adza­
n i a  -  i c h  l o k a l i z a c j a  j e s t  n a j b a r d z i e j  praw dopodobna n a  o b rz e ż u  t z w .c y p la  
s t a r o m ie j s k ie g o 1 K

Poza podstaw ow ą fu n k c ją  z d ro w o tn o - h ig ie n ic z n ą  ł a ź n i e  s p e ł n i a ł y  r o lę  r o z ­
rywkową ja k o  m ie js c e  to w a rz y s k ic h  s p o tk a ń ,  zabaw , g i e r  h a z a rd o w y c h ,c o  po­
c ią g a ło  za  so b ą  n a  i c h  t e r e n i e  w ypadki p o b ić ,  po jedynków  a naw et z a b ó js tz r  .

We w czesnych  s t a t u t a c h  cechow ych Krakowa zachow ały  s i ę  dowody i s t n i e ­
n i a  p rzym usu ła z ie b n e g o ,  a  n i e  j e s t  w y k lu czo n e , że  podobny przymus i s t n i a ł  
ju ż  w c z e ś n ie j  d la  lu d n o ś c i  m i e j s k i e j 3 . Można by p r z y j ą ć ,  że  w tym wypad­
ku o b ję t a  n im  m ogła  być lu d n o ś ć  d o r o s ła  w g r a n ic a c h  od  18 -59  l a t ,  a  w ięc  
o k . 50% o g ó łu  lu d n o ś c i  m i e j s k i e j .  D la Krakowa p o e z . X I I I  w. d a ło b y  t o  c y f ­
r ę  o k . 6000 użytkow ników . J e ż e l ib y  ro z ło ż y ć  t ę  lu d n o ś ć  ró w n o m ie rn ie  n a  6 
d n i ty g o d n ia  d a ło b y  to  ok . 1000 o sób  d z ie n n ie .  P rzy  dw ugodzinnej r o t a c j i  
i  12 g o d z in a c h  p ra o y  ł a ź n i  w ypadałoby  ok . 150 o sób  do o b s łu ż e n ia ^  \  Wyda­
j e  s i ę ,  że  ł a ź n i a  m ogła p o m ie ś c ić  jedno razow o  n i e  w ię c e j n i ż  20 -30  o só b . 
P r z y p u s z c z a ln ie  w ięc  Kraków m u s ia ł  m ieć  00 n a jm n ie j  5 -7  ł a ź n i  p u b l ic z n y c h ,  
a  w ięc  po j e d n e j  ł a ź n i  n a  1 , 5 -2  t y s .  m ieszkańców .

D la  o ch ro n y  zd ro w ia  m ieszkańców  s ł u ż y ł  t r z y n a s to w ie c z n e j  a g lo m e r a c j i  
k ra k o w sk ie j -  p o św iadczony  źród łow o  -  je d e n  s z p i t a l .  B ył nim  s z p i ­
t a l  ¡Sw. Ducha prow adzony od ok . 1220 r .  p rz e z  zakon duehaków n a  P rą d n ik u  
B ia ły m , a  n a s t ę p n ie  ok . r .  1244 u lokow any p rz e z  b p . P ra n d o tę  Odrowąża opo­
d a l  k o ś c i o ł a  ¿w. K rzy ża ; k o ś c i ó ł  t e n  p r z e s z e d ł  ró w n o c z e śn ie  w r ę c e  te g o  

5 )zakonu  .
Z n a c z n ie js z y  ro zw ó j s z k o l n i c t w a  w K rakow ie łą c z y ć  n a le ż y  

z podstaw ow ym i k o ś c ie ln y m i ak ta m i praw nym i, ja k im i b y ły  p o s ta n o w ie n ia  I I I
1 IV S oboru  l a t e r a ń s k i e g o .  W prawdzie ju ż  p rz e d te m  i s t n i a ł o  tu  s z k o ln ic tw o  
p r z y k a te d r a ln e  ( G a ll  I I ,  4 i  n a jp ra w d o p o d o b n ie j s z k o ły  p rz y  w sp ó ln o ta c h  
kanonickich**^ i  k l a s z to r a c h  m n isz y c h , to  p o c z y n a ją c  od  d ru g ie g o  d z ie s ią tk a  
l a t  w ieku  X I I I ,  p r z y p u s z c z a ln ie  za  rządów  bp . W incentego  ( K ad łu b k aJ i  
Jeg o  n a s tę p c y  Iw ona, a k c ja  r e k o n s t r u k c j i  s z k o ln ic tw a  n a b r a ł a  w iększego r o z ­
m achu.

1 ^ I s t n i e n i e  ł a ź n i  w tzw . Domu D łu g o sza  (balneum  c a s t r e n s e ) j e s t  n ie m a l 
pewne zo b . 1 B akow ski K. , [73 s .  8 .  Ł a ź n ie :  żydow ska, r o g a c k a ,  n a  P ia s k u  
za k o śc io łe m  Sw. F r a n c i s z k a ,  p rz y  b ram ie  W iś ln e j n ie w ą tp l iw ie  le ż a ły  n ie­
o p o d a l wody.
Z o b .: L achs J . ,  [16 1]  8 .  3 ,  5 ,  38 , 41.

2 ̂ Dąbkoweki P . , [39] p a s s .
L achs J . ,  [1613 s .  3 , 3 6 -4 4 .

3 ^ P ta ś n ik  J . ,  [239] s .  4 7 5 -4 8 0 .
^ L a o h s .  J . , [1613 s .  24 .
3 ^Duchacy p r z y b y l i  do P o ls k i  w r .  1203 i  o s i e d l i l i  w S ław k o w ie ,sk ąd  p r z e ­

n i e ś l i  s i ę  do K rakow a. T o b ia sz  M ., [274] •
^ Z a s t a n a w ia ją c y  j e s t  b ra k  s ta n o w is k a  m ag is tró w  w k ra k o w sk ic h  w spó lno tach  

k a n o n ic k ic h  n p . Sw. A n d rz e ja ,  Sw. M ic h a ła , Sw. F lo r ia n a .
^ ^S u łow sk i Z . , [265] s .  111 .
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N akaz IV Soboru  L a te r a ń s k ie g o  (1 2 1 5 ) u trzy m y w an ia  n a u c z y c i e l i  g ram aty ­
k i  p rz y  l e p i e j  u p o sażo n y ch  k o ś c io ła c h  p a r a f ia l n y c h  m ia ł  n a  c e lu  p rz y g o to ­
wać m ło d z ie ż  do s tu d ió w  w s z k o ła c h  k a n o n ic k ic h  i  k a te d r a ln y c h .  M u sia ł on 
być  re a l iz o w a n y  s z c z e g ó ln ie  s k r u p u la tn i e  w s t o l i c y  d i e c e z j i  k ra k o w s k ie j .  
P rogram  sz k o ły  p a r a f i a l n e j  obejm ow ał je d y n ie  naukę p a c ie rz a ,p e w n y c h  p s a l ­
mów, p o czą tk ó w  ła c i n y  i  śp iew u  k o ś c ie ln e g o .  N a to m ia s t s z k o ły  k o le g ia c k le  
i  k a t e d r a ln e  p o s ia d a ły  p rz y p u s z c z a ln ie  obok t r iv iu m  p e łn e  q u a d riv iu m , a 
n ie r z a d k o  w ykładano  tam  t e o l o g i ę 1 K  N ab y c ie  p rz e z  bp . Iwona z n a c z n e j b i ­
b l i o t e k i  d l a  K a te d ry  K rak o w sk ie j można by k o ja r z y ć  m .In . z c h ę c ią  p o d n ie -

2 )s i e n i ą  k a t e d r a ln e j  s z k o ły  n a  Wawelu n a  poziom  m o ż liw ie  n a jw y ższy
R y su je  s i ę  zatem  dwu- a  może t r ó js to p n io w y  schem at s z k o ln ic tw a ,  k tó r e  

r z e c z  j a s n a  b y ło  m onopolem  K o śc io ła .O d p o w ied z ia ln y m  za  n i e  w d i e c e z j i  by ł. 
s c h o la s ty k  -  je d e n  .ze  z n a c z n ie js z y c h  p ra ła tó w  k a p i tu ły  k a t e d r a l n e j .  Odpo­
w ie d n ik ie m  je g o  b y l i  m a g is tro w ie  w zg ro m ad zen iach  k a n o n ic k ic h . W k o ś c io ­
ł a c h  5w.Sw. M ich a ła  n a  Wawelu, A n d rz e ja  i  F lo r ia n a .F u n k c ję  t ę  p e ł n i ł  p rz y ­
p u s z c z a ln ie  p r e p o z y t .  Tam te ż  ja k  ró w n ie ż  u Dominikanów p rz y  k o ś c i e le  5w. 
T ró jc y  i s t n i a ł y  n a jp ra w d o p o d o b n ie j s z k o ły  s z c z e b la  ś r e d n ie g o .

W c ią g u  I  p ł .  X I I I  w. zo rg an izo w an o  p r z y p u s z c z a ln ie  s z k o ły  p rz y  w ięk ­
s z o ś c i  k ra k o w sk ic h  k o śc io łó w  p a r a f ia l n y c h .  Poza tym w g h e to ie  żydowskim 
i s t n i a ł a  n ie w ą tp l iw ie  ró w n ie ż  m ała  s z k o ła  w yznaniow a p rz y  b o ż n ic y  d la  
k s z t a ł c e n i a  m ło d z ie ż y  w sp raw ach  k u l t u j  m ia ła  ona je d n a k  ś c i ś l e  w yodręb­
n io n y  c h a r a k t e r .

R z e ź n i a  w czesn o śred n io w ieczn eg o  Krakowa, je d n o  z w a ż n ie js z y c h  
u r z ą d z e ń  z a o p a t r z e n ia  m ia s ta  w żyw ność, do końca  w. X I I I  n i e  j e s t  ź ró d ło ­
wo p o św ia d c z o n a , choć j e s t  o n i e j  p r z e l o t n i e  mowa w znanym dokum encie l o ­
kacy jnym  z r .  1257. Poniew aż w y s ta w ie n ie  te g o  dokum entu ja k  wiadomo n i e  
s ta n o w i ło  p rz e w ro tu  a n i  w s t r u k t u r z e  s p o łe c z n e j ,  w w ie lk o ś c i  z a lu d n ie n ia  
a n i  w s p o s o b ie  z a o p a t r z e n ia  m ia s t a ,  n a le ż y  s ą d z i ć ,  że  i n s t y t u c j a  t a  i s t ­
n i a ł a  ju ż  w c z e ś n ie j ,  a  j e j  l o k a l i z a c j a  "n a  K otłow ym ", k tó r a  p ó ź n ie j  p rz e ­
t r w a ł a  n ie z m ie n n ie  na  tym m ie js c u  p rz e z  n ie m a l s z e ś ć  w ieków , m ogła pocho­
d z ić  z czasów  z n a c z n ie  w c z e ś n ie js z y c h  n i ż  p ie rw s z e  o n i e j  w zm ianki ź ró d ło ­
w e ^ .  N agrom adzen ie  s i ę  w tym r e j o n i e  o b iek tó w  fu n k c jo n a ln ie  i  o n o m a s ty c e  
n i e  zw iązan y ch  z t ą  i n s t y t u c j ą  jak«  p la c  b y d lę c y  zwany "K ijów " p rz y  K o t ł e  
wym, t o p n ia  ł o j u  p rz y  u l i c y  K ro w ie j, k w a r ta ł  R z e ź n ic z y ,u l ic a  i  bram a Rzeź­
n i c z a ,  bram a B yd lna  n a  K a z im ie rz u , a  w re s z c ie  w ie ś  Bawół z rynk iem  b y d lę -

1 ^T riv ium  obejm ow ało naukę g ra m a ty k i ,  r e t o r y k i  i  d i a l e k t y k i j  q u ad riv iu m  
obejm ow ało  dodatkow o a ry tm e ty k ę , g e o m e tr ię ,  a s tro n o m ię  i  m uzykę. 
Szym ański J . ,  [269] s .  206 j T egoż, t [£68] s .  7 -8 .

^B u d k o w a  Z . ,  Q}0] p a s s .  s .  163 i  n .
P ie rw s z a  wzmianka z r .  1238 o p r o f e s o r z e  i u r i s  k ra k o w sk ie j s z k o ły  k a te ­
d r a l n e j  ,  KD Mp. I ,  n r  23
P ie k o s iń s k i  F . , [229] s .  7 8 , Kod. D ypl. Mog. Nr 10 , s .  1230j w ym ien ien i 
s ą  w n im  s c h o la r z e  k rakow scy .

- ^ P ie k o s iń s k i  F . , S z u js k i  J . ,  [23<3 p a ss im .
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cym^ mogą św iad czy ć  o i s t n i e n i u  c ią g u  kom unikacy jnego  zw iązanego  z fu n k ­
c j ą  z a o p a try w a n ia  Krakowa w im portow ane stepow e b y d ło  r z e ź n e  z R u s i.

W praw dzie w ię k sz o ś ć  w ym ienionych, nazw j e s t  n a jp e w n ie j  p ó ź n ie j s z a ,  a l e  
z a  to  "m e try k a"  w s i Bawół s i ę g a  w c z a sy  w czesnego ś r e d n io w ie c z a .

Ze w zględów  u rb a n is ty c z n y c h  n a le ż y  p o d k r e ś l i ć  celow o w ybraną l o k a l i z a ­
c j ę  r z e ź n i  n a  z a w ie t r z n e j  s t r o n i e  m ia s ta  w s to su n k u  do p a n u ją c y c h  wiatrów 
w p o b l iż u  z a k o la  W isły  o ra z  m ożliw ość  d o t a r c i a  do r z e ź n i  d ro g ą  n ie z a le ż n ą ,  
bez  z a k łó c e ń  w ru c h u  zd ąża jący m  ku Wawelowi od p o łu d n ia .

3 . 1 . 2 . 7 . 2 .  S t u d i u m  w ł a s n o ś c i

Z d a jąc  s o b ie  w p e ł n i  sp raw ę z b ra k u  w y s ta r c z a ją c y c h  po d staw  do g run tow ­
nego  o p raco w an ia  sto sunków  w łasn o śc io w y ch  Krakowa p ie r w s z e j  połow y X III  w. 
n a le ż y  p o d ją ć  ry z y k o  n ie d o s k o n a łe g o , z a s tę p c z e g o  s tu d iu m  te g o  p rob lem u. 
O p ie ra  s i ę  ono w c z ę ś c i  n a  s y n te z ie  sto sunków  p raw n o -w łasn o śc io w y ch  ówczes­
n e j  P o ls k i  i  k ra jó w  o podobnym u s t r o j u  sp o łeczn y m , w c z ę ś c i  n a  b a d a n ia c h  
o s t a t n i c h  70 l a t ,  a  w re s z c ie  n a  w yn ikach  szczeg ó ło w y ch  opracow ań d o ty c z ą ­
cych  czasów  z n a c z n ie  p ó ź n ie j s z y c h  (p rz e ło m  XVI i  XVII w. ) ,  k ie d y  to  pod­
s taw a  ź ró d ło w a  b y ła  z n a c z n ie  b o g a ts z a 2 ^.

G ra n ic e  o p raco w an ia  w y n ik a ją  z praw dopodobnego z a s ię g u  in ten sy w n eg o  o -  
s a d n ic tw a  w badanym p r z e d z i a l e  c z a su  i  o b e jm u ją  Wawel, O kó ł, p ó ź n ie js z e  
m ia s to  lo k a c y jn e  w o b rę b ie  murów m ie j s k ic h ,  K az im ie rz  o ra z  i c h  b e z p o ś re d ­
n i e  z a p le c z e .

K ie ru n e k  e w o lu c j i  p o d z ia łu  w ła s n o ś c i  z ie m s k ie j  w K rakow ie o k re s u  r o z ­
d r o b n ie n ia  d z ie ln ic o w e g o  b y ł z a sa d n ic z o  zgodny z g e n e ra ln ą  te n d e n c ją  u s ta  
j u  f e u d a ln e g o  choć i s t n i a ł y  t u t a j  zn aczn e  r o z b ie ż n o ś c i  w po szczeg ó ln y ch  
k r a j a c h ^ K

W P o ls c e  e w o lu c ja  t a  p o le g a ła  n a  s ta ły m  z m n ie js z a n iu  s i ę  w ła s n o ś c i k sią ­
ż ę c e j n a  r z e c z  r y c e r s tw a  i  K o ś c io ła  w w yniku n a d a ń , im m unitetów  i  u p o sa ­
żeń  i n s t y t u c j i  k o ś c ie ln y c h .  O braz ty c h  stosunków  n a  t e r e n i e  p rz y sz łe g o  mia­
s t a  b y ł  je d n a k  s z c z e g ó ln ie  u ro zm aico n y  ze w zg lędu  n a  a t r a k c y jn o ś ć  s t o ł e c z ­
nego o ś ro d k a , tw o rząc  p r z y p u s z c z a ln ie  ju ż  w w ieku X I I I  praw dziw ą m ozaikę 
w ła sn o śc io w ą4 K

B ezw zględna p rzew aga w ła s n o ś c i  k s i ą ż ę c e j  w całym  k r a j u ,  n a  k t ó r e j  t l e  
w ystępow ały  zw ykle ro z p ro s z o n e  p o s i a d ło ś c i  rodow e, n i e  b y ła  n a  t e r e n i e  
Krakowa ta k  w y raźn a , choć i  t u  w ydaje  s i ę ,  że w ró ż n y c h  r e jo n a c h  ś r e d n io -

 ̂ ^Tomkowicz S t . ,  [¡27<3 a . 4 9 ,
P ie r a d z k a  K ., [232] s .  35 ,

2 N iw iń s k i  S t . ,  [217] p a ss im .
-^W X I-X II  w. w R zeszy  obserw ujem y w raz ze  zm n ie jszan iem  s i ę  dóbr k ró lew ­

s k i c h  k u rc z e n ie  s i ę  k o ś c i e ln e j  w ła s n o ś c i  z ie m s k ie j .  W A n g l i i  d o b ra  ko­
ś c i e l n e  n i e  ty lk o  n i e  d o z n a ły  u sz c z e rb k u , a l e  u le g a ły  zw ięk szen iu .W  Pol- 
s c e  z a c h o d z i ł  chyba te n  d ru g i  wypadek.
P a t r z :  K u l i s z e r  J . ,  [15Q] s .  116, 117 i  d .

4 ^R utkow ski J . ,  [255] a .  37 , 38 i  n .

54 , 5 7 , 5 8 , 59 . _ ^
1 |  M itkow ski J . , [193 s .  158.
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w ie c z n e j k ra k o w sk ie j " a g lo m e r a c j i"  o s a d n ic z e j  p r o p o r c je  t e  u k ła d a ły  s i ę  
o d m ien n ie .

P o d z ia ł  w ła s n o ś c i  n ie ru c h o m e j n a  w zgórzu  w aw elskim  w rozpatryw anym  o - 
k re s ie ,p o m im o  trw a ją c y c h  od p r z e s z ło  p ó ł  w ieku  sy s te m a ty c z n y c h  bad ań  nau­
kowych, n i e  j e s t  w ca le  d o s t a te c z n ie  ja s n y .  Szczegółow e z b a d a n ie  w arstw y 
k u ltu ro w e j n a  p o w ie rz c h n i ponad  4 h a  w s y t u a c j i  s t a ł e g o  in ten sy w n eg o  u -  
iy tk o w a n ia  te g o  t e r e n u  n i e  j e s t  p r o s t e .

W t e j  s y t u a c j i  same r e l i k t y  a r c h i t e k t o n ic z n e  b u dow li s a k r a ln y c h ,  zna­
n y ch  ze ź r ó d e ł  p is a n y c h  (n p . ro m a ń sk ie  k o ś c io ły  Sw. M ic h a ła , a  z w ła sz c z a  
¿w. J e r z e g o ) n i e  s ą  j e s z c z e  d o k ła d n ie  z lo k a l iz o w a n e ;  w y ła n ia ją  s i ę  ponad­
to  n ie o c z e k iw a n ie  c a łk ie m  now e, n ie z n a n e  w c z e sn o h is to ry c z n e  o b ie k ty  s a ­
k r a ln e  (d ru g a  r o tu n d a } 1 ^. Tym n ie m n ie j  można w yrob ió  p rz y b l iż o n y  p o g ląd  na 
p o d z ia ł  g run tów  n a  w zgórze p rz y  obecnym s t a n i e  bad ań .

W ła sn o śc ią  k s ią ż ę c ą  b y ła  w X I I I  w ieku n ie w ą tp l iw ie  w schodn ia  re z y d e n -  
c jo n a ln a  c z ę ść  w zgórza i  z a c h o d n ia  m ie sz k a ln o -u s łu g o w a . Na t e j  d r u g ie j  
s tw ie rd z o n o  a r c h e o lo g ic z n ie  d ro b n ą  a  z a g ę sz c z o n ą  d rew n ian ą  zabudowę m ie sz ­
k a ln ą  z w yposażeniem  św iadczącym  o rz e m ie ś ln ic z y m  i  być może wojskowym cha­
r a k t e r z e  z a t r u d n ie n i a  j e j  m ieszkańców  o ra z  r e s z t y  w ału  obronnego  (w zachód-p )
n i e j  i  p łd . - z a c h o d n ie j  c z ę ś c i ) .

P ó łn o cn a  i  środkow a c z ę ś ć  o b e jm u jąca  K a te d rę ,  zabudow an ia  m ie sz k a ln e
kanon ików , k o ś c ió ł  Sw. M ichała  i  k o ś c ió ł  Sw. J e r z e g o  b y ła  w ła s n o ś c ią  k o -  

3 )ś c i e l n ą J  , a  j e j  g r a n ic ę  w sch o d n ią  s ta n o w i ł  p r z y p u s z c z a ln ie  tzw . mur kon- 
ra d o w sk i łą c z ą c y  ro tu n d ę  NMP z K a te d rą . P o łudn iow a i  z a c h o d n ia  g r a n ic a  są  
n a  r a z i e  n iem o ż liw e  do u ch w y cen ia , bowiem n iepew ny  j e s t  naw et w ł a ś c i c i e l  
k o ś c io ła  ¿w. J e r z e g o ;  w c z a s a c h  D łu g o sza  p a t r o n a t  nad  nim  spraw ow ał k la s z ­
t o r  t y n i e c k i ^ .

Trudno p o w ie d z ie ć , czy  n a  Wawelu w X I I I  w. o p ró c z  w ła s n o ś c i  k s i ą ż ę c e j  
i  k o ś c i e ln e j  b y ły  p o s i a d ło ś c i  r y c e r s k i e .  I c h  ob ecn o ść  n a  w zgórze w c z a ­
s a c h  p ó ź n ie js z c y h  n i e  j e s t  w tym w z g lę d z ie  m ia ro d a jn a  d la  in t e r e s u j ą c e g o  
n a s  o k re s u .

W p o b l iż u  Wawelu n a to m ia s t  u lo k o w ało  s i ę  s z e r e g  p o s i a d ło ś o i  r y c e r s k ic h  
b ęd ący ch  być może częśc io w o  p o z o s t a ło ś c i ą  w ła s n o ś c i  dynastów  p lem ien n y ch

1 ^Żaki A ., )24] s .  179.
R o tunka NMP b y ła  z c a ł ą  p ew n o śc ią  w ła s n o ś c ią  p a n u ją c e g o .
Żurow ska K ., [231] s .  1 -1 2 1 .

2 ^Żaki A .,  [323] e .  45 ; Jam ka R . , [lO ^ r y s .  15 , p a s s .
^ K o l e g i a t a  Sw. M ich a ła  b y ła  p rz y p u s z c z a ln ie  s i e d z ib ą  zg ro m ad zen ia  kano­

n ic k ie g o  i  n a l e ż a ł a  od d r u g ie j  ć w ie rc i  X II w ieku  do b iskupów  w łocław ­
s k ic h  (MPU. t . 3 , n r  238}
Zob. i Szym ański J . , [265] s .  160 
Tegoż [267] p a s s .

^ Z a  H. Munchem, [213] s .  179 ; D łu g o sz , I d b .  b en . I I ,  s .  218
Mógł nim  być k l a s z t o r  t y n i e c k i ,  z o b . : Rederow a D ., [249] s -  895.
Wg W indak iew icza  S . , k o ś c ió ł  Sw. J e r z e g o  b y ł p a ra f ia ln y m  d la  Wawelu. 
Zob. Tegoż [295] e .  36.



89

(S ta r ż o w ie )  l u b ,  co b a r d z i e j  praw dopodobne, b ęd ący ch  n a d a n ia m i n a  r z e c z  
u rzęd n ik ó w  k s ią ż ę c y c h 1 K  Zajm owały one z w a rty  p a s  g ru n tu  n a  te r e n a c h  f i ­
z jo g r a f i c z n i e  le p s z y c h  w o b rę b ie  O kołu ( c z ę ś ć  w sc h o d n ia ) , c z ę ś ć  p ó ź n ie j ­
szego  K le p a rz a ,  P ia s e k ,  p łd . - z a c h o d n ią  i  w sch o d n ią  c z ę ś ć  K a z im ie rz a  i  Ba­
wół«

K iż sz a  z a c h o d n ia  c z ę ś ć  O ko łu , n a le ż ą c a  n ie w ą tp l iw ie  do k s i ę c i a ,  z a j ę t a  
b y ła  p r z e z  lu d n o ś ć  r z e m ie ś ln ic z ą ,  kupców i  d robne r y c e r s tw o ,  o czym mówią

O )
w y n ik i w y k o p a lisk  .  G ęs to ść  zabudowy i  z a lu d n ie n ia  b y ła  tu  zn aozna  (mógł . 
d o ch o d z ić  do 4 0 0 -800  o s / h a ) ^ \  a  o b sz e rn y  t e r e n  p rz e z n a c z o n y  b y ł  n a  p la c  
ta rg o w y , o czym św ia d c z ą  r e s z t y  b ru k u  kam iennego n a  p łn .- z a c h ó d  od ko­
ś c i o ł a  Sw. A n d rz e ja  a  n a  w schód od C o l i .  J u r i d i c u m ^ .  Wokół p la c u  t e r e n  
b y ł  t u  p r z y p u s z c z a ln ie  ju ż  w X I-X II  w ieku p o d z ie lo n y  n a  d z i a ł k i  ( a r e a )  
d z ie rż a w io n e  n a  p ra w ie  p o ls k im , k tó r y c h  u k ła d  i  zabudow a n i e  zw iązan e  by­
ły  z d z i s i e j s z ą  u l i c ą  G rodzką .

Ta d y sp o z y c ja  ro z m ie s z c z e n ia  w arstw  sp o łe c z n y o h  n a  O kolę i  Wawelu wy­
n ik a  ze s to su n k ó w  fe u d a ln y c h  P o ls k i  ko ń ca  X II  w ., p r z e d s ta w ia ją c y c h  p i r a ­
m idę s p o łe c z n ą  z a u to k r a ty c z n ą  w ła d z ą  k s i ą ż ę c ą  n a  s z c z y c ie .  H ogła by tu  
m ieć  z a s to s o w a n ie  t e z a  Ju n g h a n s a , ż e  m ia s to  s k ł a d a ło  s i ę  z c en tru m ,k tó ry m  
b y ł  g ró d  k s ią ż ę c y  z k a te d r ą  i  e w e n tu a ln ą  s i e d z ib ą  b is k u p a  o ra z  sz e re g u  swo­
b o d n ie  ro z m ie sz c z o n y c h  s i e d z i b  fe u d a ln y c h .S k ła d a ły  s i ę  one z zabudowy misss- 
k a ln e j  i  g o s p o d a rc z e j 1 c z ę s to  w ła sn y ch  k o śo io łó w  w o to c z e n iu  domostw lu d -  
n o ś o i  s łu ż e b n e j  (w tym rz e m ie ś ln ik ó w )  p ra c u ją c y c h  g łó w n ie  n a  u s łu g i  p a n a ^  
S ie d z ib y  t e  p o w iązane  b y ły  k o m u n ik a c y jn ie  z grodem  i  ze  s z la k ie m  p r z e lo ­
towym.

Poza k o śc io łe m  Sw. A n d rz e ja  będącego  we w ła d a n iu  B enedyktynów  s i e c i e -  
ohow skioh (c h o ć  n a  g ru n ta c h  S ta rż ó w ) tru d n o  mówić o w ła s n o ś c i  k o ś c i e ln e j  
n a  O kolę do początków  XIV w ie k u , bowiem d o p ie ro  w tym c z a s i e  zaczy n a  s i ę  
t u  o s i e d l a ć  n a  g ru n ta c h  k ró le w s k ic h  k l e r  k a te d r a ln y  początkow o sp o ra d y c z ­
n i e  (k a n o n ik  R ad o ch ), a  n a s t ę p n ie  g r e m ia ln ie ^ K

T łp. p o s i a d ło ś ć  B ie n ia  z Ł o so s in y  z ro d u  O gniw ów -L ubow litów ,pom iędzy ko­
ś c io łe m  S w .A n d rze ja  i  Sw. M arc in a . D ziad  B ie n ia  Wydżga i  je g o  b r a t  O leń­
ko p i a s to w a l i  u rz ę d y  k s i ą ż ę c e  w K rakow ie w I  p o ł .  X I I I  w ieku . Od B ie n ia  
p o s i a d ło ś ć  t ę  nabyw a w r .  1304 medyk i  k a n o n ik  R adoch (R a d o s ła w ) .
Z o b .t P ie k o s lń s k l  P . ,  [2 2 $  s .  1 8 , 139, 2 1 2 , 219 , 2 2 0 , 2 5 0 , 601.

2 'R adw ańsk i K .,  (245) s .  7 6 .
P o r .  b a d a n ia  Ho łu b o w i o z a  1 Ja ż d ż e w sk ie g o  n a  t e r e n i e  w cze sn o śre d n io w ie c z ­
ny ch  o sa d  O pola 1 G dańska.
H en se l W .. T95l s .  732.

T finch H .,  [21 ̂  s .  8} G ra b sk i W ., [7 fl s .  93- 
G rygorow ioz A .,  [86) s .  5 ,  6 .

'ju n g h a n s  K ., 0 1 7 ) s .  88 i  n .  |  MBnoh H .,  [2 0 $  s .  17. 
P a t r z  i P ie k o s lń s k l  P . ,  S z u js k i  [ 230) p a s a .
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Zagadkowo p rz e d s ta w ia  s i ę  pod względem  w ła s n o ś c i  o b s z a r  p ó ź n ie js z e g o
k l a s z to r u  Sw. M ic h a ła . Wiadomo, że  t e r e n  te n  d o p ie ro  od r .  1424 n a le ż y  do
opatów  t y n i e c k ic h ,  k tó r z y  k u p i l i  go od r y c e r z a  (fciew osza z D alew ic h . Ko-
ś c i e s z a  . Wydaje s i ę  je d n a k , że  w X I I I  w ieku  b y ła  t o  j e s z c z e  w ła sn o ść
k s i ą ż ę c a ,  k tó r a  d ro g ą  n a d a n ia  p r z e s z ł a  pod  k o n ie c  XIV w, w r ę c e  r y c e r s k i e .
B iezn an e  te ż  j e s t  p o ło ż e n ie  o b s z e rn e j  p o s i a d ło ś c i  W ie rz b ię ty  z ro d u  Swie-

2 }bodów -O ryfitów  -  t e ż  p raw dopodobn ie  n a  t e r e n i e  O kołu .
W in n y c h  c z ę ś c ia c h  m ia s ta  lo k a c y jn e g o  w idzim y w ła s n o ś c i  k o śc ie ln e  znacz­

n i e  w c z e ś n ie j  n p . konw ent t y n i e c k i  b y ł  w ła ś c ic ie le m  k o ś c i o ła  Sw. M ikoła­
j a  i  te re n ó w  w p o b l iż u  k o ś c io ła  Sw. F lo r ia n a  n a  K le p a rz u  co n a jm n ie j  od 
X II  w . ,  p ro b o sz c z  k o ś c io ła  Sw. K rzyża p o s i a d a ł  p rz y  u l i c y  t e j ż e  nazwy du­
ż ą  p o s i a d ło ś ć - ^ .  C y s te r s i  m o g ils c y  w l a t a c h  1228-1257 p o s i a d a l i  dw orzy­
sz c z e  w k w a r ta le  m iędzy  u l . u l .  S z p i t a ln ą ,  Tomasza i  Sw. K rzy ża . C y s te r s iA J
s u le jo w sc y  m i e l i  dwór w b l i ż e j  n ieznanym  m ie js c u  , a  duchacy  o trzy m a li od 
b is k u p a  Iw ona zn aczn ą  p o s ia d ło ś ć  p rz y  k o ś c i e l e  Sw. K rzy ża . Co do k o ś c io ­
łów  Sw. T ró jc y  (p r z e d  1222 r . ) ,  Sw. F lo r i a n a ,  Sw. M agdaleny , WW.Świętych, 
BMP n a  P ia s k u ,  Sw. K rzyża  i s t n i e j ą  p o s z l a k i ,  że b y ły  to  k o ś c io ły  pod  pa­
tro n a te m  k siążęcy m  lu b  ry c e rsk im ^  , a  w ięc  p o w s ta łe  n a  g ru n ta c h  św ie c k ic h .

Również k o l e g i a t a  Sw. M ich a ła  z Wawelu n a jp ó ź n ie j  w X I I I  w. p o s ia d a ła  
n a  t e r e n i e  m i a s t a ,  choć w n ieznanym  b l i ż e j  m ie js c u ,  3 d z i a ł k i  ( a r e a )  i  2 
j a t k i  (Kod. T y n .I ,  n r  1 ).

P o łudn iow a c z ę ś ć  p o d g ro d z ia  k rak o w sk ieg o  (w sze rszy m  p o ję c iu  te g o  s ł o ­
w a ), n a  k t ó r e j  w I  p o ł .  XIV w. m ia ło  po w stać  m ia s to  K a z im ie rz , p o s ia d a ła

 ̂ ^Może k o ś c ió ł  Sw. M arc in a  w ch o d z ił w s k ła d  t e j  p o s i a d ło ś c i )  
zo b . S t r z e le c k a  A ., ¡263 p a s s .

O )
M ożnowładca te n  znany  j e s t  ze  sw ej d z i a ł a l n o ś c i  i n ż y n i e r y j n e j )  b u d u je  
w 1228 r .  g ró d  o p o l s k i ,  p o r t  i  przew óz d la  k l a s z to r u  w S ta n ią tk a c h  o ra z  
in w e s tu je  k o p a ln ie  s o l i  b o c h e ń s k ie j .  W 1235 r .  w s tę p u je  do k l a s z to r u  be­
nedyktynów .
Za P ie k o s iń sk im  F . ,  [229] s .  7 1 -7 2 .

^ ^ P o s ia d ło ś ć  t a  z o s t a ł a  sk o n fisk o w an a  p ro b o szczo w i k o ś c io ła  ¿w .K rzyża  Ada­
mowi p rz e z  Ł o k ie tk a  7 . V I I . 1312 za  u d z ia ł  w b u n c ie  w ó jta  A lb e r ta .
Zob. D łu g o p o ls k i E. , [44] s .  147.

4 ^M itkow ski J . ,  [1 9 #  s .  280 , 2 8 1 ,3  2 8 .
Zob. Z achorow sk i S t . , [305] s .  109, Kd. Mp. I I ,  n r  375 i  Kod. m.Krakowa 
I I ,  n r  24 r .  1340.
Z ak rzew sk i S t . , [308] s .  451.
K o ś c ió ł  BMP n a  P ia s k u  i  WW.Świętych b y ł  f u n d a c ją  Jak u b a  B o b o li h . L e l i -  
wa k a s z t e la n a  k ra k o w sk ie g o , w ł a ś c i c i e l a  obu P iask ó w , D łu g o s z ,L ib .b e n e f .  
I ,  s .  604.
Zob. D w orzaczek W.,  [48] s .  1 1 , 17.
Co do k o ś c io ła  Sw. F lo r ia n a  zo b . Szym ański J . , 0269] s .  160-163 
S u g e s t ia  S t .  Z ak rzew sk iego  w je g o  w spom nianej r e c e n z j i  o d n o śn ie  r y c e r ­
s k i e j  f u n d a c j i  k o ś c io ła  Sw. K rzyża  chyba n i e  j e s t  s łu sz n a .S p y c y m ir  o trz y ­
m ał dom o fia ro w a n y  duchakom od k r ó l a  K a z im ie rz a  w r .  1338.
Zob. P ie k o s iń s k i  F . , [229| s .  268.



91

p r z y p u s z c z a ln ie  s t r u k t u r ę  w ła sn o śc io w ą  n ie c o  in n ą  n i ż  O k ó ł,c h o ć  i  t u  i s t ­
n i a ł a  w ła sn o ść  k s i ą ż ę c a .  Skąpe i  s p rz e c z n e  czasem  w iadom ości k a ż ą  s p o d z ie ­
wać s i ę  t u  r o z l e g l e j s z y c h  p o s i a d ło ś c i  o n g iś  r y c e r s k i c h ,  po w ykupnie k tó ­
r y c h  k r ó l  lo k o w a ł w 1335 r .  m ia s to  K az im ie rz  .

Na t e r e n i e  tym i s t n i a ł y  t r z y  k o ś c io ły  p a r a f i a l n e  o b s łu g u ją c e  t r z y  znacz­
n i e j s z e  s k u p is k a  o s a d n ic z e j  k o ś c i ó ł  Św. M ich a ła  (n a  S k a łc e ) ,  Św. Jak u b a  i  
Św. W aw rzyńca, k o ś c i ó ł ,  a  r a c z e j  k a p l i c a  Św. B en ed y k ta  -  w ła sn o ść  N o rb e r­
ta n e k  ze  Z w ierzy ń ca  -  n a l e ż a ł a  do w y ra ź n ie  p raw o b rzeżn y ch  s k u p is k  o s a d n i -

2 )czy ch  -  w s i Czyżowej i  j e j  c z ę ś c i  Janow ej W oli
K o ś c ió ł  Św. M ich a ła  zw iązan y  tr z y n a s to w ie c z n ą  t r a d y c j ą  z o so b ą  b is k u p a  

S ta n is ła w a  S zczepanow sk iego^^  p o s ia d a  chyba n a j s t a r s z ą  p r z e s z ło ś ć  s i ę g a ­
j ą c ą  X w iek u , ze  w zg lęd u  n a  swe w ezw anie i  a rc h e o lo g ic z n e  p o s z l a k i .B y ł  on 
w raz  ze swym o to c z e n ie m  p r z y p u s z c z a ln ie  w ła s n o ś c ią  k s i ą ż ę c ą .  L ic z n e  je g o  
u p o s a ż e n ia  n a  K a z im ie rz u , D ęb n ik ach , S trad o m iu  i  B ie ń c z y c a c h  w spom niane 
p rz e z  D łu g o sza  o d n o szą  s i ę  do końca  XXV w.

K o ś c ió ł  Św. Jak u b a  (A p o s to ła  w ię k sz e g o )  j e s t  f u n d a c ją  rodow ą S trz e m ie ń -  
czyków , k tó r z y  m i e l i  tu  praw o p a t r o n a tu  aż  do 1462 r .  . M ożliw e, że  fu n d a ­
c j a  z o s t a ł a  dokonana n a  t e r e n i e  w ię k s z e j  w ła s n o ś c i  p ry w a tn e j r o d u ,  d la  
m ieszkańców  k t ó r e j  u tw o rzo n o  p a r a f i ę .  J e j  z a s i ę g  o k re ś lo n y  d o ść  d o k ła d n ie  
p rz e z  D łu g o sza  obejm ow ał c z w a r tą  c z ę ś ć  ry n k u  k a z im ie r s k ie g o  od s t r o n y  
p łd . - z a c h o d n ie j  " v ic u s  se u  p l a t e a  p o s t i c o  ad  e c c le s s ia m  S .J a c o b i " .P o b r z e -  
z i e  i  w s z y s tk ie  domki p o za  m uram i K a z im ie rz a , s z p i t a l  Św. L eo n ard a  i  w szyst­
k i e  z ag ro d y  k o ło  W isły  aż  do bram y s k a w iń s k ie j .

K o ś c ió ł  Św. Wawrzyńca s t a n ą ł  n a  t e r e n i e  w si B aw ół, n a le ż ą c e j  p rz e d  r .  
1178 do A n d rz e ja  b r a t a  M ateu sza  z ro d u  L isów . A n d rze j b y ł  p raw dopodobn ie  
koniuszym  n a  dw orze k s i ą ż ą t  k ra k o w sk ic h  i  u  sc h y łk u  X II  w. n a d a ł  w ie ś  Ba­
w ół m iechow skiem u k la s z to r o w i  B o ż o g ro b c ó w ^ . Wieś t r a f i a  je d n a k  je s z c z e  w 
c ią g u  X I I I  w. ponow nie w r ę c e  p o s i a d ło ś c i  duchow nych. W 1278 r .  r y c e r z  Waw­
r z y n ie c  z Bawołu z a s ta w ia  w ie ś  Ib^okopowi k a n c le rz o w i krakow skiem u (w p rz y ­
s z ł o ś c i  b is k u p o w i)  z prawem p ie rw s z e ń s tw a  do w y k u p u ^ . P oniew aż W aw rzyniec 
n i e  w y k u p ił j e j  w oznaczonym  c z a s i e ,  w ie ś  p rz e c h o d z i  n a  w ła sn o ść  P ro k o p a .

^ ^K onieczna W., [135] s .  9 .
2 ^Kod. K rak . I ,  n r  40.

K a p lic a  św. B en edyk ta  b y ła  od XIV w. w ła s n o ś c ią  SS. N o rb e r ta n e k  ze  Zwie­
r z y ń c a ,  a  n i e  w y k lu czo n e , ż e  p o p rz e d n io  n a l e ż a ł a  do B enedyktynów  ty n ie c ­
k ic h .

^ ^K ronika m i s t r z a  W in cen teg o , Mon. P o l .  H i s t .  t .  I I ,  s .  2 9 6 -2 9 7 , V i ta  (m i­
n o r )  s a n c t i s  S ta n . E p is c . C rac . tam że t .  IV , s .  2 8 0 , 282.

^ Z a  K o n ieczn ą  W ., [135] D łu g o sz , L ib . b e n e f .  I I I ,  s .  114.
^ ^ K o śc ió ł ro z e b ra n o  w X V III w . ; p a t r z :  K o n ieczna  W., 035] s .  14.
^ P i e k o s i ń s k i  F . , [229] I I ,  a . 310-311 o ra z  dokument p a t r y a r c h y  j e r o z o ­

l im s k ie g o  z 1198 r .  MP, I I ,  375 Synowie r y c e r z a  A n d rz e ja , A n d rze j i  
S te f a n  z n a n i s ą  z p ó ź n ie js z y c h  dokumentów Kod. K a t. K rak . I ,  14 , p a t r z :  
P ie k o s iń s k i  F . , [229] I I I ,  a . 723.

^ K o d . d y p l .  K a te d ry  K rak . I ,  N, 79 .
P a t r z :  P ie k o s iń s k i  P . , [229] IV , a . 208.
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Z I  ć w ie r c i  XIV w ieku  znamy je s z c z e  dwa dokum enty p o tw ie r d z a ją c e  prawo 
k a p i t u ły  k ra k o w sk ie j do w si B aw ół, a  m ian o w ic ie  z 1314 r .  i  1322 r.W  p ie j>  
wszym s t o l n i k  k rak o w sk i W ojc iech  H osdrak  z ro d u  Rawa w p r o c e s ie  w ytoczo­
nym mu p rz e z  k a p i t u ł ę  k rakow ską t r a c i  p raw a do w si B a w ó ł^ ,a  w drugim  Wa­
w rz y n ie c  z L ib e rto w a  i  W awrzyniec z U jazdu  wnukowie Wawrzyńca z Bawołu
z r z e k a j ą  s i ę  praw  swych do w si Bawół i  p a t r o n a tu  n ad  k o śc io łe m  św. Wawrzyń-

2 )c a  n a  Bawole n a  r z e c z  k a p i t u ły  k ra k o w sk ie j .  K a p i tu ła  p o s i a d a ła  w ieś  Ba­
w ół w l a t a c h  1 278 -1340 , po czym k r ó l  K az im ie rz  w y k u p ił j ą  d la  p o s z e rz e ­
n i a  m ia s t a  K a z im ie rz a  .

Z d o ty ch czaso w y ch  s tu d ió w  nad  l i c z e b n o ś c i ą  i  p o w ie rz c h n ią  p o l s k i e j  w si 
ś r e d n io w ie c z n e j  (F . B u ja k , J .  R u tk o w sk i, W. K u la , S. I n g l o t ,  H. Ł ow niań- 
s k i  i  i n . ) można o r i e n t a c y j n i e  o k r e ś l i ć  w ie lk o ś ć  w si B a w ó ł.J e j lu d n o ś ć  mo­
g ła  w y n o sić  50 -60  o só b , a  p o w ie rz c h n ia  10 łanów  f r a n k o ń s k ic h  c z y l i  
2 ,4  km2 M u s ia ła  ona zajmować p rz e w a ż a ją c ą  c z ę ś ć  K a z im ie rz a  od s t ro n y
w s c h o d n ie j ,  a  w p o b l iż u  k o ś c i o ła  św. Wawrzyńca p r z y p u s z c z a ln ie  sk u p ia ło ad ę  
ok . d z i e s i ę c i u  j e j  z a g ró d .

W ydaje s i ę ,  że  ś r e d n io w ie c z n ą  w ie ś  Bawół można d o ść  pew nie t o p o g r a f i c z ­
n i e  z lo k a l iz o w a ć .  S ta r a  W isła  (w zd łuż  p la n t  D ie t lo w s k ic h )  i  tzw . Z a k a z i-  
m ie rk a , k tó r e  w ed ług  w sz e lk ie g o  p raw dopodob ieństw a  b y ły  dwoma rów nocześ­
n i e  fu n k c jo n u ją c y m i k o ry ta m i rz e c z n y m i, s ta n o w iły  n a tu r a ln e  g r a n ic e  wsi od 
p ó łn o c y , w schodu i  p o łu d n ia ,  a  d z i s i e j s z y  p la c  Bawół i  w z a s a d z ie  znane 
p o ło ż e n ie  k o ś c io ła  3w. Wawrzyńca u s t a l a j ą  j e j  o ś ro d e k .

G ru n ta  w si b y ły  n ie w ą tp l iw ie  z n a c z n ie  z a b a g n io n e , o czym św iad czą  za­
rów no w zm ianki o i c h  m e l i o r a c j i  w I  p o ł .  XIV w. o ra z  obecne o p raco w an ia  
f i z j o g r a f i c z n e .

P o d z ia ł  w łasn o śc io w y  te re n ó w  le ż ą c y c h  p o za  z n a c z n ie js z y m i wym ienionym i 
t u  sk u p isk a m i o sad n iczy m i -  a  w chodzących w s k ła d  p rz y p u s z c z a ln e g o  o p o la  
k rak o w sk ieg o  -  w ykazu je  ró w n ie  t r z y  z a s a d n ic z e  kom pleksy i k s ią ż ę c y ,  r y ­
c e r s k i  i  k o ś c ie ln y .

P ie rw sz y  obejm ow ał p raw o b rzeżn e  z a c h o d n ie  w s ie :  Z ak rzó w ,D ęb n ik i,Ł ag iew ­
n i k i ,  S k o tn ik i ,  K o ra b n ik i i  od zachodu  g r a n i c z y ł  z dobram i opactw a t y ­
n ie c k ie g o  o ra z  t e r e n y  le w o b rz e ż n e : bagna 5w. S e b a s t ia n a ,  S tradom , R y b ak i,

1 JP ie k o s ir i s k i  F . , [229] I I I ,  s .  273.
2 ^Kod. d y p l .  K a t, K rak . I ,  N, 126 , p a t r z :  P ie k o s iń s k i  P . , [229] I I I , s .  290.

Czy B ożej syn  s t o l n i k a  W ojc iecha  N osd raka  (1 3 2 5 i  i  synow ie  Wawrzyńca z
Bawołu S te f a n  (1 2 2 2 / — to  k rew n i — tru d n o  d o c ie c .  Byó może w ie ś  m ia ła
p a ru  w ł a ś c i c i e l i  -  s u g e s t i a  p r o f .  Z. Budkowej.

3 f P a t r z :  K on ieczn a  W., [1 3 ^  s .  16, p r z y p i s  4 .
4 L ic z e b n o ś ć  w si p r z e c i ę t n i e  10-15  o sadn ików j d la  w si Bawół p r z y j ę to  10 

o sadn ików  5 -6  o s ó b /z a g r o d ę :„ 1 ,0  ła n  f r a n k o ń s k i / z a g r o d ę ,  co d a je  10 łanów 
x 2 4 ,2  ha  = 242 h a  = 2 ,4  km2.
Zob. Traw kow ski S., [278] s .  124 i  p r z y p i s  76.
P a t r z :  Ł a d o g ó rsk i T . , [184] a .  59~63, tam że t e ż  l i t e r a t u r a  p rz e d m io tu .
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P o b r z e z ie ,  bag n a  Ż a b ik ru k a , L i s z k i ,  c z ę ś ć  Z w ie rzy ń ca ) K aw io ry ,C za rn ą  W ieś, 
Sową W ieś , Łobzów .

Kompleks r y c e r s k i  obejm ow ał p raw dopodobn ie  d ru g ą  c z ę ś ć  Z w ie rzy ń ca  z 
k la s z to re m  n o r b e r ta n e k  ( f u n d a c ja  r y c e r s k a ) ,  B ie la n y ,  Chełm i  Wolę Chełm -A \
s k ą  -  w ła sn o ś ć  ro d u  S trzeg o m ió w -O sto jó w  ( r y c e r z  Im bram ) .

P ó łn o cn y  kom pleks w s i z K row odrzą, B ronow icam i W ie lk im i, M ały m i,O lsza ­
n i c ą  i  P rą d n ik ie m  n a l e ż a ł  do k o ś c i o ł a .  D obra p r ą d n ic k ie  p r z y p u s z c z a ln ie  
n a  d łu g o  p rz e d  X I I I  w. u le g ły  p o d z ia ło w i n a  w ła sn o ść  k a p i t u ły  k ra k o w sk ie j 
i  opao tw a ty n ie c k ie g o  (P r ą d n ik  C zerw ony ) .  N a to m ia s t w s ie  R akow ice , D ą b ie , 
O rz e g ó rz k i ,  P łaezćw  -  n a le ż a ły  do k s i ę c i a .

Z k w e s t ią  p o d z ia łu  w ła s n o ś c i  z ie m s k ie j  łą c z y  s i ę  j a k  w idać  w znacznym  
s to p n iu  t e r y t o r i a l n y  p o d z ia ł  tr z y n a s to w ie c z n e g o  Krakowa n a  o k rę g i  p a ra ­
f i a l n e .  W iększość  bowiem k o śc io łó w  w czesnego  ś r e d n io w ie c z a  b y ła  p ry w a tn ą  
w ła s n o ś c ią  f u n d a to r a  i  zw iązan a  b y ła  z k o n k re tn y m i kom pleksam i w ła s n o ś c io ­
wymi, choć  z a s i ę g  i c h  o d d z ia ły w a n ia  b y ł  z r e g u ły  w ię k sz y 3 K

Pryw atnym i b y ły  k o ś c io ły  5w. A n d rz e ja  -  w ła sn o ść  S ta rżó w -T o p o rczy k ó w , 
5w. M arc in a  -  w ła sn o ś ć  św iebodzioów  -  O ry fitó w  i  O sto jów , Sw. Wawrzyńca n a  
Bawole -  p raw dopodobn ie  ro d u  Lisów-M żurów i  Rawiczów, Sw. F i l i p a  i  Ja k u b a  
-  ro d u  Nowinów4 .

W c ią g u  X II  i  X I I I  w ieku  k o ś c i ó ł  p ró b o w ał o g ra n ic z y ć  praw o ±u.-y»»e»tnej 
w ła s n o ś c i  o b iek tó w  s a k r a ln y c h ,  co u d a ło  s i ę  je d y n ie  w pew nej m ie rz e  p rz e z  
w prow adzen ie  p raw a p a t r o n a tu  c z y l i  p r z e d s ta w ia n ia  p rz e z  w ł a ś c i c i e l a  b is k u ­
pow i kandydatów  n a  ufundow ane b e n e f i c j a 3 K  R ów nooześnie dokonyw ała s i ę  e— 
w o lu c ja  k o m p e te n c ji  k o śc io łó w  pod względem  te r y to r i a ln y m .

Pobór d a n in  k o ś c ie ln y c h ,  k o n t r o l a  n a d  u d z ie la n y m i sak ram en tam i p o c ią ­
g n ę ły  k o n ie c z n o ś ć  b a r d z i e j  ś c i s ł e g o  r o z g r a n ic z e n i a  z a s ię g u  "o u ra  anim arum " 
p o sz c z e g ó ln y c h  ś w ią ty ń . U s ta l e n i e  s i ę  te g o  p o d z ia łu  b y ło  m om entem ,jak  s i ę  
w y d a je , kończącym  w z a s a d z ie  p ro c e s  k s z t a ł t o w a n ia  o k rę g u  p a ra f ia ln e g o ^ B y ­
w ały  o c z y w iś c ie  zm iany g ra n io  spowodowane zm ianą  c h a r a k te r u  k o ś c i o ł a  ( z a ­
m iana  n a  k l a s z t o r )  j a k  5w. T ró jc y  ozy Sw. A n d rz e ja )  w tedy z w a ln ia n e  one 
b y ły  n a  o g ó ł z obowiązków p a r a f i a l n y c h ,  a  i c h  fu n k c je  p rze jm o w ały  in n e ,  
n a j c z ę ś c i e j  nowo fundow ane. & aiany g r a n ic  m ia ły  t u  m ie js c e  ró w n ie ż  p rz y
d o s to so w a n iu  s i ę  a d m i n i s t r a c j i  k o ś c i e ln e j  do zm ian p r z e s t r z e n n y c h ,  k tó rym
w szak u le g a ło  m ia s to  .

1 S i e r a d z k a  K .,  [231] s .  9 , 10 , 4 1 , 43-
W sie o lu d n o ś c i  s łu ż e b n e j  j a k i  S k o tn ik i ,  Ł a g ie w n ik i , K o ra b n ik i i  i n . n a ­
l e ż a ł y  n ie w ą tp l iw ie  do k s i ę c i a .  W ynikało t o  z u s t r o j u  p raw a k s ią ż ę c e g o ,  
a  daw ało  m ieszkańcom  ty c h  w s i ,  pomimo n ie w o ln eg o  c h a r a k t e r u ,  pewne p rz y ­
w i l e j e  s tan o w e .
P a t r z : B uczek K .,

2 ^Zob. P ie k o s iń s k i  P . ,  [229] I I I ,  s .  253.
3 ^W iśniow ski Ł ,  [296] a .  279 i  n .
4 ^Zob. Ifiinch H ., [209] s .  14 , 1 8 .
5 ^W iśniow ski E . , [296] s .  249.

Dokument b is k u p a  J a n a  ( ł r o ta  o g r a n ic a c h  p a r a f i i  m ie js k ic h  w K rakow ie 
(K od. d y p l .  m .K rakow a t .  I I ,  n r  374 z 2 7 .X. 1327 r .  ) .

[16]  s .  87 i  n .
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Pomimo w olnego  p ro c e s u  p rze jm o w an ia  p ry w atn y ch  k o śc io łó w  p rz e z  w ładzę  
duchow ną, od p o c z ą tk u  X I I I  w ieku  ma m ie js c e  s t a ł y  w z ro s t  n ie ru c h o m e j w łas­
n o ś c i  k o ś c i e l n e j  zarów no w K rakow ie j a k  i  n a  t e r e n i e  c a łe g o  k r a j u .  D z ia ło  
s i ę  to  n a  s k u te k  o f i a r n o ś c i  p a n u ją c e g o  i  o sób  p ry w a tn y ch  o ra z  a r b i t r a l n e ­
go u n ie w a ż n ie n ia  " ju s  s p o i l i "  p rz e z  p a p ie ż y  In n o c e n te g o  I I I  i  A le k sa n d ra  
IV 1 ^

W spomniana o f i a r n o ś ć  w y n ik a ła  n i e  ty lk o  z pobudek  r e l i g i j n y c h  a l e  c zę ­
s t o  z c h ę c i  z a b e z p ie c z e n ia  m a ją tk u  p rz e d  k o n f i s k a t ą  k s i ą ż ę c ą  z powodów po­
l i t y c z n y c h .  W ła ś c ic i e l  n a d a ją c  d o b ra  K o śc io ło w i p o z o s ta w a ł pa tro n em  dane­
go i n s t y t u t u  i  m ógł c z e rp a ć  z te g o  pewne k o r z y ś c i j  w w arunkach  p o d le g ło ­
ś c i  p o l i t y c z n e j  Rzymowi k s i ą ż ę  n i e  odw ażał s i ę  bowiem k o n fisk o w ać  majątisówO J
nadaw anych  K o śc io ło w i . W łasność k o ś c i e ln a  r o s ł a  w ięc  s to p n io w o  k osz tem  
w ła s n o ś c i  k s i ą ż ę c e j  i  r y s e r s k i e j ,  a  od I I  p o ł .  X I I I  w ieku  ta k ż e  m ie sz c z a ń ­
s k i e j  choć  n a  in n y c h  z a sa d a c h . W zrost te n  odbyw ał s i ę  s t a l e  do XVI w ieku , 
od k tó r e g o  możemy go ś l e d z i ć  d o k ła d n ie  d z i ę k i  b o g a to  zachowanym m a te r i a ­
łom źródłow ym .

Pon iew aż w ypadki a l i e n a c j i  d ó b r duchownych b y ły  b a rd z o  r z a d k i e ,  możemy
n a  d ro d z e  d e d u k c j i  w y k o rz y s ta ć  t ę  o k o lic z n o ś ć  do o d tw o rz e n ia  p o d z ia łu  w łas-

3 )n o ś c i  n ie ru c h o m e j w c z a s a c h  z n a c z n ie  w c z e ś n ie js z y c h  .

3 . 1 . 2 . 6 .  M odele o s a d n ic z e

P o sz u k iw a n ia  wzorcowego m odelu  u rb a n is ty c z n e g o  d la  b a d a n e g o ,a  n ie z n a n e ­
go u k ła d u  m ie js k ie g o  n a le ż y  ro z p o c z ą ć  od p rz e g lą d u  w s p ó łc z e ś n ie  i s t n i e j ą ­
c y ch  wzorów w prawdopodobnym z a s ię g u  k o n tak tó w  k u l tu r a ln y c h .  W iększość 
m ia s t  p o l s k i c h  w swych w czesnych  f a z a c h  rozw ojow ych s i ę g a  ś r e d n io w ie c z a .

W t e j  p r a c y  o g ra n ic z ę  s i ę  w ięc  do p rz e g lą d u  ro z w ią z a ń  u rb a n is ty c z n y c h  
te g o  o k re s u .

W ie lk a  ro z m a ito ś ć  p lanów  e u ro p e js k ie g o  m ia s ta  ś re d n io w ie c z n e g o  w ynika 
z tw ó rc z e g o  d o s to so w a n ia  s i ę  je g o  budow niczych  do z ró ż n ic o w a n e j to p o g ra f i i ,  
f u n k c j i  m i a s t a  i  je g o  w c z e ś n ie js z e g o  z a in w e s to w a n ia .N ie  zn aczy  to  w szak że , 
że  za  każdym razem  stosow ano  c a łk ie m  now e, n ie z n a n e  d o tą d  ro z w ią z a n ia .

 ̂ ^Wg " j u s  s p o l i i "  m a ją te k  zm a rły c h  b iskupów  p r z e c h o d z i ł  n a  r z e c z  k s i ę c i a j  
G ró d e c k i R . , [8 g | s .  270 -2 7 2 .

2 ^R utkow ski T . , {255\ I ,  s .  39 .
^O ddają t u  n ie o c e n io n e  u s ł u g i  p r a c e  A. P a w iń a k ie g o , S t .  N iw iń sk ie g o , M. 
L e s z c z y ń s k ie j- S k rę to w e j  o ra z  S łow n ik  G e o g ra f ic z n o -H is to ry c z n y  pod r e d .  
K. B uczka.
Zob. t P a w iń sk i A .,  (2221 N iw iń sk i S t . ,  p i l ] }  L e sz c z y ń sk a -S k rę to w a  M ., 
[18°] )

D z ię k i  s z c z e g ó ln e j  ż y c z w liw o śc i p r o f .  d r  K. B uczka m iałem  m ożność ko­
r z y s t a n i a  z k a r t o t e k i  s ło w n ik a  G e o g ra f ic z n o -H is to ry c z n e g o  p rz e d  je g o  o -  
p u b lik o w a n i em.



Małopolska: 1 - Pińczów, 2 - Zator, 3 - N.Sącz, 4 - S.Sącz
I



PLAN
WOLOWA

Rys.14b Plany niektórych polskich miast średniowiecznych jako przykłady 
rozwiązań modelowych
Śląsk: 1 - Bielsko, 2 - Oleśnica Sl., 3 - Prudnik, 4 - Głuchołazy,



Rys.14c Plany niektórych polskich miast Średniowiecznych jako prąjjfcłady 
rozwiązań modelowych
Śląsk-Wielkopolska: 1 - Nowogrodziec, 2 - Łabiszyn, 3 - Kalisz
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W u r b a n i s ty c e  ś r e d n io w ie c z a  z a c h o d n ie j i  środkow ej E uropy da s i ę  wyod­
r ę b n ić  o g ra n ic z o n ą  i l o ś ć  p o w ta rz a ją c y c h  s i ę  w ró ż n y c h  w a r ia n ta c h  schem a­
tó w , k tó r e  n ie w ą tp l iw ie  b y ły  ro z w ią z a n ia m i m odelowym i. Są n im i p la n y :

-  jed n o o s io w e  o ró w n o le g ły c h  do s i e b i e  u l i c a c h  zgodnych z u p rz y w ile jo w a ­
nym k ie ru n k ie m  k o m u n ik a c ji ,  a  z b ie g a ją c y c h  s i ę  w dwu p rz e c iw le g ły c h  b r a ­
mach m ie js k ic h  (B e rn o , C i t t a d u c a l e ,  C o rd e s i ,

-  k o n c e n try c z n e , o n i e r e g u la r n e j  s i e c i  u l i c ,  z o śro d k iem  k o n c e n t r a c j i  ( z a ­
mek, k o ś c i ó ł ,  d w ó rj w ś ro d k u  (A v e rse , S t .  C olom be-deL aplum e, S o e s t ,  S t .  
S a rd o s  ) ,

-  żebrow e w fo rm ie  s to s u  p ac ie rzo w eg o  z g łów ną o s i ą  kom u n ik acy jn ą  i  rów ­
n o le g ły m i do s i e b i e  u l i c a m i  bocznym i, dostosow anym i do rz e ź b y  t e r e n u ,

-  szachow nicow e o p ro s to k ą tn y m  lu b  kwadratowym k s z t a ł c i e  bloków  u r b a n i ­
s ty c z n y c h  (M ountoban , C a rc a s o n n e -V il le -B a s s ę ,M a n f re d o n ia , M iran d ę , fMon- 
p a z ie r  ),

-  o u k ła d z ie  w ynikającym  z r o z w id le n ia  lu b  p o s z e r z e n ia  d ró g  ( Q rv ie to ,  A s- 
s y ż , W ilno , K oszyce , n i e k t ó r e  m ia s t a  K a r y n t i i j ,

-  o przypadkowym u k ła d z ie  pow stałym  z wpływu warunków p rz y ro d n ic z y c h , ży­
w iołow ego o sa d n ic tw a  i  sto sunków  w ła sn o śc io w y c h "^ ,

-  p o w s ta łe  z n a ło ż e n ia  s i ę  je d n e j  z m odelowych k o n c e p c j i  n a  w c z e ś n ie js z y  
prym ityw ny u k ła d  k o m un ikacy jny .
Bo g rupy  t e j  można z a l i c z y ć  p la n y  p o w s ta łe  z p o w ią z a n ia  k i l k u  k o n c e p c j i  
u rb a n is ty c z n y c h  w w yniku sukcesyw nego p o s z e r z a n ia  s i ę  o b sz a ru  m ia s ta .

Z pow yższych schem atów  je d y n ie  ś r e d n io w ie c z n e  p la n y  szachow nicow e s t a ­
now ią ła tw ą  do ro z p o z n a n ia ,  w y o d rę b n ia ją c ą  s i ę  g ru p ę  d z ię k i  r e g u la r n o ś c i  
s i e c i  u l i c z n e j ,  p o d z ia ło w i b loków , d y s p o z y c j i  ry n k u  i  f a r y .

W ystępu ją  one w dwóch w yraźnych  k o n c e n tr a c ja c h :  ja k o  b a s ty d y  p łd .F r a n ­
c j i ,  ja k o  tzw . ty p  ś l ą s k i  w o b rę b ie  g r a n ic  m o n a rc h ii  P ia s tó w  Ś lą s k ic h  I
p o ł .  X I I I  w. -  w m n ie jszym  z a ś  z a g ę s z c z e n iu  n a  t e r e n i e  F l a n d r i i  i  p ł n . -  

? Jw sch o d n ich  N iem iec .
P o w sta n ie  ty c h  p lanów  n ie  n a le ż y  je d n a k  w iązać  b e z p o ś re d n io  z wym ienio­

nymi środow iskam i le c z  w dużym s to p n iu  z d z ied z ic tw em  antycznym  w czesno­
ś re d n io w ie c z n e g o  m ia s ta  w ło s k ie g o , choć g en eza  je g o  gminy m i e j s k i e j  n i e

3 )z o s t a ł a  w p e ł n i  w y ja śn io n a  .
Z w ym ienionych t u  k i l k u  k o n c e n t r a c j i  Ś lą s k  w ytw orzy ł I  p o ł .  X I I I  w. i  

p o w szech n ie  s to s o w a ł p rz e z  d łu g ie  l a t a  n a jb a r d z i e j  o ry g in a ln ą  w e rs ję  teg o  
p la n u  w k i l k u  w a r ia n ta c h ,  w y ró ż n ia ją c ą  s i ę  zdw ojoną a r t e r i ą  kom un ikacy jną  
u jm u ją c ą  ry n e k  i  łą c z ą c ą  s i ę  p rz e d  p rz e c iw le g ły m i bram am i m ie js k im i .P o -

1 • 'fig li E . , [5&] I I ,  s .  21} T o łw iń sk i T . , [285] I ,  e .  121. 
2 ^ L a lik  T . ,  066] p a s s .}  l u d a t  H ., 182 p a ss im .
■ ^ P a trz :  P ta ś n ik  J . , [23(0 s- 37.
^ B z ie w o ń s k i  K ., [54] 3 . 276} G ie y s z to r  A ., [65] s . 176. 

Z a b o rsk i B . , [304] s .  3 2 , 3 8 , 42 .
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c h o d z e n ie  te g o  c h a ra k te ry s ty c z n e g o  e lem en tu  n i e  j e s t  d e f in i ty w n ie  u s t a l o ­
n e . J e d n i  b ad acze  w idzą  w nim  w zór z a c h o d n io - s ło w ia ń s k ie j  ow aln icy^  i n ­
n i  p r z e j ę c i e  sy s tem u  kom unikacy jnego  z p lanów  jed n o o s io w y ch  (B erno  * C or- 

P  Jd e s )  . G eneza te g o  u k ła d u  n i e  j e s t  sp raw ą n a j i s t o t n i e j s z ą ;  ważne j e s t ,  
że n i e  b y ł  on zapożyczony  z o jc z y z n y  k o lo n is tó w , le c z  zapewne z a p r o je k to ­
wany do pow szechnego s to so w a n ia  ja k o  ro z w ią z a n ie  "typow e" w a k c j i  u r b a n i ­
s ty c z n e j  m a ją c e j ogólnopaństw ow e z n a c z e n ie .  W tym wypadku patronem  lub  in i­
c ja to re m  te g o  pom ysłu m ogła być o so b a  m a ją c a  praw ne podstaw y  do z w ie rz c h -

3 )n ic tw a  n ad  w sz e lk im i nowymi lo k a c ja m i ,  a  w ięc sam k s ią ż ę ^  .
Taka n ie z n a n a  d o tą d  n a  n a sz y c h  z ie m ia c h  a k c ja  n i e  m ogła p r z e j ś ć  n i e ­

zauw ażona w s ą s ie d n ic h  k s ię s tw a c h  (n p . w M a ło p o lsc e ) , tym b a r d z i e j  że  mu­
s i a ł y  t u  z a c h o d z ić  te g o  samego ro d z a ju  re fo rm y  s p o łe c z n o -g o s p o d a rc z e . Ten 
moment każe  p rz y p u s z c z a ć , że  p la n  " ś l ą s k i "  m u s ia ł  być ró w n ie ż  d la  Krakowa, 
Czchowa, Z a to ra  czy  B ie l s k a  p rz y n a jm n ie j  jednym  z m o d e li u rb a n is ty c z n y c h  
w I  p o ł .  X I I I  w ieku4 K

Dwie d a ls z e  odm iany p la n u  szachow nicow ego w idzim y w P o zn an iu  i  C h e ł-  
5 )m nie . P ie rw szy  z n ic h  to  " k la sy c z n y "  schem at d w u n asto u lico w y , stosow any  

w w ięk szy ch  m ia s ta c h  ja k  n p . w lo k acy jn y m  K rakow ie (z  a n o m a lią  u l .  Grodz­
k i e j ) ;  we W rocław iu (u s z c z u p lo n y  o z a c h o d n ią  u l i c ę ) . D ruga odm iana -  to  
p la n  k rz y ż a c k i  (b e z  ukośnego  w lo tu  u l i c  n a ro ż n ik o w y c h ) , sto sow any  ró w n ież  
w B ra n d e n b u rg i i  i  w C zechach . O bie t e  g ru p y  znamy z I I  p o ł .X I I I  w . ,a  w ięc 
po p ierw szym  n a je ź d z ie  T atarów  i  upadku m o n a rc h ii  h e n ry k o w sk ie j.

3 . 1 . 2 . 9 .  K om unikacja w ew nętrzna

O d tw arzan ie  n ie z n a n e g o  u k ła d u  kom unikacy jnego  we w czesnośredniow iecznym  
m ie ś c ie  pozbawionym z r e g u ły  w sp ó łcze sn eg o  m a te r i a łu  k a r to g r a f i c z n e g o  bę­
d z ie  zaw sze (p o d  względem ś c i s ł o ś c i  n a u k o w e j) p rocesem  ryzykownym i  kon­
tro w e rsy jn y m  s z c z e g ó ln ie  p rz y  p o z o rn ie  b a rd zo  w n ik liw e j a n a l i z i e  p l a n i ­
s t y c z n e j ,  a  naw et p rz y  s z e ro k o  z a k ro jo n y c h  b a d a n ia c h  a r c h e o lo g ic z n y c h ^ .  
W ydaje s i ę  je d n a k ,  że n i e  zw aża jąc  n a  k o n ie c z n o ść  c z ę s to  sub iek ty w n eg o  wy­
b o ru  t a k i c h  czy  in n y c h  k o n c e p c j i  badaw czych i  przyjm ow anych w ie lk o śc i n a- 
1 e ż y podejm ować p róby  o d tw a rz a n ia  s i e c i  drogow ej w o p a rc iu  o m o ż li­
w ie n a jw ię k s z ą  w danym wypadku b azę  s t u d i a l n ą .

R ezerw u jąc  s o b ie  m ie js c e  n a  t ę  o p e ra c ję  w końcow ej c z ę ś c i  p r a o y ,n a le ż y  
s i ę  z a s ta n o w ić , czy  w omawianym p r z y k ła d z ie  Krakowa da  s i ę  zaw ęzić  p o le

1 'z a jc h o w sk a  S . , Q07] s .  298 i  d . Jako  dowód może p o s łu ż y ć  k a t a s t r a l n y
p la n  Z a to ra ;  G u tk ind  E .A ., [93] s .  121; E. Heczko [94] s .  27 i  d .

2 'T o łw iń s k i  T . , [275] s .  151.
•^Ł o b o ck i J .M . , [1 8 3  s .  273 , tam t e ż  l i t e r a t ,  d o t .  t e j  k w e s t i i .
4 Heczko E . , [94] s .  35 -4 1 .
5 T o łw iń sk i T . , [2 7 3  a- 149 , 150.
6 ^Jażd żew sk i K ., [1 1 4 ] s .  196-197 .
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ro z w a ż a ń , u z n a ją c  z pewnym sto p n iem  p raw d o p o d o b ień stw a  pewne frag m en ty  za­
chowanego u k ła d u  kom un ik acy jn eg o  za  e lem en ty  " p r z e d lo k a c y jn e " .

Na podB taw ie  d o ty ch czaso w y ch  b ad ań  u rb a n is ty c z n y c h  i  a rc h e o lo g ic z n y c h  
można wytypować k i l k a  t a k i c h  r e l i k t ó w 1 ^. W ystępu ją  one n a j c z ę ś c i e j  tam , 
g d z ie  r e g u la r n y  p r o s to k ą tn y  u k ła d  u l i c  będ ący ch  k o n sek w en c ją  lo k ap ji 1257r .  
u le g a  z a k łó c e n io m . Do n i c h  n a le ż y  t r a s a  u l .  B r a c k ie j ,  p ó łn o c n a  c z ę ś ć  u l .  
G ro d z k ie j (o d  w lo tu  j e j  do Rynku G ł. do k o ś c i o ła  áw. A n d rz e ja ) ,  u l .  S to ­
l a r s k a ,  u l .  Na Gródku w raz  z p o łu d n io w ą  c z ę ś c i ą  u l .  św. K rzyża  i  wschód -
nim  o d c in k iem  u l .  M ik o ła j s k ie j  tw orzącym i o b ra m ie n ia  Gródka o ra z  ca ły  C i ą g

? )u l . u l .  D o m in ik a ń sk ie j i  F r a n c i s z k a ń s k ie j  z p rz y le g ły m i p la c a m i . W o b rę ­
b ie  O kołu elem entów  t a k i c h  j e s t  w ię c e j ,  c h o c ia ż  tru d n o  tu  zdecydow an ie  u -  
s t a l i ó ,  k tó r y  z n i c h  j e s t  r e l i k t e m  u k ła d u  s p r z e d  połow y X I I I  w .,  a  k tó r y  
p o w s ta ł  w w yniku p ó ź n ie j s z y c h  p rzem ian  n p . l o k a c j i  Nova C iv i t a s  in  Okoł 
( r y s .  21 j .  W ydaje s i ę  je d n a k ,  że  t r a s y  u l . u l .  K a n o n ic z e j ,  S e n a c k ie j ,  Po­
s e l s k i e j  s ą  w t a k i  c zy  in n y  sp o só b  zw iązan e  z w czesn o śred n io w ieczn y m  ukłar- 
dem p rz e s trz e n n y m  t e j  c z ę ś c i  m ia s ta .  Wydaje s i ę  ró w n ie ż ,ż e  w ię k sz o ść  d ró g  
w lotow ych sp o z a  ś re d n io w ie c z n e g o  " o b rę c z ą "  f o r ty f ik a c y jn e g o  ma p rz e b ie g  
" p rz e d lo k a c y jn y "  i  można j e  w c iąg n ąć  z pewnymi k o re k ta m i do k om pozyc ji od­
tw ó rc z e j .

N astępnym  zespo łem  punktów  s t a ł y c h  m a jący ch  ś c i s ł y  zw iązek  z s i e c i ą  ko­
m u n ik a c ji  m i e j s k i e j  s ą  da tow ane w c z e sn o ś re d n io w ie c z n e  k o ś c i o ły ,  a  w ła ś c i ­
w ie i c h  z a c h o d n ie  p rzedpo la"^  \  b ęd ące  n a jp ra w d o p o d o b n ie j c e n tra m i p o sz c z e ­
g ó ln y c h  je d n o s te k  o s a d n ic z y c h . Do te g o  n a le ż y  dodać ró w n ie ż  p rz y p u s z c z a l­
n e  m ie js c a  w jazdu  i  w y jazdu  ze  w zgórza  W aw elsk iego , m ie js c e  p rz y p u s z c z a l­
n e j  bram y w jazdow ej n a  Gródek o ra z  n iedaw no o d k ry tą  bram ę p rz y  u l .S e n a c ­
k i e j ^  w raz  z p rz e c h o d z ą c ą  p rz e z  n i ą  t r a s ą  m iędzy  Wawelem i  k la s z to re m  
F ran c  i s  zkan ów.

M ając do d y s p o z y c j i  pow yższy za só b  punktów  s t a ł y c h  w t e r e n i e  można o - 
pracow aó te o r e ty c z n y  schem at k o m u n ik a c ji lo k a l n e j  w ew nątrz  ag lo m erac ji k ra ­
k o w s k ie j '’ ^.

Z o s ta ły  one zauw ażone p r z e z  b ad aczy  końca  XIX w ., 
zo b . Ł u sz c z k ie w ic z  W ł., 089] passim }
K le in  J . ,  0 2 7 ] pass im }  G ra b sk i W ł.,  ¡74] p a s s .

2 U zn aw an ie  r o z w id le n ia  u l i c  p rz e d  k o śc io łe m  P ija ró w  za  w c z e ś n ie js z y  r e ­
l i k t  w ydaje  s i ę  d y s k u s y jn e . Mogło ono p o w stać  n i e z a l e ż n ie  od względów 
f i z jo g r a f i c z n y c h  ja k o  k o n sek w en c ja  p o w s ta n ia  barbakanów  n a  zak o ń czen iu  
u l . u l .  S ław kow sk ie j i  F l o r i a ń s k i e j .
Zob. B irkenm ajerow a M ., 013] r y s .  7 a , s .  188 .

■^Jak wiadomo k o ś c io ły  ś re d n io w ie c z n e  b y ły  z r e g u ły  sy tuow ane w o r i e n t a ­
c j i  W-Z z głównym w e jśc iem  c z ę s to  od  s t r o n y  z a c h o d n ie j  i  cm entarzem  przy 
k o śc ie ln y m  od s t r o n y  p o z o s ta ły c h .

^ B irk e n m a  j  erow a M ., 013] s .  181-193} co do j e j  d a to w a n ia  na w iek X I I I  
i s t n i e j ą  k ry ty c z n e  o p in i e  w śród  a rch eo lo g ó w .
Zob. r o z d z i a ł  o k o m u n ik a c ji z e w n ę trz n e j i  schem at w ięzby  ru c h u  w s k a l i  
r e g i o n a l n e j .

5 )
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"G e n e ra to ra m i"  w zbudzającym i r u c h  m ieszkańców  m ia s ta  mogą być o ś ro d k i  
p o sz c z e g ó ln y c h  s k u p is k  o s a d n ic z y c h , a w ie lk o ś ć  te g o  ru c h u  b ę d z ie  najpraw do­
p o d o b n ie j p ro p o r c jo n a ln a  do z a lu d n ie n ia  d a n e j je d n o s tk i  o s a d n ic z e j  ( p a r a ­
f i i  m i e j s k i e j ) .  O gniskam i zarów no w zbudzającym i j a k  i  sk u p ia ją c y m i te n  
ru c h  b ęd ą  n p . o ś r o d k i  w ładzy  państw ow ej i  k o ś c i e l n e j ,  m ie js c a  ta rg ó w , ko­
ś c i o ły  p a r a f i a l n e  i t p .  ( r y s .  1 5 ) .

Poniew aż d o k ła d n e  w y zn aczan ie  in te n s y w n o ś c i ru c h u  m iędzy  p o sz c z e g ó ln y ­
mi o g n isk am i j e s t  ze  z ro z u m ia ły c h  w zględów n iem ożliw e ,m ożna  próbować przed­
s ta w ić  to  z ja w is k o  p rz y  pomocy p ro s te g o  g ra f ic z n e g o  sc h e m a tu .D a je  on pew­
n ą  podstaw ę  do s fo rm u ło w an ia  s z e re g u  s p o s t r z e ż e ń  p rz y  n a s tę p u ją c y c h  za­
ło ż e n ia c h «

-  Ruch w ew nętrzny  w o b rę b ie  " a g lo m e r a c j i"  s t o ł e c z n e j  b y ł  p rz e w a ż n ie  p ie ­
sz y  lu b  konny (w ie rz c h e m ), a  zatem  wymagał n ie w ie lk ie g o  p r z e k r o ju  w ięk­
s z o ś c i  u l i c .  Wymiary m i e j s k i e j  d z i a ł k i  w c z e sn o ś re d n io w ie c z n e j n a  p ra w ie  
rodzimym^  ̂ n i e  d o p u sz c z a ły  w z a s a d z ie  h o d o w li n a  n i e j  z w ie r z ą t  p o c ią g o ­
w ych. D o p ie ro  d z ia łk a  lo k a c y jn e  " p e łn o k u ry jn a "  daw ała  t a k i e  m o ż liw o śc i.

-  Ruch kołow y z te ren ó w  su b re g io n u  za trzym yw ał s i ę  p r z y p u s z c z a ln ie  w w ięk­
s z o ś c i  wypadków n a  ta r g a c h  o b rz e ż n y c h  lu b  p r z e b i e g a ł  głów nym i t r a s a m i 
będącym i p rz e d łu ż e n ie m  sz laków  o z n a c z e n iu  re g io n a ln y m ,k ra jo w y m  lu b  m ię- 
dzynarodowym.

-  Schem at k o m u n ik a c ji w ew n ętrzn e j n i e  j e s t  obrazem  n a jk r ó ts z y c h  p ow iązań  
w yżej w spom nianych o g n is k  ru c h u  m etodą "k ażd e  z k a ż d y m " ,le c z  n a g in a  s i ę  
do warunków to p o g r a f ic z n y c h .

-  Głównym punktem  sk u p ia ją c y m  ru c h  m ieszkańców  w ew nątrz  m ia s ta  mógł być
2 jWawel o ra z  w m niejszym  s to p n iu  in n y  o ś ro d e k  a d m i n i s t r a c j i  lo k a ln e j (Gró­

d e k ? )  lu b  głów ny p la c  m ie j s k i  ( p r z e d  f a r ą ) .

P r z y j ę t e  pow yżej z a ło ż e n ia  p o c ią g a ją  z a  so b ą  n a s tę p u ją c e  w n io s k i:

-  Z w ężenie tzw ; c y p la  s t a r o m ie js k ie g o  w r e j o n i e  O kołu ze w zględów f i z j o ­
g r a f ic z n y c h  (d o s tę p n o ś c i  t e r e n u )  i  p rz e z  b l i s k o ś ć  g łów nego cen tru m  w ła­
dzy powodowało zn aczn e  z a g ę s z c z e n ie  w tym r e j o n i e  ru c h u  o k ie ru n k u  p ó ł­
n o c - p o łu d n ie ,  co p o c ią g a ło  za  so b ą  k o n ie c z n o ść  z o rg a n iz o w a n ia  go w spo­
sób n a j b a r d z i e j  r a c j o n a ln y ,  t z n .  z a b e z p ie c z a ją c y  k o n ie c z n ą  przepustow ość.

-  W ydaje s i ę ,  że  t r a s a  te g o  ru c h u  p re f e ro w a ła  z a c h o d n ią  c z ę ś ć  O kołu, a  więc 
t r a s ę  o b e c n e j u l .  K an o n icze j i  t r a s ę  p o p rz e z  nowo o d k ry tą  bram ę w r e j o ­
n i e  d z i s i e j s z e g o  z e s p o łu  5w. M ich a ła  .

1 ^ Jażd żew sk i K ., 014 ] s .  200 t a b e l a .O ) f f
N ależy  p o d k r e ś l ić  tu  p rz e lo to w y  c h a r a k t e r  k o m u n ik a c ji p rz e z  w zgórze wa­
w e ls k ie .  Zob. G rygorow icz A ., Z ak i A .,  [89] s .  1ó .

^ ^Birkenm aj erow a M ., 0 3 ] p a ss im .
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-  O r ie n t a c ja  r e g u l a r n e j  s i e c i  drogow ej m ia s ta  lo k a c y jn e g o  d o s to s o w a ła  s i ę  
do d o m in u jący ch  k ie runków  ru c h u  m ia s ta  " p r z e d lo k a c y jn e g o " ,c o  p o tw ie rd z a  
schem at k o m u n ik a c ji w e w n ę trz n e j.

3 .1 .2 .1 0 .  W niosk i ze  s tu d ió w  n a d  m iastem

Ta c z ę ś ć  ro zw ażań  n ad  uk ładem  p rz e s trz e n n y m  p u n k tu  o sa d n ic z e g o  decydu­
j e  o e f e k ta c h  i  pow odzeniu  p ra c y .  W niosk i w n i e j .  z o s t a ły  w z a s a d z ie  u ło ­
żone z g o d n ie  z k o l e j n o ś c i ą  opracow yw anych s tu d ió w , a  je d y n ie  dwa końcowe 
s ą  p ró h ą  b a r d z i e j  o g ó ln y c h  podsumowań.

Są one r e z u l a ta t e m  s y n te z y :

-  warunków g e o f iz y c z n y c h ,
-  d a w n ie js z e g o  z a in w e s to w a n ia  t e r e n u ,
-  k o m u n ik a c ji l o k a l n e j  i  d a le k ie g o  z a s ię g u ,
-  s t r u k t u r y  e k o n o m ic z n o -s p o łe c z n e j,
-  czynników  przypadkow ych  ty p u  s to c h a s ty c z n e g o .

Suma s k ła d a ją c y c h  s i ę  n a  t e  c z y n n ik i  in f o r m a c j i  d o p ro w a d z iła  do p r z e ­
ś w ia d c z e n ia ,  ż e :

-  Ha u k ła d  p r z e s t r z e n n y  Krakowa o d d z ia ł a ły  d e c y d u ją c o  cechy  g e o lo g ic z n e  
p o d ło ż a  w p o s t a c i  w y s ta ją c y c h  zrębów  j u r a j s k i c h ,  tw o rz ą c y c h  w raz ze stoźr 
kam i sed y m en tacy jn y m i dopływów W isły  n a tu r a ln y  pom ost p r z e c in a ją c y  ob­
f i c i e  n aw o d n io n ą , a  p rzew ężo n ą  w tym m ie js c u ,  d o l in ę  r z e c z n ą .

-  P rz e b ie g  obecnego  k o r y ta  W isły  n i e  może być w żadnym wypadku podstaw ą do 
o d tw a rz a n ia  t r a s y  w c z e sn o śred n io w ieczn eg o  k o r y ta .  W is ła  tw o rz y ła  wów­
c z a s  w ie le  p r z e n ik a ją c y c h  s i ę  meandrów i  w ysp, a  o d c in e k  obecnego  k o ry ­
t a  n a  zachód  od S k a łk i  w ydaje  s i ę  być s z tu c z n ie  p rzek o p an y  w ś r e d n io ­
w ie c z u .

-  H orm alny poziom  wód W isły  u k ła d a ł  s i ę  n a  p o z io m ie  199-200  m n . p . m . , a  t e ­
re n y  o s a d n ic z e  r o z c i ą g a ły  s i ę  w z a s a d z ie  pow yżej u z o h ip sy  203 m n .p .m . ,  
a  n ie k ie d y  s c h o d z i ły  aż  do poziom u wód o tw a r ty c h .

-  B ad an ia  a r c h e o lo g ic z n e  z a r e j e s t r o w a ły  g ru b o ść  w c z e sn o ś re d n io w ie c z n e j w ar­
stw y k u l tu r o w e j ,  k tó r a  waha s i ę  od 0 ,1  m w p łn .  c z ę ś c i  u l .S ła w k o w s k ie j ,  
3 -3 ,5  m n a  t e r e n i e  p łd .  c z ę ś c i  Rynku G ł . , n a  G ródku, w r e j o n i e  B r a c k ie j ,  
do k ilk u m e tro w e j m ią ż s z o ś c i  w r e j o n i e  u l .  S e n a c k ie j  ( k l a e z t o r  Św .M icha­
ł a ) .  Można w z a s a d z ie  p r z y j ą ć  r e la ty w n ą  zgodność  g ru b o ś c i  t e j  w arstw y  z 
in te n s y w n o ś c ią  zabudow y, choć m ożliw e s ą  t u  a n o m a lia , w y n ik a ją c e  z wy­
p e ł n i e n i a  s i ę  n ie ró w n o ś c i  t e r e n u  i  s z tu c z n e g o  p rz e m ie s z c z a n ia  <ę w ar­
stw y  k u l tu r o w e j .

-  R o zm ieszzen ie  w c z e sn o ś re d n io w ie c z n y c h  k o śc io łó w  w sk a z u je  w p r z y b l i ż e n i u  
n a  c e n t r a  w a ż n ie js z y c h  s k u p is k  lu d n o ś c i .  Z a s ię g  w c z e s n o ś re d n io w ie c z n e j 
w arstw y k u ltu ro w e j  o k r e ś l a  o r i e n t a c y j n i e  i c h  g r a n i c e , a  p o w ie rz c h n ie  naw 
k o ś c ie ln y c h  p o s łu ż y ły  d la  p rz y b l iż o n e g o  o k r e ś l e n i a  g lo b a ln e j  lic z b y  miesz­
kańców ty c h  s k u p is k .
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L udność m i e j s k i e j  a g lo m e ra c j i  k ra k o w sk ie j n a  p o c z ą tk u  XXII w.można s z a ­
cować n a  1 0 - 1 3  t y s .  osób} c y f r a  t a  n a  p r z e s t r z e n i  z g ó rą  s t u  l a t , a  w ięc 
do I  połow y XIV w. n i e  u l e g ł a  z n a c z n ie jsz e m u  w z ro s to w i,c h o ć  w c ią g u  t e ­
go o k re s u  w ykazyw ała zn aczn e  w ah an ia . P rzy czy n ą  ty c h  wahań b y ły  u b y tk i  
spowodowane z w ła sz c z a  dwoma p ie rw szy m i n a ja z d a m i t a t a r s k i m i  i  w alkam i 
w ew nętrznym i. Skompensowane one z o s t a ły  w znikomym s to p n iu  p rzyrostem  na­
tu ra ln y m  w p rz e w a ż a ją c e j  m ie rz e  im ig r a c ją  z Z a c h o d u ,k tó ra  zmie­
n i ł a  p r o p o r c je  narodow ościow e s p o łe c z e ń s tw a  m ie js k ie g o  na  n ie k o r z y ś ć  je ­
go rd z e n n y c h  m ieszkańców . P ro p o r c je  t e  z o s t a ły  w n i n i e j s z e j  p ra c y  u s t a ­
lo n e  z k o n ie c z n o ś c i  w sp o só b  b a rd zo  o r ie n ta c y jn y  i  d la te g o  w inny być 
tr a k to w a n e  ja k o  p ie r w s z e ,  c a łk ie m  o g ó ln e  p r z y b l i ż e n i e  te g o  p rob lem u .

Z w a rte , k i lk u se to so b o w e  g rupy  im ig ran tó w  z Zachodu n a p ły n ę ły  p rz y p u s z ­
c z a l n i e  do Krakowa w I I  i  I I I  d z i e s i ę c i o l e c i u  X I I I  w iek u , a  gw atłow ny 
w z ro s t  p ro c e n tu  lu d n o ś c i  p o c h o d z e n ia  zach o d n ieg o  można o d n ie ś ć  n a  o k re s  
1260-1311 .

Z a n a l i z y  p o d z ia łu  p a r a f ia ln e g o  w yn ika , że  l o k a c j i  p ie r w s z e j  o sad y  na 
p ra w ie  obcym (Nova C iv i t a s  -  c i y i t a s  f o r e n s i s )  d o k o n a ł L eszek  B ia ły  w 
l a t a c h  d w u d z ie s ty c h  X I I I  w ieku . P o w s ta ła  ona n a  s ty k u  s t a r s z y c h  p a r a f i i  
le w o b rz e ż n y c h , a  j e j  w ie lk o ś ć ,  są d z ą c  z p o w ie rz c h n i nawy k o ś c io ła  p a ra ­
f i a ln e g o  NMP (700  m z o s t a ł a  p rz e w id z ia n a  n a  o k o ło  3 -4  t y s .  m ie szk ań ­
ców. Tę w ie lk o ś ć  o sa d a  m ogła d o p ie ro  o s ią g n ą ć  w l a t a c h  d z ie w ię ć d z ie s ią ­
ty c h  X I I I  w iek u .

N a jlu d n ie js z y m i sk u p isk a m i Krakowa I  p o ł .  X I I I  w ieku  p o z o s ta w a ły  n a d a l i  
O kó ł, o sa d a  s k a łe c z n a ,o s a d a  św. T ró jc y  i  WW Ś w ię ty ch  o ra z  Wawel. Ś rodek 
c ię ż k o ś c i  a g lo m e ra c j i  k ra k o w sk ie j zn a jd o w a ł s i ę  w r e j o n i e  k o ś c io ła  WW 
ś w ię ty c h  i  k la s z to ró w  Dominikanów i  F ran c iszk an ó w . P rz e s u n ą ł  s i ę  on do­
p ie r o  o k o ło  IV ć w ie r c i  X I I I  w. do cen tru m  m ia s ta  lo k a c y jn e g o .

Z a lu d n ie n ie  p o sz c z e g ó ln y c h  je d n o s te k  s t r u k tu r a ln y c h  a g lo m e ra c j i  krakow ­
s k i e j  b e z p o ś re d n io  p rz e d  I  na jazd em  ta t a r s k i m  (1241 ) w p rz y b liż e n iu  przed­
s t a w i ł  s i ę  n a s tę p u ją c o :
-  c i v i t a s  n a  Wawelu ok . 2 t y s .  M
-  Okół w raz z p ó łn o c n ą  c z ę ś c i ą

p a r a f i i  WW Ś w ię ty ch  ok . 3 t y s .  M
-  w spom niana w yżej c i v i t a s

f o r e n s i s  o k . 1 ,3  t y s .  M
-  o sa d a  f l o r i a ń s k a  z o sad ą

Św. K rzy ża  ok . 1 t y s .  M
-  o sa d a  s k a łe c z n e  z o sad ą

Św. Ja k u b a  ok . 3 t y s .  M
-  o sa d a  żydow ska ok . 0 ,3  t y s .  M
-  i  być może o sa d a  S z c z e p a ń s k a  ok . 0 ,7  t y s .  M

( r y s .  18 i  1 9 ) .

W tym c z a s i e  ze  w zględów u s t ro jo w y c h  n i e  d o s z ło  do o r g a n iz a c y jn e j  i  u r ­
b a n i s ty c z n e j  p rz e w a g i ż ad n e j z ty c h  o sa d  z w y ją tk iem  może osady  w aw el-
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s k l e j .  P e łn i ły  one s łu ż e b n ą  r o l ę  w a g lo m e ra c j i  k ra k o w sk ie j w s to s u n k u  
do Wawelu. P rz y p u s z c z a ln ie  n ad an e  im p rz e z  k s i ę c i a  u p ra w n ie n ia  ta rg o w e  
w ią z a ły  j e  z i c h  zap le czem  ż y w ic ie ls k im , d la  k tó r e g o  t a r g  b y ł  z a l e g a l i ­
zowanym punktem  wymiany to w aro w e j.

-  M ieszkańcy  Krakowa m o g li p o k ry ć  sam i w ła sn e  z a p o trz e b o w a n ie  w p o d s ta ­
wowe a r ty k u ły  r o ś l i n n e  j e d y n ie  w n ie w ie lk im  p r o c e n c ie .  P okryw ało  j e  w

p
przew aża jący m  s to p n iu  z a p le c z e  ż y w ic ie ls k i e  o pow. 3 -4  t y s .  km .

-  W ydaje s i ę ,  że  suma p o w ie rz c h n i z a p le c z a  ż y w ic ie ls k ie g o  Krakowa i  innych 
punktów  o s a d n ic z y c h  ty p u  m ie js k ie g o  w o b rę b ie  k a s z t e l a n i i  krakow skiej mo­
g ła  m ieć  wpływ n a  u s t a l e n i e  s i t  g r a n i c  t e j  j e d n o s tk i  t e r y t o r i a l n e j .

-  Kraków b y ł  s i e d z ib ą  z w ie rz c h n ie j  w ładzy  państw ow ej i  w ładzy  t e r y t o r i a l ­
n e j  ( k a s z t e l a n i ,  p rz y  czym t a  o s t a t n i a  n i e  m u s ia ła  m ie ś c ić  s i ę  n a  Wawe­
l u .  N a leży  rozw ażyć m o ż liw o ść  s i e d z ib y  k a s z t e la n a  n a  G ródku.

-  Podstawow ym i w ie lo fu n k c y jn y m i in s ty t u c j a m i  m ia s ta  b y ły  ta b e r n y  w i l o ś c i  
o k o ło  40 . B y ły  one ro z m ie sz c z o n e  p r z y p u s z c z a ln ie  p rz e d e  w szy s tk im  w okół 
p laców  ta rg o w y ch  i  w zdłuż g łó w n ej t r a s y  NS. I c h  l i c z b a  k s z t a ł t o w a ł a  s i ę  
w z a s a d z ie  p r o p o r c jo n a ln ie  do i l o ś c i  m ieszkańców  i  w ażn o śc i m ie js c a .

-  Kraków p o s i a d a ł  p o za  tym p r z y p u s z c z a ln ie  k i l k a  s z k ó ł  ty p u  p a r a f i a l n e g o ,  
o k o ło  2 -3  ś r e d n ie  ( t r i v i u m )  i  je d n ą  w yższą  k a t e d r a ln ą .  S z k o ln ic tw o  m ia­
ło  c h a r a k t e r  r e l i g i j n y .

-  Z in n y c h  w a ż n ie js z y c h  u s łu g  w c z e sn o ś re d n io w ie c z n y  Kraków p rz y p u s z c z a ln ie  
p o s i a d a ł  r z e ź n i ę  i  zw iązan e  z n i ą  u r z ą d z e n ia  w m ie js c u  zwanym w ś r e d n io ­
w ieczn y ch  p rz e k a z a c h  "na K otłow ym ". Można b y ło  s i ę  tam  d o s ta ć  od po­
łu d n ia  s z la k ie m  bydlęcym  p o p rz e z  w ie ś  B aw ół, n i e  b lo k u ją c  g łó w n e j t r a s y  
ku Wawelowi.

-  T ra s a  g łó w n ej m a g i s t r a l i  p r z e b ie g a ją c a  p o p rz e z  lu b  tu ż  obok w c z e sn o ś re d ­
n io w ie c z n y c h  u fo r ty f ik o w a n y c h  zespo łów  G ródka, O ko łu , Wawelu i  S k a łk i  
n a d a je  u k ła d o w i m ia s ta  c h a r a k t e r  pasmowy.

-  W arunki f i z j o g r a f i c z n e  i  u k ła d  pasmowy m ia s ta  m ógł s p r z y ja ć  r o z w in ię c iu  
s i ę  w K rakow ie m odelu  w rzec io n o w eg o , k tó re g o  p o z o s t a ło ś c i  można z a o b s e r ­
wować u z b ie g u  u l . u l .  B ra c k ie j  i  G ro d z k ie j w Rynku Głównym ( r y s .  2 0 ) .

-  W ydaje s i ę ,  że  s t a b i l n o ś ć  l i c z b y  m ieszkańców  Krakowa n a  p o c z ą tk u  X IH  i  
XIV w. n i e  j e s t  w ynikiem  p rzy p ad k u . Kraków n i e  b y ł  w s t a n i e  p rz e k ro c z y ć  
p ro g u  z a lu d n ie n ia  ze  w zg lędu  n a  ów czesną n i s k ą  w y d a jn o ść  upraw , w yn ika­
j ą c ą  z a k tu a ln e g o  poziom u t e c h n i k i  r o l n i c z e j  p rz y  u s ta lo n y m  a d m i n i s t r a ­
c y jn i e  z a s ię g u  z a p le c z a  ż y w ic ie ls k ie g o .  S k ry s ta l iz o w a n a  w X I I I  w ieku  
s i e ć  o s a d n ic z a ,  p o tr z e b y  k onsum pcy jne , w ysokość p lonów  i  z a s i ę g  te re n ó w  
ż y w ic ie l s k i c h  z n a jd o w a ły  s i ę  w s t a n i e  rów now agi s t a t y c z n e j , d o p u s z c z a ją ­
c e j  j e d y n ie  n i e w i e l k i  n a tu r a ln y  p r z y r o s t  lu d n o ś c i  r z ę d u  0 ,2 % . 
P rz e k r o c z e n ie  p ro g u  z a lu d n ie n ia  b y ło  m ożliw e w w yniku w yraźnego  p o s tę p u  
t e c h n i k i  r o l n i c z e j .
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3 .2 .  REKONSTRUKCJA URBANISTYCZNA (KOMPOZYCJAi

C zynność r e k o n s t r u k c j i  dawnego u k ła d u  u rb a n is ty c z n e g o  n a  z a s a d z ie  kom­
p o z y c j i 1  ̂ wymaga t a k i c h  zab iegów , aby m aksym aln ie  w yelim inow ać z n i e j  n a j­
c z ę ś c i e j  su b iek ty w n y  c z y n n ik  i n t u i c j i ,  a  o p rz e ć  j ą  w y łą c z n ie  n a  p r z e s ła n ­
k a c h  r a c jo n a ln y c h .

W n i n i e j s z e j  p ra c y  c z y n n o śc i t e j  dokonano w o p a rc iu  o n a s t ę p u ją c e  i n ­
fo rm a c je  z a w a rte  w s tu d ia c h  szczeg ó ło w y ch :

-  s tu d iu m  tr z y n a s to w ie c z n e g o  k rak o w sk ieg o  w ęz ła  drogow ego n a  t l e  komuni­
k a c j i  r e g i o n a l n e j ,  k ra jo w e j i  m ięd zy n aro d o w ej,

-  s t r u k t u r ę  w ła sn o śc io w ą  p o d k rak o w sk ich  w si n a  p o d s ta w ie  p la n u  k a t a s t r a l ­
nego  (w c e lu  w ydobycia  s t a r e j  s i e c i  d rogow ej i  ( r y s .  21 ) ,

-  s tu d iu m  z a s ię g u  te ren ó w  naw odn ionych  i  su ch y ch  n a d a ją c y c h  s i ę  do o sad ­
n ic tw a  (n a  p o d s ta w ie  mapy g e o lo g ic z n e j ,  h ip s o m e t r i i  h i s to r y c z n e j  i  po­
ziom u z w ie r c i a d ła  W isły  w X I I I  w. ) t

-  a r c h e o lo g ic z n ie  u s ta lo n y  z a e ię g  w y stęp o w an ia  w c z e sn o ś re d n io w ie c z n e j w ar­
s tw y  k u l tu r o w e j ,  a  w s z c z e g ó ln o ś c i  w arstw y z p ó ź n ie js z e g o  o k re s u  w czes­
n eg o  ś r e d n io w ie c z a  i  j e j  g r u b o ś c i ,

-  r e l i k t y  s i e c i  d ro g o w e j, p laców  ta rg o w y ch  ( ? ) ,  wjazdów do punktów  u f o r t y ­
f ik o w a n y c h , uw ażane p rz e z  d o tychczasow e b a d a n ia  za  p r z e d lo k a c y jn e ,

-  l o k a l i z a c j ę  znanych  k o śc io łó w  ro m a ń sk ic h  ja k o  p rz y p u s z c z a ln y c h  cen tró w  
o sa d  m ie j s k ic h ,

-  p r z y b l iż o n ą  l i c z b ę  lu d n o ś c i  ty c h  o sad  w y n ik a ją c ą  z p o jem n o śc i ty c h  ko­
ś c io łó w ,

-  zn an ą  i  h ip o te ty c z n ą  l o k a l i z a c j ę  i n s t y t u c j i  w ład zy  ś w ie c k ie j  (O ró d e k j i  
k o ś c i e l n e j ,  zakonów k a z n o d z ie js k ic h ,  m ie js c  k u l tu  i t p . ,

-  s to so w an e  m odele  ś re d n io w ie c z n y c h  ro d z im y ch  m ie js k ic h  ro z w ią z a ń  kom uni­
k a c y jn y c h ,

-  sch em at o b ra z u ją c y  k ie r u n k i  m ożliw ych  wędrówek m ieszkańców  p o sz c z e g ó l­
n y c h  o sa d  a g lo m e ra c j i  m i e j s k ie j  w lo k a ln y c h  k o n ta k ta c h  s ą s ie d z k ic h ,w  za­
s p o k a ja n iu  p o tr z e b  ku lto w o -o b rzęd o w y ch  i  z a ła tw ia n iu  spraw  u rzędow ych .

D la  b a r d z i e j  p re c y z y jn e g o  o d tw o rz e n ia  l o k a l i z a c j i  te ren ó w  o sa d n ic z y c h  
i  g ę s t o ś c i  i c h  z a lu d n ie n ia  w ym ieniony t u  z e s ta w  in f o r m a c j i  można poszerzyć 
u s t a l a j ą c  p r z y b l iż o n ą  w zajem ną r e l a c j ę  g r u b o ś c i  w arstw y k u ltu ro w e j dane­
go o k re s u  do g ę s t o ś c i  z a lu d n ie n ia  (m ieszkańców  n a  je d n o s tk ę  p o w ie rz c h n i 
o b s z a ru  o s a d n ic z e g o  J2  ̂ n p .

1 'Z o b . r o z d z i a ł  2 .4
Z a le ż n o ś ć  t a  p o le g a  n a  i s t n i e n i u  pew nej ś r e d n ie j  i l o ś c i  odpadów b y to ­
wych n a  g łow ę lu d n o ś c i ,  k tó r e  powodowały sukcesyw ne p o dw yższan ie  s i ę  t e ­
r e n u ,  p ro p o r c jo n a ln e  do i l o ś c i  p rz e b y w a ją c y c h  n a  nim  osób  i  z w ie r z ą t ,  
w znoszonych  in w e s t y c j i  i t p . ,  i  p r o p o r c jo n a ln ie  do c z a su  trw an ia  tego  pro­
c e s u .
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G rubość w arstw y  
a r c h e o lo g ic z n e j  
z I  p o ł .  X I I I  w.

G ęsto ść  z a lu d n ie n ia  
m ieszkańców  

n a  ha

do 0 ,1  m 50

0 ,1 - 0 ,5 150
0 ,5 - 1 ,5 400

pow yżej 1 ,5 p onad  400

Te z a le ż n o ś c i  n a le ż y  tr a k to w a ć  w każdym indyw idualnym  wypadku e l a s t y c z ­
n i e  l e c z  bez  zbędnego  pedan tyzm u, c h o d z i bowiem o u trz y m a n ie  s ię  we w szyst­
k ic h  in fo rm a c ja c h  we w łaściw ym  s to p n iu  d o k ła d n o ś c i.

W ty c h  ro z w a ż a n ia c h  może w y b itn ie  pomóc w ykres g ru b o ś c i  w arstw y k u l tu ­
row ej podany  w fo rm ie  i z o l i n i i 1 K

3 .2 ,1 .  H ip o te z a  k o m u n ik a c ji r e g i o n a ln e j  n a  p rz e d p o lu  a g lo m e ra c j i  m ie jsk ie j

S z k ie le te m  każdego  u k s z ta łto w a n e g o  p u n k tu  o sa d n ic z e g o  ( m ia s t a )  j e s t  
s i e ć  drogow a ( u l i c z n a ) ,  u z a le ż n io n a  w z n a c z n e j m ie rz e  od w lotów  d ró g  ze­
w n ę trz n y c h , warunków w ła sn o śc io w y ch , to p o g r a f ic z n y c h  i  i n .  Główne j e j  od­
c in k i  s ą  c z ę ś c i ą  t r a s  r e g io n a ln y c h ,  k ra jo w y ch  lu b  m iędzynarodow ych  tw o rzą ­
cych  z a s a d n ic z y  z rą b  w ęz ła  kom u n ik acy jn eg o . D la Krakowa X I I I  w. i c h  t r a s y  
i  p r z y b l iż o n a  k l a s y f i k a c j a  w ażn o śc i z o s t a ły  h ip o te ty c z n ie  u s t a lo n e  w r o z ­
d z i a l e  3 . 1 .1 .9 .

Na b ezp o śred n im  p rz e d p o lu -a g lo m e ra c j i  m i e j s k i e j  p r z e b ie g a ły  one n a j ­
p raw d o p o d o b n ie j n a s tę p u ją c o  ( r y s .  21 ) i

-  z S andom ierza  d ro g ą  M o g ilsk ą  i  d z i s i e j s z ą  u l .  K o p e rn ik a ,
-  z W ęgier i  H a lic z a  d ro g ą  W ie l ic k ą  u l . u l .  Rękawka i  Z am ojskiego,L im anow ­

s k ie g o ,  D łu g o sza  w k ie ru n k u  S k a łk i ,
-  z Moraw p rz e z  T y n ie c , Z akrzów ek, u l . u l .  Dworską i  k a . Marka w k ie ru n k u  

S k a łk i ,
-  z Chrzanow a obok k l a s z to r u  N o rb e r ta n e k  u l . u l .  S e n a to r s k ą  i  Sm oleńsk,
-  z W rocław ia p r z e z  S k a łę  i  Z ie lo n k i  u l . u l .  Ł o k ie tk a  lu b  P rą d n ic k ą  i  Dłu­

gą-

Z ty c h  p i ę c i u  t r a s  dw ie p ie rw s z e  i  o s t a t n i a  b y ły  w I  p o ł .  X I I I  w .dom i­
n u ją c e  i  s ta n o w iły  z a s a d n ic z y  schem at w ęz ła  k rak o w sk ieg o . Schem at te n  i  
głów ne sk u p is k a  lu d n o ś c i  w okół n ie g o  d e c y d u ją  o r e k o n s t r u k c j i  u k ła d u  d ro ­
gowego m ia s ta .

1^A utor n i e  b y ł  w s t a n i e  s p o r z ą d z ić  ta k ie g o  w ykresu  ze  w zględu  n a  n ie d o ­
s tę p n o ś ć  o d p o w ie d n ie j d o k u m e n ta c ji a r c h e o lo g ic z n e j .
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3 .2 .2 .  R o zm ieszczen ie  lu d n o ś c i

R o zm ieszczen ie  lu d n o ś c i  a g lo m e ra c j i  k ra k o w sk ie j o p a r to  o n a s tę p u ją c e  
s tw ie r d z e n ia !

-  G lo b a ln a  l i c z b a  lu d n o ś c i  m i e j s k i e j  (ponad  10 t y s .  M) o ra z  l i c z b a  lu d n o ­
ś c i  p o sz c z e g ó ln y c h  p a r a f i i  z o s t a ł a  u z y sk a n a  m etodą e k s t r a p o l a c j i  z da­
n y ch  lu d n o śc io w y c h  w. XXV ( r a c h u n k i  ś w i ę t o p i e t r z a ) z u w zg lęd n ien iem  n i e ­
znacznego  p r z y r o s tu  n a tu r a ln e g o  ( ok . 0 ,2S6),,poważnych ubytków  spowodowa­
n y c h  n a jazd em  T a ta ró w  1241 r .  i  p rz y ro s te m  n a  s k u te k  o sa d n ic tw a  obcego .
( Zob. r o z d z i a ł  3 .1 . 2 . 5  r y s .  12 , t a b l .  3 , 4 ) .

-  L ic z b a  lu d n o ś c i  m ia s ta  pokryw a s i ę  w p r z y b l i ż e n iu  z sumą po jem ności m iej­
s k ic h  w czesn o śre d n io w ie c z n y c h  k o śc io łó w  p rz y  z a s to so w a n iu  w sk aźn ik a  
0 ,2 5  m ^ /osobę (w sk aźn ik  przyjm ow any o b e c n ie  w p ro je k to w a n iu ) .  Wywód te n  
j e s t  d la te g o  m ożliw y , bowiem p r a k ty k i  r e l i g i j n e  lu d n o ś c i  b y ły  obow iąz­
k iem , a  " c u ra  anim arum " sp raw ow ały  p a r a f i e  w zg l. k o ś c io ły  f i l i a l n e  (zob . 
r o z d z i a ł  3 . 1 . 1 . 6 ) .

-  Z a s ię g  o sa d n ic tw a  m ie js k ie g o  w in ie n  pokryw ać s i ę  z z a s ię g ie m  w czesno­
ś r e d n io w ie c z n e j  w arstw y  k u ltu ro w e j  ro z p o z n a n e j a r c h e o lo g ic z n ie .

-  P r z y j ę to ,  że  g ę s to ś ć  z a lu d n ie n ia  w o sad ach  m ie js k ic h  o tw a r ty c h  (n a  p ra ­
w ie  lo k a ln y m ) w y n o s iła  ok . 150 M /ha, t z n .  t r z y k r o t n i e  w ię c e j n i ż  w o sa ­
d ach  lokow anych  n a  p ra w ie  n iem ieck im  (o k . 50 M /h a). ( Z o b .ro z d z . 3 .1 .2 .5 ) .  
W o sa d a c h  z a m k n ię ty c h , g ę s to ś ć  z a lu d n ie n ia  m ogła d o ch o d z ić  do 400 i  w ię­
c e j  M /ha. W o b rę b ie  w aw elsk iego  p o d g ro d z ia  p r z y j ę to  g ę s to ś ć  o k o ło  800 
M/ha ze w zg lędu  n a  w ię k sz ą  i l o ś ć  o sób  w s ł u ż b ie  k s i ą ż ę c e j  (b e z  r o d z i n ) .  
Podane tu  w ie lk o ś c i  n a le ż y  tr a k to w a ć  h ip o t e ty c z n i e .

T eren y  o s a d n ic tw a  p o sz c z e g ó ln y c h  p a r a f i i  ro z m ie sz c z o n o  k i e r u j ą c  s i ę  
schem atem  w ew nętrznych  p ow iązań  kom un ik acy jn y ch  ( t e n d e n c ja  dośrodkow a a -  
g lo m e r a c j i ) .

Ha te m a t r o z m ie s z c z e n ia  i n s t y t u c j i  i  u s łu g  mówi m o ż liw ie  o b s z e r n ie  r o z ­
d z i a ł  2 .1 . 2 . 7  o ra z  p la n s z a  podstaw ow a r e k o n s t r u k c j i  r y a .  1 8 ,1 9 .

3 .2 .3 .  O p ty m a liz a c ja  u k ła d u  drogow ego m ia s ta

P róby  u s t a l e n i a  p rz e b ie g u  d ró g  n a  t e r e n i e  sam ej a g lo m e ra c j i  p r z e d lo k a -  
c y jn e j  podejm owane b y ły  od ko ń ca  XIX w ., a  i c h  k ie r u n k i  w ylotow e u s ta lo n o  
n a j c z ę ś c i e j  i n t u i c y j n i e  lu b  w n a w ią z a n iu  do czasów  p ó ź n ie js z y c h  ( n p . t r a s a  
w a rsz a w sk a ) , b ez  s z c z e g ó ło w e j a n a l i z y  g o s p o d a r c z o -a d m in is t r a c y jn e j  su b re ­
g io n u . H ie k tó r e  z ty c h  k o n c e p c j i  ze  w zg lędu  n a  tw ó rczy  w kład  badaw czy moż­
n a  ro z p a try w a ć  ja k o  w a r ia n ty  szukanego  u k ła d u  drogow ego u c z e s tn ic z ą c e  w 
p ro c e s ie  je g o  o p ty m a l i z a c j i .

W sz y s tk ie  w spom niane k o n c e p c je  u w z g lę d n ia ły  p rz y  o d tw a rz a n iu  s i e c i  d ro ­
gowej l o k a l i z a c j ę  k o śc io łó w  ro m a ń sk ic h , a  ze  w zg lędu  n a  sz c z e g ó ln y  u k ła d  
to p o g r a f ic z n y  tzw . c y p la  s t a r o m ie js k ie g o  ł ą c z y ła  j e  w sp ó ln a  cech a  -  k ie ­
ru n e k  je d n e j  w z a s a d z ie  m a g i s t r a l i  m i e j s k ie j  HS m iędzy  k o ś c io ła m i HPM i  
Sw. J a k u b a , n a d a ją c e j  a g lo m e ra c j i  pasmowy u k ła d .



Rys.16 Warianty miejskiego węzła drogowego do poł.XIII w.:
1 -  wg Ł u s z c z k i e w i c z a , 2 -  wg Z a c h o r o w s k ie g o , 3 a -c w g  B ą k o w s k ie g o ,

4 -  wg R om era i  N iem ców ny , 5 -  wg D o b r z y c b ie g o , 6 -  wg M tincha,
7 -  wg W itk o w s k ie g o ,  8 -  wg Ż a k ie g o ,  9 -  wg J a m r o z a ,  1 0  -  wg J a m k i ,

11 -  wg R a d w a ń s k ie g o , 12 -  wg B irk e n m a je r o w e j
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O p ty m a liz a c ja  w a rian tó w  o ra z  k l a s y f i k a c j a  d ró g  re g io n a ln y c h  doprow adza­
j ą  do u s t a l e n i a  g e n e r a l n e g o  s c h e m a t u  w ę z ł a
m i e j s k i e g o  ( p a t r z  r y s .  1 7 ) . W s łu s z n o ś c i  te g o  schem atu  u tw ie r ­
d za  l o k a l i z a c j a  k o ś c i o ła  NMP (o k . 1220 r .  )  i  m ie js c e  d r u g ie j  a k c j i  lo k a ­
c y j n e j 1 ^.

M ając g e n e ra ln y  schem at k o m u n ik a c ji m ia s ta  n a leż y  d o sto so w ać  go do 
p rz e d lo k a c y jn y c h  r e l i k t ó w  s i e c i  d ro g o w ej, a  ta k ż e  można p o k u s ić  s ię  o p rz y ­
b l i ż o n e  o d tw o rz e n ie  k ie runków  k o m u n i k a c j i  w e w n ę t r z ­
n e j ,  k r e ś l ą c  schem at k ie ru n k ó w  m ożliw ych  wędrówek m ieszkańców  m ia s t a .  
Wykres t a k i  j e s t  w b a d a n ia c h  kom un ikacy jnych  m etodą p o w szech n ie  s to so w a -  
n ą j  s łu ż y  on d la  zaobserw ow an ia  n a jk r ó t s z y c h ,  n a jb a r d z ie j  ce low ych  p o w ią ­
za ń  m iędzy  ź ró d ła m i ru c h u  a punk tam i docelow ym i i  da je  pewne p o ję c i e  o n a ­
s i l e n i u  ru c h u  n a  ty c h  k ie ru n k a c h .

Za p u n k ty  w ęzłow e schem atu  p r z y j ę to  w tym wypadku k o ś c io ły  w c z e sn o ś re d ­
n io w ie c z n e  b ęd ące  n a j c z ę ś c i e j  o środkam i o sa d n ic tw a  m ie js k ie g o ,  c e n t r a  w ła ­
dzy państw ow ej i  k o ś c i e l n e j ,  p u n k ty  zw iązane  z kultem  i t p .

Z a g ę sz c z e n ie  ru c h u  n a  o s i  HS w s z c z u p ły c h  ram ach O kołu j e s t  n a  sc h e ­
m ac ie  n a  p ie rw s z y  r z u t  oka u d e r z a ją c e .

Z e s ta w ie n ie  t e j  s y t u a c j i  z e  sposobam i ro z ła d o w a n ia  ru c h u  w t r z y n a s to ­
w ieczn y ch  p o ls k ic h  p la n a c h  m ie js k ic h  ( K a l i s z ,  B ie c z , S ą c z , O le ś n ic a  ¿ 1 . ,  
Z a to r )  pozw ala  p rz y p u s z c z a ć , że  ru c h  śred n ico w y  w K rakow ie, a  s z c z e g ó ln ie
n a  t e r e n i e  O kołu , n i e  m ógł o g ra n ic z y ć  s i ę  do p o jed y n cz e j t r a s y ,  l e c z  mu- 

* 2 Js i a ł  być zdublow any . To u sp ra w n ie n ie  kom unikacy jne  m u s ia ło  być z a s to s o ­
wane p rz y p u s z c z a ln ie  ju ż  we w czesnych  f a z a c h  rozw ojow ych m i a s t a ,  a  k o n ty ­
nuowane w m ia rę  r o z s z e r z a n ia  s i ę  in ten sy w n eg o  o sad n ic tw a  n a  p ó łn o c . Wyda­
j e  s i ę ,  że  p la n  m ia s ta  u ja w n ia  ś la d y  s to so w a n ia  k o n c e p c ji w rz e c io n a  komu­
n ik a c y jn e g o .  P ie rw szy  ś l a d  -  t o  k r z y w iz n a - u l ic y  K anon iczej i  ew. h i p o t e -o \
ty c z n y  p rz e b ie g  ró w n o le g łe j  do n i e j  u l i c y  ( " p r a g ro d z k ie j" r  .  D ru g i -  to  

u k ła d  d z i a ł e k  n a  p o łu d n ie  od k o ś c io ła  WW Ś w ię ty ch  i  Sw. A n d rz e ja .T r z e c i  -  
to  k s z t a ł t  b lo k u  m iędzy  u l . u l .  B racką  a G rodzką -  la n c e to w a te  z a k o ń c z e n ie  
p ó łn o c n e j c z ę ś c i  w rz e c io n a  kom unikacy jnego  -  ( p a t r z  z d ję c ie  l o t n i c z e  t e j  
c z ę ś c i  m i a s t a )  ( r y s .  2 0 ) .

H ależy  zatem  p r z y ją ć  n ie m a l za  pew ne, że  t a k i  u k ła d  zas to so w an o  w K ra­
kow ie p rz e d lo k a c y jn y m , bowiem je g o  p o z o s t a ło ś c i  można bez  t r u d u  o d n a le ź ć . 
P o s ia d a ł  o n , ja k  s i ę  w y d a je , dw ie f a z y ,  z k tó r y c h  p r z y p u s z c z a ln ie  jedna  s ię ­
g a ła  od s tó p  Wawelu do u j ś c i a  u l .  B ra c k ie j  do Rynku, d ru g a  od te g o ż  punk­
t u  do k o ś c i o ł a  WW Ś w ię ty c h 4 ^. K tó ra  z n i c h  b y ła  w c z e ś n ie js z a  -  tru d n o  na  
r a z i e  o r z e c .  W każdym r a z i e  te rm in u s  p o s t  quem fu n k c jo n o w an ia  d łu ż s z e g o

1 ''Prawdopodobnym s t a j e  s i ę  ró w n ież  r e j o n  p ie rw s z e j  l o k a c j i .
2 ^Wyczuwa t o  p r a c a  M. B irk en m aje ro w e j [12] p a s s . ,  l e c z  w o d n ie s ie n iu  do 

w. XIV, i l u s t r a o j e  s .  3 i  4 .
3 ^G rygorow icz A .,  [86] s .  5 , r y s .  1 , 2 .
4 i R. Jam ka [109] s .  147 -148 .
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w rz e c io n a  można łą c z y ć  z ro z p o c z ę c ie m  budowy w czesn o g o ty ck ieg o  k o ś c io ła  
F ran c iszk an ó w  (1 2 6 4 ? j ,  k tó r y  s t a n ą ł  n a  zachodnim  ra m ie n iu  w rz e c io n a .

W ydaje s i ę  w szak że , że  w m om encie w y ty c z a n ia  obecnego  Rynku Głównego, 
t z n .  ok . 1257 ro k u  u k ła d  t e n  j e s z c z e  fu n k c jo n o w a ł, sk o ro  z o s t a ł  z a a d a p to ­
wany w now ej k o n c e p c j i  u r b a n i s ty c z n e j  m ia s t a  lo k a c y jn e g o ^

W y o d ręb n ien ie  z m ie js k ic h  te ren ó w  " p rz e d lo k a c y jn y c h "  sk ry s ta l iz o w a n e g o  
u k ła d u  u rb a n is ty c z n e g o  d a je  m ożność k o n s tru o w a n ia  nowych h ip o te z  co do o r -  
g a n iz a c y jn o - p r z e s t r z e n n y c h  p rzem ian  Krakowa n a  p rz e ło m ie  w czesnego i  p e ł -

p  )
nego ś r e d n io w ie c z a  (do  1366 r . ) .

 ̂ ^N ajp raw dopodobn ie j w p ły n ą ł n a  to  s t a n  z a in w e s to w a n ia  te g o  te r e n u .
P o r . J .  K aźm ierczyk  02 3 ] s .  17.

2 )D otychczasow a h ip o te z a  P ie k o s iń s k ie g o  i  S z u js k ie g o  łą c z ą c a  nazwę " a l t a  
C iv i t a s "  z K leparzem  o ra z  h ip o te z a  >T. D ąbrow skiego  p r z y p i s u ją c a  zagadko­
wy dyplom z 1335 r .  (F.  P i e k o s iń s k i ,  Kod. d y p l .  m. K rakow a, XXI s .  5 7 1 ) 
m ia s tu  K a z im ie rz o w i, wymagają ponownego r o z p a t r z e n i a  p rz e z  h is to ry k ó w . 
Wydaje s i ę ,  że nazwy a l t a  C i v i t a s ,  a n t iq u a  C iv i t a s  n a le ż y  łą c z y ć  ze s t a ­
ry m i fa z a m i rozw ojow ym i m ia s t a ,  n a to m ia s t  nova  C i v i t a s ,  nova  C ra c o v ia  
d o ty c z ą  m ia s ta  lokow anego n a  p ra w ie  obcym.
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Rys.18 Rozmieszczenie ludności, instytucji i usług na tle układu drogowego 
/wariant 1/
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Rys.19 Rozmieszczenie ludności, instytucji i usług na tle miejskiego układu 
drogowego /wariant II/



4 . ZAKOŃCZENIE

Z ak o ń czen ie  p ra c y  j e s t  d la  a u to r a  momentem b ila n s u  o s i ą g n ię ć  i  n ie p o ­
w odzeń i  choć w erdyk t n a le ż y  w końcu do fach o w ej o p i n i i ,  a u to r  sam zd a­
j e  s o b ie  spraw ę p rz y  końou o p raco w an ia  z je g o  s ła b sz y c h  i  m o c n ie js z y c h  
8 t r o n .

Ju ż  sam p r z e d z i a ł  o za su  ( I  p o ł .  X I I I  w. ) wybrany d la  e k sp e ry m e n ta ln e g o  
z a s to s o w a n ia  w ybranej m etody n ie  ro k o w ał o s ią g n ię c ia  wyników w p o s t a c i  
udow odnionych fa k tó w . N ie  n a le ż y  w ięc w p ra c y  szukać ro z w ią z a n ia  p r o b le ­
mów z b y t szczeg ó ło w y ch . Z te g o  zdaw ał ju ż  s o b ie  sprawę a u to r  w m om encie 
o s ta te c z n e g o  s k r y s ta l iz o w a n ia  s i ę  te m a tu , boć p rz e c ie ż  n aw et t r e ś ć  a u te n ­
ty c z n y c h  dokumentów z o k re s u  w czesnego ś re d n io w ie c z a  j e s t  c z ę s to  k o n t r o ­
w e rs y jn a .

A le w ła ś n ie  t a  o k o lic z n o ś ć  s k ł o n i ł a  do w yboru tego "c iem nego" o k re s u  
d la  w ypróbow ania m etody w w arunkach  n i e ł a tw e j  i  skąpej h i s to r y c z n e j  doku­
m e n ta c j i .  C o fn ię o ie  s i ę  bowiem ozasowo p oza  znany ś re d n io w ie c z n y  u k ła d  u r ­
b a n is ty c z n y  K rakowa, uważany za  lo k a c y jn y  (1257  r .  ) ,  zm usza ło  do p o ru s z a ­
n i a  s i ę  w s ła b o  rozpoznanym  " t e r e n i e " .

A tra k c y jn o ś ć  p rob lem u  p o le g a ła  n a  tym , czy  uda s ię  z i n f o r m a c j i  pocho ­
dzący ch  z w a r s z ta tu  h i s to r y k a ,  a rc h e o lo g a , f i z j o g r a f a  ozy h i s t o r y k a  a r c h i ­
t e k t u r y  t r a f n i e  wydobyć z e s p ó ł  u rb a n is ty c z n y c h  danych w y jśc io w y ch  i  na  nich 
budować h ip o te z ę  p r z e s t r z e n n ą ,  a a u s z a ło  to  n ie k ie d y  do u s t a l a n i a  h ip o t e ­
ty c z n y c h  punktów  o d n ie s ie n i a  z d e m o g ra fią  n a  c z e l e ,  k tó r a  s ta n o w i p o d s t a ­
wową p rz e s ła n k ę  w k o n s tru o w a n iu  k a ż d e j k o n c e p c j i  u rb a n is ty c z n e j .C z y  t r a f ­
n i e  z o s t a ły  t e  p u n k ty  o d n ie s ie n i a  w ybrane?

P rz e d s ta w io n e  op raoow an ie  s t a r a ł o  s i ę  podążyć za obserwowanym w d z ie ­
d z in i e  p lan o w an ia  p rz e s trz e n n e g o  p rocesem  r a c j o n a l i z a o j i  postępow ania tw ór­
czego  i  r o z c ią g n ą ć  te n  p ro o e s  n a  d z ie d z in ę  badań  h i s to r y o z n o - u r b a n i s ty o z -  
nyoh . P ra c a  s t a r a ł a  s i ę  rozbudow ać z a k re s  a n a l i z y  i  a rg u m e n ta c j i  o nowe 
d z ie d z in y  n a  z a s a d z ie  a n a lo g i i  z p ro jek to w an iem  u rb a n is ty cz n y m .W y d a je  s i ę ,  
że  ce low e j e s t  o p ie r a n ie  s tu d ió w  h i  s t  o r  y o z n o -u r  b a n i s ty c z n y  e h  o w yniki ("wy­
ty c z n e " )  z bad ań  h is to ry o z n o - r e g io n a ln y o h  te g o ż  o k re su  i  w ch o d zen ie  w p ro ­
blem y m ie jsco w e  n ie ja k o  "od z e w n ą trz " . Pozw ala to  po n ad to  w y k o rz y s ta ć  t e  
"w y tyczne" do opracow ań s z e r e g u  zw iązanych  ze so b ą  punktów  o sa d n ic z y c h  i  
z n a l e z i e n i a  i c h  w zajem nych r e l a c j i  p r z e s trz e n n y c h .

W o p raco w an iach  te g o  ty p u  n a le ż y  ja k  s i ę  w yd a je , o p e ro w a ć ,p o d o b n ie  J a k  
w p ro je k to w a n iu  u rb a n is ty c z n y m , m o ż liw ie  pełnym  zestaw em  podstawowych czyn­
ników  m ia s to tw ó ro z y c h . Ma t u  w ięk sze  z n a c z e n ie  problem ow a kom pleksow ość 
s tu d ió w  n i ż  g w a ra n c ja  i c h  d u że j b ezw zg lęd n e j d o k ła d n o ś c i .  L e p ie j  bowiem 
s tw o rz y ć  o b ra z  u k ła d u  p rz e s trz e n n e g o  obarczo n eg o  pewnym znanym b łędem  i
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tr a k to w a ć  go za  p u n k t w y jś c ia  do d a ls z y c h  u ś c i ś l e ń  n i ż  n i e  m ieć  go w ca le . 
W iąże s i ę  z tym p sy c h o lo g ic z n y  a s p e k t  t a k i e j  s y t u a c j i :  każdy  ze  s k ła d o ­
wych s p e c j a l i s ty c z n y c h  problem ów  sk o n s tru o w an y ch  n a  z a s a d z ie  ro b o c z e j  h i ­
p o te z y  p o c ią g a  za  so b ą  fachow ą d y s k u s ję ,  d a ls z e  o p ra c o w a n ia  i  au to m a ty c z ­
n ą  n ie m a l k o r e k t ę .



R y s .20  Z d j ę c i e  l o t n i c z e  ś r ó d m ie ś c i a  K rakow a z p o z o s t a ł o ś c i ą  u k ła d u  
w rz e c io n o w e g o  /  u l . u l .B r a c k a ,G r o d z k a  /
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nego  od p o ł .  X II  do p o ł .  X I I I  w. w H i s t o r i a  P o ls k i  pod r e d .  H. Łow- 
m a ń sk ie g o , W-wa 1964.

[16 1 ]  Lacha J .  « Dawne ła z ie b n ic tw o  k ra k o w sk ie , B ib l io te k a  K rakow ska Nr 55 , 
1919.

0 6 2 ] L a c ie je w ic z  L. « M ia s ta  s ło w ia n  pó łnocnopo łabsk loh ,W roo ław -W arszaw a- 
Kraków 1968.

0 6 3 ] Tenże« Uwagi o p ro b le m a ty c e  b ad ań  n ad  osadnictw em  Europy Ś rodkow ej. 
S tu d ia  z d z ie jó w  o sa d n ic tw a , t .  6 .

0 6 4 ] L a d e n b e rg e r  (Ł ad ogórek  i )  T. « Z a lu d n ie n ie  P o ls k i  n a  p o czą tk u  panowa­
n i a  K a z im ie rz a  W ie lk ie g o . B ad an ia  z d z ie jó w  sp o łeczn y ch  i  g o sp o d a r­
czy ch  pod r e d .  p r o f .  P r .  B u jak a , Nr 9 , Lwów 1930.

0 6 5 ] L a l ik  T. « S ta r e  m ia s to  w Ł ęczycy . K w a rta ln ik  H i s t o r i i  K u ltu ry  M ate­
r i a l n e j ,  1956 , z . IV.

0 6 6 ] Tenże« S porne z a g a d n ie n ia  i  p o w s ta n ie  m ia s t  z a c h o d n io s ło w ia ń s k ie h . 
K w a r ta ln ik  H is to ry c z n y , 1957.

0 6 7 ] Tenże« W s p ra w ie  p la n u  m ia s ta  ś re d n io w ie c z n e g o . K w a rta ln ik  HKM,R.XI 
1963 , n r  2 .

0 6 8 ] T en że : R e c e n z ja  p ra c y  J .  S to k s ik ,  P o w stan ie  i  p ó ź n ie js z y  ro zw ó j u -  
p o s a ż e n ia  k l a s z to r u  K la ry s e k , K w a rta ln ik  HKM, 1964, z . 2 , s . 310 -313 .

0 6 9 ]  T an ie«  O rg a n iz a c ja  g ro d o w o -p ro w in c jo n a ln a  w P o ls c e  XI i  początków  
X II  w iek u . S tu d ia  z d z ie jó w  o s a d n ic tw a , t .  V, 1967.

0 7 0 ]  Tenże« F in a n s e  budow nictw a murowanego do X I I I  w .,  Kw. HKM, 1967.
0 7 1 ]  L enk iew icz  T. t K o śc ió ł  M a r ii  M agdaleny w K rakow ie w ś w ie t l e  o s t a t ­

n ic h  o d k ry ć  a r c h e o lo g ic z n y c h .B iu le ty n  K rakow sk i, t .  I ,  Kraków 1959.
0 7 2 ] T ejże«  W yniki o b s e rw a c j i  wykopów przypadkow ych 1 a rc h e o lo g ic z n y c h  

bad ań  sondażow ych prow adzonych n a  t e r e n i e  k la s z to r u  N o rb e r ta n e k  n a  
Z w ierzyńcu  w K rakow ie . Z eszy ty  Naukowe UJ P ra c e  A rch eo lo g io  m e  4 , 
1962 , s .  161 -163 .

0 7 3 ] T e jże«  B ad an ia  a rc h e o lo g ic z n e  prow adzone n a  Rynku Ołównym w K rako­
w ie  w l a t a c h  1961 -6 3 . K w a rta ln ik  HKM, t .  X I I ,  n r  1 , 1964, s . 162-167 .

0 7 4 ] T e jże«  W yniki badań  ra to w n ic z y c h  prow adzonych p rz y  u l .  S o ls k ie g o  w 
K rakow ie. M a te r ia ły  A rc h e o lo g ie  m e ,  t .  V I, 1965, s .  127 -132 .

0 7 5 ]  L enk iew ioz  T . ,  R adw ański K. 1 W yniki bad ań  a rc h e o lo g ic z n y c h  prow adzo­
n y ch  n a  S k a łc e  w K rakow ie w l a t a c h  1 9 5 6 /5 7 . B iu le ty n  K rakow ski t . I ,  
1959 , e .  103.



116

0 7 6 ] L eńczyk 0 . ł P ra c e  w ykopaliskow e n a  Wawelu. O chrona Zabyxków, 1948, 
n r  3 /4 .

0 7 7 ] Tenże« B ad an ia  w ykopaliskow e n a  Wawelu w l a t a c h  1 948 -1949 . S tu d ia  
w o z e sn o á re d n io w ie c z n e , t .  2 ,  1953-

0 7 8 ] Tenże« B ad an ia  w ykopaliskow e n a  Wawelu w l a t a c h  1948 i  1949. S tu d ia  
do d z ie jó w  W awelu, t .  I ,  1955.

0 7 9 ] Tenże« Pod b ru k iem  Rynku Głównego w K rakow ie B iu le ty n  K rak o w sk i, t .  
I ,  1959 , s .  3 1 -4 8 .

08Ó] L e sz c z y ń sk a -S k rę to w a  U. t K sięg a  dochodów i  u p o sa ż e ń  d i e c e z j i  krakow ­
s k i e j ,  1970.

0 8 1 ] l ' h i s t o i r e  e t  s e s  m é th o d e s , l e  tem ps h i s t o r i q u e ,  l e s  s u g g e s t io n s  
1* éc o n o m is te  e t  du g é o p h y s ic ie n  [WJ E n c y c lo p é d ie  de l a  p le j a d e .  Pa­
r i s  1961 , s .  5 2 -6 7 , F ig .  1 , 2 , 3 , 4 .

0 8 2 ] lu d a t  H. « V o rs tu fe n  und E n ts te in u n g  d e s  S tä d te w e s e n s  i n  O s te u ro p a . 
Zur F ra g e  d e r  v o r  k o lo n ia le n  W ir ts o h a f t3 z e n t r e n  in  s l a v i s c h - b a l t i -  
seh en  Raum. O s te u ro p a  u . d e r  d e u ts c h e n  O sten . K öln 1955.

0 8 3 ] Ł a d o g ó rsk i T . « D em ograficzny  o b ra z  G órnego Ś lą s k a  w epooe f e u d a ln e j  
[WJ Górny Ś lą s k ,  p r a c e  i  m a te r i a ły  g e o g r a f ic z n e ,  1955.

0 8 4 ] Tenże« S tu d ia  n a d  z a lu d n ie n ie m  P o ls k i  XIV w iek u . W rocław 1958.
08 5 ] Ł obooki J .M . « Ś ro d a  Ś lą s k a .  P rzy czy n ek  do d y s k u s j i  p rob lem ow ej.K w ar­

t a l n i k  A r c h i t e k tu r y  i  U r b a n is ty k i  t .  V I I I ,  z . 3 -4 ,  1963.
0 8 6 ] Ł o d y ń sk i K. « P o l i ty k a  H enryka B ro d a teg o  i  je g o  sy n a  w l a t a c h  1232- 

1241 , P rz e g lą d  H is to ry c z ń y ,  t .  XIV, W-wa 1912.
0 8 7 ] Łow m iański H. « Podstaw y g o sp o d a rc z e  fo rm ow ania  s i ę  p ań stw  s ło w ia ń ­

s k i c h ,  W-wa 1955.
0 8 8 ] Tenże« K ijów , S łow nik  S ta r o ż y tn o ś c i  S ło w ia ń s k ic h , t .  I I ,  s z .  I I ,  s .  

4 0 6 -4 0 9 , W rocław , 1965 , wyd. I .
0189] Ł u sz c z k ie w ic z  W. « n a j s t a r s z y  Kraków n a  p o d s ta w ie  b a d a n ia  daw nej t o ­

p o g r a f i i ,  R o czn ik  K rak o w sk i, t .  I I ,  1899.
09Q] Tenże« Dawny ro m ań sk i k o ś c i ó ł  Sw. W ojc iech a  n a  p o d s ta w ie  w łasn y ch  

z d ję ó  i  b a d a ń . R ooznik  K rak o w sk i, t .  I I I ,  1900.
0191] M a le c z y ń sk i K. « N a j s t a r s z e  t a r g i  w P o ls c e  i  s to s u n e k  i c h  do m ia s t  

p rz e d  k o lo n iz a c ją  n a  p ra w ie  n ie m ie c k im . S tu d ia  n a d  h i s t o r i ą  p raw a 
p o ls k ie g o ,  1926 , t .  V, z . 1 .

0192] Tenże« N a j s t a r s z e  t a r g i  w P o ls c e ,  lwów, 1926.
01931 K a l la s  B. t Z a ry s t e o r i i  k s z t a ł t o w a n ia  uk ładów  o s a d n ic z y c h , Warszawa 

1966.
0194] K a l i s z  B . ,  Ż urkow ski J .  « K eto d a  a n a l i z y  p ro g o w e j. S tu d ia  K om ite tu  

Z ag o sp o d aro w an ia  K ra ju  PAN, t .  XXXIV, 1971.
0195] K a łe o k i J .  « S tu d ia  n a d  ry n k iem  re g io n a ln y m  Krakowa w XVI w iek u , 

W-wa 1963.
0196] K a ło w la t K. 1 T ezy de d y s k u s j i  n a d  budową m ia s ta  ś re d n io w ie c z n e g o . 

P ra c a  IUA, R. I ,  z . 2 ,  1951 , s .  12 .
0197] K a n te u fe l  T . 1 P a p ie s tw o  i  c y s t e r s i ,  ze szczeg ó ln y m  u w zg lęd n ie n iem ' i c h  

r o l i  w P o ls c e  n a  p rz e ło m ie  X II  i  X I I I  w. W arszawa 1955.
0198] K itk o w sk l J .  1 P o c z ą tk i  k l a s z t o r u  C y ste rsó w  w S u le jo w ie ,  1949.
0199] Tenże« L o k a c ja  Krakowa i  p o w s ta n ie  u k ła d u  u r b a n i s ty  o m  ego m ia s t a ,  

O chrona Zabytków , Nr 3 , 1955.
02OÔ] Tenże« Dawne w aru n k i g e o g r a f ic z n e  ja k o  p o d ło ż e ,  n a  k tó ry m  ro z w in ą ł  

s i ę  z e s p ó ł  o sa d  k ra k o w sk ic h , K ra k ó w ,S tu d ia  n a d  rozw ojem  m ia s ta ,K ra ­
ków , 1957 .

0201] Tenże« Kraków p rz e d  l o k a c j ą  [w] -Kraków, S tu d ia  n a d  rozw ojem  m i a s t a ,  
1 957 , Kraków lo k a c y jn y ,  Tamże.
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[2021 T en że : Kraków w czesn o d z ie jo w y  [w] Kraków i  M a ło p o lsk a , P ra c e  p ro f e ­
sorów  UJ pod r e d .  C. B o b iń s k ie j ,  Kraków 1970, s .  101-121.

[203] M ły n arsk a -K a le ty n o w a  A .: W sp ra w ie  p o ls k ic h  badań  nad  o sadn ic tw em  
śred n io w ieczn y m , S tu d ia  z d z ie jó w  o sa d n ic tw a , t .  V I, s . 8 2 -1 0 0 , Wro­
c ła w , 1968.

[204] M o d e lsk i E. i P o s t d z ie s ię c io ty g o d n io w y  w P o ls c e ,  P rz e g lą d  H is to ­
ry c z n y ,  t .  IV , z . 1 , 1912.

[205] M odzelew ski K. 1 Grody i  dwory w g o sp o d a rc e  p o l s k i e j  m o n a rc h ii w czes­
n o ś r e d n io w ie c z n e j ,  c z .  I ,  K w a rta ln ik  UKM, r .  XXI, n r  1, 1973*

[206] M olenda D. 1 G órn ictw o k ru szcow e n a  t e r e n i e  z łó ż  ś lą sk o -k ra k o w sk ic h  
do połow y XVI w iek u . S tu d ia  z d z ie jó w  g ó rn ic tw a  i  h u tn i c tw a , t .V I I I  
W rocław 1963.

[207] M orawski W. 1 B adan ia  1970, In fo rm a to r  A rc h e o lo g ic z n y , W-wa, 1971 , 
s .  177.

[208] Münch H. t G eneza ro z p la n o w a n ia  m ia s t  w ie lk o p o ls k ic h  X III  i  XIV w ie ­
k u , Kraków 1946.

[209] T en że : Kraków do ro k u  1257. K w a rta ln ik  A rc h i te k tu r y  i  U r b a n is ty k i ,  
t .  I I I ,  z .  1 , 1958.

C2 1 ÖI T en że : U k ład  u r b a n is ty c z n y  Krakowa do p o ł .  X I I I  w ieku. C zasopism o 
T ec h n ic z n e  P o l i t e c h n i k i  K rakow sk ie j 1959, n r  5.

[211]  T en że : P o c z ą tk i  ś re d n io w ie c z n e g o  u k ła d u  m ie js k ie g o  w P o ls c e , Kw., 
A r c h . , U r b . , t .  V, z . 3 ,  1960, s .  357 -373 .

[2 12 ] T en że : M e l io r a t io  t e r r a e  n o s t r a e ,  S z k ic e  z d z ie jó w  m ia s t P o ls k i  ś r e ­
d n io w ie c z n e j.  K w a rta ln ik  A rc h i te k tu r y  i  U r b a n is ty k i ,  t .  X, 1965 , s .  
6 5 -8 4 .

[2 1 3 ] T en że : Podstawow e p rob lem y  u rb a n is ty c z n e  p rz e d lo k a c y jn e g o  Krakowa. 
T eka K o m is ji U r b a n is ty k i  i  A r c h i t e k tu r y  O/PAN Kraków 1968.

[214] N a j s t a r s z e  k s i ę g i  i  r a c h u n k i  m. Krakowa od r .  1300 do 1400. Wyd. F . 
P ie k o s iń s k i ,  Kraków 1878.

[2 15 ] N e u fe r t  E . :  B a u e n w u rfs le h re . Wyd. I I I ,  1941.
[216] N iw iń sk i M .: R e c e n z ja  p ra c y  J .  Dzikówny, K le p a rz  do 1528 r .  R o czn i­

k i  z d z ie jó w  sp o łe c z n y c h  i  g o sp o d a rc z y c h , t .  I I ,  1933-
[2 17 ] T en że : S tanow y p o d z ia ł  w ła s n o ś c i  n ie ru c h o m e j w Krakowie XVI i  XVII 

s t u l e c i a .  S tu d ia  h is to r y c z n e  ku c z c i  S t .  K u trzeb y  t .  II ,K raków  1938.
[218] T enże : W ójtostw o k rak o w sk ie  w w iek ach  ś r e d n ic h .  B ib l io te k a  Krakow­

s k a  Nr 9 5 , r .  1938.
[219] Nowakowa J . : R o zm ieszczen ie  komór c e ln y c h  i  p r z e b ie g  d róg  h a n d lo ­

wych n a  Ś lą s k u  do ko ń ca  XIV w. Wrocław 1951.
[22Q| O s tro w sk i W., S z a fe r  T .P . , T rz e b iń s k i  W.: W sp ra w ie  m etody bad ań  

n a d  h i s t o r i ą  budowy m i a s t .  K w a rta ln ik  A r c h i t e k tu r y  i  U r b a n is ty k i ,  
t .  I I ,  z .  3 /4 ,  1957, s .  262 -270 .

[221] P acu 8 k i K .: Uwagi n ad  p o te n o ja łe m  gospodarczym  M ało p o lsk i w X I w. 
w s to su n k u  do in n y c h  d z i e l n i c  P o l s k i ,  K w a rta ln ik  H i s t o r i i  K u ltu ry  Ma­
t e r i a l n e j  r o k  XVI, 1968, Nr 2 .

[222] P a w iń sk i A .: ź r ó d ła  d z ie jo w e , t .  XIV, P o ls k a  XVI w ieku . M a ło p o lsk a , 
t .  I I I ,  1886.

¡223) Paw likow a B . : Drewna i  w ęgle drzew ne z w arstw  w cze sn o śre d n io w ie c z ­
n y ch  n a  Rynku Głównym w K rakow ie . M a te r ia ły  a r c h e o lo g ic z n e ,  t .  V I, 
1965, s .  183-190 .

[224] P e łe ń s k i  J .  : H a lic z  w d z ie j a c h  s z t u k i  ś re d n io w ie c z n e j.K ra k ó w  1914.
[225] P e rso w k i P . :  U wagi o m e to d z ie  i  z a k r e s ie  b adań  o sa d n ic z y c h ,K w a r ta l­

n ik  HKM, r .  12 , 1964, z.' 2.
[226] P e rzan o w sk i Z b . : B ie l s k o - B ia ł a ,  Z arys d z ie jó w  ro zw o ju  p r z e s t r z e n n e ­

go m ia s t a ,  Kraków 1958.
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[227] P e t r i k o v i t s  v .H . i Das R 8m ische R h e in la n d , A re h e o lo g is c h e  F orsohung  
S e i t  1945 , K o ln -O p laden  1960.

[228] P ie k a rc z y k  S. t S tu d ia  z d z ie jó w  m ia s t  p o ls k io h  X III-X IV  w ., W arsza­
wa 1955.

[22í0 P ie k o s iń s k i  F . : R ycerstw o  p o l s k ie  wieków ś r e d n ic h ,  t . I I I :  R ycerstw o  
M a ło p o lsk i w d o b ie  p ia s to w s k ie j .  Kraków 1896.

[230] P ie k o s iń s k i  P . , S z u js k i  J .  1 N a j s t a r s z e  k s i ę g i  i  r a c h u n k i  m ia s ta  K ra­
kowa, Kraków 1878.

[231] P ie r a d z k a  K. : ( ła rb a ry . B ib l io t e k a  K rakow ska Nr 7 1 , 1941.
[232] T e jż e :  M ia s to  ś re d n io w ie c z n e  M  S z k ic e  z d z ie jó w  K rakow a, 1968.
[233] P ió ro  Z. i E k o lo g ia  s p o łe c z n a  w u r b a n i s ty c e ,  W arszawa 1962.
[234] Podw ińska Z. 1 T ech n ik a  upraw y r o l i  w P o ls c e  ś r e d n io w ie c z n e j ,  1962.
[235] P olaozków na M. 1 W ahania k lim a ty c z n e  w P o ls c e  w w iekaoh  ś r e d n ic h .  P ra ­

ce  g e o g ra f ic z n e  wydane p rz e z  p r o f .  E. R om era, Lwów 1925.
[236] P o tk a ń s k i  K. i S tu d ia  o s a d n ic z e  [w] P ism a p o ś m ie r tn e ,  t .  1 , Kraków 

1922.
[237] P r z e s z ło ś ć  d e m o g ra fic z n a  P o l s k i ,  M a te r ia ły  i  s t u d i a  od  1961 r .K o m i-  

t e t  Nauk D em ograficznych  PAN, S e k c ja  D em o g ra f ii H is to r y c z n e j .
[23 f| P ta á n ik  J .  1 K o le k to rz y  kam ery a p o s t o l s k i e j  w P o ls c e  p ia s to w s k ie j ,  

Kraków 1909.
[239] T en że : M ia s ta  i  m ie sz c z a ń s tw o  w daw nej P o ls c e .  Kraków 1934.
[24<3 P u de łko  J .  1 R ynki w p la n a c h  m ia s t  Ś lą s k a ,  K w a r ta ln ik  A r c h i te k tu r y  i  

U r b a n i s ty k i ,  t .  IT , z .  3 - 4 ,  W-wa 1959.
[24Ü T en że : D z ia łk a  lo k a c y jn a  w s t r u k t u r z e  p r z e s t r z n n e j  ś re d n io w ie c z n y c h  

m ia s t  ś l ą s k i c h  X I I I  w. Kw. U rb . i  A rch . , t .  IX , 1964 , z .  2 .
[242] R ab ęck a-B ry k o zy ń sk a  I . : K arczm a. S łow n ik  S ta r o ż y tn o ś o i  S ło w ia ń s k ic h , 

t .  2 , c z .  I I ,  wyd. I ,  s .  3 7 3 -3 7 5 , W rocław , 1965.
[2 4 3  Radwańska T . : K raków, u l .A u g u s t ia ń s k a .  In fo rm a to r  A rc h e o lo g ic z n y , 

B ad an ia  1970 r .  W arszawa 1971 , s .  235.
[244] T e jż e :  U m ocnien ie  O kołu w K rakow ie . M a te r ia ły  A r c h e o lo g ic z n e , t .X I I ,  

1971 , s .  1 5 -3 9 .
[245] R adw ański K . : S p raw o zd an ia  z p ra c  a rc h e o lo g ic z n y c h  prow adzonych  . . .  

o ra z  P ra c e  badaw cze . . .  zam ieszczo n e  w:
B iu le ty n  K rakow ski t .  I ,  I I ,  I I I  z 1959 , 1 9 6 0 ,1 9 6 1 .M a te r ia ły  A rche­
o lo g ic z n e  t .  IV , V I, V I I ,  V I I I ,  X, z l a t  1963 , 1965 , 1 9 6 6 ,1 9 6 7 ,1 9 6 9 .

[246| T en że : Rozwój p r z e s t r z e n n y  Krakowa w cze sn o śre d n io w ie c z n e g o .
L ib e r  Jo eep h o  K o s trz e w sk i o c to g e n a r io  a  v e n e r a to r ib u s  d i c t u s .  Wro­
c ła w , 1968 , s .  430 -4 4 5 .

[247] T en że : W czesn o śred n io w ieczn a  ce ram ik a  Krakowa i  z a g a d n ie n ia  j e j  c h ro ­
n o l o g i i .  M a te r ia ły  A rc h e o lo g ic z n e , t .  I I ,  1968 , s .  5 -7 1 .

[248] T en że : S to s u n k i wodne w cze sn o śre d n io w ie c z n e g o  O kołu w K ra k o w ie ,ic h  
wpływ n a  to p o g r a f i ę  o s a d n ic tw a , p ró b y  p o w ią z a n ia 1 ty o h  z ja w is k  ze m ia ­
nam i k lim a ty c z n y m i. M a te r ia ły  A rc h e o lo g ic z n e , t .  X I I I ,  1 9 7 2 ,8 .5 -4 0 .

[249] Rederow a D. : P o c z ą tk i  g o s p o d a rk i a u s t r i a c k i e j  na' Wawelu. Spraw ozda­
n i a  PAU t .  5 2 , Kraków 1951.
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STRESZCZENIE

P rz e d s ta w io n a  m etoda s łu ż y  o p raco w an iu  s tu d ió w  h is to r y c z n o - u r b a n i s ty c a -  
n y o h  d l a  p o t r z e b  p la n o w a n ia  p r z e s t r z e n n e g o  i  d l a  ce ló w  ogó lnopoznaw czych .

O p ie ra  s i ę  ona n a  f a k c i e  z a le ż n o ś c i  ró ż n y c h  f a z  ew o luoy jnych  o s a d n ic ­
tw a od  ty c h  sam ych czynników  m ia s to tw ó rc z y c h . P ozw ala  to  n a  z a s to so w a n ie  
m etody  używ anej w p lan o w an iu  u rb a n is ty c z n y m , do o d tw a rz a n ia  dawnych u k ła ­
dów o s a d n ic z y c h . J e d n ą  z i s t o t n y c h  cech  t e j  m etody j e s t  r o z p a try w a n ie  b a ­
danego  p u n k tu  lu b  u k ła d u  o sa d n ic z e g o  w k o n te k ś c ie  p e łn io n y c h  p rz e z e ń  funls- 
c j i  n a  t e r e n i e  r e g io n u  lu b  k r a j u  o ra z  w o p a r c iu  o ś c i s ł ą  p e r io d y z a c ję  p r o ­
cesów  sp o łe c z n o -e k o n o m ic z n y c h .

N in i e j s z a  m etoda  z a k ła d a ,  że  n ie z n a n y  h is to r y c z n y  u k ła d  u rb a n is ty c z n y  
n i e  może byó n a j c z ę ś c i e j  od r a z u  ro zp o zn an y  le c z  je g o  o d s ła n ia n ie ,p o d o tn ie  
z r e s z t ą  j a k  i  d o jrz e w a n ie  p r o j e k tu  u r b a n i s ty c z n e g o , j e s t  k w e s t ią  k o le jn y c h  
p r z y b l i ż e ń .  Wybrany d la  zad em o n stro w an ia  t e j  m etody  o k re s  I  p o ł .  X I I I  w. 
w ro z w o ju  u rb a n is ty c z n y m  Krakowa n i e  j e s t  d o ty c h c z a s  w b a d a n ia c h  w y s ta r ­
c z a ją c o  ja s n o  zary so w an y . Wprowadzono w ięc  do je g o  a n a l i z y  h ip o te z ę  to p o ­
g r a f i c z n ą ,  d e m o g ra f ic z n ą , k o m u n ik a c y jn ą , g o s p o d a rc z ą , k tó r e  choó mogą n i e  
daó o s ta te c z n e g o  r o z w ią z a n ia ,  a l e  w y ty czą  k ie r u n e k  d a ls z y c h  bad ań .

Na p o d s ta w ie  p rz e d s ta w io n e g o  o p raco w an ia  można z b l iż y ó  o b ra z  to p o g ra ­
f i i  m i a s t a  w c z e sn o śre d n io w ie c z n e g o  z o k re ś le n ie m  te ren ó w  naw odn ionych , a  
w ięc  n i e  p rz y d a tn y c h  d la  o sa d n ic tw a . P róba  o b l i c z e n ia  l i c z b y  lu d n o ś c i  m ia ­
s t a  z o s t a ł a  o p a r t a  o p o w ie rz c h n ię  naw ów czesnych  k o śc io łó w , a  s k o n f ro n to ­
wana z l i c z b ą  lu d n o ś c i  e k s tra p o lo w a n ą  p rz e z  c o f n i ę c i e  s i ę  od h ip o te z y  T. 
Ł a d o g ó rsk ie g o  (n a  p o d s ta w ie  rachunków  ś w ię t o p i e t r z a  w p o ł .  XIV w . j  poprzez 
u s t a lo n e  d la  te g o  o k re s u  w sk a ź n ik i dynam ik i w z ro s tu  lu d n o ś c i  i  znane  k l ę ­
s k i  żyw io łow e. P ró b ę  ro z m ie s z c z e n ia  t e j  lu d n o ś c i  n a  t e r e n i e  m ia s ta  p r z e ­
prow adzono  w z a s a d z ie  p r o p o r c jo n a ln ie  do p o w ie rz c h n i naw m ie js k ic h  kościo­
łów  p a r a f i a l n y c h  (z  w y ją tk iem  k o ś c io ła  N PM arii w Rynku Głównym i  K a ted ry  
n a  W aw elu). D ało  to  p o d staw ę  do u s t a l e n i a  h ip o te z y  n a tę ż e n ia  ru c h u  lo k a l ­
n e g o . Znane źród łow o  g r a n ic e  z ie m i k ra k o w sk ie j o ra z  znane g ę s t o ś c i  z a lu d ­
n i e n i a  z połow y w. XIV (T . Ł a d o g ó rs k i j  p o z w a la ją  w yżnaczyć w p r z y b l iż e n iu  
s t r e f y  c i ą ż e n ia  znan y ch  sz lak ó w  r e g io n a ln y c h  o ra z  u s t a l i ć  i c h  h i e r a r c h i ę  
p r o p o r c jo n a ln ie  do z a lu d n ie n ia  i c h  z a p le c z a .  W loty ty c h  sz laków  w w ęze ł 
m i e j s k i  w y z n a c z a ją  w ażne o d c in k i  k o m u n ik a c ji m i e j s k i e j ,  w zd łuż  k tó ry ch  naj­
p raw d o p o d o b n ie j r o z m ie ś c i ły  s i ę  t e r e n y  o n a jw ię k s z e j  g ę s t o ś c i  z a lu d n ie n ia  
( z  w y ją tk ie m  te re n ó w  l o k a c j i  n a  p ra w ie  obcym ze zn an ą  a  n ie w ie lk ą  g ę s to ­
ś c i ą  z a lu d n i e n i a ) .
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R raca  s t a r a  s i ę  o k r e ś l i ć  z a p le c z e  ż y w ic ie ls k ie  m ia s ta  na p o d s ta w ie  s t o ­
sow anej ó w cześn ie  t e c h n i k i  upraw y r o l i ,  w y so k o śc i zb io rów  r o ś l i n  uprawnych 
i  w ie lk o ś c i  k o n su m p c ji- Z o b l i c z e ń  w yn ika , że z a p le c z e  ż y w ic ie ls k ie  K ra­
kowa w y n o s iło  ok . 3 -4  t y s .  km2 , co ró w nało  s i ę  n ie m a l p o w ie rzch n i k a s z t e ­
l a n i i  k r a k o w s k ie j ,  a  obejm ow ało te r e n y  o le p s z y c h  gatunkowo g le b a c h , k tó ­
ry c h  z a s ię g  zg ad za  s i ę  r z e c z  ja s n a  ze w spó łczesnym i mapami glebow ym i.



nPZMEHEHHE METO JOB nPOCTPAHCTBEHHOÍl IIJIAHHPOBKH B K3CJLEÍ0BAHHHX 
JtPEBHHX nOCEHEHHECKHX KOMIIJIEKCOB

P e 3 D u  e

n p e x c i a B x e H H b i f t  u e T o j  M o x e i  c x y x a i b  a c T o p a i c o —r p a x o c T p o H T e x b H H M  a a y a H H M  a a -  

c x e x O B a H H H M  X J M  H y x x  n p o o T p a H C T B e H H O r o  n x a H a p o B a H a a .

O c H O B H B a e i o H  o h  H a  $ a K T e  3 a B a c a M o c T H  n p o o T p a H C T B e H H u x  n e p e M e H  n p o a c x o x a -  
q a x  b  p a 3 H H X  3 B 0 X B I I H H H H X  ( } > a 3 a x  n o c e x e H a e c i c z x  K O M n x e i c c o B  o t  n o j o Ö H H X  r p a x o -  

C T p O H T e X b H H X  $ a K T O p O B .

3 t o t  u e T o x  y n p o T p e Ö X H e a H f l  n p a  r p a x o c T p o H T e x b H O M  n x a H a p o B a H a a  M o x e T  6 h t b  

n p a c n o c o d x e H  h  x x a  B o c n p o B 3 B e x e H a a  K ą p T H H u  x P O b h h x  n o c e x e H H e o K H X  K o a n x e K C O B .

O x H o f l  H 3  x a p a K i e p H u x  < t e p T  b t o t o  c n o c o d a  e c T B  p a 3 C M a T p n B a H H e  H 3 C x e x n B a e — 

u o r o  H C T o p H H S C K O r o  n o c e x e H a e c i c o r o  K O M n x e i c c a  b  c a u c x e  a c n o x H a e M u x  b  t o  b p b m h  

h m  $ y H K i i H f l  H a  T e p p H T o p H H  x b h h o r o  p a S o H a  h u h  i c p a a  b  c b h 3 h  o  n p o x o x - f f lX H M B  T a n  

o 6 n ; e c T B e H H o - 3 K O H O H H q e c K H » i H  n p o u e o c a M Z .

S T O T  M Ô TO Æ  H C X O X H T  H 3  H p e x n O C N X K B ,  H T O  0 6 p a 3  H e H 3 B e C T H O r O  H C T O p B H e C K O T O  

r p a x o c T p o a i e x b H o r o  K O M n x e i c c a  H e  M O x e i  6 h t b  b  S o x b n a H C T B e  e x y a a e B  o p a 3 y  b o c -  

n p o H 3 B e x e H ,  h o  e r o  p a c n o 3 H a B a H H e  p a B H O  k h k  h  c o 3 p e B a H H e  r p a x o c T p o a T e x H o r o  

n p o e K T a  e o i B  j e x o  o a e p e x H H x  n p a d x a x e H a f i .

nepaox I  n o x .  X III  b .  b  r p a a o c i p o H T e x B H O M  p a 3 B H T Z H  r . K p a K O B a  o o o S e H H O  

n p a r o x e H  x x h  3 a x e M O H C T p a p o B a H H H  e T o r o  M e i o x a ,  T a u t  k s k  x o  o h x  n o p  o h  O K O H a a -  

T e x B H O  H e  B U H C H e H .  I I O B T O i iy  b  e r o  a H a x H 3  B B e x e H H  r a n o i e 3 H :  T o n o r p a i r a a e c K a H ,

x e M o r p a c t m a e c K a a ,  x o p o x H u x  n y i e S  c o o o q e H a x ,  x o a s e c i a e u i a H ,  k o t o  p u e  x o t b  h  H e  

x a x T  O K O H z a T e x b h o  r o  p e n e H H H  , h o  B e e  x e  i t o r y T  H a n e i H T b  H a n p a B x e H H e  x a x b B e f t m a x

H 3 o x e x o B a H H « .

Ha o c H O B a H H b  n p e x o T a B x e H H o r o  T p y x a  m o k h o  y T O H H H T b  T o n o r p a i p H H e c K H Ö  o ß p a s  

r o p o x a  b  n ep ao x  p a H H a r o  cpexHeBeKOBaa c  yxasaH H en ö o x o t h c t h x  T e p p a T o p a i i  h o -  

n p H r o x H u x  g i a  h o c  e x  e H H H  *

K O X H H e C T B O  H ä e e x e H H f l  r o p o x a  B H H H C X H X O C b  B  3 H B H C H M 0  C T B  O T  B H y T p e H H H X  H X O -  

q a x ^ f t  K o c T e x o B  h  c o n o c i a B x e H O  S a x o  c  K o x a a e c T B O M  b h h h c x e H H t a n  T .  J l a x o r y p c i c H M  

H a  o c E O B a H H H  n o x e n e i a  p e p K O B H H X  n o x a i e i i  b  h o x o b h h 6  XIV b .

l i p a  a r o n  a i B T o p  B T o r o  T p y x a  y a a i u B a e i  n o K a 3 a i e x a  X H H e m a K a  n p a p o c i a  H a c e -  

x e a a a  a  n p e x n o x a e n u e  y 6 n T n a  B H 3 B a H H n e  H 3 B e c T H u n a  H a m  c t h x h ö h u m h  6 e x c T B a a n H .

P a c n p e x e x e H a e  H a c e x e H H H  H a  T e p p H T o p a a  r o p o x a  o c y q e c T B x e H O  b  3 a B a c a i ( O C T H  

o t  a e c T o n o x o x e H H H  a  B H y i p e H H H X  n x o q a x e B  K o c T e x o B  3 a  z c K x x a e H a e a  x o c T e x a  c b .  

M apaa H a  r x a B H O f t  n x o q a x n  r .  K p a x o B a  a  i c a t p e x p a x b h o r o  c o ö o p a  H a  B a B e x e .  Ha 
3 t o m  T a x x e  Ö a s a p y e T c a  r a n o i e s a  ' u e c T H o r o  x B a x e a a a  x a T e x e S .

3 h e l h  n o  H C T O H H H K a M  r p a a a m i  K p a K O B C K o i t  3 e a x a t  a  e e  h x o t h o c t b  H a c e x K H H H  b  

n o x .  XIV B .  T. J l a x o r y p c K a S  m o k h o  n p a d x a 3 H T e x b H 0  o n p e x e x H T b  c e x i o p H  T a r o — 

T e H H H  B 3 B 6 C T H H X  p e r a o H a x b H b i x  n y T e f l  c o o d q e H a x ,  c i e n e H b  a x  B a x n o c T a  n p o n o p o a o -
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H a a b B O  K  H a c e a e H H D  9 T B X  C e K T O p O B  H  B  O T H O ra e H H H  H B H U X  n O M I H U e C K O - S K O H O B H i e o -  

K B X  $ a K T O p O B .

O T p e s K H  B u m e  y n o a a a y T H X  n y T e S ,  o 6 p a 3 y * > m a e  r o p o a c K O i ł  a o p o a a n i ł  y 3 e a ,  a B a a -  

u i c a  B a ac H H M H  j o p o r a a a  r o p o a c i c o r o  a B a a e a a a ,  B f l o a b  k o t o p h x  B e p o a i a e e  B o e r o  

o 6 p a 3  0 B a j i H c b  n o c e a e a a e e K a e  K O i i n a e i c c i i  c  a a â ô o a b m a i à  k o j i h b b c t b o i i  a a c e a e a a a ,  3 a  

H C K J ü C B e H H e u  H S K O T o p Ł c c  y a a c T K O B ,  3 a c e j i e H H h i x  a a  o c B O B a s a a  « a r ^ e Ó y p c K O r o  n p a B a  

C O  3 B a B H T 0 J [ B B O  U e B b l n e t t  n j I O T B O C T B K  B a c e J i e B H B .

H a c T O H U H ä  T p y a  c T a p a e i c H  o n p e a e a a T b  n j i o n a j b  p a j o s a  c a a ö x a m n a r o  c p e a H e - B e -  

x o b h S  r o p o a  b  o c H O B H h ie  n p o a y K i n  B B T a a H Ä ,  y a H T H B a a  n p a u e a a e i i y œ  T o r a a  a r p o i e x -  

U B K y  a  n o T p e Ö a e n a e  a a  xymy a a c e a e H a a  r j i a B B H x  3 e p a o B n x .

A b t o p  n p e a n o a a r a e i  b t o  n a o q a a b  K a m T e a a a a a  -  T e p p B T o p a a a b B O - a a M H H B C T p a T B B -  

b o ä  e Ä H B B B H  S a n a  o Ö y c a o B a e a a  x o 3 a f i c T B e a o - 3 K O B O M B a e c K B M a  $ a K T o p a M a f  a  n p e a a e  

B c e r o  p a 3 M e p o M  p a ä o a a  c a a e x e a a a .

ü p e a n o a a r a e T c a  b t o  n o B u m e a a e  y p o a a ö a o c T a  a  n p 0 B 3 B 0 a c i B 0  x a e ö a  b  3 T o m  p a -  

ä o a e  a a e e i  o c a o B a o e  B a a a a a e  a a  p o c i  a a c e a e a a a  e r o  r o p o a c a o r o  a e a T p a .



SPACE PLANNING AS A METHOD APPLIED FOR STUDIES 
OF ANCIENT URBAN SETTLEMENTS (CRACOW, EARLY X II I  CENTURY)

S u m m a r y

The above p re s e n te d  method oan be h e lp f u l  in  s tu d y in g  h i s to r y  o f  u rb a n  
sy s tem s t h a t  even  modern spaoe p la n n e r s  r e f e r  t o .

O f I s  b a sed  upon th e  phenomenon o f  ohanges t a k in g  p la o e  a t  d i f f e r e n t  
s t a g e s  o f  e v o lu t io n  o f  s e t t l e m e n t s  and o th e r  s i m i la r  f a o to r s  in v o lv e d  In  
th e  tow n’ s g ro w th . The method o f  spaoe  p la n n in g  oan re p ro d u c e  th e  im ages 
o f  o ld  sy s tem s o f  u rb an  s e t t l e m e n t s .  One o th e  im p o rta n t f e a tu r e s  o f  ap ­
p ly in g  t h i s  method i s  c o n s id e r in g  th e  o e r t a in  p e r io d  o f  h is to r y  o r  h i s t o -  
r i o  s e t t l e m e n t s  a s  a m o d u la tin g  f a o t o r  in  th e  r e g io n  o r  o o u n try  a s s o c i a ­
t e d  w ith  th e  s o o l a l  and eoonomio p r o c e s s e s .

The method assum es t h a t  th e  p io t u r e s  o f  th e  unknown u rb an  s e t  o a n ’ t  be 
re p ro d u o e d  I n s t a n t l y ,  i t s  i d e n t y f l o a t i o n  b e in g  a m a tte r  o f  su o o e s s io n  o f  
a p p ro x im a tio n  j u s t  a s  c o n s o l id a t io n  o f  any u rb an  p r o j e o t .  The e v o lu t io n  
o f  Craoow u rb an  sy s tem  o f  th e  f i r s t  h a l f  o f  X I I I  o .  h a s  been ohosen  a s  an 
i l l u s t r a t i v e  ex am p le . T here h a s n ’ t  been any th o ro u g h  r e s e a r o h  c a r r i e d  in  
t h i s  r e s p e c t  so f a r .  The p io tu r e s  a re  v a g u e . By in t r o d u a in g  in to  th e  a n a ­
l y s i s  th e  h y p o th e s e s  o f  to p o g ra p h y , dem ography, co m m un ica tion , eoonom los 
i t  i s  e x p e o te d  to  o b ta in  some h e lp f u l  h i n t s  th ough  th e s e  may no t be th e  
f i n a l  s o l u t i o n  to  th e  p ro b lem .

The r e s e a r o h  w ork o l a r i f i e s  th e  im ages o f  th e  m id ie v a l tow n’ s to p o g r a ­
phy in d i c a t i n g  i r r i g a t i o n  a r e a s  th u s  n o t f i t  f o r  th e  p eo p le  to  s e t t l e  i n .  
An a t te m p t to  co u n t th e  number o f  i n h a b i t a n t s  h as been b ased  upon i n t e r ­
r e l a t i o n s h i p  o f  spaoe  a r e a  o f  th e  ohuroh  naves and th e  number o f  p eo p le  
e x t r a p o la t e d  from  T . Ladog<5rsky’s h y p o th e s is  founded  upon th e  aooou''*-s o f  
a n n u a l P e t e r ’ s penoe o o l l e o te d  in  X I I I  c e n tu ry  P o la n d . The f a o t o r s  o f  po­
p u la t io n  g row th  and d i s a s t e r s  o f  th o s e  tim e s  have been o o n s id e re d  a s  w e ll .

The p o p u la t io n  o ver th e  town a r e a  h as been lo o a te d  p r o p o r t io n a l ly  to  
th e  a r e a  o f  th e  tow n’ s p a r i s h  ohuroh  n a v e s ’ (e x o lu d in g  Holy M ary’ s C huroh 
in  th e  Mein Rynek S q u are  and th e  Wawel’ s C a th e d r a l ) .

T h is  b ro u g h t u s to  a h y p o th e s is  o f  i n t e n s l f i o a t i o n  o f  l o o a l  oom m unioa- 
t i o n .  As th e  b o rd e r s  o f  Craoow ooun ty  and p o p u la t io n  d e n s i ty  have been 
known s in c e  th e  seco n d  h a l f  o f  XIV o .  (T . Ladog& rsky’ s d a ta )  th e y  a llo w  
to  in d l o a t e  th e  r o u t e s  o f  th e  known r e g i o n a l  r o a d s ,  t h e i r  im p o rtan ce  p ro ­
p o r t i o n a l l y  to  th e  p o p u la te d  a r e a s  to g e th e r  w ith  c a t e r i n g  s y s te m s . O th e r  
p o l i t i c a l  and  eoonomio m o tiv e s  oan be e s t im a te d .  The i n l e t s  o f  th o s e  r o u ­
t e s  i n t o  th e  tow n’ s system  d e te rm in e d  i t s  boundary  a lo n g  which th e  most
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p o p u la te d  a r e a s  w ere o b v io s ly  lo c a te d  (ex o e p t f o r  th e  f o r e ig n  l o o a l i t i e s  
w i th  s p a r s e  d e n s i t y ) .

The p ap e r i s  b o th  an a tte m p t to  d e f in e  th e  o a t e r in g  sy s tem  o f  th e  town 
in  th e  l i g h t  o f  th e  th e n  a g r i c u l t u r a l  t e c h n iq u e ,  th e  o r o p le v e l  and th e  
am ount o f  co n su m p tio n  and i t  p re su m e s , th e  in te rd e p e n d e n c e  o f  th e  o a te ­
r i n g  a r e a  and th e  n e b le r ’ s f a r m s te a d ’ s a r e a  a s  a u n i t  o f  a d m i n i s t r a t i o n .

The w o rt assum es th e  a g r i e u l t u r a l  e u tp u t  o f  th e  o a t e r in g  sy s tem  to  be 
l i m i t e d  by th e  a r e a ’ s boundary  and a s t a r t i n g  p o in t  f o r  th e  number o f  peo­
p le  i n h a b i t i n g  th e  to w n ’ s c e n t r e .  A f u r t h e r  g ro w th  o f  p o p u la t io n  depends 
upon th e  in e r e a s e  o f  a g r i c u l t u r a l  o u tp u t and i t s  co n su m p tio n .
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6 . Schem at k o m u n ik a c ji m iędzynarodow ej w X II  w. n a  p o d staw ie  H um nick iego .
7 . K om unikacja z e w n ę trz n a  X I I I  w. n a  t l e  mapy z a lu d n ie n ia  M a ło p o lsk i 

XIV w.
8 . P ró b a  o k r e ś l e n i a  s t r e f  c i ą ż e n ia  w a ż n ie js z y c h  d róg  r e g io n a ln y c h  u schy ł­

ku w czesnego ś r e d n io w ie c z a , n a  t l e  s t r e f  o r ó ż n e j  g ę s t o ś c i  z a lu d n ie ­
n i a ,  z a s ię g u  le p s z y c h  g le b  i  z a le g a n ia  n ie k tó r y c h  m in e ra łó w .

9 . R o zm ieszczen ie  znanych  m ie js c  p o b y tu  w ładzy św ie c k ie j  lu b  duchow nej 
w I  p o ł .  X I I I  w. na  t l e  s i e c i  d ró g  re g io n a ln y c h  i  k ra jo w y ch .

10 . Z a s ię g  o sa d n ic tw a  w czesn o śred n io w ieczn eg o  n a  t e r e n i e  Krakowa i  h ip o ­
t e z a  w ęz ła  drogowego wg R adw ańskiego.

11 . Mapa g e o lo g ic z n a  Krakowa wg S e tm a je ra . I z o h ip s y  s t ro p u  p o d ło ż a  ż w iro ­
w o-p iaskow ego i  p rz y p u s z c z a ln e  n aw o d n ien ie  te r e n u  u s c h y łk u  w czesnego  
ś r e d n io w ie c z a .

12 . P o d z ia ł  p a r a f i a l n y  Krakowa w I  p o ł .  XIV w ieku (wg Muncha i  Łado g ó r­
sk ie g o  z k o re k ta m i a u t o r a ) ,  n a  t l e  g r a n ic  gmin k a ta s t r a ln y c h .

13. H ip o te z a  p r z y r o s tu  lu d n o ś c i  p a r a f i i  m ie js k ic h  Krakowa w X III-X IV  w. 
i  m ia s ta  w. X III-X X .

1 4 -1 4 a . P lan y  n ie k tó r y c h  p o ls k ic h  m ia s t  ś re d n io w ie c z n y c h  ja k o  p rz y k ła d y  
układów  m odelow ych.

15 . H ip o te z a  w ięźby  k o m u n ik a c ji m i e j s k i e j ,  I  p o ł .  X I I I  w.
16 . W a ria n ty  m ie js k ie g o  w ęz ła  drogowego do p o ł .  X I I I  w.
1 7 . Schem at m ie js k ie g o  w ęz ła  drogow ego, w p o ł .  X I I I  w.
18 . R o zm ieszczen ie  lu d n o ś c i ,  i n s t y t u c j i  i  u s łu g  n a  t l e  schem atu  drogow ego 

( w a r ia n t  I ) .
19. R o zm ie sz c z e n ie  lu d n o ś c i ,  i n s t y t u c j i  i  u s łu g  n a  t l e  schem atu  drogow e­

go ( w a r ia n t  I I ) .
20 . Z d ję c ia  l o t n i c z e  ś ró d m ie ś c ia  Krakowa z w idocznym i re sz tk am i uk ładu  wrze­

cionow ego ( u l .  B racka  -  u l .  G ro d zk a).
21 . P la n  Krakowa tzw . s e n a c k i  I .  E n d erleg o  z l a t  1802-1808 .


