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1. Wetep

Doswiadczenia, zaréwno pozytywne, jak i1 negatywne, zdobyte w poczatko-
wym okreaie studidéw rzutuja na przebieg nauki na latach starszych 1 wisza
tei wywiera¢ swéj wptyw na dziatalnos¢ zawodowg absolwenta naszego Wy-
dziatu. Zdajac sobie z tego sprapg, staramy sig otaczaC studentow M 11
roku szczeg6lna opieka i zainteresowaniem.

Cata dziatalnos¢ Prodziekana, Dyrekcji Instytutéw i SZSP nastawiona
jest na ulatwienie przebiegu proceséw adaptacyjnych, jakie musi przejsc¢
miody student, by dostosowa¢ sie do warunkéw panujacych na naszym Wydzia-
le. Nowe, obce Srodowisko, utrata ciggtego kontaktu z domem rodzinnym zu-
pednie nowy systen nauki, brak dorasnego systemu kontroli postepéw w nau-
ce oraz pewnego rodzaju swoboda stwarzajg powasne niebezpieczenstwo Zagu-
bienia sie i utracenia z oka celu zasadniczego.

Na I 1 1l rodku studidow nastepuje ksztattowanie sie sylwetki studenta.
Zdobywa on bowiem wiadomos$ci podstawowe i og6lne, ktére stanowig podstawe
do opanowania tajnikéw wiedzy specjalistycznej. Rownoczes$nie student 1 i
1l roku jest najbardziej podatny na wpajanie, niezbednych przyszdemu In-
tynierowi, zasad dyscypliny, rzetelnosci, odpowiedzialnosci, punktualno-
Sci i porzadku. Mtody student obcujac z nauczycielami, nabywa, cfey chcemy
czy nie chcemy, cech postepowania, jakie prezentuja sobag nauczyciele. Je-
stesmy dla nich przeciek czesto wzorcami postepowania. Praca dydaktyczna
nauczyciela akademickiego w ogéle, a na latach poczatkowych w szczegdlno-
Sci nacechowana musi by¢ wielka troskg o podmiot nauczania. Prowadzimy ja
czesto, kierujac sie najlepszymi checiami, wiedzg, doswiadczeniem oraz
intuicja. Efekty tej pracy nierzymy uzyskiwanymi przez studentéw ocenami.
Czy jest to kryterium jedyne i w pedni obiektywne? Dlaczego uzyskujemy e-
fekty gorsze, ni$ oczekiwalismy? Odzie tkwig przyczyny niepowodzen? Jaka
jest opinia studentdédw o0 nas i 0 naszej pracy? Jakas$ wreszcie jest i jaka
by¢ powinna dydaktyka Vydziatu Budownictwa, aby zmniejszy¢ liczbe przypad-
kéw niepowodzen? Jak naucza¢ i uczy¢ sie na | i Il roku studiéw w milszej
i spokojniejszej atmosferze? Jak wyksztalci¢ absolwenta zdolnego do pod-
jecia odpowiedzialnych zadan insSynierskich, a nie znerwicowanego kandyda-
ta przychodni zdrowia i1 kliniki?
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Odpowiedzi na te pytania w znacznej Bierze udzielita ankieta, ktorej
wyniki w zakresie przedmiotéw ogélnych i podstawowych pragne pokroétce
przedstawic.

2. Kogo uczymy, czyli sylwetka przecietnego studenta

Chcac scharakteryzowa¢ sylwetke statystycznego studenta 1 i Il roku,
odnotujmy wpierw, ze na 100 studentéw przypada 60 mezczyzn i 40 kobiety.
Jest to fakt obiektywny i socjologiczny. Ma on jednak duzy wptyw na sfere
obyczajowo-kulturowg spotecznosci studenckiej i oczywiscie konsekwencje
idace znacznie dalej w zycie zawodowe.

W 70~ studenci rekrutujag sie z licedéw ogoélnoksztatcacych, a w 50?1 ze
szkét zawodowych, zgodnych badZz niezgodnych z kierunkiem studiéow. Mysle,
ze te proporcje sa korzystne. Nastepuje pewne wymieszanie i wzajemne prze-
nikanie postaw i orientacji. Wydaje sie jednak, cho¢ nie zostato to jed-
nak obiektywnie zbadane, ze liderami na I i Il roku sg absolwenci licedw
og6lnoksztatcacych posiadajacy lepsze przygotowanie z matematyki, fizyki,
chemii. Na latach starszych, kiedy wchodzg do programu nauczania przed-
mioty zawodowe, role sie zmieniaja.-

Interesujacych wnioskéw dostarcza poréwnanie ocen na Swiadectwie doj-
rzatosci z ocenami Srednimi z przebiegu studiéw. Pordéwnanie to uzupednio-
ne Srednimi ocenami uzyskanymi na naszym Wydziale w czasie egzaminéw wstep-
nych przedstawiono w tablicy 1.

Tablica 1
Procentowy udziat ocen
Uzyskanych b. dobry +dobry dobry dostateczny
W szkole Sredniej 37 33 25 5
uimegzaminie wstep- 4 13 24 59
Na studiach 3 7 22 68

Z przedstawionego poréwnania wynika, ze w szkole Sredniej oceny b.
dobre i dobre stanowig az 955t. Nie znajduje to potwierdzenia jut w czasie
egzaminéw wstepnych i w czasie studiéw. Daje sie roéwniez zauwazyc¢, ze
Srednie oceny z egzaminéw wstepnych pokrywaja sie prawie z ocenami S$red-
nimi ze studidw. Szczegblnie dobra korelacja wystepuje w zakresie ocen b.
dobrych, dobrych i dostatecznych. Jak wytdumaczy¢ te anomalie? Oto Jest
pytanie.

Z analizy materiatu ankietowego wynika, ze zdecydowana wiekszo$¢ stu-
dentéw 1 i 1l roku przy wyborze kierunku studidéw kierowata sie wczesniej-
szymi zainteresowaniami, $wiadomoscig posiadanych uzdelnied i zamitowa-
niem do przyszdej pracy. Okoto 5% wybrato studia na naszym Wydziale z po-
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wodu braku zdolnosci humanistycznych, a niespedna 2# miato w perspektywie
poprawe sytuacji materialnej i tradycje rodzinne oraz mozliwo$¢ studiow w
miejscu zamieszkania. Tak wiec motywacje wyboru studiéw na Wydziale Bu-
downictwa nalezy uzna¢ za prawidtowe.

Z ankiety dowiadujemy sie, ze 65# studentow 1 roku uwaza, ze studia
speinity ich oczekiwania. Ha Il roku podobne zdanie ma 80# studentéw Moz-
na wysnu¢ wniosek, ze rozsmakowanie w studiach zwieksza sie, im blizej dy-
plomu, na co wskazuja odpowiedzi na pytanie nr 18 ankiety dyplomantéw.
Tylko dwéch ankietowanych dyplomantéw daje odpowiedZz negatywna. Z ankiety
wynika, ze odsetek niezadowolonych z wybranego kierunku studiéw jest nie-
wielki i malejacy. Wiemy jednakze, ze pozytywne nastawienie psychiczne po-
zwala studiowac¢ lepiej i dtatwiej pokonywaé réznego rodzaju trudnosci.Dla-
tego obok tych liczb nie mozna przejs¢ obojetnie. Ha pierwszym miejscu Ja-
ko przyczyne niespednionych oczekiwan wysuwaja studenci nieodpowiednie
programy studiéw i metody pracy zblizone do szkoty $redniej.

Naszym studentom najwiecej kdopotu sprawiato i sprawia nadal brak u-
miejetnosci organizowania nauki, niejasny, mato przystepny sposob wykta-
dania i prowadzenia ¢wiczehn, a takze nowe, obce Srodowisko i1 odmienny
spos6b nauczania. W dalszej kolejnosci Jako przyczyne trudnosci wymienia
sie brak whkasnych ksigzek i skryptéw, niewkasciwie utozony rozktad zajec,
zte przygotowanie do studiéw, zke warunki mieszkaniowe i nieodpowiednie
warunki do nauki, a takze k#opoty rodzinne.

Hieistotne okazaty sie trudnosci spowodowane praca zarobkowg, angazo-
waniem sie w prace spoteczng 1 brakiem pieniedzy na ksigzki i skrypty, a
takze wyzywienie w stotéwce.

Analizujgc szczegétowo wszystkie przyczyny utrudniajace studia, musimy
gtoéwng uwage zwréci¢ na organizacje pracy wkasnej studenta i zrewidowanie
sposobdéw prowadzenia zaje¢ w kierunku ich lepszej komunikatywnosci 1 a-
trakcyjnosci.

Ponad 60# studentéw 1 i 1l roku przebywa na wydziale od 5-9 godzin. Ha
dojazdy ponad 40# studentdow poswieca okoto 30 min., natomiast tylko 2#
traci na podréze od 30 minut do 3 godzin. Jest tez stosunkowo nieliczna
grupa studentéw poswiecajgca na dojazdy wiecej niz 3 godziny. Inni ankie-
towani studenci nie wypowiadali si¢ na ten temat, co Swiadczy¢é moze o
tym, ze jest to dla nich sprawa mato istotna. Problem dojazdéw na studia.
Jak wida¢, traci na ostrosci ze wzrostem liczby miejsc w domach studenc-
kich, zamoznosciag studentéw, ktérych budzet pozwala na pokrycie niematych
wydatkéw na czynsz, pomocy Komisji Ekonomicznej RU SZSP oraz tzw. rejoni-
zacji studiow.

Okoto 80# studentéw 1 i Il roku uczy sie samodzielnie, a 20# wspé6lnie
z kolegami. Ha nauke w ciggu semestru 45# studentéw poswieca 2-3 godz., a
39# 4-5 godzin w ciagu dnia. Pozostali poswiecaja na nauke od 6-7 godzin.
W czasie sesji proporcje te odwracaja sie. Blisko 30# studentéw pracuje
wiecej niz 11 godzin, a 64# od 5-11 godzin dziennie.
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Sprobujmy «komentowa¢ te liczby. Biorgc pod uwagg godziny pracy na u-
caelnl oraa praca whasng, przecietny student pracuje w ciagu dnia od 7-14
godz. i wigcej. Nieco mniej caasu poswieca student na naukg w sesji. Jest
to srozumiate, gdy$ efektywna nauka nie moze trwa¢ dduzej ni¢ 5-8 godzin
w ciagu dnia. Przyswajanie wiedzy jest procesem samodzielnym i w ten spo-
s6b rozumuja tez studenci, pracujac nad zdobywaniem wiedzy w samotnosci.
Nie wyklucza to oczywiscie kontaktéw kolezenskich, ktére stuzg wyjasnie-
niu 1 zrozumieniu zagadnien trudniejszych. Miejscem nauki naszych studen-
tow w 60% jest dom rodzinny, a w 35% dom studencki. Tylko 5% uczy sig w
bibliotece badz w pomieszczeniach wydziatowych. Bom studencki musi by¢
miejscem szczeg6lnej troski 1 opieki ze strony Wydziatu-. Kreslarnie, bi-
blioteka techniczna ciagle aktualizowana, z bogatym zestawem instrukcji i
norm, materiaty pomocnicze do nauki jezykéw, przyjemnie urzadzone pokoje
zichej nauki nie moga schodzi¢ z pola widzenia Rady Mieszkancéw i Admini-
stracji Domu.

Na przestrzeni ostatnich lat Rada Wydziatu Budownictwa dawata wyraz
swemu zainteresowaniu k#opotami studentédw mieszkajgoych w Bomu Studenta,
organizujac tzw. posiedzenie wyjazdowe na terenie Domu Studenckiego.

Wyniki badan ankietowych potwierdzity opinie funkcyjnych dziataczy RW
SZSP o nikdym udziale studentéw naszego Wydziatu w dziatalnosci spotecz-
nej. Okoto 40% studentéw nie przejawia zadnej dziatalnosci w tym kierun-
ku, a 28% poswieca na prace dla wszystkich 10-30 minut dziennie.Tylko 20%
studentéw pracuje spotecznie 40-50 minut w cigagu dnia. Pozostali ankieto-
wani nie wypowiadali sie w tej kwestii. Mozna przypuszcza¢, ze z biegiem
studiow wieksza czes¢ studentédw zostanie whkgczona do dziatalnosci spo-
tecsno-organizacyjnej. Pozostanie jednak ogromna wiekszos¢ studentéw stro-
nigoych od tej pracy ze szkodg dla nich samych, o czym przekonujg sie w
pracy zawodowej, dzwiganie ciezaru catej dziatalnosci spotecznej na bar-
kach nielicznego aktywu jest sprzeczne z zatozeniami o) powszechnosci
dziatania catej organizacji mtodziezowej. Niedowkad organizacyjny SZSP u-
trudnla Dziekanatowi i Dyrekcjom Instytutéw przenoszenie do studentéw za-
rzadzen oraz inicjatyw i praktycznie uniemozliwia skuteczne sterowanie
procesem dydaktycznym i jego organizacja.

Sylwetke kulturalna naszego studenta charakteryzuje jego uczestnictwo
w zyciu kulturalnym. Z ankiety wynika, ze 33% indagowanych w czasie wol-
nym chodzi do kina lub teatru oraz oglada telewizje. Blisko 25% respon-
dentéw poswieca wolny czas na aport, czytelnictwo, turystyke i spotkania
towarzyskie. V zyciu klubowym studenci uczestnicza zaledwie w 8% na Il
roku i 17% na I roku studiéw. Zywsze uczestnictwo w zyciu klubowym na |1
roku mozna wytdumaczy¢ atrakcyjnosciag tej formy rozrywki, typowo studenc-
kiej, ktéra byta dla nich w szerszym zakresie niedostepna. Na 1l roku na-
stepuje pewien przesyt i frekwencja w klubach spada. Moze to by¢ tez przy-
czyna ujemnego bilansu czasowego.
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Poréwnanie licsby udzielonych odpowiedzi z liczba respondentéw wskazu-
je, Se kasdy z pytanych wskazat przynajmniej na 2 formy rozrywki, w kto-
rych z rosnym nasileniem uczestniczy. Mala grupa studentdédw poswieca swij
czas na prace zarobkowg, wyjazdy do domu, majsterkowanie, fotografike,mu-
zykowanie i inne przyjemnoéci.

Badania ankietowe wskazuja, $e 10% studentéw jest zdania, te wybrana
specjalno6¢ spednia ich oczekiwania, przy czym liczba zadowolonych ze
specjalnosci zwieksza sie w przekroju wszystkich lat studiéw i stanowi
15%, co oznacza, $e z biegiem studidéw studenci przekonujg sie o stuszno-
Sci wyboru. Gdyby zachodzita mosliwos¢ powtdrnego wyboru specjalnosci, to
475 studentédw Il roku wybratoby te samg, a 535* chciatoby studiowa¢ na in-
nej specjalnosci. Z tej liczby 385* pragnetoby studiowa¢ na specjalnosci
KBil, a 52% na TiOB, reszta za$ na DUiJi lub na innych nie reprezentowa-
nych na naszym Wydziale.

Dla pedniejszego scharakteryzowania statystycznego studenta 1 i Il ro-
ku chciatbym teras przedstawi¢ kilka informacji charakteryzujacych Jego
aktywnos¢ w studiowaniu. Otét ankietowani studenci uczeszczaja systema-
tycznie na wyktady z matematyki, geodezji i mechaniki teoretycznej, rza-
dziej na fizyke, ekonomie politycznag i geometrie wykreslng.

Wyjawszy przypadki losowe, studenci na ogé+ nie opuszczaja ¢wiczen la-
boratoryjnych, a Jesli tak, to przewasnie jedne zajecia 2-godzinne w se-
mestrze. CzesSciej opuszczajg ¢wiczenia projektowe w wymiarze od 2-5 go-
dzin w semestrze, gtownie z rysunku technicznego, geometrii wykreslnej,
czasem z Fizyki, mechaniki teoretycznej i geodezji. Majczesciej opusz-
czane sag ¢wiczenia tablicowe. Blisko 705 ankietowanych studentéw 1 roku
opuszcza je w wymiarze 2 godzin, a 505* w wymiarze 3-5 godzin w semestrze,
przy czym absencje te dotycza gtéwnie ekonomii politycznej i jezykéw ob-
cych.

lajczesciej opuszczanymi zajeciami laboratoryjnymi na Il roku sg mate-
riaty budowlane i wytrzymatos¢ materiatdéw. WajczesSciej opuszczanymi cEwi-
czeniami i to w wymiarze od 2-5 godzin w semestrze sg podstawy budowni-
ctwa z Fizyka budowli.

Ponad 40" studentéw opuszcza c¢wiczenia tablicowe, podobnie jak na 1
roku z jezykéw obcych, matematyki, wytrzymatosci materiatédw i podstaw Fi-
lozofii, w wymiarze 2-5 godzin w semestrze. Hasuwa sie wniosek dotycza-
cy koniecznosci uatrakcyjnienia ¢éwiczen projektowych, zwhaszcza z podstaw
budownictwa z fizyka budowli, *acznie ze zwiekszeniem dyscypliny ¢éwiczen
oraz jesli to mosliwe, zamiany c¢wiczen tablicowych na ¢wiczenia laborato-
ryjne, jako bardziej aktywizujace prace studentéw. Wymagatoby to réwniet
odpowiedniego przygotowania takich zaje¢ i dodatkowego wyposasenia tech-
nicznego stanowisk laboratgryjnych. Jako przyczyne opuszczania zaje¢ 545¢
ankietowanych studentéw I roku i 805* Il roku podaje niezbyt ciekawy 1 ma-
4o atrakcyjny sposéb prowadzenia zaje¢. Okoto 205* natomiast uznaje eamo-
krytycsnie, $e przyczynag jest ich wkasne lenistwo, nastepnie choroba i po-
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siadanie podrecznikéw i skryptéw, z ktérych mozn- ™ pozna¢ sie z trescia
zajec.

Liczby te muszg zastanawiac¢. Mozna przypusci¢, ze. pewna cze$¢ studen-
tow podata jako przyczyne opuszczania zaje¢ mato atrakcyjny sposoéb ich
prowadzenia, chcac, moze podswiadomie, wskaza¢ na przyczyny lezace nieja-
ko poza nimi, by nawet przed soba nie przyzna¢ sie do lenistwa.JesSli jest
to prawdg, to i tak wyniki ankiety w tym wzgledzie nakazuja nam nauczy-
cielom i administracji Wydziatu podja¢ energiczne starania o uatrakcyj-
nienie zaje¢ zaréwno co do tresci, jak i sposobu ich prowadzenia. Leni-
stwu zas, mimo Ze jest cecha ludzka, nalezy wyda¢ zdecydowanag walke.

Charakteryzujac sylwetke studenta, warto na koniec wiedzie¢, ze na I
roku ze zorganizowanych konsultacji korzysta 38? ankietowanych. Na 1l ro-
ku liczba ta zwieksza sie do 64/6, co nastraja optymistycznie i jest obja-
wem aktywnosci. Zauwazmy tez, ze zasadniczg przyczynga niekorzystanla z
konsultacji jest wedtug studentédw lokalizowanie godzin konsultacji w cza-
sie normalnych zaje¢. Apeluja od wielu lat studenci o zmiany w tym zakre-
sie”, ale, jak wida¢, ciagle bez rezultatu.

3. Kto naucza, czyli obraz przecietnego nauczyciela w oczach studentéw

Waznym elementem dziatalnosci dydaktycznej jest osobowo$¢ nauczyciela,
jego autorytet zdobyty praca, wiedzg, zastugami i jego cechy osobiste Na-
lezg do nich miedzy innymi prawdoméwno$¢, zgodnos¢ s4éw z czynami, szcze-
ros¢ wcbec studentéw, angazowanie sie w sprawy, ktorymi zyja, wypednianie
w sposoéb staranny i sumienny obowigzkédw wobec nich, utrzymywanie dyscyp-
liny, konsekwentne wymaganie wywigzywania sie z obowigzkéw studenckich po-
moc w zatamaniach i kryzysach i podtrzymywanie na duchu w dgazeniu studen-
tow do swych celéow.

Czy speiniamy oczekiwania studentow? Jacy jestesmy w ich oczach?
W przewazajacej wiekszosci studenci 1| i Il roku uwazaja, ze mamy do nich
stosunek formalno-bezosobowy. W drugiej kolejnosci klasyfikuje sie go ja-
ko zyczliwy z dystansem, a nastepnie bardzo zyczliwy, serdeczny czy tez
prawie kolezenski. Bardzo nieliczna grupa uwaza, ze stosunek ten jest w
pewnych przypadkach lekcewazacy, ztosliwy, krétko méwigc, negatywny. An-
kietowani studenci wypowiadaja sie zresztg w tej sprawie niejednoznacz-
nie. Na 378 respondentéw ze wszystkich lat studiéw udzielono 691 odpowie-
dzi, co oznacza, ze stosunek nauczycieli do studentéw charakteryzowano w
dwojaki spos6b. Musi cieszyé, ze na 164 ankietowanych az 128 uwaza, ze
stosunek nauczycieli do studentéw jest zyczliwy z dystansem, b. zyczliwy,
serdeczny lub prawie kolezenski.

Z ankiety dowiadujemy sie takze, ze najwiekszy autorytet wsSréd studen-
tow zdobywamy szeroka i glebokag wiedza, umiejetnosScia jej przekazywania,
zyczliwoscig, serdecznoscia, kulturg 1 humanizmem. Trudno sobie wyobrazié
bardziej trafnie uszeregowane cechy nauczyciela akademickiego. Napawaja
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zadowoleniem tak dojrzate odpowiedzi. Rowniez w tym przypadku liczba uzy-
skanych odpowiedzi Jest wieksza od liczby ankietowanych przeszto dwukrot-
nie, co wskazuje, ze kazdy student chciatby widzie¢ w swym nauczycielu
kilka cech pozytywnych.

Zdecydowanie potepili studenci 1 1 Il roku w ankiecie takie cechy, jak
che¢ dominacji, manie wyzszosci, arogancje, zarozumiatosé¢, lekcewazenie,
bezwzglednos¢, brak wyrozumiatosci, zHtosSliwos¢é, opryskliwos¢é i mSciwosce.
Uszeregowanie potepianych cech na pierwszych dwéch latach studiéw Jest po-
dogne, jak dla catej badanej populacji. Studenci Il roku uwazajg, ze asy-
stenci prowadzacy c¢wiczenia projektowe przywigzuja roéwng wage do myslhi in-
zynierskiej zawartej w projektach i do szaty graficznej. Nalezy sadzic,
ze mysl inzynierska jest tu daleko bardziej wazniejsza niz szata zew-
netrzna.

W latach 1972/73 oraz 1976/77 odbyty sie inspirowane przez Zarzad GHow-
ny SZ3P tzw. powszechne przeglady dydaktyki. Na podstawie przegladéw, kto-
re odbyty sie na wszystkich wydziatach Politechniki $laskiej, Komisja Nau-
ki RU SZSP opracowata zbiorczy referat zawierajgcy wyniki sondazu. W re-
feracie tym znajdujemy elementy krytycznej oceny pracownikow dydaktycz-
nych, ich poziomu przygotowania merytorycznego i pedagogicznego. Szczeg6-
+owo nie zamierzam zatrzymywa¢ sie na tych sprawach, gdyz sesja nasza ma
zasieg wydziatowy, a w referacie.opracowanym przez Komisje Nauki RW SZSP
Wydziatu Budownictwa nie znajdujemy uwag krytycznych w odniesieniu do nau-
czycieli akademickich. Wnioskuje jednak, by oba referaty stanowity mate-
riat, ktéry przeanalizuj-e szczegétowo zespoét specjalnie powotany po na-
szej sesji. W referatach tych jest zawarty interesujacy materiat, ktoéry
charakteryzuje dydaktyke na naszym Wydziale.

4. Dydaktyka Wydziatu Budownictwa

W latach 1976 i 1977 na podmetku realizacji nowych progTaméw studiéw
dziatat na naszym Wydziale pod kierunkiem prodziekana zespot sktadajacy
sie z przedstawicieli wszystkich Instytutéw, ktéry dokonat szczegétowej
analizy planéw studiéw. Bykta to praca ogromna, a jej wyniki w formie kon-
kretnych postulatéw dotyczacych lokalizacji przedmiotéw na poszczegélnych
latach i semestrach, sekwencji przedmiotowych, liczby egzaminéw z po-
szczeg6lnych przedmiotéw, wymiaréw godzin, czy wreszcie propozycje zamia-
ny ¢éwiczen na laboratoria lub odwrotnie byty omawiana na posiedzeniu Rady
Wydziatu i przekazane droga stuzbowg do Ministerstwa.

Widzielismy i widzimy dalej wiele wad strukturalnych obowigzujacych
planéw studiow. Nalezy zatowaé, ze Resort uwzglednit tylko niektdére nasze
propozycje.

Mniej wiecej w tym samym czasie odbyta sie w Instytutach analiza pro-
graméw nauczania 1 dokonano z réznym skutkiem prob korelacji tresci przed-
miotowych i aktualne programy przekazano Wkadzom Rektorskim. By+ tez obo-
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wigzek uwidocznienia tych programéw w gablotach Instytutéw. Mozna wiegc
powiedzie¢, ze zrobiono dos¢ duzo w kierunku usprawnienia dydaktyki od
strony strukturalno-programowej.

A jaki jest jeszcze obszar dydaktyki na naszym Wydziale, ktéry nozna
usprawni¢ na drodze metodycznej lub przez lepsze wyposazenie warsztatu
pracy studenta i dydaktyka?

Najbardziej czasochdonnymi przedmiotami na 1 roku studidow sa: ekonomia
polityczna, lektoraty, matematyka, fizyka i geodezja. Studenci wymieniaja
rézne przyczyny tej pracochdonnosci. Znajdujemy tu przyozyny subiektywne,
zalezne od studentédw 1 przyczyny obiektywne, na ktére oni sami nie majag
wptywu. Do subiektywnych zaliczy¢ motna stabe uzdolnienia lub 1ich brak,
zde przygotowanie ze szkoty Sredniej, brak zainteresowania niektorymi
przedmiotami lub potrzeba pamieciowego opanowania materiatu. Jako naj-
istotniejsza przyczyne czasochdfonnosci wymienia sie obszernos¢ materiatu
1 duzy zakres prac domowych, a takza, w matym stopniu,nieciekawe, trudne
do zrozumienia wyktady. Obszernos$¢ materiatu jest w czesci wynikiem skroé-
cenia studiéw, czasochtonnos¢ prac mozna zmniejazy¢, ograniczajac np. wy-
magania w odniesieniu do szaty graficznej lub zmniejszajac w <&wiczeniu
liczby elementéw powtarzajacych sie. Mozna na przyktad zmniejszy¢ diugosc
profilu podtuznego drogi lub kolei bez szkody dla spodziewanych korzysci
dydaktycznych. Na te mozliwos¢ wskazuja materiaty ze wspomnianego prze-
gladu dydaktyki.

Nie z kazdego wyktadu mozna zrobi¢ poemat, ale nauczyciele muszag da-
zy¢, by ich wyktady byty ciekawe, atrakcyjne i przede wszystkim zrozumia-
+e. Niemy zreszta, ze zrozumienie kolejnego wyktadu jest uzaleznione od
stopnia opanowania wiadomosci z wyktaddéw poprzedzajgcych.

Na 11 roku najbardziej czasochtonnymi przedmiotami sa mechanika budow-
i, wytrzymatos¢ materiatéw i materiaty budowlane. Jako przyczyne tej
czasochdonnosci studenci podajg trudnosci ze zrozumieniem oraz brak wpra-
wy w projektowaniu i, o dziwo, brak zainteresowania takimi przedmiotami,
jak: lektoraty, materiaty budowlane, filozofia, podstawy budownictwa. Bio-
rac pod uwage sposob prowadzenia wyktadéw i osobowos¢ wyktadowcy, przy-
datnos¢, whasne zainteresowania, studenci 1 roku uznali, te wyktadami
przynoszgcymi In najwiecej korzysci sa: mechanika teoretyczna, matematy-
ka, ekonomia polityczna, geometria wykreslna, geodezja 1 ETO. Studenci |11
roku uwazaja natomiast, ze tymi przedmiotami sa: wytrzymatos¢ materiatow,
mechanika budowli, matematyka i ETO.

Na marginesie takiej oceny mozna mie¢ watpliwos¢*, dlaczego, jesli e-
konomia polityczna znalazta sie na trzecia miejscu w grupie przedmiotow
przynoszacych studentom najwiecej korzysci, jest rownoczesnie przedmio-
tem, ktéry studenci najbardziej opuszczaja.

Ze wzgledu na jakos¢ prowadzenia i przydatnos¢ w pracy uznano na | ro-
ku za przynoszace najwiecej korzysci c¢wiczenia z mechaniki teoretycznej,
matematyki, geodezji, geometrii wykreslnej, fizyki i rysunku techniczne-

go.
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Budzi¢ musi sprzeciw wyrazona w aokiecie opinia studentéw o0 nieprzy-
datnosci w pracy zawodowej jezykéw obcych, matematyki, ekonomii politycz-
nej i Ffizyki.

Ha 11 roku ¢wiczeniami przynoszacymi najwieksze korzysci sa w kolej-
nosci: mechanika budowli, matematyka, wytrzymatos¢ materiatéw, ETO, geo-
dezja, podstawy budownictwa z Ffizykg budowli i1 materiaty budowlane. Przy-
datnos¢ lektoratow w pracy zawodowej ocenili studenci zupednie negatywnie.
Prawie podobnie ma sie sprawa z matematykg?!

Za wczes$nie mose na oceny, ale niepokoi, gdzie tkwig przyczyny takiej
jednolitosci pogladéw na przydatnos$¢ niektérych przedmiotow. Zle jest,
jesli prowadzacy przedmiot nie potrafig pokazaé¢ perspektyw, uksztattowac
wkasciwego i pozadanego stosunku do przedmiotu. Efektywnos¢ w nauczaniu
w takich przypadkach musi by¢, zreszta jest bardzo mizerna, bo nie mosna
tylko straszy¢ ocenami niedostatecznymi, trzeba rozbudzié motywacje do
nauki przedmiotu. Jest to sprawa podstawowa.

Materiaty ankiety stanowig obiektywnga podstawe do racjonalnego plano-
wania dziatalnosci wydawniczej i powinny by¢é szczegétowo przeanalizowane
przez Dyrekcje Instytutéw i Whadze Wydziatu. Pobiezna lektura ankiety
wskazuje, ze poszukiwanymi pozycjami sa na | roku mechanika teoretyczna,
podstawy elektronicznej techniki obliczeniowej i geodezja, a na roku 11
wytrzymatos¢ materiatdéw, podstawy ETO, podstawy budownictwa i geologia.

Z ankiety wynika, ze najlepsza korelacja miedzy wyktadami i ¢éwicze-
niami wystepuje w przedmiotach podstawowych i ogélnotechnicznych, takich
jak: matematyka, mechanika teoretyczna, mechanika budowli, geometria wy-
kreslna i ekonomia polityczna, co byto zresztag do przewidzenia. Utrwale-
nie materiatu z tych przedmiotéw odbywa sie bowiem na ¢éwiczeniach tabli-
cowych lub laboratoryjnych, lecz bez specjalnego zaplecza technicznego,
wyjawszy tablice czy krede. Wyjatek stanowi tu ETO, gdzie wg studentéw
korelacja nie wystepuje nigdy lub rzadko.

(tarzaj przedstawia sie korelacja w przedmiotach $Scisle laboratoryj-
nych, takich jak: fizyka, chemia, geodezja, gdzie wystepuja trudnosci z
wyposazeniem stanowisk laboratoryjnych, ich zbyt szczuptg liczba, badz
dopasowaniem programu ¢éwiczen terenowych do pogody. Hiemniej musimy stwier-
dzi¢, ze efekty w nauczaniu sa lepsze, gdy korelacja miedzy wykdadami i
¢wiczeniami jest mozliwie Scista.

Waznym elementem dydaktyki sa praktyki zawodowe. Sondaz opinii studen-
toéw wskazuje, ze najwyzej oceniajg oni praktyke geodezyjng. Prawie 100#
ankietowanych uwaza ja za bardzo dobra i ze przynosi ona duze korzysci .
Ocenia sie Ja rowniez jako bardzo ciekawa i bardzo dobrze zorganizowana.

Korzystne cenzury wystawiane sg tez praktykom w Fformie obozéw nauko-
wych, natomiast zdecydowanie negatywnie wypowiadaja sie respondenci odno-
Snie do praktyki zawodowej po 11 roku studiéw, ktéra dla przysztego inzy-
niera jest bodaj najwazniejszym elementem kontaktu z praktyka budowlanag w
czasie studiow.



48 S. Meroik

Mola osobisty* zdaniem, czemu niejednokrotnie dawatem wyraz, wieksza
efektywnos¢ praktyk budowlanych uzalezniona jest od opracowania programéw
odpowiednich dla danej specjalnosci oraz kierowania i nadzorowania prze-
biegu praktyk przez pracownikéw naukowo-dydaktycznych.

5. C#6wne kierunki Poprawy sytuacji

W tresci mego referatu, analizujac pewne fakty, komentowatem je i wy-
suwatem od razu wnioski zmierzajace do poprawy sytuacji dydaktycznej dla-
tego teraz konczac méj referat, sprecyzuje kilka spostrzezen ogolniej-
szych.

Doswiadczenie uczy, ze rzadko kiedy student wykonuje roéwnoczesnie kil-
ka ¢wiczen projektowych. Raczej koncentruje sie na jednym <¢wiczeniu i po
jego oddaniu przystepuje do pracy nad innym. Nadanie temu, w pewnym sen-
sie usankcjonowanemu przez praktyke zwyczajowi, znamion oficjalnosci i
stworzenie odpowiednich warunkéw mogdoby poprawi¢ sytuacje w zakresie ter-
minowosci oddawania c¢wiczen. Pietrzy sie Jednak ogrom trudnosci technicz-
nych zwigzanych z planami zaje¢, ustaleniem kolejnosSci odrabiania projek-
téw oraz rozpatrzeniem wspélnie ze studentami wszystkich zalet i wad tej
innowacji. Nalezatoby przypuszcza¢, ze jako$s¢ projektédw odrabianych w tym
trybie podniostaby sie na wyzszy poziom.

Studenci naszego Wydziatu sa przecigzeni praca, co wykazuje zreszta
ankieta. Obecnie realizowany program trudno jest zmiesci¢ w 9 semestrach.
Ankietowani studenci uwazaja, ze czas studidéw powinien zosta¢ wydtuzony,
co wptynetoby korzystnie na zakres przekazywanych wiadomosci z jednej
strony, a z drugiej uczynitoby studia mniej nerwowe i meczace.

Jako byty prodziekan analizowatem problem zdrowia fizycznego 1 psy-
chicznego wspélnie z Przychodnig Zdrowia dla Studentéw i Rada Wydziatowg
ds. MEodziezy. Statystyki sa niepokojgce. Wzrosta ilos¢ nerwic, a lecze-
niem w poradni zdrowia psychicznego objetych bydo 2 lata temu ok. 70 stu-
dentéw. MysSle, ze podobna sytuacja utrzymuje sie nadal, a poglebia Jja
brak systematycznosci w pracy, brak nawykéw do czynnej rekreacji brak sa-
modyscypliny, silnej woli i lenistwo, do ktérych to wad przypisuje sie
50# studentow.

Na naszym Wydziale, szczegdélnie na latach pierwszych prowadza zajecia
Instytuty pozawydziatowe. Mimo raczej sporadycznych kontaktéw (na posie-
dzeniach Rady Wydziatowej ds. Mtodziezy) zwigzek tych Instytutéw z Wy-
dziatem jest raczej luzny.

Tak sie sktada, ze wiekszos¢ uwag krytycznych, jakie wypowiadajg w an-
kiecie studenci lat pierwszych, dotyczy: filozofii marksistowskiej, che-
mii, Fizyki, instalacji elektrycznych, hydrauliki i podstaw nauk poli-
tycznych.
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Hasuwa sie wniosek, by sprecyzowaé¢ Scisle, z uwzglednienie» wynikéw
ankiety i sugestii doswiadczonych specjalistéw - pedagogéw 2z naszego Wy-
dziatu, wymagania programowe i zadania uatrakcyjnienia zaje¢ z tych przed-
miotéw, Przeciez to od Rady Wydziatu Budownictwa zalezy, ko»u ona zleci
prowadzenie zaje¢. Ona jest odpowiedzialna w ostatecznym rozrachunku za
jakos¢ ksztatcenia naszych studentéw.

Materiaty z powszechnego przegladu dydaktyki dokonanego przez studen-
tow w latach wczesniejszych, wyniki badan ankietowanych oraz spostrzeze-
nia pracownikéow Wydziaku wskazujg na niedostatki w zakresie bazy technicz-
nej dydaktyki. Warunki, w ktérych realizuje sie proces dydaktyczny, sa
bardzo trudne. Powierzchnia dydaktyczna przypadajaca na jednego studenta
po odrzuceniu powierzchni uzywanej na cele biurowe, a to: siedziby Insty-
tutéw, Rektoratu, ZNTN, pomieszczen Wydziatu Inzynierii Sanitarnej, ITB i
innych, wynosi ponizej 4 m .

Sale dydaktyczne sa nieprzygotowane pod wzgledem technicznym, zwykdy
porzadek i higiena pomieszczen sanitarnych ciggle przedstawia wiele do
zyczenia. Mamy grupy laboratoryjne zbyt liczne. W 15-oaobowej grupie la-
boratoryjnej trudno jest prowadzi¢ ¢wiczenia polegajace na doswiadcze-
niach i bliskim kontakcie z instrumentami pomiarowymi. MysSle, ze trzeba
bardziej konsekwentnie dgzy¢ do zorganizowania sal dydaktycznych admini-
strowanych przez Instytuty. Doswiadczenia, jakie aa w tym wzgledzie Wy-
dziat, sa bardzo zachecajace.

Idac za gtosami studentédw, powinnismy mozliwie szybko zorganizowa¢ na
Wydziale, pod patronatem Instytutéw, czytelnie spedniajace réwnoczesnie
role pokojow cichej nauki. Nalezy tez zagospodarowa¢ wneki w ktérych stu-
dent w wolnych chwilach bedzie még+ odpocza¢, zagladnaé do skryptu Ilub
przeczytaé¢ gazete.

Szanowni Panstwo! W moim referacie chciatem da¢ odpowiedZz na pytania,
kogo uczymy, kto uczy, jak uczy i wreszcie, w jakich warunkach odbywa sie
nauka?

Opinie studentéw, pracownikéw naukowych i swoje wkasne poglady i spo-
strzezenia, jeszcze zresztag Swieze po zakonczonej kadencji prodziekana,
staratem sie przettumaczy¢ na jezyk niezbednych praktycznych czynéw, ja-
kie musza by¢ na naszym Wydziale podjete w imie lepszego ksztatkcenia i
efektywniejszej dziatalnosci wychowawczej.



