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"... Istniejeca niezaleznie od nazw rzeczywi-
stos¢ pozsjezykowa Jest oczywiscie zawsze taka
sama bez wzgledu na typ jezyka.Mimo to rzeczy-
wistos¢ te percypujemy whasnie przez jezyk.

Dzielimy Je, grupujemy i klasyfikujemy rzeczy
nas otaczajece. Rzeczywisto$¢ stanowi nieskon-
czone continuum,w ktdérym za pomoce naszego Sy-
stemu semantycznego stawiamy granice w okreslo-
nych punktach. Dednakze ré6znorodno$¢ systeméw
semantycznych powoduje, ze granice te przebie-
gaja roznie dla réznych ludow™.

(B. Malmberg)



1. WSTEP DO BADAN UKELADOW PRZESTRZENNYCH W ARCHITEKTURZE

Rozw6j poznania naukowego w XX w. charak-

teryzuje sie nie tylko stale rozszerzajecym sie

zakresem rozwigzywania zadah teoretycznych i

praktycznych, lecz
uwage poswieca sie

takze tym, ze coraz wieksze
sposobom i metodom dziatal-

nosci naukowej. W Swiadomosci wielu badaczy u-
trwata sie przekonanie, ze uzyskanie pozytyw-

nych wynikéw zalez

y bezposrednio od przyjetej

postawy teoretycznej, a Scislej,od sposobu u-

jJecia problemu i ustalenia ogo6lnych kie-

runkow mysli badawczej.

W wyniku tego ul
teria wartosci. O

egaje zmianie poprzednie kry-
ile w niedalekiej przeszto-

S§ci za miernik postepu w dziedzinie poznania
przyjmowano prawie wydecznie wyniki koncowe pro-

cesu badawczego, o

tyle obecnie coraz wieksze-

go znaczenia zaczyna nabiera¢ uzasadnienie nau-
kowe poczetkowych faz badawczych. Zmiana powyz-

sza jest zrozumiata
Sciach technicznyc

:  przy ogromnych mozliwo-
h 1 metodycznych wspé6tczes-

nego poznania, rozwiezanie S$cisle postawionego
zadania (bez wzgledu na stopien jego z4#ozono-

$ci) nie przedstaw

ia na og6t nieprzezwyciezo-

nych trudnosci. W warunkach Jednak olbrzymiego
rozwoju badan i réznorodnosci rozwiezywanych
zadan zatozenia wstepne opracowan naukowych i
praktycznych naleze do podstawowych kryteriow
oceny celowosci i wartosci tych opracowan, a

zatem oceny ich efe

(1.wW. Blauberg,

1.1. Zatozenia wyjsSciowe

W aferze poje¢ i termindéw, ktérymi postuguj
wisk architektonicznych istnieje ogromny chaos
barczone wieloznacznoscig i brakiem precyzji,
dos¢ dowolny. Kategorie estetyczno-formalne mi

ktywnosci ekonomicznej'.

W.N. Sadowski, E.G. Dudin)

emy sie przy analizie zja-

; pojecia te se na ogét o-

a przy tym uzywane w sposoéb
eszane se niekiedy i uzywa-

ne na przemian z pojeciami budowlanymi, czy tez z terminami dotyczecymi

programu funkcjonalnego. W celu opisu, analizy

i interpretacji zjawisk ar-

chitektonicznych, powstatych w réznych miejscach i okresach czasu, stosu-

je sie zespoty catkowicie odmiennych okreslen,
"wspélnego mianownika"™ pociega za sobe niemal

ktérych sprowadzenie do
niepokonywalne trudnosci.

Uniemozliwia to praktycznie analize poréwnawcze dziet,
stworzonych w obrebie odmiennych kregéw kulturowych, czy tez w réznych fa-

zach procesu historycznego, a tym samym powazn

ie utrudnia systematyzacje



ogromnego zbioru faktéw, zgromadzonych przez badaczy, zajmujacych sie w
spos6b szczegdétowy pojedynczymi zjawiskami. Zestawmy dla przyktadu obiek-
ty tak krancowo przeciwstawne. Jak gotycka katedra i buddyjska stupa,pow-
state w catkowicie odmiennych kontekstach kulturowych i1 réznych epokach.
W celu opisu i analizy gotyckiej katedry stworzono zespét pojec¢ i termi-
noéw, dotyczecych zaroéwno sfery konstrukcji (filary, skarpy, +eki przypo-
rowe, sklepienia zebrowe itp. ), Jak tez sfery funkcjonalno-przestrzennej
(nawy, transept, prezbiterium, ambit itp.), czy wreszcie zagadnien zdo-
bnictwa 1 detalu architektonicznego (maswerki, wlmpergi, rozety, pinakle,
kwiatony, czokgenki itp.). Niektdore z tych poje¢ maje swéj sens wydecznie
w odniesieniu do gotyckiej katedry (dotyczy to zwhaszcza grupy trzeciej),
inne odznaczalde sie nieco wiekeze uniwersalnoscie, znajdujec zastosowanie
takze 1 do analizy obiektéw chronologicznie wcze$niejszych, czy p6zniej-
szych (zwhaszcza pojecia z grupy drugiej), wszystkie jednak odnosze sieg
wytecznie do zjawisk powstatych w kregu kultury europejskiej.

Z kolei opis i analiza buddyjskiej stupy mozliwe se w oparciu o takie
pojecia, jak anda, harmlka, jasztl, czhattara, wedika, torana i in.- prze-
waznie obce wiekszosci badaczy wyspecjalizowanych np. w problematyce ar-
chitektury europejskiego Sredniowiecza. Wszystkie jednak wyszczeg6lnione
elementy obydwu twordéw arcnitektonlcznych - a wiec zar6éwno te, ktére za-
pewnlaje dziedtu trwatosé¢, jak taz te, ktore sprawiaje, iz obiekt odpowia-
da przewidywanemu celowi, czy wreszcie te, ktorych role jest wykecznie
przyozdabianie budynku - bez wzgledu na to, jakie miano nosze 1 w Jaki
sposob se zestawione w wieksze catosci, posiadaje jedne wsp6lne whasciwosé
- se mianowicie elementami przestrzennymi

Tak wiec zaréwno wymienione powyzej dzljeta, jak tez wszelkie inne,pow-
state w roznych okresach historycznych 1 odmiennych kregach kulturowych -
przy catej swoistosci i ogromnej liczbie dzlelecych je pod wieloma wzgle-
dami roéznic - posiadaje szereg zasadniczych cech wspélnych z jednego.szcze-
gélnego punktu widzenia, a mianowicie w sferze budowy prze-
strzennej. Fakt ten staje sie zatozeniem wyjsSciowym niniejszej
pracy, usprawiedliwiajecym wykteczenle zagadnien przestrzennych sposréd in-
nych aspektow badawczych dzieta architektury i stworzenie zwlezanej z ni-
mi samodzielnej, w pedni autonomicznej dziedziny problemowej. Podstawowym
celem owego usamodzielnienia problematyki przestrzennej a zarazem g¥éwnym
zadaniem niniejszej pracy bedzie przede wszystkim bardziej niz dotychczas
wnikliwe i wszechstronne, a przy tym uzyekujece logiczne 1 metodologiczne
podstawy, poznanie tej sfery zagadnien, ktora wydaje sie by¢ w dziele archi-
tektury co najmniej tak samo Istotna, jak caty szereg Innych jego aspek-
tow, intensywnie pod wzgledem poznawczym eksploatowanych, a Jednoczes$nie
powaznie zaniedbana, eo #ecznie w pedni uzasadnia postulowane wyzej wyod-
rebnienie. 1los¢ bowioa faktéw, zjawisk 1 spostrzezen, dotyczecych taj spe-
cyficznej sfery dzieta architektury, jake stanowi Jego ’przestrzennos$¢”,
jest ogromna, a ich rozpatrywanie wesp6t z zagadnieniami estetyki i kompo-



zycji, techniki oraz programu funkcjonalnego, aczkolwiek czestokro¢ uza-
sadnione, réwnie czesto prowadzi do nieporozumien.

Nie wystarczy bowiem dostrzec wspomniane wyzej podobienstwa budowy prze-
strzennej roéznych tworéw architektonicznych; dla rozwoju dojrzatej, meto-
dologicznie uporzadkowanej refleksji teoretycznej, dotyczacej probleméw
architektury Jest ponadto rzeczg nieodzowng, aby owe cechy budowy prze-
strzennej mogty zostaé¢ opisane, a nastepnie usystematyzowane za pomoca jas-
nych i zrozumiatych, precyzyjnych i jednoznacznych poje¢ i terminéw,prze-
kraczajacych przy tym wszelkie bariery Jezykowe, czyli uniwersalnych.Pro-
blem ten wydaje sie by¢ szczeg6lnie istotny w odniesieniu do architektury
czasow najnowszych, dla ktérej nie stworzono dotychczas sp6éjnego i upo-
rzadkowanego zespodu poje¢ analitycznych, ujmujacych zagadnienia przestrzen-
ne w sposéb niezalezny od kategorii estetyczno-formalnych,konstrukcyjnych
czy funkcjonalno-programowych. Uformowania te mozna z powodzeniem analizo-
wa¢ z punktu’widzenia ich przydetnoéci do spedniania zatozonego celu (co
bywa umownie okredélane Jako sfera zagadnien funkcjonalnych),mozne je roz-
patrywa¢ w aspekcie technologii, czy wreszcie jako dzieta sztuki, s wiec
wytwory rak ludzkich, budzace nasze przezycia estetyczne (co okres$la sie
niezbyt szcze$liwie jako dziedzine probleméw formalnych),jesli natomiast
chodzi o zagadnienia budowy przestrzennej, to nalezy stwierdzié¢, ze cata
aparatura pojeciowa zdajaca doskonale egzamin w odniesieniu do analizy o-
biektéw powstatych w poprzednich epokach (o czym wyzej) staje sie catkowi-
cie bezuzyteczna dla opisu i systematyzacji uformowan powstajgcych wspod-
cze$nie, podobnie zresztg jak bezuzyteczny jest w wiekszosSci system pojec,
stworzonych w celu opisu architektury, np. gotyckiej, przy analizie dziet
renesansu, baroku czy klasycyzmu.

Podstawg wszelkich teoretycznych rozwazan o architekturze byta przez
stulecia stynna triada poje¢: utilitas, firmitas, venustas (uzytecznos$¢,
trwatosé, piekno), wprowadzona przez Witruwiusza w jego dziele "De archi-
tectura libri decem”. Dokonany zostat tym samym podziat aspektow dzieta
architektonicznego na trzy wielkie grupy; pierwszg - obejmujaca problemy
funkcjonalne (w najszerszym znaczeniu terminu "funkcja"), drugg - zwigza-
nag z zagadnieniami konstrukcyjnymi (a og6lniej - technologicznymi) i wre-
szcie trzecig, dotyczaca emocjonalnego oddziatywania dziekta na naszg psy-
chike. Takie zroéznicowanie problematyki architektonicznej - a tym samym i
problematyki badawczej dzieta architektury - zostato przyjeta przez wielu
pézniejszych mysSlicieli i praktykéw, stajac sie tradycja, ktdéra dotrwata
az do naszych czasow. Wydaje sie jadnak, ze sytuacja, w jakiej znalazta
sie architektura lat ostatnich zmusi nas do istotnej modyfikacji niekto-
rych elementéw tego eposobu my$lenia. Dotyczy to zwhaszcza pojecia trwato-
Sci"I\ ktére zmienia swe dotychczasowe znaczenie w obliczu struktur, ule-

"Trwatos¢ obiektu architektonicznego miata niegdy$ gtebokie uzasadnienie
w fakcie przekazywania przezen okreslonego zespotu spotecznie waznych in-
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gajecych przestrzennym przeobrazeniom w stosunkowo krotkich okresach cza-
su, a takze piekna, jako kategorii estetycznej, tracecej zwolna swe do-
tychczas nadrzedne range i uprzywilejowany pozycje w hierarchii wartosci,
przypisywanych dziedtu architektonicznemu. Dotyczy to wreszcie w  pewnym
stopniu takze i powszechnego doted przekonania, iz jedno$¢ i harmonia o-
wych trzech fundamentalnych czynnikéw, tj. Ffunkcji, konstrukcji i formy,
stanowi podstawe wartos$ci dzieta architektonicznego, czemu zdaje sie wy-
raznie przeczy¢ niektdre tendencje rozwojowe wspéiczesnej architektury,
traktujece wymienione trzy aspekty jako w mniejszym lub wiekszym stopniu
autonomiczne.

Niszaleznie od powyzszych zastrzezen trzeba takze stwierdzic¢,ze przed-
stawiony powyzej tradycyjny podziat aspektéw badawczych dzieta architek-
tury jest wysoce niekompletny, sprowadza bowiem zagadnienie przestrzenne-
go ksztattu twordw architektonicznych w zasadzie wytecznie do probleméw
estetycznych, catkowicie pomijajec istotny fakt, iz ksztatt ten stanowi -
bez wzgledu na to, w jaki spos6b dziata na nasze psychike - okreslony sy-
stem przestrzenny. Pojecie systemu zostanie szczeg6towo rozwiniete w dal-
szych czesciach pracy, w tym miejscu wyjasnimy wiec tylko,ze przez system
rozumie¢ bedziemy skoordynowany uktad elementédw, zbidr,tworzecy pewne ca-
+08¢, uwarunkowane logicznym uporzedkowaniem Jego czesci sktadowych.Rzecz
jasna - skoro mowa o systemie przestrzennym, zatem wszystkie wymienione
sktadniki pojecia "system" opatrzone zostane przymiotnikiem Torzestrzenny",
co niejako automatycznie eliminuje z naszego pola widzenia wszelkie inne
aspekty dzieta architektonicznego. Tak wiec bedzie w tej pracy mowa oprze-
strzennych elementach i ich cechach, o przestrzennych relacjach miedzy ty-
mi elementami, wreszcie o przestrzennych catosciach. Aby mozna byto formu-
+owa¢ podstawowe prawa, rzedzece ksztakttowaniem przestrzeni przez czdo-
wieka, trzeba najpierw pozna¢ strukture systemu przestrzennego,Jakim Jest
kazdy twor architektoniczny, a wiec wyodrebni¢ tworzece 6w system elemen-
ty, opisac¢ i sklasyfikowa¢ ich cechy, okresli¢ #teczece Je zwiezki, ktore
prowadze do powstania jakosciowo nowej catosSci, wreszcie stworzyé szereg
poje¢ typologicznych, pozwalajecych na systematyzacje owych przestrzennych
catosci. Jakimi se wszelkie obiekty architektoniczne.

cd. notki i) ze str. 9

formacji. Ich "zapisanie” w substancji materialnej budynku, .czy to w

formie wyrytej w kamieniu inskrypcji, czy tez w postaci ikonograficz-

nej, integralnie zwiezanej ze strukture przeetrzenne obiektu (ptasko-

rzezba, fresk, pomnik nagrobny itp.) stanowito najpewniejszy, najbar-

dziej niezawodny sposo6b utrwalenia bezcennych fragmentédw dorobku kultu-
ralnego danej epoki. Dzieta architektury - zwkaszcza za$ te najbardziej

eksponowane, a wiec obiekty kultu religijnego i rezydencje wkadcow -

stanowity ezczegdlne postac¢ "pamieci pokolen™, oplerajece sie znakomi-

cie destrukcyjnemu dziataniu czasu i niszczycielskim zapedom cztowieka.
Interesujece uwagi na ten temat znajdujemy w pracach M.Poregbakiego(2l] ,
ktéry powotuje sie w tym zakresie na rozwazania Victora Hugo.
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1.2. Cele 1 zadania pracy - pojecie morfotektonlkl

Potozenie w niniejszej pracy gtoéwnego akcentu na zagadnieniach systemu
przestrzennego dziet architektury, rozumianego jako ukdad elementéw czdo-
nujacych przestrzen i powigzanych okreslonymi relacjami, pociega za sobe
konieczno$¢ skonstruowania specyficznego aparatu pojecio-
wego, ktéry umozliwiatby analize i opis budowy przestrzennej uformo-
waé¢ architektonicznych, powstatych w dowolnym czasie i miejscu.Analiza ta-
ka powinna rozpatrywa¢ obiekt architektoniczny wytecznie jako trojwymia-
rowy twor przestrzenny, pomijajec zagadnienia funkcji, estetyki i techni-
ki, bedece tradycyjnie przedmiotem zainteresowan innych dyscyplin badaw-
czych.

Taki sposéb sformutowania zasadniczego problemu pracy, a tym samym i
jej gtownego celu, pociega za sobe nieuchronnie pytanie o miejsce tegoz
problemu w catoksztatcie problematyki teorii architektury. Skoro bowiem
zostato powiedziane, ze bedziemy sie w tej pracy zajmowa¢ problematyke u-
ktadéw przestrzennych dzieta architektonicznego z pominieciem wszystkich
innych jego aspektéw, to moze sie nasuwaé¢ wetpliwo$s¢, czy tak sformutowa-
ny problem nie stanowi czesci tradycyjnie ujmowanej problemytyki formy ar-
chitektonicznej, co pociegatoby za sobe okreslone implikacje metodologicz-
ne2 . Ot6z odpowiedz na to pytanie moze byc - co wydaje slf zrazu para-
doksalne - zaréwno twierdzeca. Jak i przeczeca, w zaleznoSci od tego, $zy
termin "forma" bedziemy rozumieli w znaczeniu przypisanym mu przez rézne
dziedziny filozofii, a mianowicie jako pojecie korelatywne dla "materii",
"tresci" czy "tworzywa" i etanowiecy ich przeciwienstwo, czy tez bedziemy
temu terminowi przypisywa¢ ktérekolwiek ze znaczen, nadawanych mu przez
estetyke (wzgl. ogdlne teorie sztuki). W pierwszym przypadku odpowiedz be-
dzie twierdzeca, w drugim za$s - przeczeca, czyli, innymi stowy, problema-
tyka pracy dotyczy zagadnien formy, rozumianej w znaczeniu ogd6lnoepistemo-
logicznym, a wiec jako przeciwienstwo "materii', "tresci" czy "tworzywa",
nie dotyczy natomiast zagadnien formy, ujmowanych w kategoriach estetyki,
zwkaszcza za$s w aspekcie wartosci estetycznej i jej konkretyzacji, elimi-
nujac tym samym Swiadomie i celowo z naszych rozwazan rozpatrywanie obiek-

Vostugujec sie w niniejszych rozwazaniach terminami takimi, jak "forma",
“kompozycja"™ czy "funkcja"™, autor Jest w pe#ni Swiadom ich wieloznacz-
nosci. Niemniej szczegétowe badanie znaczenia tych poje¢ oraz ich ewen-
tualne uscislanie wykraczatoby poza zakres tej pracy, ktérej celemjest
miedzy innymi uporzedkowanie poje¢ dotyczecycn tylko jednej - dosc¢ we-
skiej - sfery problemowej, Jake stanowi dziedzina budowy przestrzennej.
Ustosunkowanie sie do znaczenia takich poje¢ bedzie miato zatem miejsce
tylko wtedy, gdy stanie sie to niezbedne ze wzgledu na jasnos$¢ danego
fragmentu rozwazan, zwkaszcza za$ wéwczas, gdy potoczne, tzn. uzywane w
architektonicznym "zargonie"™, znaczenie tego rodzaju terminéw mogtoby
prowadzi¢ do nieporozumien, jak to ma miejsce w tym przypadku.
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tu architektonicznego jako dzieta sztuki, a tym samym pomijajac oddziaty-
wanie tego obiektu na emocjonalng sfere naszej psychiki3”

Dak wynika z powyzszych refleksji, zdaje sie wyraznie zarysowywa¢ Kko-
nieczno$¢ podziatu problematyki formy architektonicznej na dwie - najogol-
niej rzecz ujmujac - grupy tematyczne. Pierwszg z nich stanowityby proble-
my formalno-kompozy yjne, ujmowane w aspektach estetyki, zwkaszcza za$ z
punktu widzenia naczelnego kryterium tej dyscypliny, jakim jest wartos¢
estetyczna dzieta i jej oddziatywanie na emocjonalng sfere psychiki obser-
watora. Ta czesé problematigi formalnej wchodzi w zakres tzw. teorii budo-
nie wigze sie albo wcale, albo tez jedynie pos$rednio. Druga grupa tematycz-
na problematyki formalnej obejmowa¢ powinna wytacznie aspekty budowy prze-
strznnej dzieta architektonicznego, pomijajac zagadnienia estetyki, jako

wy formy architektonicznej i z zasadniczym problemem niniejszej pracy

catkowicie jakosciowo odrebne. Do tej drugiej grupy zaliczymy problematy-
ke niniejszej pracy. 0 ile wiec analiza kompozycji formalnej [lub inaczej
- budowy formy architektonicznej, ma przede wszystkim odpowiedzie¢ na py-
tanie, co sprawia, ze dany uktad przestrzenny nam sie podoba. Jakie ele-
menty tworzace catos¢ 1 jaki sposob ich wzajemnego powigzania decydujag o
tym, ze dziedo architektury posiada warto$¢ estetyczng, konkretyzujaca sie
w Swiadomosci odbiorcy podczas procesu percepcji estetycznej lub tez, ze
Jest owej wartosci pozbawione, o tyle analiza struktury przestrzennej o-
biektu architektonicznego dotyczy¢ bedzie wytgcznie tych jego wkasciwosci,
ktére potocznie okresla sie mianem ksztakttu. Mozna zatem takze powiedzied,
iz jednym z g#oéwnych probleméw pracy Jest usystematyzowany opis przestrzen-
nego ksztattu obiektéw architektonicznych, za$ zasadniczym jej celem -
stworzenie podstaw systematyki ksztattéow przestrzennych,spotykanych w réz-
nych dzietach architektonicznych, przy czym systematyka ta przybiera¢ be-
dzie zaréwno posta¢ klasyfikacji, jak tez i typologii. Tak ujeta problema-
tyka uktadéw przestrzennych dzieta architektury posiada oczywiscie rozlicz-
ne powigzania z zagadnieniami psychologicznych podstaw percepcji wizual-
nej, z pominieciem wszakze aspektéw emocjonalnych tejze percepcji oraz pro-
blematyki wartosci, wchodzacych w zakres innych dziedzin badawczych.

W uzupednieniu zatem klasycznego, wywodzgcego sie od Witruwiusza,tréj-
podziatu aspektéw dzieta architektury proponuje sie utworzenie odrebnej
grupy zagadnien, zwigzanych wytacznie z systemenm prze-
strzennymnm tegoz dzieta, a pomijajacej catkowicie wszelkie pozo-

3 ~"Rozwazaniom na temat odmiennych aspektéw pojecia formy w sztuce poswie-
cone eg spore fragmenty prac takich autoréw. Jak m.in. WH._.Tatarkiewicz
[28] , M. Gotaszewska [7] , [8], czy H. Read [23], [24] -

~"Podstawowe przestanki tej teorii zostaty wyprowadzone z badan i hipotez
psychologii postaci przez 0O. Zérawskiego [34], nieco odmienne natomiast,
wywodzgce sie z szerszej bazy teoretycznej, mozemy znalezé¢ miedzy inny-
mi w pracach S. Heseelgrena [9], N.L. Praka [22], F.H.Allporta [I], czy
E.G. Weiningera [3I].
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state zagadnienia. Tego rodzaju wyizolowanie problematyki $cisle prze-
strzennej moze zrazu budzié¢ zastrzezenia, Jako ze wkasnie harmonijne po-
leczenie okreslonej struktury przestrzennej z zagadnieniami Tfunkcji,este-
tyki i techniki stanowi powszechnie doted uznawane ceche szczeg6lne archi-
tektury, wyrdézniajece Je sposrod innych dziedzin ludzkiej dziatalnosci,
ktoére réwniez traktuje przestrzen jako swe domene. Oest Jednak rzecze nie-
wetpliwe, ze aspekty Scisle przestrzenne stanowie najbardziej specyficzne,
a zarazem najelementarniejsze ceche dzieta architektonicznego, ktérej po-
znanie wymaga stworzenia spoistego i uporzedkowanego zespodtu réwnie specy-
ficznych narzedzi badawczych, przede wszystkim za$ skonstruowania nowych,
a czesciowo takze uscislenia i uporzedkowania juz istniejecych jedno -
stek pojeciowych w taki sposéb, by-umozliwiaty naukowy
opis, analize i uporzedkowania (zaréwno przez klasyfikacje. Jak i typolo-
gie) architektonicznych systeméw przestrzennych niezaleznie od tradycyj-
nych kryteridéw estetyki, celowosci i technologii. Wytania sie zatem w pien-
wszym rzedzie konieczno$¢ stworzenia mozliwie precyzyjnego, a przy tym u-
niwersalnego jezyka, rozumianego jako system Jednoznacznych poje¢ i ter-
minéw te pojecia oznaczalecych, przy pomocy ktérych mozna bytoby opisywac
i analizowa¢ cechy budowy przestrzennej obiektéw architektonicznych podob-
nie, jak opisywane se i analizowane takiez cechy w naukach przyrodniczych,
np. biologii, czy geologii.

W przedstawionych wyzej rozwazaniach postuzylismy sie terminami takimi.
Jak: opis, analiza, klasyfikacja i typologia, ktére - mimo iz z pozoru wy-
daje sie by¢ powszechnie zrozumiatymi - wymagaje Jednak blizszego wyjas-
nienia, a to ze wzgledu na szczeg6lne role, Jake bede peknity w tej pra-
cy, przede wszystkim za$ z uwagi na to, iz w jednoznaczny spos6b okresla-
ja jej charakter. Encyklopedyczna definicja terminu "analiza"™ okresla go
Jako "rozdtozenie (rozbidér - gr. analisis) pewnej catosci na jej czesci
sktadowe i rozpatrywanie kazdej z nich z osobna, dokonywane w procesie po-
znania i dziatalnosci praktycznej"s) Tak okreslona analiza moze by¢ pro-
cesem dwojakiego rodzaju: albo ingeruje ona bezposrednio w materialne sub-
stancje przedmiotu, zmieniajec takie, czy inne Jej whasciwosci (tzw. ana-
liza manipulacyjna), albo tez ogranicza sie wytecznie do operacji mysSlo-
wych, nie powodujecych zmian w przedmiotach. W niniejszej pracy bedziemy
pojmowaé¢ analize w tym drugim znaczeniu, a wiec wydecznie jako proces my-
Slowy. Analiza ta opiera¢ sie bedzie w gtdéwnej mierze na skonstruowanych
specjalnie dla jej potrzeb kryteriach obiektywnych, a takze - w bardziej
ograniczonym zakresie - na subiektywnej interpretacji spostrzezen wizual-
nych, dokonywanych przez podmiot w procesie percepcji tworu przestrzenne-
go, jakim jest kazde dziedo architektury. Bedzie to przy tym analiza wy-
tecznie strukturalna, czyli taka, ktorej cel stanowi wykrycie struktury

5Vor. Wielka Encyklopedia Powszechna. Tom I, s. 235.
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przestrzennej badanego obiektu, a wiec okreslenie go nie tylko jako pew-

nej catosci, ale takze wyodrebnienie elementéw, ktére owe catos¢ wspéttwo-
rze oraz relacji, jakie zachodze zaréwno miedzy elementami nawzajem, jak

tez i miedzy kazdym z nich z osobna a catoscie. Wykrycie tych zaleznosci

oraz ich uogélnienie moze sie sta¢ podstawe do sformutowania praw struk-

turalnych, rzedzecych ksztattowaniem twordéw przestrzennych przez czitowie-
ka. Pominiete zostane natomiast w tej analizie catkowicie zagadnienia ge-

netyczne i przyczynowe, jako ze stanowie przedmiot zainteresowania odreb-

nych dyscyplin badawczych.

Wyjasnienia wymaga tez uzyte poprzednio pojecie opisu naukowego.W uje-
ciu encyklopedycznym przez opis taki rozumie sie '"charakterystyke konkret-
nego przedmiotu, zjawiska lub zdarzenia, bedz przez podanie takich jego
wkasnosci (cech szczegélnych), ktore okresSlaje go jako reprezentanta ja-
kiej$ klasy (gatunku) lub typu, bedZz tez przez podanie wkasnosci przystu-
gujecych mu swoiscie, ktore wyodrebniaje go sposréd wszelkich innych przed-
miotow 1 nadaje mu pietno indywidualne; w pierwszym przypadku charaktery-
styka ta jest opisem klasyfikacyjnymnm lub typolo-
gicznym, w drugim za$ - opisem indywidualizuj e-
c y m"5\ Opis naukowy, ktérego metody zostane przedstawione w tej pracy,
bedzie opisem pierwszego rodzaju, czyli klasyfikujecym lub typologicznym,
co okresla zarazem dwa zasadnicze kierunki systematyzacji badanych obiek-
tow oraz ich zespoddéw. Pierwszy z nich to klasyfikacja, czyli podziat na
grupy wg okreslonej zasady (np. wyodrebnionej w wyniku analizy cechy prze-
strzennej), drugi - to typologia, czyli zabieg porzedkujecy,ktérego isto-
ta sprowadza sie do wyrézniania w obrebie danego zbioru przedmiotéw jedne-
go lub wiekszej ilosci typéw, pedniecych role wzorca, z ktérym poréwnuje
sie wszelkie pozostate obiekty zbioru. Bedziemy sie przy tym starali, by
opis zaro6wno pierwszego jak i drugiego rodzaju spetniat podstawowe warun-
ki stawiane opisowi naukowemu, tj. by odznaczat eie dostateczne Sclsto-
Scie i jasnoscie, byt intereubiektywnle komunikowalny i sprawdzalny,adek-
watny i wyczerpujecy (tj. by zawierat wszystkie cechy wazne z uwagi naza-
+ozony cel opisu). Cechy takie, jak Jasno$¢ oraz Interaubiektywna komuni-
kowalnos¢ se Jednakze wzgledne - nie oznaczaje bowiem, ze jezyk tego opi-

su bedzie zrozumiaty dla wszystkich odbiorcow, a Jedynie dla
tych, ktorzy 6w system pojeciowy opanuje. System ten rezygnuje bowiem z
powszechne]j zrozumiatosci na rzecz jedno -
znacznos$ci i precyziji w przeciwienstwie do jezyka
potocznego.przedktadajecego powszechne zrozumiato$s¢ nad jednoznacznos$¢ i
precyzje.

Stworzenie systemu pojeciowego, ktéry umozliwiatby tak pojete analize
oraz opis naukowy architektonicznych uktadéw przestrzennych, stanowi jed-

6 "0p. cit., s. 256.
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nak jedynie posredni cel pracy. Postulowany aparat poje¢ bedzie bowiem spedniat

role wytecznie narzedzia badawczego, s#uzgcego do przeprowadzania wspom-

nianych powyzej zabieg6w systematyzujecych. w hierarchii celéw badawczych

niniejszej pracy celem nadrzednym stanie sie zatem uporzagdKkowa -
nie sfery zjawisk przestrzennych, zwigzanych z dziedem architekto-

nicznym, ktérych wielo$¢ i réznorodno$s¢ nadaja owej dziedzinie wszelkie

znamiona chaosu.

Niezaleznie od swej funkcji klasyfikacyjno-topologiczneld wprowadzony
aparat poje¢ noze by¢ nadto przydatny w pracach historyczno-opisowych oraz
w krytyce architektury. Oceniajac metodologiczng wartos¢ tego systemu po-
jeciowego, trzeba jednak uwzglednié¢ fakt, ze uzyskane przy jego zastoso-
waniu wyniki poznawcze ujmuja jedynie waski fragment catej problematyki ba-
dawczej teorii architektury, jakim jest dziedzina zagadnien, dotyczacych
budowy przestrzennej obiektéw architektonicznych.

W Swietle poprzednich rozwazah celowos¢ wyodrebnienia problematyki sy-
stemu przestrzennego nie powinna budzi¢ zastrzezen. Nie ulega Jednak wat-
pliwosci, ze wyodrebnienie to stanowi do$¢ wyrazny wytom w dotychczaso-
wym, usankcjonowanym tradycja sposobie ujmowania zagadnien teoretycznych
architektury, nie bedzie zatem od rzeczy. Je$li uzasadnieniu tego odstep-
stwa poswiecimy nieco wiecej uwagi, przy czym postuzymy sie analogig z in-
nymi dziedzinami rzeczywistosci oraz dyscyplinami naukowymi, ktére tych
dziedzin dotycza.

Kazde zatem dzieto architektury, bez wzgledu na to. kiedy i gdzie pow-
stato, jest przede wszystkim - niezaleznie od wielu innych charakteryzuja-
cych je wkasciwosci - okreslonym tworem przestrzennym, czyli obiektem
(przedmiotem), rozciggajacym sie w pewien spos6b w trojwymiarowej prze-
strzeni. Obiekt taki zajmuje wiec w przestrzeni okreslone miejsce, posia-
da okreslony ksztatt,rozmiary, wreszcie pozostaje w okreslonych relacjach
przestrzennych wzgledem Innych obiektéw. Te cztery swoiscie mu przystugu-
jace cechy podstawowe okreslaja wytacznie spos6b rozmieszczenia tworzywa
w przestrzeni, pomijajgc catkowicie wszelkie inne wkasciwosci TFizyczne
przedmiotu. To samo mozemy takze powiedzie¢ o Jakimkolwiek biologicznym
organizmie - roslinnym, zwierzecym czy ludzkim. Organizm taki mozna badac
za pomocg rozlicznych procedur, ujmujac go z wielu najrozmaitszych punk-
téw widzenia. 1 tak badaniem Jego czynnos$ci (a takze czynnos$ci poszczegdl-
nych Jego czes$ci) zajmuje sie fizjologia, badaniem tworzywa,z ktéreto or-
ganizm sie sktada (oraz przemian, jakim tworzywo to podlega w procesach
zycia) - biochemia, poznaniem wreszcie budowy i uksztakttowania organizmu
- anatomia, przy czym aspekty estetyczne tejze budowy ujmuje tzw.anatomia
plastyczna, odrebna dyscyplina, dziatajgca na uzytek sztuk pieknych.Prze-
chodzgc z kolei do dzieta architektonicznego, +atwo mozemy zauwazyé, ze O
ile dwie pierwsze dziedziny badan organizméw majg w sferze nauki o archi-
tekturze swe wyrazne odpowiedniki - a wiec pojeciu fizjologii odpowiadaty-
by 8zeroko rozumiane badania funkcjonalne, a pojeciu biochemii - materia-
toznawstwo budowlane, o tyle w dziedzinie budowy 1 uksztattowania analo-
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gia ta zaczyna sie wyraznie komplikowa¢. Zagadnienie budowy dzieta archi-
tektury w sensie powigzania jego elementéw sktadowych w taki sposob,by ca-
+osci tego dzieta zapewnié¢ trwatos¢, a Jego uzytkownikom bezpieczenstwo -
to niewgtpliwie domena konstrukcji budowlanych, ktére stosunkowo niedawno
staty sie wyodrebniong, w pedni samodzielng dyscyplinag naukowg.Problem bu-
dowy i uksztattowania dzieta architektury ma wszelako i inne aspekty,ana-
logiczne do budowy i uksztattowania organizméw, a znajdujgce tylko cze-
Sciowo swe odpowiedniki w wyodrebnionych dyscyplinach badawczych, dotycza-
cych nauki o architekturze. Tak wiec zagadnieniami budowy dzieta architek-
tury w aspekcie estetycznym zajmuje sie teoria budowy formy architektonicz-
nej4) podobnie, jak problemy estetyczne budowy ciata ludzkiego wchodzg w
zakres anatomii plastycznej. Nie istnieje natomiast w powstajacej powoli
i mozolnie budujacej swa aparature pojeciowg nauce o architekturze dyscy-
plina, ktdéra odpowiadataby swym charakterem i zakresem problematyki tym
zagadnieniom, jakimi w odniesieniu do organizméw biologicznych zajmuje sie
tzw. anatomia topograficzna, badajgaca wytgcznie przestrzenne rozmieszcze-
nie i wzajemny stosunek czesci tych organizméw, a pomijajaca catkowicie
sprawy tworzywa, czynnos$ci czy estetyki. W przekonaniu autora niniejszej
pracy fakt ten stanowi w naszej wiedzy o architekturze dotkliwg luke meto-
dologiczng, uniemozliwiajacag - a w kazdym razie powaznie utrudniajaca
prowadzenie powazniejszych badan poréwnawczych, dotyczacych struktury prze-
strznnej dziet architektonicznych, jako wytworéw réznych kultur i okresoéw
historii. Dla potrzeb tego opracowania przyjeto okresla¢ kompleks wyod-
rebnionych zagadnien, zwigzanych z systemem przestrzennym obiektu archi-

tektonicznego mianem mor fotektonik.i (gr. morphe - ksztatt,
tektonika - sztuka budowania), a catoksztatt rozwazan, dotyczacych tego
kompleksu - mianem analizy mor fotektoniczne]j

W miare precyzowania sie i doskonalenia narzedzi badawczych, dotyczacych
tak okreslonej problematyki, mogtoby sie okazaé¢ celowe wyodrebnienie swo-
istej, w pe#ni autonomicznej dyscypliny teoretycznej, ktora nositaby np.
miano morfotektologil lub tez spacjologii (dac.spatium
- przestrzen), pednigc w badaniach podstawowych architektury funkcje ana-
logiczng do tej, Jaka w naukach biologicznych pedni anatomia opisowa czy
tez topograficzna lub w geologii - geotektonika morfologiczna.

Elementy rozwazan, dotyczacych struktury przestrzennej obiektu archi-
tektonicznego stanowity dotychczas cze$¢ sktadowg analiz kompozycji (rozu-
mianej w aspekcie estetycznym), funkcji oraz konstrukcji.Desli zatem w o-
pisie jakiegokolwiek dzieta architektury stwierdzono, ze budynek sktada
sie z takich to czy innych czesSci, wymieniano w tym przypadku z reguty ele-
menty sktadowe programu funkcjonalnego, ktdre niejednokrotnie - cho¢ nie
zawsze - uzyskiwaty range samodzielnych czdonéw przestrzennych, albo tez

4 ~Por. s. 12
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czesci konstrukcyjne, czy wreszcie detale architektoniczne, peknigce wy-
tacznie funkcje zdobniczg. Przyktadem konsekwencji takiego sposobu ujecia
problematyki przestrzennej moze by¢ choéby zagadnienie portyku, elementu
czesto spotykanego w architekturze antycznej a takze nowozytnej naszego
(i nie tylko naszego) kregu kulturowego. Pojecie portyku definiowane Jest
bardzo rozmaicie - w kazdym niemal dziele typu encyklopedycznego nieco i-
naczej. Najczesciej spotyka sie okreslenie portyku jako elementu funkcjo-
nalnego, ostaniajgcego wejscie do budynku przez stworzenie przestrzeni po-
Sredniej miedzy otwartg przestrzenig otoczenia a zamknietg przestrzenia
wnetrza obiektu. Etymologicznie termin "portyk™ wywodzi sie od *tacinskie-
go "porta" - brama, ale takze od "porticus" - hala, kolumnada, ganek,gale-
ria . co stwarza znacznie szersze mozliwos$Sci interpretacji, pozwalajac o-
kresla¢ jako portyki nie tylko elementy zwigzane z wejs$ciem do budynku,
ale takze i kolumnady biegngce wzdduz jego S$cian, jak to ma miejsce cho¢-
by w antycznych peripterosach. To ostatnie ujecie jest jednak znacznie
rzadziej spotykane i na og6t uwazane za btedne. W obydwu tych ujeciach
jest wiec portyk przestrzenig wpototwarta, zawsze przykryta od goéry, a z
przodu i po bokach w miejsce $cian pednych znajdujg sie przegrody azuro-
we, utworzone przez sekwencje kolumn, rzadziej filarow. W dalszym ciagu
rézne definicje okreslaja, iz element ten moze by¢ albo wysuniety przed li-
co $ciany budynku, ktdérego jest integralng czes$cig i woéwczas ma trzy Scia-
ny azurowe (z bokéw i z przodu) oraz jednag pedng (z tytu), Kktére to roz-
wigzanie spotyka sie najczesciej, albo tez moze by¢ w stosunku do owej Scia-
ny cofniety, tworzgc tzw. portyk wgtebny, majacy jedynie frontowg S$ciane
azurowa, a pozostate trzy pedne, co ma miejsce rzadziej. Cechy takie, jak
wysuniecie czy cofniecie, ujecie przegrodami pednymi lub azurowymi - to ce-
chy przestrzenne, podczas gdy ostanianie wejscia do budynku jest cecha
funkcjonalng”™ Oest rzeczg oczywista, iz w kazdym obiekcie architektonicz-
nym cechy pierwszego i drugiego rodzaju wiazg sie ze sobg w sposéb natural-
ny, tworzac nierozerwalng catos¢. Oesli Jednak chcemy cechy nalezace do
pierwszej czy tez drugiej grupy lepiej pozna¢, wéwczas whasciwiej bedzie
potraktowa¢ Je jako catkowicie odrebne obiekty badawcze, tym bardziej iz
ich wzajemne relacje nie maja charakteru trwatych. Jednoznacznych wspétza-
leznosSci, a raczej przeciwnie - wydaja eie by¢ swoiscie zwigzane z Jednym
tylko obiektem. 1 tak np. cecha funkcjonalna "ostanianie wejscia”™ nie mu-
si sie bynajmniej wigza¢ z cechg przestrzenna "wysuniecie", "cofniecie”
czy "azurowos$c¢". Uniezaleznienie cech przestrzennych od wszelkich innych
cech rozpatrywanego obiektu udatwi nam znacznie procedure badawcza,a wiec
przede wszystkim analize, czyli wyodrebnienie poszczegélnych cech, dalej
- ich naukowy opia i wreszcie zabiegi systematyzujgce, przy czym uzyskane
efekty wolne bedg od wieloznacznos$ci. Mozemy takze - Jak to miato z regu-
4y miejsce dotychczas - obydwie grupy charakterystyk (czyli charakterysty-
ke przestrzenng i funkcjonalng) potaczy¢ w jedna catosé, godzac sie z ne-
gatywnymi konsekwencjami takiego ujecia, do ktérych nalezy zaliczy¢ prze-
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de wszystkim nieostro$s¢ terminéw. Tak wiec w omawianym przypadku portyku,
+aczac charakterystyke funkcjonalng i przestrzenng, dojdziemy do wniosku,
iz elementem ostaniajgcym czy ochraniajgcym wejscie do budynku moze bycé
zarowno czes$¢ wysunieta jak tez i cofnieta. Oednakze w tym ostatnim przy-
padku owo cofniecie zaczyna zaciera¢ granice miedzy portykiem a podcie-
niem, ktorego wyrézniajaca cecha przestrzenng jest to, iz nie wysuwa sie
przed I%ico sciany budynku, tworzac rodzaj cofniecia dolnych Jego partii
poza rzad kolumn czy filaréw, a poza tym zaréwno funkcje jak i uktad prze-
strzenny podcieni i portykéw - mimo istotnych réznic - sg pod wieloma wzgle-
dami zblizone. Przedstawiona wyzej interpretacja jednego tylko, wybranego
zupednie dowolnie pojecia - w oczywisty sposéb kontrowersyjna - jest Jed-
ng z kilku mozliwych i stanowi zarazem Jaskrawy przyktad szerokiego margi-
nesu dowolnosci, jaki powstaje przy operowaniu niektérymi dotychczas uzy-
wanymi pojeciami, +aczacymi w sobie zaréwno cechy funkcjonalne Jak i prze-
strzenne. Aby jednak unikngé¢ mogacych sie w tym miejscu zrodzi¢ nieporo-
zumien i watpliwosci co do celu pracy, musimy wyjasni¢, iz zadaniem jej
nie jest bynajmniej przebudowa i ulepszanie poje¢ istniejgcych,lecz prze-
de wszystkim stworzenie systemu poje¢ nadrzednych o mozliwie najwiekszym
stopniu og6lnosci, spedniajgcego w stosunku do badanej sfery zjawisk (czy-
li budowy przestrzennej) role swego rodzaju metajezyka, w ktérym mozna by-
toby formutowaé spostrzezenia i prawidtowosci owej sfery dotyczace.

Postulat wyodrebnienia problematyki uktadéw przestrzennych i utworze-
nia z nich suwerennej dyscypliny badawczej zmierza zatem do uzyskania ele-
mentarnej wiedzy o cechach przestrzennych dzieta architektury niezaleznie
od tego, z jakimi funkcjami cechy te sg w danym obiekcie zwigzane, w jaki
spos6b konkretyzuja sie w okreslonym tworzywie, czy wreszcie - Jakie emo-
cje wywotujag w obserwatorach. Aby mozna byto sie zajmowa¢ w sposéb sensow-
ny teoretycznymi zagadnieniami kompozycji formalnej dzieta architektury,
aby mozna byto bada¢, w Jaki spos6b dzieto to oddziatuje na psychike czto-
wieka 1 porusza jego emocje, trzeba uprzednio zej$¢ na nieco nizszy po-
ziom ogladu tego dzieda i spojrze¢ nan jedynie Jako na pewien twlr prze-
strzenny o okreslonym ksztalcie. Trzeba zatem przede wszystkim ten ksztatt
opisa¢, a wiec wyodrebni¢ w nim takie czy inne cechy, nazwa¢ je, wreszcie
usystematyzowa¢ drogag klasyfikacji czy tez typologii. Clest to niewgtpli-
wie najnizsza, najbardziej elementarna warstwa eksploatacji danej dziedzi-
ny rzeczywistosci, lecz bez jej urzeczywistnienia nie sposéb sobie wyobra-
zi¢ rozwoju Jakiejkolwiek dyscypliny naukowej. Nslezy jednak wyraznie pod-
kresli¢, ze catkowite wyodrebnienie aspektédw przestrzennych dzieta archi-
tektonicznego stanowi przede wezystklm teoretyczny postulat metodologicz-
ny, w praktyce badawczej nie zawsze mozliwy do zrealizowania. Nie zawsze
jest bowiem celowe, ani tez nie zawsze w pedni mozliwe analizowanie ar-
chitektonicznych ukdadéw przestrzennych bez choc¢by pobieznego wnikniecia
w ich zwigzki z elementami programu funkcjonalnego czy tez w zagadnienia
natury technicznej.
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1.3. Uwagi metodologiczne - pojecia struktury 1 systemu

Zgodnie z przyjeta w kregach badaczy architektury konwencjg metodolo-
giczng badania obiektow architektonicznych koncentrujg sie zazwybzaj wokét
dwéch g#oéwnych grup problemowych, z ktérych pierwsza ujmuje sam obiekt,
bedacy rezultatem z4ozonego procesu twérczego, druga zas dotyczy wkasnie
owego procesu, $ledzac ro6zne jego fazy i aspekty7\ Piersza z wymienio-
nych grup zagadnien badawczych, skupiajgaca uwage na obiekcie - wytworze
okreslana bywa mianem morfologii, druga, koncentrujaca sie na procesie pow-
stawania dzieta, przyjeto nazywa¢ mianem genezy architektury.Tego rodzaju
podziat problematyki, dotyczacej badania dzieta architektonicznego ma rzecz
Jasna charakter przede wszystkim porzadkujacy, gdyz precyzyjne rozgrani-
czenie wyodrebnionych grup aspektéw badawczych nie jest ani w pedni mozli-
we, ani tez metodologicznie celowe. Wrecz przeciwnie, aspekty te nawzajem
bezustannie sie uzupekniaja, tak iz jedynie #gczne ich ujmowanie umozli-
wia pedng i wszechstronng rekonstrukcje struktury danego zjawiska archi-
tektonicznego. Tym niemniej - ujecie obu grup zagadnieA w ramach Jednej
pracy nie Jest czesto spotykane; w praktyce uwaga badacza koncentruje sie
zazwyczaj wydtagcznie na jednej z nich, w wyniku czego praca ma charakter
albo sensu stricto morfologiczny, albo tez Scisle genetyczny, przy czym
ten ostatni rodzaj prac stanowi zdecydowana mniejszo$¢ ze wzgledu na istot-
ne metodologiczne trudnosci, zwigzane z badaniami genetycznymi. Rozwaza-
nia prezentowane w niniejszej pracy pomija¢ beda catkowicie proces powsta-
wania obiektéw architektonicznych, skupiajac sie tylko na dzietach i wyka-
zujac tym samym orientacje wykagcznie morfologiczng. Tak rozumiane aspekty
morfologiczne zostang jednak ujete w do$¢ ograniczonym zakresie, cata bo-
wiem uwaga skoncentrowana bedzie na zagadnieniu budowy przestrzennej obiek-
tu, pominiete zostang natomiast problemy struktury artystycznej - a wiec
kompozycji i budowy formy architektonicznej, dalej - zagadnienia technicz-
ne, czy wreszcie funkcjonalne ( zaréwno w aspekcie funkcji uzytkowych,jak
1 ponaduzytkowych, np. ideowych, symbolicznych, psychologicznych itp. ).
Pominiete zostang rowniez catkowicie zagadnienia metrologiczne a takze ich
teoretyczne implikacje, a wiec cata przebogata problematyka modutéw, pro-
porcji czy skali, ktéora sama w sobie stanowi przedmiot wyodrebnionych ba-
dan, podejmowanych dotychczas przewaznie w aspekcie historycznym, a sto-
sunkowo od niedawna takze i z punktu widzenia psychologii formy8

APor. na ten temat uwagi A.3. Mitobedzkiego w szkicu pt."Badania nad hi-
storig archirektury”™ [17].

8~"Zagadnienia psychologicznych uwarunkowan formy architektonicznej oraz
podstaw percepcji uktadéw przestrzennych w architekturze zyskuja coraz
lepiej ugruntowang baze teoretyczng w badaniach podstawowych.stajac sie
niemal wyodrebniong poddyscypline wsp6tczesnej teorii architektury.Pro-
blematyce tej poswiecone sg miedzynarodowe kongresy Psychologii Archi-
tektury, m.in. w Kingston Politechnic (1970) czy w Uniwersity of Lund
(1973) [16].
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Wspomniane wyzej zro6znicowanie problematyki badan dzieta architekto-
nicznego na dwie grupy - morfologiczny i genetyczny - stanowi jeden z moz-
liwych sposobéw klasyfikacji celéw badawczych, dokonanej w oparciu o kry-
terium przedmiotu badania, ktérym Jest w pierwszym przypadku sam obiekt
architektury, w drugim za$ - proces jego powstawania. Inny nieco,cho¢ pod
pewnymi wzgledami zblizony punkt widzenia reprezentuje klasyfikacja meto-
dologii badan w dziedzinie sztuki, wywodzyca sie z rozwazan Hansa Sedlmay-
ra, a zmodyfikowana przez Piotra Skubiszewskiegog), Rozr6znia ona dwa pod-
stawowe zakresy operacji poznawczych w zalezno$ci od tego. czy przedmio-
tem naszego zainteresowania staje sie dzieto jako przedmiot materialny,
czy tez tkwiyce w nim ismanentnie wartos$ci artystyczne, ktére decyduje o
ty$,iz moze ono byé zaliczone do klasy dziet sztuki. Pierwszy zakres tych
operacji, nazwany przez Skubiszewskiego "pierwszy historie sztuki™, stano-
wi najnizszy, najbardziej elementarny ptaszczyzne badawczy dzieta i obej-
muje zaréwno zagadnienia morfologiczne jak i genetyczne. I tak do zagad-
nien morfologicznych zaliczy¢ nalezy wchodzyce w obreb “pierwszej histo-
rii sztuki”™ pytanie o technologie (czyli tworzywo i sposéb wykonani* " oraz
o zmiany w substancji materialnej dzieta, jakie dokonaty sie od czasu Je-
go powstania. Pozostate zagadnienia "pierwszej historii sztuki",takie jak:
miejsce, czas, osoby twoércéw, przebieg procesu wykonania dzieta, przyczy-
ny i okolicznosci Jego powstania, czy wreszcie pézniejsze Jego dzieje - od-
nosze sie do genezy architektury. W drugim zakresie operacji badawczych,
okreslanych przez Skubiszewskiego mianem "drugiej historii sztuki™, row-
niez - podobnie jak i w pierwszym -wyodrebni¢ mozemy zagadnienia o charak-
terze morfologicznym i genetycznym, z ty Jednak réznicy, iz podstawowym
celem jest tu odpowiedZ na pytanie: co w danym dziele sztuki stanowi o Je-
go wartosci artystycznej. Ten zakres dziatan poznawczych stanowi zatem Jak-
by wyzszy poziom eksploracji przedmiotu badania, usituje bowiem wnikny¢ w
istote obiektu. Jako dzieta sztuki. BezposSrednim przedmiotem zaintereso-
wania jest w tym przypadku struktura artystyczna dzieta (pytanie morfolo-
giczne) oraz wyjasnienie jej genezy i funkcji (pytanie genetyczne).

Zgodnie z og6lny metodologie badan historycznych pytania morfologicz-
ne, zaroéwno wchodzyce w zakres "pierwszej'", jak i "drugiej historii sztu-
ki, zaliczy¢ mozna do pytan typu faktograficznego lub idiograflcznego ze
wzgledu na to, iz dotyczy one ustalania i opisu faktéw Jednostkowych, py-
tania genetyczne natomiast reprezentuje typ pytan eksplanacyjnych, a wiec
wyjasniajycych. 0 ile wyjasnianie to wychodzi swym zasiegiem poza owe fak-
ty jednostkowe, usitujec formutowa¢ najogdélniejsze prawidtowosSci dotyczy-
ce rozwoju procesu historycznego, woéwczas pytania (a raczej zagadnienia)
typu eksplanacyjnego okreslimy Jako nomotetyczne™” .

~Por. na ten temat rozwazania P. Skubiszewskiego w artykule "Pojecia,kie-
runki i metody hiatorii sztuki" [27].
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Zarysowane powyzej w duzym uproszczeniu modele metodologiczne zdaja
doskonale egzamin takze i w odniesieniu do badan obiektéw architektury,
prowadzonych wszakze z punktu widzenia historii sztuki, a wiec dyscypliny,
zesrodkowujacej swe zainteresowania na zagadnieniach historycznego rozwo-
ju struktur artystycznych, czyli takich, ktérych najistotniejsza cecha jest
posiadanie wartosci estetycznej. Uznajac ten sposob ujecia zagadnien ar-
chitektonicznych za niezwykle istotny, piszacy niniejsza prace chciatby
jednak da¢ wyraz swemu przekonaniu, iz taki punkt widzenia nie reprezentu-
je bynajmniej catoksztattu aspektéw, jakie winny podlega¢ badaniom w dzie-
le architektonicznym.

U podstaw przedstawionych w tej pracy rozwazan teoretycznych lezy bo-
wiem poglad, ze wartos$¢ estetyczna dzieta architektury nie Jest w pedni
sprowadzalna do wartosci plastyczno-dekoracyjnych, a wiec malarskich i rzez-
biarskich. Pomijajac tu cata rozlegty problematyke funkcji uzytkowych i
ponaduzytkowych (Jak np. wspomniane poprzednio funkcje symboliczne), kto-
rych spednianie przez obiekt architektoniczny stanowi podstawowg racje je-
go bytu, a ktére moga sie jednoczes$nie sta¢ zZrédtem pewnych doznan emocjo-
nalnych, trzeba zarazem podkres$li¢, ze w procesie percepcji estetycznej
dzieta architektury bodajze najistotniejsza role speidnia postrzegany prze-
de wszystkim w sposob wizualny system przestrzenny, a jego elementy skta-
dowe oraz swoisty ukdtad relacji miedzy nimi (czyli struktura) moge sie
sta¢ same w sobie, niezaleznie od innych jakosci materialnych dzieta,zro6-
dtem z jednej strony wartos$ci estetycznej, z drugiej za$ - przyczyng wy-
soce specyficznych, pozytywnych lub negatywnych wrazen psychicznych,trud-
nych - jesli nie wrecz niemozliwych do ujecia w kategoriach estetyki. Ta-
ki punkt widzenia nie oznacza bynajmniej absolutyzowania problematyki prze-
strzennej w architekturze, stanowi natomiast podstawe okreslenia tych cech
dzieta architektury, ktére mozna uzna¢ za swoiste i nie dajgce sie spro-
wadzi¢ do cech innych sztuk plastycznych, takich jak ukd#ad plam barwnych
czy faktur w malarstwie, linii i waloréw w grafice, wreczcie modclunek bry-
4y w rzezbie.

Pierwszym krokiem badawczym na drodze zmierzajacej ku poznaniu budowy
przestrzennej okreslonego obiektu architektonicznego bedzie zatem jego ana-
liza strukturalno-systemowa',0" rozumiana jako rozktad catosci na tworzace
ja elementy oraz poznanie wystepujgcych miedzy nimi wspétzaleznosci, kto-
re stanowig o tym, ze cato$¢ nie jest przypadkowym konglomeratom,lecz zbio-
rem uporzadkowanym. Analiza ta bedzie sie przy tym opiera¢ na danych, do-
starczonych przez zmyst wzroku w procesie bezposredniego ogladu dzieta, z

1 ~ Pojecie systemu nie zostato w tym przypadku uzyte w znaczeniu przypi-
sywanym mu przez ktdérgkolwiek z licznych definicji, jakie sformutowa-
no w ramach tzw. ogo6lnej teorii systemow, lecz w rozumieniu bardziej
potocznym i zakresowo szerszym, jako "skoordynowany uktad elementow,
zbior tworzacy pewng catosé, uwarunkowang logicznym uporzadkowaniem
jego czesci sktadowych™ (por. Stownik Wyrazéw Obcych.PWN,W-wa 1972).
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pominieciem Jakichkolwiek instrumentalnych pomocy, ktére pomogtyby wpraw-
dzie w zobiektywizowaniu wynikéw owego procesu percepcji, lecz Jednoczes$-
nie stworzytyby sytuacje sztuczne.w zwykdym,potocznym postrzeganiu obiek-
tu architektonicznego prawie nigdy nie wystepujece. Whasciwosci 1 cechy
przestrzenne zostane wiec opisane i uporzedkowane w sposéb uwzgledniajacy
subiektywno$¢ naszych spostrzezen wzrokowych, a zatem z wszystkimi defor-
macjami, wynikajecymi z niedoskonatosci naszego zmysdu wzroku i ze zdu-
dzen, Jakim ulegamy w procesie percepcji wizualnej. Z powyzszych powodow
do charakterystyki omawianej tu analizy nalezy takze doda¢, iz bedzie to
analiza wizualna. Zastrzezenie to wydaje sie by¢ istotne, bowiem
uktady przestrzenne mozemy percypowa¢ nie tylko za pomoce zmys#u wzroku -
lecz takze - cho¢ oczywiscie w zakresie znacznie ograniczonym m.in. wiel-
koscie badanych elementéw - za pomoce innych zmys#éw (np. dotyku).Uzyski-
wane w ten sposéb informacje o cechach przestrzennych przedmiotéw maje Jed-
nakze charakter fragmentaryczny, stanowiec tym samym jsdynie uzupednienie
doznan wzrokowych.

W rozwazaniach naszych zostane natomiast Swiadomie i celowo pominiete
elementy podstawowe dla metody historycznej, zwkaszcza za$ badania ZzZroédio-
we, czyli krytyka autentycznos$ci i wiarygodnosci ZzZrodte oraz ich psycholo-
giczna i socjologiczna interpretacja. Omawiane bowiem w pracy przyktady
realizacji architektonicznych se jedynie materiatem ilustrujecym pewne te-
zy, a wiec przede wszystkim narzedziem, $rodkiem wiodecym do okreslonego
celu badawczego, nie zas$ celem samym w sobie.

3ak wiec wynika z powyzszych uwag. praca ta - aczkolwiek postuguje sie
w czesci analitycznej przyktadami zaczerpnietymi czesto z poprzednich epok
- nie jest prace historyczne, rezygnuje bowiem z dyrektyw metodologicz-
nych historii, jako wyodrebnionej dyscypliny badawczej. Przedmiotem zain-
teresowania staje sie natomiast wybrane elementarne zagadnienia.wchodzece
w zakres teorii architektury (w rozumieniu teorii. Jako eksplikacji, czy-
li wyjasniania), analizowane w oparciu o wytwory architektoniczne réznych
kultur i fragmentéw procesu dziejowego. Przy tym rozwazania dotyczece o-
wych zagadnien posiadaje cechy uogélnionych refleksji nad istote i struk-
ture pewnych zjawisk w architekturze, pretendujec tym samym do sposobu u-
jecia majecego charakter raczej filozoficzny niz historyczny. Niektére z
wnioskow i1 ustalen moge sie tez sta¢ przyczynkami do rozwoju podstaw kry-
tyki architektonicznej, a w kazdym razie inspirowa¢ pewne jej dziedziny.

Podstawe metodologiczne prowadzonych w pracy rozwazan bedzie ujecie
kazdego analizowanego obiektu architektonicznego w kategoriach struktura-
lizmu - predu my$Slowego, zyskujecego sobie coraz szersze uznanie zwkaszcza
we wspoédczesnej humanistyce, gtdéwnie dzieki temu, ze stwarza on realne
perspektywy uscislenia stosowanych poje¢, a tym samym zwiekszenia Jedno-
znacznosci 1 precyzji uzyskiwanych wynikéw badawczych.Nalezy jednoczes$nie
podkresli¢, ze we wspotczesnej nauce pojecia struktury (niejednolicie
zreszte pojmowane) ma wartos¢ ogo6lnometodologicznej kategorii, a badania
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strukturalne nabieraja ogromnej doniosto$ci we wszystkich jej dziedzinach.
Tak wiec proponowane w pracy ujecie problematyki przestrzennej dzieta ar-

chitektury w kategoriach strukturalnych stanowi zarazem przejaw tendencji

do przeszczepiania procedur metodologicznych innych nauk na grunt analizy

zjawisk architektonicznych. Opowiadamy sie tu za tym sposobem interpreta-

cji dyrektyw strukturalizmu. Jaki prezentuje Mieczystaw Porebski w swej

pracy pt. "lkonosfera"11). Jakkolwiek przedstawiony przez Porebskiego spo-
séb analizy strukturalnej zastosowany zostat w pierwszym rzedzie do badan

dziet malarskich, w przekonaniu autora niniejszej pracy nic nie stoi na

przeszkodzie, aby ujecie to rozszerzy¢ i po wprowadzeniu niezbednych mody-
fikacji, wynikajacych z odrebnosci badanej dziedziny zjawisk, zaadaptowac

metody analizy strukturalnej do badan dzieta architektury, zwhaszcza za$

Jego sfery przestrzennej. Nalezy przy tym dodaé¢, ze przyjecie struktura-

listycznego punktu widzenia w analitycznej fazie badan nie wyklucza bynaj-
mniej - wbrew rozpowszechnionym opiniom na temat dyrektyw metodyki struk-

turalistycznej - ujec¢ genetycznych czy funkcjonalnych w dalszych, synte-

tycznych fazach procesu badawczego.

Zasadniczymi elementami strukturalistycznego sposobu ujmowania zjawisk
se w interpretacji Porebskiego pojecia: systemu, typu, pozycji, Tfunkcji,
synchronii-diachronii i wreszcie pojecie struktury. Pierwsze z tych pojec
- pojecie struktury - rozumiane Jest '"na spos6b algebraiczny, Jako para,
ktére tworze dwa zbiory: a) zbidr wszystkich mozliwych obiektow
systemu, b) zbidér wszystkich dopuszczalnych w systemie o p e racJi".
Wyréznione zostaty przy tym dwa przeciwstawne rodzaje systemow: systemy
kombinatoryczne (lub "dyskretne™), a wiec takie, ktére =zawierajg nieskon-
czong wprawdzie, ale praktycznie przeliczalng ilo$¢ obiektéw i dopuszcza-
ja dokonanie na tych obiektach réwniez przeliczalnej ilosSci operacji oraz
drugi rodzaj - systemy ciggte, posiadajgce wprawdzie roéwniez nieskonczong,
ale tym razem nieprzeliczalng ilos¢ obiektédw i takaz ilos¢ operacji, Kkto-
re mogag by¢ na nich dokonane. Réznice miedzy systemami kombinatorycznymi
a ciggtymi sa, najogo6lniej rzecz ujmujac, takie, jak miedzy zbiorem liczb
naturalnych, w ktérym miedzy dwoma kolejnymi elementami jeet zawsze taka
sama "odlegtos¢” (czyli réznica) réwna Jednosci, a zbiorem liczb rzeczy-
wistych, gdzie miedzy dowolnymi, nawet bardzo blisko potozonymi elementa-
mi, znalez¢ mozemy nieskonczong ilos¢ elementéw posrednich, a réznica po-
miedzy nimi moze by¢ dowolnie mata. Obiekty nalezgace do systeméw kombina-
torycznych moga by¢é zatem charakteryzowane za pomoca zespodu tzw. cech dy-

11”~Rozwazania M. Porebskiego [21] potraktowane zostaty w niniejszej pracy
jako przyktad jednego z wielu mozliwych sposobdéw ujecia problematyki
strukturalistycznej, zastugujacy na uwage 1 nieco szersze omoéwienie
przede wszystkim ze wzgledu na to, ze (w odré6znieniu od wiekszosci in-
nych rozwazan dotyczacych tej problematyki) odznacza eie klarownosciag
i jasnoscig, po wtére zas dzieki swemu oddziatywaniu inspirujgcemu dal-

sze poszukiwania metodologiczne w dziedzinie podstaw teorii sztuki.
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atynktywnych (czyli wyrdézniajecych), ktoére zmieniaje sie w sposob skokowy,
podczas gdy w systemach ciegtych zmiana charakterystyki ma charakter “phyn-
ny", umozliwiajacy bezstopniowe modulacje. Do systeméw pierwszego typu,
czyli kombinatorycznych, naleze np. wszelkiego rodzaju Jezyki méwione, do
drugiego za$ typu, a wiec do systeméw ciegtych, zaliczy¢ nalezy np. wiek-
szo$¢ systemdéw w sztuce, technice, nauce czy gospodarce. Co sie tyczy ope-
racji systemowych, rozréznia Porebski trzy zasadnicze ich rodzaje, a mia-
nowicie powtarzanie, sktadanie i zastepo-
wanie. Adaptujec tak okreslone pojecie systemu do rozwazan nad dzie-
+ami architektury, stwierdzimy przede wszystkim, iz kazde dzieto tego ro-
dzaju moze by¢ traktowane Jako system w powyzszym rozumieniu tego terminu,
przy czym to ujecie systemowe moze by¢ dokonane z wielu najrozmaitszych
punktéw widzenia, a wiec zaréwno ze stanowiska technologii (dzieto archi-
tektury Jako system elementéw konstrukcyjnych, czyli skonhiczonych ilosci
tworzywa, rozmieszczonych w przestrzeni w taki sposéb, by zapewni¢ catosci
trwatos¢ i1 bezpieczenstwo), Jak z punktu widzenia estetyki (dzieto archi-
tektoniczne Jako system elementdéw, posiadajecych warto$¢ estetyczne), czy
tez ze stanowiska kulturoznawczego, semiologicznego, funkcjonalnego, psy-
chologiczno-percepcyjnego i wielu innych. W niektdrych sposréd tych spo-
sobéw systemowego rozumienia dziedta architektury moze ono by¢ zakwalifiko-
wane do systeméw ciegtych, w innych za$ do kombinatorycznych, a wiec ta-
kich, ktére zawieraje przeliczalne ilos¢ mozliwych obiektow (elementow,
czesci) 1 dopuszczaje dokonanie na nich takiejze ilosci operacji powtarza-
nia, sktadania i zastepowania (przy czym przez obiekt rozumie sie w kaz-
dym przypadku bardzo rézne substancjalnie sktadniki dzieta, w zalezno$ci
od przyjetej za podstawe badan szczegdétowej dyscypliny - a wiec moge to
by¢ obiekty estetyczne, czynno$ciowe, konstrukcyjne, materiatowe, geome-
tryczne, fizyko-chemiczne, znaczeniowo-symboliczne itp. ).

Drugie z podstawowych poje¢ strukturalistycznych - pojecie typu -
charakteryzuje obiekty sktadowe systeméw, przy czym w systemach kombinato-
rycznych charakterystyka owa dotyczy podstawowych, elementarnych c z e-
s tek tych obiektéw, niejako "atoméw™ systemu, a w systemach ciegtych

- catych rozlegtych ich obszardéw. W systemach kombinatorycznych
czestki sktadane se wedtug okreslonych regut w wieksze catosci, tworzec
réznorodne typy obiektow, w systemach ciegtych natomiast przedmio-

tem sktadania se obszary, stwarzajece tym samym znacznie bardziej rozle-

gte mozliwosci typologiczne. W odniesieniu do systemow architektonicznych

- nalezecych albo do systeméw ciegtych, albo kombinatorycznych - oznacza

to, ze przedmiotem uje¢ typologicznych stawa¢ sie powinny zar6wno poszcze-
gélne detale budynku, bedece w tym przypadku wkasnie czestkami.a wiec jak-
by "atomami' uktadu przestrzennego, Jak i wieksze fragmenty uformowan,stwa-
rzajece bez poréwnania rozleglejsze mozliwosci typologicznego réznicowa-

nia w zwiezku z ciegte a nie skokowe zmiane swych charakterystyk,czyli spo-
soby uksztattowania wiekszych partii brydy architektonicznej, jak wnetrza,
okroslajece jej ksztatt przegrody, przekrycia itp.
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Kolejne pojecie analizy strukturalnej - kategoria pozycj i - o-
kresla miejsce, jakie kazdy obiekt zajmuje w danym systemie. Pozycja ta
moze by¢ samodzielna lub niesamodzielna; z pozycje samodzielne mamy do czy-
nienia wtedy, gdy dany obiekt (cze$¢, element) funkcjonuje niezaleznie od
innych obiektéw systemu, z niesamodzielne woéwczas, gdy taka niezalezno$¢
od innych obiektéw nie wystepuje.)Samodzielne catosci, ztozone z niesamo-
dzielnych czesci okreslone zostaty zapozyczonym 2z lingwistyki mianem
syntagmatu, natomiast zbiory obiektéw, ktére moge by¢ traktowa-
ne jako swego rodzaju "czesci zamienne", zdolne do zastepienia poszczeg6l-
nych obiektéw danego syntagmatu, nosze nazwe paradygmatu, roéw-
niez wywodzece sie z jezykoznawstwa. Dziedo architektury traktowane jako
syntagmat. czyli samodzielnie funkcjonujeca cato$¢, ztozona z niesamo-
dzielnych czesSci, odznacza sie (w odrdznieniu od wielu innych syntagmatéw,
np. zdan jezyka mowionego) na og6+ bardzo silnym powiezaniem elementéw skia-
dowych, tak iz pozycja kazdego z nich jest w zasadzie raz na zawsze usta-
lona. Innymi stowy, w dziele architektonicznym, zwkaszcza traktowanym ja-
ko system kompozycyjno-formalny, nie za$ przestrzenny, albo nie wystepuje
w ogole,albo tez naleze do rzadkosci takie elementy, ktére mozna *atwo i
bez szkody dla catos$ci zastepie innymi, wybranymi w tym celu z okreslone-
go paradygmatu. Daje sie w tym przypadku zaobserwowa¢ wyrazne paralelnosé¢
systemowego pojecia pozycji w stosunku do wywodzecego sie z psychologii
postaci rozréznienia formy spoistej i swobodnej. Forma spoista stanowi za-
tem w tym zestawieniu odpowiednik syntagmatu, ktérego elementy sktadowe
nie daje sie zastepie innymi, wybranymi z takiego czy innego paradygmatu,
forma swobodna za$ jest pod tym wzgledem systemem o wiele bardziej ela-
stycznym, jako ze jej czesSci powiezane se ze sobe w sposéb mniej rygory-
styczny, dajec sie zastepowa¢ obiektami zaczerpnietymi z réznych paradyg-
matow. Dest jednak rzecze oczywiste, iz nawet w catosSciach tak zbudowa-
nych, ze wymiana danej czes$ci syntagmatu na inne, wybrane z okreslonego
paradygmatu jest dopuszczalna i nie sprawia wiekszych trudnosci, operacja
taka w istotny sposéb zmieni wartos¢ pozycyjne tej czesSci w stosunku do
catosci.

9 Czwarte z wymienionych kategorii strukturalistycznych Jest pojecie
funkcJi. albo raczej wartosci funkcyjneigj o-
biektu wchodzecego w sktad danego systemu. Funkcja (albo warto$¢ funkcyj-
na) obiektu uwarunkowana jest zarowno przez typ tegoz obiektu,jak i przez
pozycje, jake zajmuje on w systemie. Charakterystyka funkcjonalna dowol-
nego obiektu, stanowiecego czes$¢ sktadowe okreslonego systemu Jest zatem
niejako wypadkowe jego charakterystyki typologicznej i pozycyjnej.Dla dzie-
+a architektonicznego, bedecego systemem z wielu réznych punktéw widzenia,
a wiec zarowno w sensie technicznym jak artystycznym, czy semiologicznym,

wartoscie funkcyjne bedzie w pierwszym przypadku przydatnos$¢
lub uzytecznos$¢, w drugim - wartos$¢ artystycz-
na, w trzecim - znaczenie. Analiza systemowa dzieta architek-

tury musi wiec w nim wyodrebni¢ wiele rozmaitych aspektéw pojecia "funk-
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cja", roznicujec je w zaleznos$ci od wymogéw odnosnych dyscyplin badawczych.
Szczeg6lnie trudne, a zarazem niechetnie doted przez teorie architektury
penetrowane dziedzine wartosci funkcyjnych dzieta architektonicznego se je-
go funkcje znaczeniowe, w odniesieniu do ktdérych mozna by - przyjmujec,
7e dzieto takie jest roéwniez swoistym "obrazem" - zaadaptowac stosowany
wobec dziet innych sztuk plastycznych a wprowadzony przez Ervina Panof-
8ky"ego podziat znaczen na preikonograficzne (bezposrednie),ikonograficz-
ne (konwencjonalne) oraz symboliczne.

Fundamentalne kategorie strukturalizmu, stanowiece niejako symbol roz-
poznawczy tego stanowiska metodologicznego, jest binarna antynomia pojec
synchroni.i i diachronii. Stanowi ona ni¢ wiezece
obiekty dowolnego systemu z kategoriami czasu i przestrzeni. Mozemy zatem
powiedzie¢, ze obiekty danego systemu funkcjonuje synchronicznie .jesli ich
typ i wartos¢ se aktualne w tym samym czasie i miejscu lub tez diachronicz-
nie, jesli cechy te w tym samym czasie i miejscu aktualne nie se.Oest za-
tem ujecie synchroniczne Jakby "przekrojem poprzecznym" przez czas, prze-
krojem - ciegnec dalej to geometryczne pordéwnanie - dokonanym niejako pta-
szczyzne prostopadte do osi czasu w uktadzie wspéirzednych prostoketnych,
ukazujecym réwnoczesno$¢ wystepowania okreslonych cech réznych obiektoéw,
przynaleznych do rozmaitych systeméw, podczas gdy ujecie diachroniczne u-
kazuje rozciegtos¢ czasowe obiektéw (zjawisk, proceséw), bedec - ze uzy-
jemy tu rowniez geometrycznej analogii - przekrojem, przechodzecym "stycz-
nie do osi czasu". Badania dziet architektury, traktowanych jako samo-
dzielne systemy lub tez Jako obiekty, wchodzece w sktad wiekszych systeméw
moge by¢ prowadzone w obydwu tych aspektach, przy czym w dotychczasowych
ujeciach wyraznie dominowato rekonstruowanie odlegtych w czasie powlezan
diachronicznych, podczas gdy badania zwiezkéw synchronicznych odsuniete by-
4y na plan dalszy. Wydaje sie przeto nie ulega¢ wetpliwosci, ze w obliczu
zaniedbania tej ostatniej dziedziny jej eksploracja przynies¢ moze nowe i
cenne rezultaty poznawcze.

Ostatnim wreszcie z wymienionych uprzednio poje¢ strukturalistycznych,
a Jednoczes$nie reprezentujecym najwyzszy stopien abstrakcji 1 tym samym
najwieksze uniwersalnos$¢, jest pojecie struktury, od Kktérego
wywodzi sie nazwa catego omawianego nurtu metodolicznego, robigecego tak
spektakularne kariere w konstytuowaniu podstaw warsztatu naukowego wspoi-
czesnej nauki, a zwkaszcza humanistyki. Best to Jednocze$nie kategoria o-
barczona niemate doze wieloznacznosci, bardzo niejednolicie rozumiana 1
czesto odmiennie definiowana w réznych dyscyplinach, postugujecych sie po-
jeciem struktury jako podstawowym narzedziem analizy. Za podstawe badan
strukturalistycznych w dziedzinie architektury przyje¢ mozemy nieco upro-
szczony model pojecia struktury, ujmujecy Je przede wszystkim w aspekcie
statycznym, a wiec rozrozniajecy w kazdym systemie trzy podstawowe dzie-
dziny: catos¢, elementy oraz powiezenia miedzy nimi, decydujece o tym, ze
catos¢ ta Jest zbiorem zorganizowanym w okreslony sposob.Ten wkasnie zes-
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p6t+ wewnetrznych powigzan miedzy czesciami sktadowymi catosci zwany Jest
strukture systemu. W ujeciu dynamicznym natomiast, roéwniez mogecym znalezé
zastosowanie w omawianej dziedzinie (czyli w szeroko pojetych badaniach sy-
stemowych dzieta architektury), formutuje sie pojecie struktury w nieco
odmienny spos6b, a mianowicie Jako zespd6t przeksztatcen. Jakim moze pod-
lega¢ dany uktad olementéw, bedecy uporzedkowane catoscie. W takim ujeciu
postrzega sie zatem strukture Jako Jedno$¢ trzech wzajemnie dopedniaja-
cych sie sfer, ktére stanowie: catosé, przeksztaktcenia 1 samosterownos$c.
0 ile pierwszy, statyczny sposob pojmowania struktury nadaje sie najlepiej
do badania stanéw, o tyle drugi, dynamiczny) znajduje zastosowa-
nie przede wszystkim w analizie procesoéw. Wysoki stopien og6lno-
Sci tak ujmowanego pojecia struktury pozwalana jego adaptacje do badan nie-
mal wszystkich aspektéw dzieta architektonicznego, a w szczegélnoSci do ba-
dan uktadéw przestrzennych, co jest podstawowym celem tej pracy.
Przedstawiony powyzej spos6b rozumienia pojecia "system"™ oraz "struk-
tura” nie jest bynajmniej jedynym mozliwym do przyjecia jako metodologicz-
na podstawa badan obiektéw zkozonych. Poniewaz obydwoma tymi pojeciami be-
dziemy sie czesto postugiwaé¢ w dalszych rozwazaniach, wymagaja one pewnych
uzupedniajagcych wyjasnien. Trzeba przede wszystkim stwierdzié¢, ze jakkol-
wiek pojecia te sg kluczowymi kategoriami wspotczesnej metodologii nauk,
spos6b ich rozumienia przez réznych badaczy daleki Jest od Jednolitoécilz).
Nie jest zadaniem tej pracy szczeg6towe wnikanie w subtelne réznice mie-
dzy wielorakimi aspektami i odcieniami znaczeniowymi obu tych poje¢, ani
tez tym bardziej ich logiczno-metodologiczna analiza. Stosunek autora do
obu tych kategorii jest przede wszystkim praktyczny, czyli interesuje go
one tylko o tyle, o ile moge dobrze spetnia¢ funkcje pomocniczego narze-
dzia, stuzacego do badan okreslonej we wstepie problematyki. Dla potrzeb
tej pracy nieodzowne bedzie Jednak przyjecie roboczej, uproszczonej defi-
nicji pojecia systemu, co nie wyklucza bynajmniej ewentualnosci, iz moze
ona posiada¢ szereg mankamentéw, dostrzeganych przez przedstawicieli in-
nych dyscyplin nauki. W celu unaocznienia niejednolitosci znaczeniowej,
zwigzanej z kategorie systemu, przytoczmy kilka najczes$ciej spotykanych
definicji tego pojecia. Tak wiec definicja amerykanskiego biologa L. von
Bertalanffy“ego (historycznie bodaj najstarsza) ujmuje system jako “zes-

Vor. obszerne uwagi na ten temat w pracy zbiorowej pt. "Problemy meto-

logii badan systemowych™ [4]. Na s. 25 autorzy (I.W.Blauberg, W.N. Sa-
dowski, E.G. Dudin) pisze m.in. : ".._Niemal kazdy badacz rozumie kon-
cepcje systemowe na swOj whasny spos6b. Dedyny czynnik, co do ktérego
wszyscy se zgodni, to uznanie ztozonos$ci jako charakterystycznej cechy
obiektow systemowych, ale juz sam termin zdtozono$¢ pojmuje sie roéznie.
Wskutek tego pojecia systemu i koncepcji systemowych rozumiane se tak
szeroko i w sposéb tak niejednolity, ze specyfika badan systemowych nie
jest wyraznie okreslona™. Podobne stanowisko zajmuje réwniez W. Sadow-
ski w pracy pt. "Podstawy og6lnej teorii systemow" [26J, w ktérej ze-
stawiona zostata ogromna bibliografia dotyczaca problematyki badan sy-
stemowych.
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p6t wspotdziatajacych elementéw"l3). Pojecie "wspotdziatania™ nie Jest jed-
nak dostatecznie jasne, wobec czego A. Hall i R. Fagen zastepuje je przez
og6lniejsze pojecie "relacji'™, formutujec definicje nastepujeco: "System
Jest to zbidér obiektéw decznie z relacjami miedzy obiektami i miedzy ich
atrybutami™14\ przy czym Jako obiekty rozumie sie czesci Ilub sktadniki
systemu, Jako atrybuty - cechy obiektéw, zas$ sposrod relacji (czyli stosun-
kéw) uwzglednia sie tylko te, ktere wieze system. Wszakze i ta definicja
- Jedna z wielu wspotietniejecych - budzi liczne zastrzezenia.Badacz ra-
dziecki A.l. Ujemow stwierdza, ze "...Przedmioty m tworze system ze wzgle-
du na dane relacje R i cechy P wtedy, gdy przedmioty m wykazuje ce-
chy P, miedzy ktorymi istnieje relacja R". Definicja ta unaocznia wzgled-
nos¢ pojecia "system”, gdyz te same przedmioty moge tworzyc system dla
pewnych cech i relacji, a nie tworzy¢ go dla innychl5\

Ouz cho¢by tylko trzy wyzej wymienione definicje pozwalaje zda¢ sobie
sprawe z trudno$ci, jakie napotykamy, usitujec uje¢ istote pojecia 'sy-
stem”™ przez podanie wspélnych cech réznych systeméw. Do zrozumienia tej
istoty mozemy sie wiec jedynie przybliza¢, opisujec najbardziej charakte-
rystyczne wkasciwosci roéznych systeméw, okresSlane przez szereg poje¢ po-
chodnych. Dednym z takich poje¢ - najbardziej chyba podstawowym - Jest po-

jecie zbioru elementow. Termin "zbior” jest intuicyjnie
zrozumiaty i nie budzecy wetpliwosci, nie wymaga wiec w zasadzie defini-
cji. Natomiast pojecie "element"” wymaga wyjasnienia, gdyz "...badany sy-

stem mozna podzieli¢ na istotnie ro6zne sposoby i mozna méwi¢ o elemencie
tylko odnos$nie do okreslonego sposobu podziatu; inny podziat prowadzi do
wyodrebnienia innego sktadnika jako elementu pierwotnego™. Dednoczes$nie:
"_..Poniewaz element wystepuje Jako swoista granica mozliwego podziatu o-
biektu, jego wkasna struktura (lub sktad) nie Jest zwykle brana pod uwa-
ge przy opisie systemu; sk#adniki elementu nie se juz rozpatrywane Jako
sktadniki systemu"16\ Oes$Sli Jednak poszczeg6lne elementy bedziemy rozpa-
trywa¢ Jako samodzielne systemy, wéwczas ich sktadniki se podsyste-
mami owych systeméw. Element spednia w danym zbiorze okreslone funk -
cje, stuzec tym samym okreslonemu celowi. Mozemy zatem zdefi-
niowa¢ element systemu jako najmniejsze jednostke, zdolne do samodzielne-
go (lub niesamodzielnego) spetniania okreslonych funkcji.

Kazdy element okreslony jest przez pewne ceche lub zespot
cech, przy czym pojecie cechy bedziemy rozumie¢ zgodnie =z definicje,
podane przez Z. Kleyffa Jako "wzgled (kryterium), pod ktérym rozpatruje

13,Por. [4] s. 54.
%3 1amze, 8. 56.
16 "Tamze, s. 62.

l16Vamze, s. 34.
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3ie roéznice miedzy rzeczami™17\ Podanie tej cechy (lub zespotu cech) nie
jest wszakze wystarczajece dla okresSlenia pednej charakterystyki elementu
systemowego, czyli sktadnika pewnej uporzedkowanej w okreslony spos6b ca-
+osci. Miedzy elementami systemu zachodze bowiem pewne rel acje (sto-
sunki, wspétzaleznosci), ktére zapewniaje Jego istnienie jako catosci, co
bywa okreslane mianem i ntegralnos$ci systemu. WSrod relacji
na szczeg6lne uwage zastuguje sprzezenia, wystepujece wszakze
tylko w systemach szczeg6lnego rodzaju, mianowicie w takich, ktérych ele-
menty powiezane se stosunkami wzajemnego oddziatywania i w ktorych zacho-
dze okreslone procesy przyczynowo-skutkowe. Trzeba podkresli¢, ze zaréwno
pojecie integralnosci jak 1 sprzezenia - podobnie jak wiele innych pojec,
zwiezanych z systemowym ujeciem rzeczywistosci - nie se bynajmniej jedno-
znacznie okreslone w swojej tresci, Interpretujec pojecie sprzezenia w zna-
czeniu przypisywanym mu przez cybernetyke, mozemy przyjeé, iz oznacza ono
oddziatywanie jednego uktadu (obiektu, elementu, przedmiotu) na drugi (tzw.
sprzezenie proste lub szeregowe) lub tez obu uktadéw wzajemnie na siebie
(sprzezenie zwrotne)lg}. Natomiast intuicyjna interpretacja tego pojecia
moze prowadzi¢ do rozumienia go Jako "podeczenia" lub "zwiezku”, co nie
zaktada koniecznosci "oddziatywania™, przy czym taki spos6b nadaje sie o
wiele lepiej do badan systemowych architektonicznego uktadu przestrzenne-
go, gdyz w uktadach tego typu trudno w istocie méwi¢ o oddziatywaniu Jed-
nych czesci na drugie, mozna natomiast méwi¢ o ich przestrzennym potecze-
niu czy powiezaniu. Sprzezenia miedzy elementami stanowie wiec istotny
czynnik systemotwérczy. System, ktérego elementy (wzgl. podsystemy) powie-
zane se sprzezeniami prostymi, odznacza sie wysoke trwatoscie i okres$la-
ny bywa mianem systemu statycznego. Natomiast systemy,ktérych
elementy powigzane se sprzezeniami zwrotnymi, cechuje sie zmienno$cie, tzn.
ich elementy sktadowe zmieniaje sie same oraz zmieniaje wzajemne potoze-
nia. Taki rodzaj systemow okresla sie mianem dynamicznych 19}.

Co sie tyczy pojecia integralnosci, bedziemy przez to rozumie¢ ten as-
pekt systemu, ktory mozna okresli¢ jako catosciowy spos6b Jego istnienia,
niezaleznie od sposobu istnienia elementéw. Inaczej moéwiec, integralnosé

17~Powyzsza definicja zostata sformutowana przez 2. Kleyffa na podstawie
przemy$len dokonanych wspélnie z T. Wojcikiem. W uwagach na temat cech
rzeczy Z. Kleyff wprowadza ponadto interesujece klasyfikacje cech. Wy-
réznia mianowicie cztery podstawowe klasy wzgledéw réznicujecych: 1 ce-
chy genezy (jJak rzeczy powstaty), 2) cechy struktury (jakie rzeczy se),
3) cechy wkasnosci obiektywnych (jake rzeczy male zdolno$¢ do wpiywa-
nia na inne rzeczy i podlegania ich wptywom), 4) cechy uzytecznosci (do
czego rzeczy sie nadaje). (Por. £14]).

18XN cytowanej pracy zbiorowej badaczy radzieckich [4] wyr6zniono siedem

podstawowych rodzajow sprzezen miedzy elementami systemu.Se to: sprze-

zenia wspétdziatania, sprzezenia genetyczne, sprzezenia przeksztatce-

nia (przetwarzania), sprzezenia strukturalne, sprzezenia funkcjonalne,

sprzezenia rozwojowe, sprzezenia sterowania.

19Vor. [4] s. 45.
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to cecha catosci systemu, sprawiajaca, iz stanowi on byt jakosciowo rézny
od bytéw, ktorymi sg jego elementy. Te jakosciowa odmienno$¢ catosci od
elementéw Ja wspéttworzgcych lub inaczej - niesprowadzalno$s¢ cat $Sci do
prostej arytmetycznej sumy tychze elementéw okresla sie mianem n i e a d-
dytywnos$ci systemu.

"Mpy system mégd funkcjonowaé - jego elementy (wraz z ich cechami) oraz
zeczece owe elementy relacje musze by¢é uporzagdkowane. Innymi
stowy, system nie moze by¢ zbiorem dowolnych elementéw, powigzanych dowol-
nymi relacjami. Uporzadkowanie systemu ujmuje w spos6b Scisty zasady,zgod-
nie z ktérymi okreslone elementy, pozostajgce wzgledem siebie w okreslo-
nych stosunkach, tworza zintegrowang cato$¢. Pojecie uporzadkowania syste-
mu posiada przy tym dwa zasadnicze, roéznigce sie miedzy sobag,aspekty zna-
czeniowe: niezmienniczy (inwariantny) oraz zmienny (wariantny). Aspekt in-
wariantny - czyli zasady uporzadkowania, ktdére pozostaja niezmienne mimo
zmian elementéw i ich cech - okresla sie mianem s truktury syste-
mu. Pojecie to Jest réwnoznaczne z pojeciem zbioru relacji miedzy elemen-
tami oraz miedzy ich cechami. Aspekt wariantowy natomiast, a wiec zasady
uporzadkowania, ktore mozna w danym systemie traktowa¢ jako zmienne,a pr”
tym charakteryzujgce owo uporzgdkowanie pod wzgledem iloSciowym, bywa na-
zwany organizaci]ja systemu. Organizacja - to zarazem zbidr re-
lacji miedzy elementami a catoscia systemu20

Organizacja systemu, ujmujgca m.in. jego cechy ilosciowe, jest stopnio-
walna. Stopien organizacji utozsamia sie niekiedy ze stopniem z 4+ o0 2z o0 -
nos$ci systemu, okreslajgacym liczbe elementéw i relacji miedzy nimi.
Utozsamienie to nie jest jednak w pe#ni skuszne, bowiem miedzy zkozonoScig
a organizacja nie ma jednoznacznej odpowiednios$ci. Dwa systemy o jednako-
wym stopniu z4ozonosci moga sie jednoczes$nie rézni¢ stopniem organizacji,
co powinno wykluczaé¢ traktowanie tej ostatniej jako czego$ jakosciowo toz-
samego ze zdozonos$cig. W systemach o wysokim stopniu organizacji mogg wy-
stepowaé procesy sterowania. Dotyczy to jednak wykgcznie sy-
stem6w dynamicznych, tzn. takich, ktérych elementy powigzane sg ze sobg
sprzezeniami zwrotnymi. Systemy o wysokim stopniu zdozonosci (bez wzgledu
na stopien ich organizacji) okresla sie mianem systeméw wiel kich.

Warto takze wspomnie¢ o wprowadzonym przez L. von Bertg{anffy'ego po-
dziale systeméw na zamkniete i otwarte .w pierwszych
zachodzi miedzy systemem a otoczeniem wykgcznie wymiana energii,w drugich
za$ opro6cz energii wymieniana Jest takze materia. Autor ten rozréznia tak-
ze systemy ekstensywne, czyli rozbudowane w przestrzeni oraz
intensywne - rozbudowane w czasie.

Na tle przedstawionej powyzej w ogromnym uproszczeniu problematyki po-
je¢, zwigzanych z systemowym sposobem ujecia rzeczywisto$ci pojawia sie

20)Tamze, s. 30 i 46.

21Vamze, s. 31.



pytanie, czy obiekty architektoniczne, traktowane wytacznie Jako uktady

przestrzenne, moge by¢ rozpatrywane w kategoriach systemowych lub inaczej:
czy istnieje podstawy, pozwalajace na zakwalifikowanie tego rodzaju obiek-
téow do klasy systeméw. Postawienie tego pytania Jest konieczne, gdyz ten

sam pod wzgledem ontologicznym obiekt moze Jednoczes$nie by¢ i nie by¢ sy-

stemem, w zaleznosci od przyjetego celu badania. W przekonaniu autora od-

powiedZz na tak sformudowane pytanie Jest twierdzaca. Obiekty architekto-

niczne rozpatrywane z punktu widzenia ich ukdadu przestrzennego wykazuje

bowiem caty szoreg istotnych cech systemowych: 1) se catosciami sktadajag-

cymi sie z elementéw, 2) elementy te posiadaja okreslone cechy i pozosta-

je w stosunku do siebie i do catosci w okreslonych relacjach, 3) wykazuje

uporzadkowanie, przejawiajace sie zarowno poprzez strukture (czyli zwigz-

ki miedzy elementami, majace w danym uktadzie charakter staty),jak i przez

organizacje (a wiec zwiazki miedzy elementami a catos$cig,tTaktowane w da-

nym uktadzie jako zmienne), 41 odznaczajg sie mniejszym lub wiekszym stop-
niem z4ozonosci. Oedyne watpliwos¢ w tym uktadzie poje¢ zdaje sie budzié

pojecie sprzezenia miedzy elementami, ktére nie moze by¢ w odniesieniu do

obiektéw architektonicznych rozpatrywane jako oddziatywania przestrzenne

Jednego elementu na drugi, bowiem jest w oczywisty sposob pozbawione sen-

su, Jako ze nie posiada swego desygnhatu w zbiorze przedmiotow rzeczywi-

stych. Watpliwos¢ ta nie stanowi jednak istotnej przeszkody metodologicz-

nej, jest bowiem zrozumiate, ze badanie systeméw réznych rodzajoéw wigze

sie z odrebnymi, specyficznymi dla danej dyscypliny problemami i wymaga

adaptacji poje¢ og6lnych do szczegdétowych warunkéw danej dziedziny rzeczy-
wistosci.

Z punRTu widzenia typologii obiektéw systemowych architektoniczne sy-
stemy przestrzenne zaliczymy zatem do systeméw statycznych, czyli takich,
ktérych elementy powiezane se ze sobg sprzezeniami prostymi (jJesli pojecie
sprzezenia rozumie¢ bedziemy Jako powigzanie), wykazujac tym samym znacz-
nag trwatos¢ oraz niezmiennos¢ w czasie i w przestrzeni. W architektonicz-
nych systemach przestrzennych - mimo ich niejednorodnosci, duzej z#ozono-
Sci 1 wysokiego stopnia organizacji - nie wystepuje zasadniczo (przynaj-
mniej we wspédczesnym stadium rozwoju tych systemédw) procesy sterowania
lub tez ich wystepowanie ograniczone jest do najmniej, z punktu widzenia
przest rzennego, znaczacych dla catosci systemu elementéw sktadowych (jak np.
dzwigi, wyposazenie instalacyjno-sanitarne itp. ). Se to ponadto w olbrzy-
miej wiekszosci systemy zamkniete - czyli takie, w ktorych miedzy syste-
mem a otoczeniem zachodzi wymiana jedynie energii, nie zas materii (choc¢
i to stwierdzenie nalezatoby skorygowaé¢, gdyz niewgtpliwie miedzy kazdym
systemem przestrzennym a Jego otoczeniem zachodzi réwniez wymiana materii,
dokonujaca sie w skali mikroskopowej). Na koniec wreszcie zaliczymy archi-
tektoniczne systemy przestrzenne do systeméw ekstensywnych, czyli rozbudo-
wanych w przestrzeni. Szczegélnie jednak istotng ceche systeméw przestrzen-
nych spotykanych w architekturze, wyrézniajaca je sposréd wielu innych ro-
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dzajow systeméw (zwhaszcza technicznych) Jest to, ze mozna Je uje¢ Jako
zespoty elementédw bezposSrednio prawie ze 9obe nie zwigzanych i d+atwo two-
rzacych dowolne kombinacje. Badacz radziecki A. Malinowski okresla tego ty-
pu systemy Jako korpuskularne lub dyskretne, precyzujac sens tego stwier-
dzenia w sposob nastepujacy: “Systemy dyskretne (korpuskularne) mozna
przedstawi¢ Jako systemy Jednostek Wzajemnle nlezaleznych i w mniejszym
lub wiekszym stopniu wzajemnie zamlenlalnych

Przytoczone powyzej uwagi, dotyczgce pojecia '"system" i ‘“struktura",
stanowia Jedng z kilku mozliwych wykdadni sposobu rozumienia tych poje¢ w
ramach tzw. ogélnej teorii system6w. Poréwnujac Je z poprzednio przedsta-
wionymi rozwazaniami, dostrzegamy miedzy oboma sposobami ujecia problema-
tyki poznania obiektow ztozonych zardéwno pewne podobienstwa Jak i rdéznice.
Mozna zatem uzna¢ metode strukturalistyczng oraz systemowg za zblizone pod
wzgledem metodologicznym i wzajemnie sie dopedniajgce postawy badawcze.

Pozostaje Jeszcze do wyjasnienia kwestia formalizacji Jezyka, Jakim be-
dziemy sie postugiwaé¢ w strukturalno-systemowych badaniach architektonicz-
nych ukdadéw przestrzennych - czyli zagadnienie stosowania w tych bada-
niach aparatu matematycznego. Zdaniem autora na wsp6iczesnym etapie rozwo-
ju teorii architektury, a zwkaszcza teorii architektonicznych uk#tadéw prze-
strzennych matematyzacja aparatu pojeciowego bytaby przedwczesna, a nawet
niebezpieczna, poniewaz mogtaby niejednokrotnie prowadzi¢ do nadmiernego
“usztywnienia" poje¢, ktoérych przeksztatcanie sie i stopniowe uscislanie
Jest w obecnej fazie rozwoju aparatu pojeciowego konieczne,a moze sie do-
konywa¢ jedynie w wyniku stosowania metod empiryczno-dedukcyjnych. Matema-
tyzacja aparatu pojeciowego w interesujacej nas dziedzinie moze tez napot-
ka¢ trudnosci, spowodowane ogromng rozpietos$cig parametréw, charakteryzu-
jacych badane obiekty. Tak np. pomiedzy najprostszym typem greckiej Swig-
tyni, tzw. templum in antis,a gotycka katedra istnieje bezsprzecznie wspol-
nota strukturalna w dziedzinie budowy przestrzennej, lecz parametry oby-
dwu tych systeméw sg tak rézne, ze ich ilosciowe ujecie staje sie w prak-
tyce niezmiernie utrudnione.

Na koniec wreszcie pare uwag w sprawach terminologicznych oraz sposo-
bu ujecia tematu. Przy wprowadzaniu nazw dla wielu nowych poje¢ analitycz-
no-opisowych, ktérymi postuzono sie w pracy, autor spotkat sie z duzymi
trudnosciami, g#6éwnie natury jezykowej, w pedni zatem zdaje sobie sprawe
z niedoskonatosci proponowanego nazewnictwa. Dest wiec mozliwe, a nawet w
wysokim stopniu prawdopodobne, ze wprowadzone propozycje terminologiczne
beda budzity szereg watpliwosci nie tylko merytorycznych,ale i Jezykowych.
Szczeg6lny sprzeciw moga budzi¢ okresSlenia przymiotnikowe utworzone od rze-
czownikéw, jak np. artykulacja wnekowa, powkokowa, bruzdowa czy fatdowa,
a takze wiele innych. InteRcja autora byto w tym i wielu innych przypad-
kach uzyskanie okreslen mozliwie krotkich, a wiec ujmujacych charakter o-
mawianej cechy przestrzennej czy zjawiska nie w postaci dtugiego, wlelo-

22"Tamze, e. 128.
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wyrazowego opisu, lecz w formie jednego lub dwéch s#6éw. Podobny cel przy-
Swiecat autorowi réwniez przy wprowadzaniu obco brzmigcych terminéw o
przewaznie #acinskich lub greckich, a rzadziej anglosaskich zroédtostowach.
Przyjeto zasade, ze kazde wprowadzane pojecie oznaczone jest przez dwa ter-
miny: 1) rodzimy, bedacy zazwyczaj neologizmem, ktérego potrzeba utworze-
nia wynika z braku odpowiedniego znaku Jezykowego w istniejacym systemie
terminéw naukowych oraz 2) miedzynarodowy, ze zrodtostowem najczesciej *+a-
cinskim, rzadziej greckim lub bedacy wyrazem ztozonym Hacinsko-greckim.Tyl-
ko w tych przypadkach, w ktérych znalezienie krétkiego terminu rodzimego
nastreczato duze trudnosci, ograniczono sie wytacznie do podania terminu
zapozyczonego z #4aciny lub greki. Oba terminy uboczne (rodzimy i zapozy-
czony) sa przy tym stosowane #gcznie tylko w tym miejscu, w ktérym ozna-
czone przez nie pojecie wystepuje po raz pierwszy i Jest definiowane,chy-
ba Zze z charakteru danego fragmentu tekstu wynika celowo$¢ +*gcznego zasto-
sowania obu terminéwzs). Termin rodzimy zostanie wymieniony jako pierwszy,
zapozyczony - jako drugi, za$ na trzecim miejscu (w nawiasie) podany zo-
stanie zrédtostoéw. Tego rodzaju ujecie problematyki nazewnictwa stanowi za-
tem swoisty kompromis ze strony poprawnosci (a raczej '"czystosci') jezy-
kowej na rzecz lapidarnosci i jasnosci wyk#adu. W zwigzku z powyzszym au-
tor uwaza za konieczne podkresli¢, ze: 1) przedstawione w pracy terminy i
okreslenia poszczegélnych poje¢ sa jedynie propozycjami, a tym samym po-
winny by¢ traktowane nie tyle jako sformutowania ostateczne.ile raczej ja-
ko impuls do dalszych uscislen zaréwno samych poje¢, jak i oznaczajacych
Je nazw, 2) sprawy terminologiczne sg w catos$ci pracy zagadnieniem raczej
marginesowym, a nie jej istota. i

Spos6b ujecia przedstawionej w niniejszym opracowaniu problematyki wy-
maga osobnego oméwienia ze wzgledu na to, iz odbiega do$¢ wyraznie od zwy-
czajowo przyjetych metod prezentowania zagadnien, stosowanych w wiekszo-
Sci prac o zblizonym charakterze. Przyjeto zatem zasade stopniowego prze-
chodzenia od poje¢ ogdélnych do szczegdétowych. Okreslone zjawisko prze-
strzenne omawiane jest najpierw za pomocag poje¢ najogdlniejszych, jak np.
artykulacja, obszar, czy sasiedztwo, po czym stopniowo "dorzucane" sg do
Jego charakterystyki coraz to nowe cechy i relacje w miare ich dostrzega-
nia w procesie analizy, co czyni owag charakterystyke coraz to bogatsza i
pedniejsza. Na etapie najbardziej szczegdétowym dochodzimy do pojecia sy-
stemu przestrzennego (lub morfotektonicznego), ktdére pozwala na pedna i
wnikliwg charakterystyke praktycznie nieograniczonej liczby wkasciwosci
przestrzennych rozpatrywanego tworu architektonicznego. Taki sposoéb przed-
stawiania zagadnien wiernie ukazuje powstawanie 1 rozwdj poszczegélnych
poje¢ w Swiadomos$ci autora, wyjasniajac tym samym ich geneze.

23)por. na ten temat uwagi A.T. Troskolanskiego [29], s. 269.



2. PODSTAWOWE PODECIA MORFOTEKTONIKI

"_..0d zarania historii perfekcjonisci przesciga-
li sie w napasciach na wszelkie zasady tworzenia
jednostek pojeciowych, a przeciez nie moglibysmy
wyrazi¢ zadnego twierdzenia biologii bez ich za-
stosowania" .

(Hans Selye)

2.1. Problematyka artykulacji przestrzeni

2.1.1. Pojecie wizualnej percepcji przestrzeni

2.1.1.1. Wszelkie twory przestrzenne, a wiec takze i obiekty architek-
toniczne postrzegane se przez czdowieka przede wszystkim za pomoce zmystu
wzroku. Dostarcza on najwiekszej ilosci informacji na temat ks z tat# -

tu i wymiaroéw postrzeganego przedmiotu, czyli jego najelemen-
tarniejszych cech przestrzennych. Nie wyklucza to oczywiscie postrzegania
przestrzeni, dokonujacego sie w oparciu o pozostate zmysty (np. dotyk,

stuch czy nawet wech). Oednakze uzyskane ta droge dane maja charakter bar-
dzo fragmentaryczny i moga jedynie w waskim zakresie uzupednia¢ informa-
cje, dostarczone przez zmyst wzroku. Postrzeganie przestrzeni, dokonujace
sie wytacznie przy pomocy zmystu wzroku okreslac bedz;gyy mianem w i z u-

alnej percepciji przestrzeni

2.1.1.2. W postrzeganiu wzrokowym tworéw przestrzennych mamy zawsze dc

czynienia z trzema podstawowymi elementami. Sg to: obiekt prze-
strzenny - czyli przedmiot postrzegania, obserwator -
czyli podmiot postrzegajacy oraz S rodowisko percepcyj-
no-wizualne - czyli fragment przestrzeni, w ktérym postrzega-

nie wizualne przebiega, mieszczgcy w sobie zaréwno obiekt przestrzennyjak
i obserwatora. Zesp6t tych trzech elementéw okreslimy mianem u k + adu
percepcyjno-wizualnego. Dest on my$lowo wyodrebnio-

24Wzyjeta definicja percepcji przestrzeni dokonujacej sie wyktacznie w
opraciu o zmyst wzroku odbiega od klasycznych definicji tego procesu,
Ore mozemy znalez¢ w pracach takich autoréw, jak np.: P.F. Allport
] . D.3. Gibson [5], C.H. Graham [6], G. Kepes [12] . M.D. Vernon [30J
cZy R. Arnheim [3]. Autorzy ci definiujg na ogét proces percepcji prze-
strzeni jako zjawisko o charakterze synestetycznym, czyli kojarzacym
doznania ro6znych zmysdtéw. Z powoddéw przedstawionych powyzej uznalismy
za stosowne nie uwzgledniaé¢ tego stanowiska.
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nym fragmentem rzeczywistosci, ktdédry moze podlega¢ oddziatywaniom,zmienia-
jacym jego s tan 25) . Przez pojecie stanu uktadu percepcyjno-wizualnego
bedziemy rozumie¢ niezmienny w okreslonym przedziale czasowym zespot
cech26’), charakteryzujacych ten uk#ad pod wzgledem postrzegania wizualne-
go obiektéw przestrzennych, ktére wchodze w jego sktad. Do cech tych na-
leze: cechy obiektu przestrzennego, cechy

obserwatora, cechy Srodowiska percep-
cyjno-wizualnego oraz relacje przestrzen -

ne miedzy obi ek tern a obserwatorem.

2.1.1.3. Cieg nastepujacych po sobie i wzajemnie uzaleznionych zda-
rzer’127 , W wyniku ktérego nastepuje jednokierunkowy przeptyw informacji wi-
zualnej od obiektu przestrzennego do obserwatora za pos$rednictwem Srodowi-
ska percepcyjno-wizualnego, bedziemy nazywa¢ pr ocesemnm 28) per -
cepciji wizualnej. W procesie tym obiekt przestrzenny pet-
ni role nadawcy informacji, obserwator - jej odbiorcy, $rodowisko percep-
cyjno-wizualne za$ jest kanatem 4#gcznosci, umozliwiajgcym przekazywanie
sygnatoéw od nadawcy do odbiorcy. Obraz obiektu przestrzennego,ktéry ksztak-
tuje sie w Swiadomosci obserwatora jako rezultat procesu percepcji wizual-
nej nazwiemy odbicienm wizualnym. Dest ono uzaleznione
od stanu uktadu percepcyjno-wizualnego.

2.1.1.4. Cechy obiektu przestrzennego - istotne z punktu widzenia wi-
zualnej percepcji przestrzeni - to przede wszystkim ksztatty i
rozmiary oraz zachodzace miedzy nimi relacje. Ich opis, analiza
i systematyka tworze samodzielng problematyke badawcza, ktéra stanowi
przedmiot niniejszej pracy.

2.1.1.5. Cechy obserwatora istotne z punktu widzenia percepcji wizual-

nej obiektéw przestrzennych, czyli majace wptyw na ksztakttowanie sie ich
wizualnego odbicia, to przede wszystkim: Jakos¢ wzroku,
stan zdrowia, stan psychiczny, wiek,
p+e(§291 oraz umiejetnosé’ rozro6zniania
ksztattow i rozmiarow. Ten zespé+ cech obserwatora.
25- por. definicjapojecia: stan na s. 41.

26) por. definicjapojecia: cecha na s. 41.

27)’Por. definicjapojecia: zdarzenie na s. 41.

28)por. definicja pojecia: proces na 41.

29Ven zesp6t czynnikéw zostat wyodrebniony w wyniku badah dotyczacych po-
strzegania barwy oraz preferencji w zakresie wyboru barw [I18j. Aczkol-
wiek nie przeprowadzano dotychczas takich badan w odniesieniu do ksztat-
téw i rozmiarow, mozna wnioskowaé¢ przez analogie, ze bedg to w obu przy-
padkach czynniki zblizone.
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decydujacy o jego zdolnos$ci do wytworzenia odbicia wizualnego, czyli do
odbioru informacji wizualnej, okreslimy mianem odbiorczos$ci
wizualne]j obserwatora. Odbiorczo$¢ wizualng obserwa-
tora, u ktérego cztery powyzsze parametry nie odbiegajg od normy,okresli-
my mianem odbiorczos$ci prawid+t+owe]j w odréznieniu
od odbiorczos$ci nieprawidtowej, majacej miej-
sce wtedy, gdy parametry te odb.tagaje od normy. Odbiorczo$¢ wizualna, za-
rowno prawiddowa jak i nieprawidtowa, moze byé naturalna lub
sztuczna. Odbiorczo$¢ naturalna ma miejsce wtedy, gdy prawiddowo
funkcjonujacy zmyst wzroku obserwatora nie Jest wspomagany urzadzeniami op-
tycznymi, ktoére poszerzaja naturalny, okreslony przez fizjologie zakres
jego mozliwosci. Z odbiorczoscig sztuczng natomiast mamy do czynienia wte-
dy, gdy prawiddowo funkcjonujacy zmyst wzroku obserwatora jest przez ta-
kie urzadzenia wspomagany.

2.1.1.6. Cechy $rodowiska percepcyjno-wizualnego majace istotny wptyw
na ksztattowanie sie wizualnego odbicia obiektu przestrzennego - to przede

wszystkim jego oswietlenie (charakteryzowane przez takie pa-
rametry, jak natezenie, jaskrawos¢, réwnomiernos¢, kontrast w stosunku
do tda i in.), przejrzystos$ét osrodka, wypedniajace-

go to Srodowisko, wreszcie obecno$¢ w bezposrednim otoczeniu obiektu prze-
strzennego innych obiektéw przestrzennych, mogacych wptywa¢ na sposoéb Je-
go postrzegania przez obserwatora - czyli s gsiedztwo wizu-
alne. Zespot tych cech Srodowiska percepcyjno-wizualnego. decydujacy
0 jego zdolnos$ci do przekazywania informacji wizualnej od obiektu prze-
strzennego do odbiorcy, okreslimy mianem przewodnos$ci wi -
zualnej tegoz Srodowiska.

2.1.1.7. Na odbicie wizualne obiektu przestrzennego wptywaja takze re-

lacje przestrzenne miedzy obiektem a obserwatorem - odleg#4+os$¢
oraz kat widzenia. Bedziemy je okresla¢ mianem konfi-
guraciji przestrzenne]j uk+adu percep-

cyjno-wizualnego (fac. configuratio - uksztattowanie). Kon-
figuracja ta zmienia sie w zaleznosci od potozenia obserwatora wzgledem o-
biektu, a wiec zaleznie od tego, czy percepcja jest statyczna (jedno- lub
wielostanowiskowa) czy kinetyczna.

2.1.1.8. Zesp6t cech, na ktory sktadajg sie: odbiorczo$¢ wizualna ob-
serwatora, przewodnos$¢ wizualna Srodowiska percepcyjno-wizualnego oraz kon-
figuracja przestrzenna uktadu percepcyjno-wizualnego, okreslimy tacznie
mianem sy tuacj i30 percepcyjno-wizualne]}j

30Vor. definicja pojecia: sytuacja na s. 41.
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2.1.1.9. Uktad percepcyjno-wizualny sktada sie zatem z dwéch sprzezo-
nych ze sobe poduktadéw: obiektu przestrzennego oraz sytuacji percepcyjno
wizuainej. W ramach niniejszej pracy bedziemy sie zajmowa¢ wytecznie jed-
nym sktadnikiem uktadu percepcyjno-wizualnego, mianowicie obiektem prze-
strzennym, pominiemy natomiast sk#adnik drugi, czyli sytuacje percepcyjne,
gdyz zwigzana z nie problematyka wchodzi w sk#ad wielu odrebnych dziedzin
badawczych.

2.1.1.10. Przedstawione na wstepie stwierdzenie o wizualnym charakte-
rze percepcji przestrzeni stanowi Jedno z podstawowych zatozen wyjsciowych
niniejszej pracy. Bedzie ono w specyficzny spos6b rzutowa¢ na wszelkie ma-
jace w niej miejsce dalsze spostrzezenia i twierdzenia, a mianowicie ogra-
nicza¢ ich sensownos$¢ i prawdziwos¢ wytacznie do kontekstu wyznaczonego
przez powyzszy warunek. Oznacza to, Ze o cechach przestrzennych rozpatry-
wanych obiektow i wystepujacych miedzy nimi relacjach mozemy sadzi¢ wy-
+acznie w oparciu o informacje, stanowigce rezultat procesu percepcji wi-
zualnej. W konsekwencji tego warunku musimy jednak uczyni¢ pewne zastrze-
zenia, dotyczace sytuacji percepcyjno-wizualnej, w przeciwnym bowiem ra-
zie wynik procesu percepcji wizualnej (czyli odbicie wizualne) nie mogtby
sie sta¢ punktem wyjscia obiektywnych rozwazan. Zastrzezenia te okresli-
my 4gcznie jako warunek optimumnm percepcijli wi -
zualnej. Przez pojecie to bedziemy rozumie¢ sytuacje percepcyjno-
wizualng, umozliwiajacg postrzeganie obiektu przestrzennego w sposéb, kté-
ry prowadzi do uzyskania Jego mozliwie najwierniejszego odbicia wizualne-
go przy zatozeniu, ze odbiorczos¢ wizualna obserwatora jest naturalna.

2.1.2. Pojecie punktu przestrzenno-wizualnego

Najelementarniej8zym sposr6d podstawowych pojeé, ktére dotyczg obiektéw
przestrzennych postrzeganych wzrokowo, jest pojecie punktu prze-
st rzenno-wizualnego. Bedziemy przezan rozumie¢ najmniej-
szy obiekt przestrzenny mozliwy do spostrzezenia przy spednianiu warunku
optimum percepcji wizualnej. Punkt przestrzenno-wizualny Jest zatem skon-
czong porcjag danego tworzywa, jego czastka, posiadajaca okreslony ksztatt
i rozmiary. Dla uproszczenia przyjmiemy, ze ksztakt punktu przestrzenno-
wizualnego jest zblizony do kuli, ktérej Srednica wynosi okoto 1/5-1/6 mm
(0,2-0,1666... mm). Rozmiar ten Jest zdeterminowany przez tzw.zdolne$¢ roz-
dzielczg ludzkiego oka, ktore w warunkach optimum percepcji wizualnej mo-
ze rozr6zni¢ okoto 5-6 linii na odcinku ddugosci 1 milimetra [lub inaczej
- rozro6zni¢ dwa blisko potozone punkty. JesSli promienie widzenia biegnace
od oka obserwatora do tych punktéw tworza kat nie mniejszy niz jedna minu-
ta. Punkt przestrzenno-wizualny stanowi zatem Jakby "atom przestrzeni" po-
strzegalnej wizualnie. Wyznacza on zarazem do l n g granice na-
turalnej percepcji wizualnej. Godérna granica naturalnej per-
cepcji wizualnej wyznaczona jeat przez odlegto$¢ od oka obserwatora do
najwiekszych znanych obiektéw przestrzennych, ktére mozna jeszcze dostrzec
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w warunkach optimum percepcji wizualnej jako punkty przestrzenno-wizualne.
Sciste okreslenie tej odlegtosci w Jednostkach miary nie jest niezbedne

dla dalszych rozwazan. Sfere kulistg, wyznaczong przez promien réwny odle-
gtosci miedzy dolng a g6rnag granica naturalnej percepcji wizualnej,nazwie-
my sfera naturalne]j percepcijli wizual -

nej.

2.1.3. Pojecie uniwersum przestrzenno-wizualnego

Obiekty przestrzenne rozpatrywane przez morfotektonike sg zbiorami punk-
téw przestrzenno-wizualnych. Rozrézniamy wsréd nich zbiory jednoelemento-
we (czyli poszczeg6lne punkty przestrzen-
no-wizualne) oraz wieloelementowe. Zbiory
wieloelementowe moga by¢ tworzone dwoma
sposobami. Pierwszy z nich polega na roz-
mieszczaniu punktéw przestrzenno-wizual-
nych w sposéb "gesty”, czyli taki,iz "przy-
legaja"” one Jeden do drugiego, nie pozo-
stawiajac miedzy soba "miejsc pustych" (a

Scislej - pozbawionych danego tworzywa).
W o o o Takag wkasnos¢ zbioru punktéw przestrzen-
o o o no-wizualnych nazwiemy Jego cigg+o-
- o * T s§cia lub spednianiem warunku
o ., &0 continuum (rys. 1). Spos6b drugi
“co O"0° polega na rozmieszczaniu izolowanych punk-
o o 9 0 ° °0 0 ° téw przestrzennych w pewnych odlegtosciach
o to o 0 o jeden od drugiego, tak iz powstaja miedzy
c 0 0 0 e . nimi "miejsca puste” (czyli pozbawione da-
oo ° nego tworzywa).Te ceche zbioru punktéw wi-
Rys. 1. Zbiory punktéw prze- zu?lno—przesrrzgnnych nazwiewy jego_ni_e—
strzenno-wizualnych ciagtoscia lub niespednianienm
A) ciagte, B) nieciagte warunku continuum (rys. 1).

Zbidér wszystkich punktéw przestrzenno-
wizualnych, spe#niajacy warunek continuum, okresla¢ bedziemy mianem uni -
wersum przestrzenno-wizualnego (fac. uni-
versus - caty, wszystek). Oest ono zatem zbiorem o nieskoiczonej ilosci
elementow (podobnie, jak np. zbiér liczb rzeczywistych).

2.1.4. Pojecia: obszaru przestrzenno-wizualnego i ukdadu artykulacyjnego

2.1.4.1. Zbidr skonczonej ilosci punktéw przestrzenno-wizualnych,spek-
niajgcy warunek continuum, okreslimy mianem obszaru prze-
st rzenno-wizualnegor. (rys. 2). Obszar przestrzenno-wi-
zualny jest zatem fragmentem uniwersum. Z chwilg wyodrebnienia obszaru z
uniwersum nastepuje podziat zbioru uniwersum na dwa podzbiory: obszar o-
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az jego otoczenie. Mozemy za-
tem powiedzieé¢, ze otoczenie obszaru to
podzbidér punktédw przestrzenno-wizualnych
uniwersum, nie nalezacych do podzbioru
obszaru i odwrotnie - obszar to podzbior
punktéw przestrzenno-wizualnych uniwer-
sum, nie nalezgcych do podzbioru otocze-
nia. Konsekwencjag spe#nienia przez ob-
szar warunku continuum jest cecha, ktérg
okreslimy mianem s p 6 jnosci (rys.
2). Polega ona na tym, iz dwa dowolne
punkty obszaru mozna potaczy¢ linig cig-
gta catkowicie do niego nalezgca.Tworze-

Rys. 2. Qbszartprzestrzenny i nie pojedynczych obszaréw przestrzenno-
ego otoczenie
A ¢ J g_ 8 B wizualnych oraz ich zespotéw bedzie-
- otoczenie, - granica, . i
C - wnetrze, dwa dowolne punk- My okresla¢ mianem artykula-
ty P 1 S mozemy potgczyc cji przestrzenno-wi-
linig ciagta nie przecinajaca R R L.
granicy obszaru (sp6jnosc) zualne]j (Fac. artlculuss1 - czesc,
articulatio - rozcztonowanie)

Wprowadzone w tych rozwazaniach pojecie artykulacji rézni sie w sposob
istotny od pojecia noszacego te samg nazwe a stosowanego w analizie
formalnej. Pojecie dotychczas stosowane posiada bowiem zakres znacze-
niowy ograniczony jedynie do rozczdonowanie powierzchni obiektu,ujmowa-
nego przy tym w aspekcie wykgcznie kompozycyjnym. Nalezy réwniez pod-
kresli¢, ze pojecie artykulacji przestrzeni, ktérym bedziemy sie postu-
giwa¢ w naszych dalszych rozwazaniach, ma sens odmienny niz termin "ar-
tykulacja"™ stosowany w pracach Svena Hesselgrena [9] , w ktérych pojecie
to zostato wyprowadzone z teoretycznych podstaw psychologii postaci,
wchodzgc tym samym w sfere zwigzkéw miedzy percepcjag wizualnag a este-
tyka architektury. Nasuwa sie tu oczywisScie uwaga, ze zjawisko wyodreb-
niania skonczonych jednostek z nieograniczonego continuum zachodzi nie
tylko w sferze twordéw przestrzennych, mozna bowiem zasadnie twierdzic,
ze caty Swiat rzeczy, wsrod ktorych zyjemy, sktada sie ze wzglednie od-
osobnionych, autonomicznych jednostek, powigzanych wprawdzie roéznoraki-
mi relacjami strukturalnymi w okreslone systemy, zawsze jednak bedacych
skonczonymi porcjami tworzywa, ktédrym jest materia lub jej postac
energia: jest to zatem sSwiat artykutowany. Co wiecej - nie tylko wspot-
tworzenie tego $wiata w procesie rozwoju kultury, ale takze i jego po-
strzeganie oraz poznawanie mozliwe jest jedynie dzieki procesom po-
dziatu i1 wyodrebniania skonczonych jednostek okreslonego rodzaju,a wiec
dzieki artykutowaniu. Artykulacja stanowi zatem ogo6lnofilozoficznag,za-
réwno ontologiczng jak i epistemologiczng, kategorieg,okreSlajaca spo-
s6b porzadkowania rzeczy - w tym takze idei i pojeé. Oej istotyg jest -
ujmujac problem w spos6b algebraiczny - tworzenie uporzadkowanych zbio-
réw owych rzeczy, idei czy poje¢, czyli konstruowanie systeméw. Mozemy
wyrézni¢ wiele odmiennych rodzajow artykulacji w zaleznos$ci od tego,ja-
ka dziedzine rzeczywistosci poddajemy naszemu ogladowi oraz intelektual-
nej penetracji. Fizyczny proces rozszczepiania sSwiatdta biatego na po-
szczeg6lne barwy - sktadniki widma - jest roéwniez artykulacjg w naj-
szerszym tego stowa znaczeniu, podobnie Jak np. tworzenie dzwiekow.
Przemieszczanie sie w przestrzeni jednych przedmiotéw wzgledem drugich
pocigga za sobg pojawienie sie pojecia czasu, ktoéry réwniez ulega roz-
nicowaniu na skonczone, $cisle okreslone fragmenty - czyli artykulacji
temporalnej. Nas bedzie jednak w tej pracy interesowa¢ wytacznie arty-
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Istotg artykulacji jest wyodrebnienie z uniwersum przestrzennego jego
wyraznie okreslonych czes$ci, a wiec skonczonych fragmentéw i tworzenie ich
zbiorow, czyli obiektow przestrzennych. Fragmenty owe oraz ich zbiory (czy-
li inaczej: obiekty przestrzenne) bedziemy nazywa¢ u k +adami ar-
tykulacyjnymi . Uktady te rozpatrywane jako zbiory obszaréw
mogg-by¢ jedno- lub wieloelementowe, czyli inaczej: proste lub
z+tozone. Bedziemy rozréznia¢ dwa podstawowe rodzaje artykulacji z
uwagi na wzajemne relacje przestrzenne czdonéw artykulacyjnych: artykula-
cje swobtdne lub niezalezna oraz artykulacje zwi g -
zana Tub zaleznag. Artykulacja pierwszego rodzaju, czyli swo-
bodna, polega na tworzeniu samodzielnych, rozcztonowujacych przestrzen uni-
wersum obszaroéw przestrzennych lub tez ich zespotéw ztozonych =z czesci,
ktére nie wchodzg ze sobg w bezposredni kontakt fizyczny.Artykulacja zwig-
zana sprowadza sie natomiast do rozcztonowywanie istniejgcych obszaréw lub
tez tworzenia ich zespotéw w taki sposéb, ze obszary sktadowe kontaktuja
sie ze sobg bezposSrednio.

2.1.4.2. W kazdym obszarze przesfrzenno-wizualnym, rozpatrywanym Jako
zbidér, mozemy wyro6zni¢ dwa podstawowe elementy skkadowe, bedace jego pod-
zbiorami: granice oraz wnetrze (rys. 2). Przyjmujac teo-

rio-mnogosciowg konwencje przedstawiania problemu, mozemy powiedzie¢, ze
granica obszaru to zbidér wszystkich jego punktédw przestrzenno-wizualnych,
ktére nie nalezg do wnetrza obszaru, wnetrze za$ - to odpowiednio zbior
wszystkich punktéw przestrzenno-wizualnych obszaru nie nalezacych do gra-
nicy. Mozemy wiec inaczej okresli¢ obszar przestrzenny jako fragment uni-
wersum, wyodrebniony zeh za pomoca granicy, przy czym sam proces wytycza-
nia owej granicy nazwiemy 1l imi tac]ja (fac. limes - granica,limi-
tare - ograniczac¢). Granica obszaru to zatem zbidér wszystkich punktéw prze-
strzenno-wizualnych obszaru, w ktérych nastepuje przerwanie jego ciagto-

Sci.

cd. notki 31) ze str. 39
kulacja przestrzeni, czyli spacjalna (d#ac. spatium - przestrzen). Mu-
simy wszakze pamieta¢, ze stanowi ona zjawisko analogiczne do tego,Ja-
kim jest np. w mowie roéznicowanie jednolitego strumienia dzwiekdéw przez
wydobywanie poszczeg6lnych gtosek, sylab, stéw, wreszcie budowanie z
tych ostatnich catych zdan i tekstéw, czy tez w muzyce wydobywanie o-
kreslonych tonéw i tworzenie z nich melodii, a z tych - catych utworéw.
329 Pojecie uktadu artykulacyjnego nie zostato w tym przypadku uzyte w zna-
czeniu zbioru uporzadkowanego, czyli systemu, lecz rozumiane jest ja-
ko wyodrebniony z otaczajgcego Swiata obiekt przestrzenny bedacy przed-
miotem badan i1 jako takie stanowi analogon pojecia "uklad"® stosowane-
go w fizyce. Podobnie tez jak w fizyce, mozemy w przypadku uktadu ar-
tykulacyjnego méwi¢ o jego otoczeniu, obejmujacym wszystkie pozostate
obiekty, a takze o granicach uk#adu, stanowigcych powierzchnie niecig-
gtosci okreslonych wielkosci fizycznych (w tym przypadku - nieciggto-
Sci substancjalnej).
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2.1.5. Problem deskrypcji uktadéw artykulacyjnych -
podstawowe pojecia opisowe

2.1.5.1. Opisujac dowolny uktad artykulacyjny, bedziemy sie postugiwac
uporzadkowanym zbiorem podstawowych poje¢ deskrypcyjnych. Elementami tego
zbioru sg powigzane ze sobg kategorie: cechy, stanu, sytuacji, zdarzenia
i procesu. Pojecia te zdefiniujemy nastepujgco: 1) cecha - wzglad (kryte-
rium), pod ktdérym rozpatrujemy roéznice miedzy uktadami33”, 2) stan - ogot
cech charakteryzujgcych dany uktad pod pewnym wzgledem w okreslonym prze-
dziale czasowym, w ktérym cechy te nie ulegaja zmianie34”, 3) sytuacja -
stany ogo6tu rzeczy oddziatujgacych (lub mogacych oddziatywa¢) na dany u-
k#ad35\ 4) zdarzenie - element zbioru mozliwych i réznych od siebie sta-
noéw uktadu, jakie moga zaistnie¢ w danej sytuacji35\ 5) proces - cigg na-
stepujacych po sobie i wzajemnie uzaleznionych zdarzen, w wyniku ktdérych
nastepuje zmiana okreslonego stanu uk#adu37 . Pojecia cechy i stanu cha-
rakteryzujg dany uktad w jego aspekcie statycznym (niezmienniczym), nato-
miast pojecia sytuacji, zdarzenia 1 procesu ujmuja go z punktu widzenia
dokonujacych sie zmian, czyli w aspekcie kinetycznym. W niniejszych rozwa-
zaniach zajmiemy sie zasadniczo wytgcznie aspektem niezmienniczym ukdadow
artykulacyjnych, dlatego tez szczeg6lnie przydatne beda dla tworzonego sy-
stemu pojeciowego kategorie cechy i stanu. Niemniej jednak bedziemy sie tez
niejednokrotnie postugiwali pojeciem procesu z uwagi na to, ze moze ono
nam utatwié¢ wyjasnianie réznic, zachodzgcych miedzy stanami uktadéw arty-
kulacyjnych.

2.1.5.2. Ksztatty i rozmiary uktadu artykulacyjnego, czyli dwie jego
najbardziej podstawowe cechy przestrzenne, bedziemy nazywa¢ cech ami
kardynalnymi (fac. cardinalis - g#déwny). W dalszym toku roz-
wazan skoncentrujemy uwage na uszczegO6towieniu cech kardynalnych.

2.1.5.3. Uktady artykulacyjne moga sie ro6zni¢ miedzy sobg z uwagi na
dang ceche. Oednakze potocznie uzywany termin okreslajacy owg ceche pozwa-
la na wyroéznienie tylko kilku sposrod wielu mozliwych stanéw ukdfadu z u-
wagi na dang ceche, np. stanu obecnos$ci cechy oraz stanu jej braku (Jesli
jest to cecha niestopniowalna), albo tez - je$li mamy do czynienia 2z ce-
chg stopniowalna - mozemy ponadto wyrézni¢ trzy stany uktadu ze wzgledu
na stopien nasilenia tejze cechy: stan matego, Sredniego i duzego nasile-
nia, przy czym granica miedzy nimi jest trudna do sprecyzowania.

33 7Por. [14], s. 228.

347Definicja przytoczona za 3. Zieleniewskim. Por. [32].

35Vamze.

36~7Definicja przyjeta za Matym Stownikiem Cybernetycznym, por. [I1],s.522.

37Vamze, s. 329.
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Aby zaostrzy¢ zakres pojecia oznaczajacego dane ceche stopniowalng,mo-
zemy dlan sformutowaé metryczne kryterium stosowalnosci, zastepujac ter-
min okreslajacy te ceche (np, "ztozony") terminem pordéwnawczym (np. "bar-
dziej ztozony niz..."). Oes$li zbiorowi uktadéw réznigcych sie dang cecha
przyporzadkujemy zbiér dowolnych liczb rzeczywistych w taki sposéb,ze re-
lacje miedzy tymi liczbami beda izomorficznym odzwierciedleniem relacji
miedzy uktadami, wéwczas utworzymy skale, ktéra kazdemu uktadowi x przy-
porzadkuje liczbe y oznaczajagcg s topien nasilenia da-

nej cechy38‘]

. Wowczas okaze sie jednak, ze na tak zbudowanej ska-
li istniejg dwa stopnie nasilenia rozpatrywanej cechy, ktére mozemy uznac
za szczeg6lnie istotne pod wzgledem percepcji wizualnej. Sa to mianowicie
stopnie nasilenia, ktére potocznie jestesmy skdonni okreslaé¢ jako: 1) wy-
stepowanie danej cechy lub wprost dane ceche oraz 2) brak tej cechy lub
jej przeciwienstwo (np. "z#ozonosé"™ - "brak z4ozonosci" czyli "prostota™).
Te dwa szczego6lne stopnie nasilenia danej cechy (a raczej odpowiadajgce o-
wym stopniom stany rozpatrywanego uktadu) bedziemy okresla¢ mianem s ta -
néw opozycyjnych (przeciwstawnych) lub opozyciji

(przeciwienstw) percepcyjnych.

2.1.5.4. W zbiorze obejmujgcym wszystkie mozliwe stany uktadu z uwagi
na dang ceche wyréznilismy zatem dwa podzbiory: jednoelementowy podzbidr
odpowiadajgcy brakowi danej cechy, ktéry okreslimy mianem opozycji
ujemnej oraz podzbidér odpowiadajacy obecnosci danej cechy, Kktéry
okreslimy mianem opozyciji dodatnie]j . Best on podzbiorem
jednoelementowym w przypadku cech niestopniowalnych, a wieloelementowym
(teoretycznie posiadajacym nieskonczong liczbe elementéw) w przypadku cech
stopniowalnych. Ze wzgledu na #*atwos¢ klasyfikowania uktadéw artykulacyj-
nych dogodne bedzie Jednak wyréznienie w tym podzbiorze trzech stanéw u-
ktadu, odpowiadajacych trzem roéznym stopniom nasilenia rozpatrywanej ce-
chy, a mianowicie, stanu matego, Sredniego i duzego jej nasilenia.Bedzie-

my je okresla¢ mianem s tanow percepcyjnie wWyroz-
nionych. Przyjmijmy umownie, ze dla wiekszosci rozpatrywanych cech
stany uktadu odpowiadajgce stopniom nasilenia danej cechy od 1 do 4 wkgcz-
nie okreslimy zbiorczo jako s tan matego nasilenia,
stopniom 5 1 6 - jJako s tan Sredniego nasilenia, zas$
stopniom wyzszym niz 6 (czyli 7 i wiecej) - jako s tan duzego
nasilenia rozpatrywanej cechysg)

'_P(_)F.__u_w_aai na temat przyjmowanego wspéd4czesnie ogdlnego pojecia pomia-
ru w pracy T. Pawdowskiego [20], s. 114 i 115.

39~Zatozenie takie jest zgodne z doswiadczeniami psychologéw postaci ,zwka-
szcza za$ z "tendencjag do liczby ograniczonej" [34], zgodnie =z ktéra
cztery elementy postrzegamy natychmiast bez koniecznos$ci ich organizo-
wania w takie czy inne uktady, 5 i 5 elementéw postrzegamy nieco trud-
niej, starajac sie je "komponowac", za$ siedmiu elementéw nie jestesSmy
w stanie ujac¢ percepcyjnie bez ich uprzedniego uporzadkowania (ludy pry-
mitywne okreslajag takie ukdtady mianem "duzo™).
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2.1.5.5. Cechy uk#adow artykulacyjnych moge by¢ zatem stopniowalne Ilub

nlestopniowalne. Systematyke tych uktadéw bedziemy opiera¢ na obydwu wy-
mienionych rodzajach cech, przy czym cechy nlestopniowalne stane sie pod-
stawe klasyfikacji, za$ cechy stopniowalne i nlestopniowalne - typologii.
Klasyfikacja dzieli zbiér badanych uktadéw artykulacyjnych na dwa podzbio-
ry: podzbidér uktadéw posiadajecych dane ceche oraz podzbiér uktadéw, kto-
re jej nie posiadaje. W ujeciu typologicznym natomiast40) wyréznimy typy
proste, odpowiadajece okreslonemu stopniowi nasilenia pojedynczej cechy o-
raz typy ztozone, bedece funkcje szeregu cech (stopniowalnych lub niestop-
niowalnych). Dany uk#ad rozpatrywany z uwagi na szereg cech moze sie zbli-
za¢ do wyroznionego typu zdozonego (lub z nim pokrywaé¢) z uwagi na: 1) i-
1os¢ cech typowych, 2) stopien nasilenia kazdej cechy, 3) ilo$¢ i stopien
nasilenia cech. W typach zd#ozonych mozemy méwi¢ o trzech stanach wyréznio-
nych ze wzgledu na stopien nasilenia poszczeg6lnych ceGh : 1) réwnowadze
cech, jesli ich etopnie nasilenia se réwnu 2) dominacji jednej lub Kilku
cech, 3) hierarchii stopniowej o postaci Cl<C2<C3... itd., przy czym
przypadki 2) 1 3) zachodze wtedy, gdy etopnie nasilenia cech nie se roéwne.
Szczeg6towe rozréznienia (precyzacje) w ramach danej cechy bedziemy okre-
$la¢ mianem modyfikacji. Modyfikacjami cechy moge by¢ stany Jej obecnosci,
braku lub tez stany odpowiadaJece réznym stopniem Jej nasilenia.

2.1.6. Cechy konstytutywne uk#adéw artykulacyjnych

2.1.6.1. Kazdy uktad artykulacyjny odznacza sie pewne liczbe podstawo-
wych cech, ktére w sposéb najogélniejszy okreslaje jego postaé przestrzen-
ne, bedece przedmiotem procesu percepcji wizualnej i podstawe ukonstytuo-
wania sie w Swiadomosci obserwatora syntetycznego, a wiec uproszczonego
obrazu catosci obiektu. Te naldelementarnielsze cechy obiektu przestrzen-

nego bedziemy okresla¢ mianem jego cech konstytutyw-
nych (#ac. constitutivus - stanowiacy podstawe). Do zespotu cech kon-
stytutywnych naleze: 1) z4+o0ozonos$¢, czyli kompleks]ja

(tac. complexio - potaczenie, powiezanie, zestawienie), 2) zr ézni -
cowanie, czyli dy ferencjacija (tac.differentia - roz-
maitos¢, roéznica), 3) regularnos$é¢ lub uporzagdkowa -
nie, czyli koordynacija (fac. ordinatus - uporzadkowany),

4) zwartos$¢, czyli koherencija (+ac. cohaerentia - zwig-

zek, stycznosc¢). Wszystkie cechy konstytutywne se stopniowalne.

2.1.6.2. Ztozonos¢ (komplekaja) uktadu artykulacyjnego (rys.3) Jest ce-
che, ktdorg mozemy inaczej okresli¢ Jako sktadanie sie z okreslonej liczby

4,0"Por. rozwazania dotyczgce metod diagnozy typologicznej w pracy S.Ziem-
skiego [33], s. 79-88.
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elementéw, czyli pojedynczych obsza-
réow41”~. Elementy sktadowe uktadu arty-
kulacyjnego okreslimy mianem a r-
tykulatoéow. Stopien nasilenia
cechy z4#ozono$¢ lub inaczej : stopien
ztozonosci uktadu artykulecyjnego Sz#=
= n, gdzie “n" oznacza liczbe obsza-
row wchodzecych w sk#ad danego ukdtadu.
Stopien zkozonosSci moze 8ie réwnaé do-
wolnej liczbie naturalnej. Cecha zto-
zono$¢, rozpatrywana z uwagi na sto-
pien Jej nasilenia, tworzy dwie opo-
zycje percepcyjne: stan braku

z+tozonosSci, czyli inaczej

stan Jednos$ci lub pro-
stoty, co ma miejsce wtedy, gdy
stopien ztozonosci réwna sie 1 lub
tez stan obecnosci ce-
Rys. 3. Z4ozonos$é (kompleksyfi- chy ztozonosc¢, czyli ina-
kscja) uk#adu artykulacyjnego czej stan wielosSci, co
A) stan braku z#ozonosci  (sym- zachodzi wéwczas, gdy stopien nasile-

pleks), B) stan z#ozonosci (kom- P : - - _
pleks)y. C) stan makej z¥ozono- nia tej cechy jest wiekszy od Jedno
Sci  (2-4 elementéw), D) stan Sci. W obrebie stanu wielosci mozemy
Sredniej ztozonosci (5-6 ele-
mentoéw), E) stan duzej z4ozono-

Sci (7 i wiecej elementéw) cyjnie wyroéznione: stan matej

z kolei rozpatrywaé trzy stany percep-

z+tozonos$ci - gdy stopien na-
silenia rozpatrywanej cechy wynosi 2-4, czyli inaczej: gdy ukdtad artyku-
lacyjny sktada sie z 2-4 elementéw (obszaréw), stan Srednie]j z to-
zonos$ci - gdy uktad sktada sie z 5-6 obszaréw oraz stan duze j
z+ozonosci - gdy uktad ten zawiera wiecej niz 6 obszardéw sktado-
wych. Proces prowadzacy do uzyskiwania przez dany ukdad artykulacyjny co-
raz to wyzszego stopnia zdozonos$ci nazwiemy kompleksyfika-
c j e, zas$ proces odwrotny - sympliflkac]je . Odpowiednio: u-
ktady artykulacyjne ztozone, a wiec posiadajgce stopien ztozonosci co naj-
mniej roéwny 2 lub inaczej - sktadajace sie z co najmniej dwoéch elementoéw,
nazwiemy kompleksami, za$ uktady posiadajace stopien ztozono-
Sci rowny 1 (czyli sktadajace sie tylko z jednego obszaru) nazwiemy s y m-
pleksami (fac. simplus - prosty).

Pojeciu "z4ozonos$¢” nadany zostat w tych rozwazaniach sens nieco odmien-
ny niz to zazwyczaj ma miejsce w jezyku potocznym. Termin “zdozonosc¢™
bywa bowiem na ogé+ uzywany jako synonim "skomplikowania™ (por. uwagi
na temat tego ostatniego pojecia na s. 48). Opowiadamy sie w tym przy-
padku za interpretacje pojecia "ztozonos¢" w jego najbardziej elemen-
tarnym, niejako pierwotnym znaczeniu, wywodzacym sie ze "skktadania".



_ 45 -

2.1.6.3. Artykulacja przestrzenno™
wizualna posiada zatem dwa zasadnicze
aspekty: indywidualny i
grupowy . Aspekt indywidualny po-
lega na tworzeniu sympleksoéw, grupowy za$
na tworzeniu ich zespotéw, czyli kom-
plekséw. Sympleksy moga powstawaé wy-
+acznie droga podziatu uniwersum na dwie
czes$ci: obszar przestrzenno-wizualny o-
raz jego otoczenie lub tez przez podziat
istniejacych symplekséw. Proces ten be-
agregacja dziemy okresla¢ mianem dywida-
c j i (dac. divido - dzieli¢,dividus -
podzielony). Kompleksy natomiast moga
powstawa¢ w dwa sposoby - albo przez po-
dziat symplekséw (czyli przez dywida-
cje), albo przez ich grupowanie, czyli
agregacije (fac. aggregare -
gromadzi¢). Zbioér obszaréw (czyli kom-
pleks), ktéry powstat drogg dywidacji,
okreslimy mianem dywida tu, zas
powstaty przez agregacje -mianem agre -
gatu. Agregacja i dywidacja to zatem
dywidacja dwa podstawowe procesy arty -
kulacyj ne, prowadzgce do pow-
stawania ztozonych catosci przestrzen-
nych, postrzeganych wizualnie (rys. 4).

ft

2.1.6.4. Niektoére sposréd cech ukta-
doéw artykulacyjnych z4ozonych,czyli kom-
pleksow, moga byc catosciowe
lub Tokalne. Cechy catos$ciowe do-
tycza wszystkich elementéw danego kom-
pleksu, cechy lokalne natomiast tylko
pewnej ich liczby. Cecha lokalna moze

Rys. 4. Powstawanie komplek- sie zatem odznacza¢ réznym stopniem

su artykulacyjnego przez agre-
gacje lub dywidacje rozlegtosci, czyli zakresem,

przez ktéry bedziemy rozumie¢ liczbe ob-
jetych ta cechg elementéw sktadowych kompleksu. Przyjmiemy, ze jesli dana
cecha obejmuje 1-25% wszystkich elementéw uktadu ztozonego, woéwczas sto-
pien jej rozlegtosci (zakres) okreslimy jako ma+ty, gdy obejmuje 25-
50% elementéw - stopien ten okreslimy jako Sredni, gdy wreszcie od-
znacza sie nig wiecej niz 50% elementow, stopien rozlegtosci okreslimy ja-
ko duzy. Desli dana cecha osiagga najwyzszy mozliwy dla danego uk#a-
du stopien rozlegtosci (czyli jesli dotyczy ona 100% elementéw).wtedy sta-
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je sie ceche catosciowe. Miare rozlegtosci danej cechy jest stosunek licz-
by elementéw objetych te ceche do liczby wszystkich elementéw skitadowych
kompleksu. Tak wiec ta samu cecha moze by¢ lokalna lub catosciowa w zalez-
nosci od tego, ilu elementéw dotyczy. Oes$li dany uktad z4ozony przyporzed-
kujemy do typu bedecego r "nkcje tylko dwéch cech, wéwczas zjawisko rozle-
gtosci cechy moze by¢ takze rozpatrywane w poprzednio wprowadzonych kate-
goriach roéwnowagi i dominacji cech (por. p. 2.1.5.5). Przy takim sposobie
ujecia zagadnienia stany matego, Sredniego i duzego nasilenia jednej z
dwéch cech odpowiadaje dominacji (lub tez pcJ "zedkowaniu) odnos$nej opo-
zycji, za$ szczeg6lny przypadek stanu Sredniego nasilenia, a mianowicie,
gdy dane ceche objete jest 50% elementéw sk#adowych uktadu - odpowiada po-
jeciu rownowagi cech opozycyjnych. Zagadnienie rozlegtosci nie dotyczy ce-
chy kardynalnej : ztozonosc¢.

2.1.6.5. Powstate w wyniku procesu kompleksyfikacji (przejawiajecego sie

albo przez dywidacje, albo tez przez agregacje) kompleksy artykulacyjne mo-

ge sie sktada¢ albo z obszaréw jednakowych z uwagi na ich kardynalne ce-
chy przestrzenne, albo tez z obsza-
réw mniej lub bardziej rézniecych sie
miedzy sobe pod tym wzgledem. Ceche
konstytutywne uk¥adéw artykulacyj-
nych, ktorej istota sprowadza sie do
tego, ze czesci sktadowe tych ukkadow
réznie sie miedzy sobe w mniejszym
lub wiekszym stopniu, nazwiemy zréz-
nicowaniem lub dyferencjacje (rys.5).
Stopien nasilenia cechy zré6znicowa-
nie lub inaczej - stopien zréznicowa-
nia uktadu artykulacyjnego Szr=n-1,
gdzie "n" oznacza liczbe rodzajow
elementéw wchodzecych w sktad danego
uktadu. Stopien zréznicowania moze
by¢ roéwny zeru lub dowolnej liczbie
naturalnej. Cecha zrdéznicowanie roz-
patrywana z uwagi na stopien jej na-
silenia tworzy dwie opozycje percep-
cyjne: stan braku zroé6zni -

cowania lub inaczej stan j ed -
Rys. 5. Zroé6znicowanie (dyferencja-
cja) kompleksu artykulacyjnego

A) stan braku zroéznicowania (uni-
fikat), B) stan zroéznicowania (dy- na sie 0, czyli gdy dany uktad arty-
ferencjat), C) stan matego zrézni- - - - .
cowania (2-4 rodzajow elementéw), kulacyjny sktada sie wyktecznie z jed
D) stan S$redniego zro6znicowania nego rodzaju elementéw pod wzgledem
(5-6 rodz. elementéw), E) stan du- R L
Fego zroznicowania (7 i wiecej ro- ksztattu i1 rozmiarow [lub tez stan
dzajow elementow) obecnosci zrbéznico-

norodnos$ci, co ma miejsce
wtedy, gdy stopien zréznicowania roéw-
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wania, czyli roznorodnos$ci, co zachodzi woéwczas, gdy
stopien nasilenia tej cechy Jest roéowny co najmniej Jednosci lub od niej
wiekszy. W tym drugim przypadku, tj. w obrebie stanu réznorodnos$ci, moze-
my rozpatrywac¢ trzy stany percepcyjnie wyréznione, odpowiadajace trzem réz-
nym stopniom nasilenia (por. p. 2.1.5.4) cechy "zréznicowanie": stan m a-
tego, Sredniego i duzego zré6znicowania
(odpowiednio: 2-4 rodzajow elementéw, 5-6 rodzajoéw oraz 7 i wiecej rodza-
Jjow). Procss prowadzecy do uzyskiwania przez dany uktad coraz wyzszego
stopnia zréznicowania nazwiemy r 6 znicowantiemnm lub dyferen-
cja :Je¢ (nazwa #*acinska procesu pokrywa sie w tym przypadku z nazwe cechy),
za$ proces przeciwny - ujednolicenienm Tub uni fika-
cje. Odpowiednio: uk#ad artykulacyjny zréznicowany, a wiec posiadajecy
stopien zrdéznicowania "o najmniej 2. nazwiemy dy ferencjatenm
lub heteropleksenm -ze wzgledu na to, ze Jest to uktad zto-
zony z czes$ci roézniecych sie miedzy sobe (*ac. hetero - rézny, plecto
splata¢), natomiast uktady posiadaJdece stopien zréznicowania réwny 1l,czy-
li sktadajece sie z jednego rodzaju elementéw nazwiemy uni fikata-
m i (¥ac. unus - jeden, facere - czyni¢) lub homopleksanml
Dyferencjacja moze prowadzi¢ do zréznicowania obydwu kardynalnych cech

. 6. Zro6znicowanie kompleksu Rys. 7, Rozlegtos¢ cechy zrézni-
s. kulacyjnego pod wzgledem cech cowanie przy tym samym stopniu na-
kardynalnych silenia
A) zroéznicowanie morficzne, B) A) mata rozlegtos¢ (25%elementédw
zréznicowanie metryczne, C) zroéz- roznych), B) Srednia rozlegtosc
nicowanie morficzno-metryczne, (1- (50%elementéw réznych), C) duza
makroartykulaty, 2,3 - mikroarty- rozlegtos¢ (ponad 50/ielementow roéz-
kulaty nych), 0) zroéznicowanie catosScio-

we (100%etementédw rdéznych)
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przestrzennych, czyli ksztattu i rozmiaréow #gcznie lub tez kazdej z nich
osobno. Bedziemy wiec méwi¢ o dyferencjacji mor ficzne]j (czyli
zr6znicowaniu ksztattu) oraz o dyferencjacji me tryczne]j (zro6z-
nicowaniu rozmiaréw) (rys. 6). Zrdéznicowanie metryczne uktadu prowadzi do
wyodrebnienia dwéch podstawowych rodzajow artykulacji. Se to: 1) makro-
artykulacja, czyli proces, w wyniku ktérego powstaje czesci u-
uktadu o najwiekszych rozmiarach, determlnuJece og6lny ksztatt catosci.
Czesci te bedziemy w dalszym ciegu rozwazan okresla¢ mianem makro-
artykulatoéow, 2) mikroartykulacja.w wyniku kté-
rej powstaje czesci, nie posiadajece decydujecego znaczenia we wspotokre-
Slaniu og6lnego ksztattu catosci, a pedniece wy"i;rznie role podrzedne.Cze-
sci te bedziemy okresla¢ mianem mi kroartykulatoéw. Cecha
"zroéznicowanie"™ moze mie¢ rozny stopien rozlegtosci, okreslajecy trzy sta-
ny percepcyjnie wyr6znione: stan matej, Sredniej i duzej rozlegtosci zréz-
nicowania (rys. 7).

2.1.6.6. Dany kompleks moze mie¢ wysoki stopien kompleksyfikacji (czy-

li sktada¢ sie z duzej liczby elementéw), a jednoczes$nie niski stopien dy-

ferencjacji (czyli posiada¢ niewielke ilo$¢ rézniecych sie od siebie ty-

pow elementéw). Wysoki stopien ztozonosci nie jest zatem uwarunkowany wy-

sokim stopniem zrdéznicowania, Wystepuje natomiast zalezno$¢ odwrotna.gdyz
wysoki stopien zréznicowania moze w danym
uktadzie artykulacyjnym wystepie jedynie wte-
dy, gdy uktad ten posiada zarazem wysoki sto-
pien ztozonosci. Inaczej mowiec-duza licz-
ba réznych typéw elementédw, ktore sktadaja
sie na dany uktad, moze (cho¢ nie musi) wy-
stapi¢ jedynie wtedy, gdy uk#ad ten ztozony
jest z duzej liczby elementéw (rys.8). Wyso-
ki stopien ztozonosci stanowi zatem warunek
konieczny lecz niewystarczajacy wysokiego
stopnia zré6znicowania. Uk#ad o wysokim stop-
niu ztozonosci i zarazem wysokim stopniu
zr6znicowania nazwiemy ukdadem skom-
plikowanym (fac. complicatus - po-
wik#any, niejasny). Komplikacja uk¥adu arty-
kulacyjnego jest wiec ceche pochodng z4ozo-
nosci i zro6znicowania.

Rys. 8. Zalezno$¢ miedzy

ztozonosciag kompleksu ar- 2.1.6.7. Kompleksy - zaréwno zroéznicowa-

tykulacngﬁ%gwgngggc zroz- ne jak i niezréznicowane moga sie skkadaé z
A) duzy stopiefi zkozonosci elementéw wyodrebnionych, tak ze kazdy z
(34), brak zroéznicowania, nich postrzegamy jako samodzielng, odizolo-
B) duzy stopien ztozonosci
(34), duzy stopien zrézni-

nicowania (9) lub tez z czesSci powigzanych ze sobg w taki

wang od pozostatych jednostke przestrzenng
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sposo6b, ze zwlezek ten postrzegany jest jako twor mniej lub bardziej jed-
nolity. Zjawisko to stanowi istote cechy konstytutywnej uktadéw artykula-
cyjnych, ktore okreslilismy jako zwartos¢ lub koherencje."Zwartos¢" nale-
zy do cech stopniowalnych, jednakze okresSlenie jej stopnia nasilenia jest
nieco trudniejsze niz w przypadku dwéch poprzednio rozwazanych cech kon-
stytutywnych. Na zwarto$¢ uktadu artykulacyjnego wptywaje bowiem trzy czyn
niki (przy zatozeniu, ze zaréwno ilos¢ elementéw sktadowych Jak tez ich
cechy kardynalne - czyli ksztalty i rozmiary - pozostaje bez zmian).Se to:
1) odlegto$¢ miedzy elementami Oe, 2) liczba przypadkéw stycznosci Ps,

3) +teczny rozmiar obszaréw stycznosci Rs. Mozemy powiedzieé, ze dany u-
ktad jest tym bardziej zwarty (czyli ma tym wiekszy stopien zwartosci),im
wieksza Jest liczba przypadkéw stycznosci i tym samym im wiekszy catkowi-
ty rozmiar obszaroéw stycznosci, a Jednoczes$nie im mniejsza odlegtosé mie-
dzy jego elementami sktadowymi. Cecha zwartos¢ posiada dwie podstawowe o-
pozycje percepcyjne: stan scalenia, co ma miejsce wtedy, gdy w
danym uktadzie zachodzi co najmniej jeden przypadek stycznosci elementéw
sktadowych oraz stan rozproszenia majecy miejsce wéwczas,gdy
w uktadzie tym nie zachodzi ani jeden taki przypadek. Ze wzgledu na #+at-
wos¢ klasyfikacji uktadoéw artykulacyjnych dogodnie bedzie méwi¢ o stopniu
nasilenia kazdej z tych opozycji osobno, mimo ze se one w rzeczywistosci
precyzacjami cechy zwartos¢, czyli traktowaé¢ je jako samodzielne cechy.
Przyjmiemy zatem, ze stopien nasilenia cechy scalenie jest proporcjonalny
do liczby miejsc stycznosci elementéw sktadowych uktadu oraz do catkowi-
tego rozmiaru obszaru stycznosci, co wyrazimy wzorem: Stscal - Ps . Rs,
przy czym przyjmiemy, ze w uktadach o stycznosci punktowej catkowity roz-
miar obszaru stycznosci roéwna sie 1. Stopien scalenia uktadu moze by¢ do-
wolne liczbe naturalne. Najnizszy mozliwy dla dowolnego uktadu stopien je-
go scalenia réwna sie 1, najwyzszy za$ zalezy od liczby elementéw sktado-
wych. W obrebie stanu scalenia wyréznilismy zatem dwie subopozycje ekstre-

malne: stan minimalnego oraz maksymalnego sca-
lenia. Pozostate stany wyréznione, tj. stan matego, Sred -
niego i duzego scalenia, bedziemy okresla¢ zawsze w zalez-

nosci od liczby elementéw sktadowych uktadu. Przyjmiemy umownie, ze stan,
w ktérym wystepuje ponad 50% mozliwych przypadkéw stycznos$ci,okreslimy Ja-
ko scalenie duze, 25-50% - jako scalenie Sred -
nie, a ponizej 25% - Jako s calenie mate. Stopien nasile-
nia cechy "rozproszenie" Jest wprost proporcjonalny do Sredniej odlegto-
Sci miedzy elementami Oe, co wyrazimy wzorem Strozp = Oe . d, gdzie d
Jest wspétczynnikiem zaleznym od ksztattu elementéw. Oméwione wyzej zalez-
nosci zostaty przedstawione na rys. 9, 10, 11. Stany wyré6znione uktadu z
uwagi na rozproszenie bedziemy okresla¢ w zaleznos$ci od stosunku $redniej
odlegtosci miedzy elementami do Sredniej wielkosci tychze elementéw.Przyj-
miemy zatem umownie, ze Je$Sli Srednia odlegtos¢ miedzy elementami Jest
zblizona do Sredniej wielkosci elementu danego ukdadu - wéwczas rozprosze-
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nie okreslimy Jako ma+te, jesli jest ona zblizona do pieciokrotnej
Sredniej wielkosci elementu - okres$limy rozproszenie jako $ radnie,
gdy za$ osiega dziesieciokrotne Srednie wielkos¢ - a takze gdy Je przekra-
cza - rozproszenie okreslimy jako duze. Proces prowadzecy do uzyski-
wania przez dany uktad artykulacyjny stanu scalenia nazwiemy ko n i u n k-
c J e (Hac. coniunctlo - poteczenie), zas proces przeciwny -dy sper -

sje (fac. dispersio - rozproszenie). Uktady znajdujece sie wstanie mak-
symalnego scalenia okreslimy mianem monolitdéw, za$ uktady roz-
proszone nazwiemy dy speroidami. Szczego6towe analize zwarto-

Sci uktadoéw artykulacyjnych zajmiemy sie w rozdziale dotyczecym charakte-
rystyki topograficznej tych uktadéw, gdzie wprowadzone zostane kategorie,
umozliwiajece badanie relacji odlegtosciowych miedzy obszarami.

2.1.6.8. Kompleksy, zaréwno zréznicowane Jak i niezr6znicowane,a takze
scalone lub rozproszone, moge by¢ zbiorami obszaréw dwojakiego rodzaju:
albo stanowi¢ przypadkowe nagromadzenie elementdéw, ktorych rozmieszczenie
nie jest podporzedkowane zadnej regule, albo tez przedstawia¢ sobe zespot,
ktérego czesci sktadowe pozostaje wzgledem siebie i1 catosci w Scisle okre-
Slonych relacjach, podporzedkowanych takiej lub innej zasadzie, czy zbio-
rowi zasad (prawiddowosSci). Ten drugi przypadek stanowi istote cechy kon-
stytutywnej uktadéw artykulacyjnych, ktore okreslilismy mianem regularno-
Sci lub uporzedkowania. Stopien nasilenia cechy uporzedkowanie lub ina-
czej: stopien uporzedkowania danego uk#adu artykulacyjnego Sup=n, gdzie
"n" oznacza liczbe zasad uporzedkowania, czyli regut, zgodnie z Kktorymi
elementy sktadowe uktadu zostaty ze sobe powiezane tak, iz ich zbiér po-
strzegany Jest Jako okreslona logiczna cato$¢, nie zas Jako przypadkowe
nagromadzenie. Stopien nasilenia cechy uporzedkowanie moze sie rownac¢ ze-
ru lub dowolnej liczbie naturalnej. Cecha uporzedkowanie rozpatrywana z u-

Ry8. 12. Uporzedkowanie (koordyna- Rys. 13. Kompleks zréznicowany nie-
cja) uktadu artykulacyjnego uporzedkowany

A) stan chaosu. B) stan #+adu
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wagi na stopien jej nasilenia tworzy dwie opozycje percepcyjne: stan
braku uporzagdkowania czyli chaosu (inaczej en-
tropii), co ma miejsce wtedy, gdy stopieA nasilenia tej cechy réwny jest
zeru, a wiec gdy uktad nie Jest poddany zadnej regule porzedkujecej lub
tez stan obecnosci uporzgdkowania, czyli stan
+tadu (inaczej: negentropii), ktéory zachodzi wtedy, gdy stopien upo-
rzadkowania réwna sie conajmniej 1(rys. 12). W obrebie stanu uporzad-
kowania mozemyrozpatrywaé¢ trzy stany percepcyjnie wyréznione odpowiada-
jace trzem ro6znym stopniom nasilenia ce-
chy “uporzadkowanie™: stan matego,
Sredniego i duzego
stopnia uporzagdkowa -
ni a (odpowiednio: 1-4 zasad porzadkuja-
cych, 5-6 zasad porzadkujacych, 7 i wie-
cej zasad porzadkujacych). Proces prowa-
dzacy do uzyskiwania przez dany ukdad ar-
tykulacyjny coraz wyzszego stopnia uporzad-

kowania nazwiemy koordynacija
(tac. coordinatio - uzgodnienie®,za$ pro-
ces przeciwny - dyskoordyna-
A c j 3. Uk#ady artykulacyjne znajdujace

sie w stanie uporzadkowania, a wiec posia-

dajace stopien uporzadkowania co najmniej

| 0 | réowny 1, nazwiemy sy s temami (gr.

systematikos - zestawiony), natomiast u-

# 11 $ ktady znajdujace sie w stanie braku upo-

A rzadkowania, czyli posiadajace stopien u-
porzadkowania réwny 0, okreslimy mianem
konglomeratoéw (+ac. conglome-

Rys. 14. “ulegto$é cechy ratus - zwiniety, skupiony). Cecha "upo-
uporzadkowanie przy tym -a- rzadkowanie"™ moze mie¢ rézny stopien roz-
mym stopniu nasilenia legtosSci, tworzac trzy stany wyréznione:
mate-* Sredniej i duzej rozlegtosci (rys.

2.1.6.9.Procesy artykulacyjne, w wyniku ktérych dany uktad uzyskuje
stan uporzadkowania (czyli staje sie systemem), nazwiemy ar ty kul a-
cja porzadkujaca (lub s ys temow3a), przy czym moga
to by¢ procesy dwojakiego rodzaju. Rodzaj pierwszy - to grupowa -
nieartykulacyjne, czyli klasyfikacja elementow z uwagi
na cechy kardynalne, tj. ksztatty i rozmiary.Sprowadza sie ona dowyraznego
przestrzennego wyodrebnienia w obrebie catego zbioru pewnej ilosci pod-
zbioréw, czyli grup elementéw jednakowych lub podobnych pod wzgledem
ksztattu (klasyfikacja morficzna, rys. 15), rozmiaréw (klasyfikacja met-
ryczna, rys. 16), czy tez obu tych cech #*gcznie (klasyfikacja morficzno-



Rys. 15.

przez grupowanie
samym ksztatcie (homomorficzne)

Rys. 17.

- B3 -

Uporzadkowanie kompleksu Rys. 16. Uporzadkowanie kompleksu

Uporzedkowania kom-

pleksu przez grupowanie ele-
mentow o tych samych ksztak-
tach i rozmiarach (homomor-

ficzne

i homometryczne)

elementéw o tym przez grupowanie elementéw o tych

samych rozmiarach (homometryczne)

metryczna, rys. 17) - a wiec do podziatu
catosci. Wyodrebnienie tych grup musi by¢
percepcyjnie czytelne i Jednoznaczne. W szcze-
g6lnym przypadku, a mianowicie wtedy, gdy
deny uktad sktada sie z elementéw, z kto-
rych kazdy roézni sie od pozostatych ksztat-
tem i rozmiarami, ten rodzaj uporzadkowa-
nia nie moze by¢ - site rzeczy - stosowa-
ny. Oméwiony wyzej rodzaj uporzedkowania
bedziemy takze nazywa¢ uporzedkowaniem

kardynalnym. Uporzedkowanle to
moze byé niezupe#ne lub z u-
pedtne. Z uporzedkowaniem kardynalnym

niezupednym mamy do czynienia wtedy, gdy

Jest ono klasyfikacje dokonane pod wzgle-

dem jednej tylko cechy kardynalnej (np.wy-
tecznle klasyfikacja morficzna lub wytecz-
nie metryczna) - z zupednym natomiast wow-
czas , gdy jest to klasyfikacja dokonana

pod wzgledem obydwu cech kardynalnych (czy-
i morficzno-metryczna).
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Drugi rodzaj uporzadkowania polega roéwniaz - podobnie jak pierwszy -
na rozmieszczaniu w przestrzeni poszczeg6lnych elementéw lub ich grup zgod-
nie z okreslong zasada, w tym przypadku nie bierzemy jednak pod uwage cech
kardynalnych rozmieszczanych elementéw, lecz wykgcznie relacje przestrzen-
ne miedzy nimi, a mianowicie (rys. 18-34):

1)odlegtos¢ miedzy elementami (przy czym uporzadkowanie odlegto-
sci moze oznacza¢ zaroéwno odlegtosci jednakowe jak tez zmieniajace sie,
lecz w spos6b zgodny z okreslong zasada, np. postep arytmetyczny, geo-
metryczny, zdtoty podziat itp.),

2) kierunek rozmieszczenia elementéw (okreslony np. przez kat na-
chylenia linii, wzdduz ktdérej rozmieszczone sg elementy wzgledem wybra-
nego kierunku w przestrzeni, przyjetego jako uktad odniesienia,jak np.
pion, poziom itp. lub przez podanie ksztattu linii, wzdduz ktérej ele-
menty sa rozmieszczone),

3) kat nachylenia poszczeg6lnych elementéw wzgledem innych
lub wzgledem przyjetego uktadu odniesienia,

4) kolejnost¢ rozmieszczenia elementéw, czyli ich sekwen -
cja (fac. 8equentio - nastepstwo).

Miedzy wymienionymi czterema elementarnymi relacjami przestrzennymi za-
chodzg nastepujace kombinacje, bedace podstawg wyréznienia 11 pochodnych
rodzajéw uporzadkowania pod wzgledem: 1) odlegtosci i kierunku, 2) odle-
gtosci i kata, 3) odlegtosci i kolejnosci, 4) kierunku i kata, 5) kierun-
ku i kolejnosci, 6) kata i kolejnosci, 7) odlegtosci, kierunku i kata, 8)
odlegtosci, kierunku i kolejnosci, 9) kierunku, kata i kolejnos$ci,10) od-
legtosci, kata i kolejnosci, 11) odlegtosci, Kkierunku, kata i kolejnosci.
tacznie z czterema podstawowymi czyni to 15 rodzajéw uporzadkowania pod
wzgledem relacji przestrzennych. Maksymalny stopien uporzadkowania uk#adu
artykulacyjnego moze zatem wynosi¢ 6. Ten rodzaj uporzadkowania bedziemy
okresla¢ mianem geometryzaciyj.i artykulacyjneij
lub tez uporzadkowania relacyjnego. Moze ono byé - podobnie
jak poprzednie - niezupedne lub zupedne. Z tym pierwszym mamy do czynie-
nia wtedy, gdy bierze ono pod uwage wytgcznie jedno lub dwa kryteria roz-
mieszczenia elementéw, z tym drugim za$ wéwczas, gdy uwzglednia ono wszyst-
kie cztery kryteria (tj. odlegtos¢, kierunek, kat i kolejnosc¢).

W danym uporzadkowanym uktadzie artykulacyjnym moga wystepowa¢ trzy od-
mienne typy uporzadkowania: 1) uporzadkowanie wydtacznie kardynalne, 2) u-
porzadkowanie wydgcznie relacyjne, 3) uporzadkowanie kardynalne i relacyj-
ne. Typ pierwszy i drugi nazwiemy uporzadkowaniem czesciowym,
typ trzeci - uporzadkowaniem cadtkowitym.

2.1.6.10. Zjawisko artykulacji przestrzeni przebiega zatem na czterech
jakosciowo odmiennych poziomach, uszeregowanych hierarchicznie od najniz-
szego do najwyzszego. Najprostszym jego przejawem Jest kompleksyfikacja,
sprowadzajaca sie wytgcznie do tworzenia catosci ztozonych,lecz nie zréz-
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nicowanych, nie scalonych i nie uporzadkowanych (czyli inaczej: jednoli-

tych, rozproszonych i chaotycznych). Drugi, jako$ciowo wyzszy poziom arty-
kulacji przestrzeni stanowi dyferencjacja uktadéw ztozonych, w wyniku kté-
rej po.atajg catosci sktadajace sie z elementdéw roéznych,lecz nie zespolo-

nych ze sobg i nie uporzadkowanych. Trzeci poziom artykulacji - to kohe-

rencja, prowadzaca do scalenia ro6znigcych sie miedzy soba elementéw w zwar-
tg catos¢. Wreszcie najwyzszym, czwartym poziomem artykulacji jest koordy-
nacja, porzadkujaca roéznigce sie miedzy sobg i scalone elementy w taki spo-
s6b, ze ich zespoty stajg sie systemami. Poziomy 2, 3 i 4 sg uzaleznione

od poziomu 1, tzn. zaden z nich nie mégtby zaistniec¢, gdyby nie powstat

uprzednio uktad ztozony, nie sa natomiast uzaleznione wzajemnie,czyli mo-

ga wystepowa¢ w innej kolejnosci niz wyzej podana (np. aby dany uktad ar-

tykulacyjny mogt by¢ zakwalifikowany do klasy systeméw, musi by¢ komplek-

sem uporzadkowanym, lecz nie musi by¢ ukdadem zréznicowanym,ani scalonym).
Klasyfikacja uktadéw artykulacyjnych pod wzgledem cech konstytutywnych o-

raz hierarchia pozioméw artykulacyjnych ukazane zostaty na rys. 35.

KOHPLRKETFIKACI*.

OYFCKCNCIAOA

KOORDYNACJA

Rys. 35. Hierarchia pozioméw artykulacyjnych i klasyfikacja uktadéw pod
wzgledem cach konstytutywnych

A - aglomeraty, S - s-ystemy

2.1.7. Wymiarowos¢ wizualna uktadéw artykulacyjnych

2.1.7.1. Obszary przestrzenna oraz ich zbiory, czyli uktady artykula-
cyjne, beda przez nas rozpatrywane Jako twory tréjwymiarowe, a wiec obiek-
ty, ktéra rozciggaja sie w przestrzeni w trzech podstawowych, prostopad-
tych do siebie i przecinajacych sie w Jednym punkcie kierunkach.Wyréznie-
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nie jedynie trzech spos$réd wielu wymiaréw obiek-
tu przestrzennego jest zatozeniem upraszczaja-
cym, ktére bedzie rzutowaé¢ na dalsze etapy roz-
wazan.

W szczeg6lnych jednak przypadkach obszary
przestrzenne moge by¢ postrzegane jako twory
bezwymiarowe, jednowymiarowe lub dwuwymiarowe.
Zachodzi to mianowicie przy niektérych konfi-
guracjach przestrzennych ukdadu percepcyjno-wi-
zualnego (por. 2.1.1.7) oraz przy pewnych kom-
binacjach trzech wymiaréw obiektu. Zjawisko po-
strzegania obiektédw przestrzennych jako tworéw
posiadajacych liczbe wymiardéw mniejszg niZ trzy
okreslimy mianem redukciji wymia-
rowo-wizualnej, za$ catoksztatt
probleméw zwigzanych z takim postrzeganiem ob-
szarow nazwiemy wymlarowos$cie ob -

szarow. Wymiarowo$¢ jest ceche uktadow

Rys. 36. Podstawowe ty-
py obszaréw pod wzgle-
dem wymiarowoscl miarowos¢ (punktowosc¢). jednowymiarowos¢ (linio-

A) obszar punktowy, B) wos$¢), dwuwymiarowo$¢ (powierzchniowos$¢) i troj-
obszar liniowy, CJ ob- - s¢ (brvk ‘oz 7 led R
szar powierzchniowy, wymiarowo$¢ (brytowos¢). Ze wzgledu na wymia-
D) obszar brytowy rowo$¢ wyodrebnimy cztery podstawowe klasy u-
k#adéw artykulacyjnych: 1) ukdady punktowe, 2)

uktady liniowe, 3) uktady powierzchniowe,4) u-

ktady brytowe42” (rys. 36).

artykulacyjnych. Dej modyfikacjami se: bezwy-

2.1.7.2. Zbiér punktédw przestrzenno-wizualnych postrzegany w danej sy-
tuacji percepcyjno-wizualnej jako pojedynczy punkt, czyli Jeko twér bez-
wymiarowy lub inaczej: Jako obiekt przestrzenny, ktérego wszystkie trzy
wymiary>se tak mate, iz moge by¢é przy danym stopniu doktadnos$ci rozpatry-
wania praktycznie pominiete, nazwiemy obszaremnm punktowym.
Postrzeganie wizualne dowolnego obiektu przestrzennego jako obszaru punk-
towego - czyli percepci]ja punktowa - moze mie¢ miejsce
tylko wtedy, gdy odlegtos¢ oka obserwatora od tego obiektu jest taka, ze
promienie widzenia wybiegajace z oka do dwéch najdalej od siebie potozo-
nych punktéw obiektu tworze ket réwny Jednej minucie, przy czym ksztatt
postrzeganego obiektu nie ma istotnego znaczenia. W przypadku percepcji
punktowej ulegajg zatem redukcji percepcyjno-wizualnej wszystkie trzy wy-
miary obiektu przestrzennego.

Dako obszary punktowe moge zatem by¢ postrzegane obiekty przestrzenne
0 roznych ksztakttach i rozmiarach, np. zaréwno klamka, jak tez i koputa

45L2blffﬁﬁ€f lecz w nieco odmienny spos6éb definiowane pojecie wprowadza Z.

Kleyff wyrd6zniajac: "punkt materialny”™, "linie materialng"”,"powierzch-
nie materialng” 1 "bryte materialng”™, por. £13], s. 6-7.
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bazyliki $w. Piotra w Rzymie. Obszar punktowy moze by¢ w najprostszym przy-
padku pojedynczym punktem przestrzenno-wizualnym, czyli zbiorem jednoele-

mentowym. Nazwiemy go wébwczas o b s zarem elementarnym.
Artykulacje przestrzeni, w wyniku ktérej powstaje obszary punktowe, be-
dziemy okresla¢ mianem ar ty kulaciji punktowej.

2.1.7.3. Zbio6r punktédw przestrzenno-wizualnych postrzegany w danej sy-
tuacji percepcyjno-wizualnej jako linia, czyli jako twor jednowymiarowy
lub inaczej: Jako obiekt przestrzenny, ktérego dwa wymiary se tak mate w
poréwnaniu z trzecim, ze moge by¢ przy danym stopniu doktadnosci rozpatry-
wania praktycznie pominiete, nazwiemy obszaremnm lLiniowym.
W przypadku obszaru liniowego nastepuje zatem redukcja dwéch wymiaréw na
rzecz Jednego, ktory staje sie wymiarem wizualnie dominujecynm.
Postrzeganie wizualne dowolnego obiektu przestrzennego Jako obszaru linio-
wego jest mozliwe wtedy, gdy wszystkie przekroje prostopadte do kierunku
wyznaczonego przez wymiar wizualnie dominujecy se postrzegane Jako obsza-

Obszary liniowe moge byc¢ otwarte
Ilub zamkniete (rys. 37). Przypadek
pierwszy zachodzi wtedy, gdy zbidr punktow
przestrzenno-wizualnych, stanowiecy obszar li-
niowy, posiada punkty,, w ktérych nastepuje
przerwanie ciegtosci (por. p.2.2.3.3.3). Na-
zwiemy je krancami obszaru linio-
wego. Przypadek drugi ma miejsce wtedy, gdy
punkty takie w danym zbiorze nie wystepuje.
Obszar liniowy posiada zatem réwniez granice
Rys. 37. Obszary liniowe i wnetrze. W przypadku obszaru liniowego ot-

ty wartego granice se krance, czyli co najmniej
- krance obszaru), B) ob- dwuelementowy zbidér punktéw przestrzenno-wi-
szar zamknigty zualnych, wnetrzem za$ - zbidér wszystkich na-
lezecych do obszaru punktéw z wyjetkiem Jego
krancow. Granica obszaréw liniowych otwartych Jest zatem granice
punktowe. W obszarach liniowych zamknietych granica jest 1 i-
niowa i pokrywa sie z wnetrzem obszaru.

Oako obszary liniowe mozemy postrzegac¢ obiekty przestrzenne o roéznych
ksztattach i rozmiarach. Przyktadami obszaréw liniowych otwartych moge by¢
rynny, rury spustowe, prety, liny, gzymsy, cokoty, smukite kolumny itp.,zas
obszarow liniowych zamknietych - pierscienie, obramienia, petle itp.Arty-
kulacje przestrzeni, w wyniku ktér~"powstaje obszary liniowe,nazwiemy ar-
tykulacje 1 i niowe.

2.1.7.4. Zbidr punktéw przestrzenno-wizualnych postrzegany w dansj sy-
tuacji percepcyjno-wizualnej Jako powierzchnia, czyli Jako twdér dwuwymia-
rowy lub inaczej : Jako obiekt przestrzenny, ktérego jeden wymiar Jest tak
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maty w porédwnaniu z dwoma pozostatymi, iz moze by¢ przy danym stopniu dok-

tadnosci rozpatrywania praktycznie pominiety, nazwiemy obszaremnm
powierzchniowym. W przypadku obszaru powierzchniowego na-
stepuje redukcja Jednego wymiaru na rzecz dwoch pozostatych, ktére staje

sie wymiarami wizualnie dominujecymi. Postrzeganie wizualne dowolnego o-
blektu przestrzennego jako obszaru powierzchniowego mozliwe jest tylko wte-
dy, gdy wszystkie przekroje ptaszczyzne roéwnolegty do kierunku (lub kie-
runkéw) wyznaczonego przez wymiar zredukowany se postrzegane Jako obszary
liniowe. Granica obszaru powierzchniowego jest postrzegana wizualnie jako
obszar liniowy; bedziemy je nazywa¢é o bwodem obszaru powierzchnio-
wego.

Przyktadami obszaréw powierzchniowych moge by¢ cienkie piyty, Sciany,
tafle, sklepienia, #4upiny, bdony, napiete tkaniny itp. Artykulacje, w wy-
niku ktérej powstaje obszary powierzchniowe, nazwiemy artykula-
cje powierzchniowag.

2.1.7.5. 7 ""r punktéw przestrzanno-wizualnych postrzegany w danej sy-
tuacji perCepcyjno-wizualnej Jako bryta, czyli jako twor tréjwymiarowy lub
inaczej: Jako obiekt przestrzenny, ktérego wszystkie trzy wymiary se tak
duze, iz nie moge by¢ praktycznie pominiete przy danym stopniu dok¥adno-
§ci rozpatrywania, nazwiemy obszaremnm bryt+towym. Postrze-
ganie wizualne dowolnego obiektu przestrzennego jako obszaru brytowego
mozliwe Jest tylko wtedy, gdy wszystkie przekroje tego obiektu postrzega-
ne se Jako obszary powierzchniowe. Granica obszaru brytowego Jest postrze-
galna wizualnie jako obszar powierzchniowy; bedziemy je w dalszym toku roz-
wazah nazywa¢ powdoke (por. p. 2.2.4.3.15) obszaru brytowego.

Przyktadami obszaréw brytowych moge by¢ wszelkiego rodzaju bloki i fi-
lary, meble i masywne elementy wyposazenia/ wreszcie cate obiekty archi-
tektoniczne. Artykulacje, w wyniku ktérej powstaje obszary brytowe,bedzie-
my okresla¢ mianem ar ty kulaciji brytowe]j.

2.1.7.6. Zarowno uktady proste Jak i zkozone moge by¢ zbiorami obszaréw
punktowych, [liniowych, powierzchniowych lub bryktowych. W pierwszym przy-
padku se to zbiory Jedno- a w drugim wieloelementowe. Ges$li dany ukdad zto-
zony sktada sie wytacznie z obszaréw o tej samej wymiarowoscl (np.wytacz-
nie z obszaréw punktowych lub liniowych), wéwczas nazwiemy go uktadem zd4o-
zonym homomet rycznym. Jesli zas$ ztozony jest z obszaréw o
réznej wymiarowoscl, okreslimy go mianem uktadu ztozonego hetero me-
trycznego (np. gdy ztozony Jest z obszaréw liniowych i brykowych,
czy punktowych i liniowych itp.). Rozpatrujac zagadnienie wymiarowoscl kom-
plekséw homometrycznych, musimy bra¢ pod uwage to, ze wymiarowo$¢ elemen-
téw sktadowych takiego kompleksu (czyli obszaréw) nie przesadza o wymlaro-
wosci catego kompleksu. Moge w tym przypadku wystepowa¢ nastepujace zalez-
nosci miedzy wymiarowoscile elementéw a wymierowos$cie ztozonej 2z nich ca-
tosci :
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1) kompleks postrzegany wizualnie jako brytowy (i tak okreslany) moze sie
sktada¢ z symplekséw brytowych, powierzchniowych, liniowych lub punk-
towych. Odmiany te bedziemy nazywa¢ odpowiednio: kompleksem b ry 4+ o -
wym o] elementach bry#+owych (czyli ztozonym
z obszarow brytowych), kompleksem b ry +owym o] elemen -
tach powierzchniowych (czyli ztozonym z obszaréw
powierzchniowych), kompleksem b ry +owym o elementach
liniowych (czyli ztozonym z obszaréw liniowych).wreszcie kom-
pleksem b ry+owym o] elementach punktowych
(czyli zdozonym z obszaréw punktowych) - rys. 38;

Rys. 38. Kompleksy bryktowe homo- Rys. 39. Kompleksy powierzchnio-
met ryczne we homometryczne

A) o elementach brytowych, B) o A) o elementach powierzchniowych,

elementach powierzchniowych, C) B) o elementach liniowych, C; o

o elementach liniowych,D) o ele- elementach punktowych
mentach punktowych

2) kompleks postrzegany wizualnie jako powierzchniowy (i tak okreslany)
moze sie sktada¢ z sympleksdéw powierzchniowych, Uliniowych lub punkto-
wych. Odmiany te bedziemy okresla¢ odpowiednio jako: kompleks p o-
wierzchnioiziy o] elementach powierzch-
niowych (czyli z4ozony z obszaréw powierzchniowych), kompleks
powierzchniowy o] elementach liniowych
(czyli ztozony z obszaréw liniowych), wreszcie kompleks powierz -
chniowy o] elementach punktowych (czyli
z4ozony z obszaréw punktowych) - rys. 39;
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3) kompleks postrzegany wizualnie

Rys. 40. Kompleksy liniowe ho-

momet ryczne

A) o elementach liniowych, B)
o elementach punktowych

W kompleksach heterometrycznych moge natomiast zachodzi¢
kombinacje klas podstawowych (prostych),

sktada¢ z sympleksoéw
punktowych.
Sla¢ odpowiednio jako:

n
1

obszaroéw

tach

jako
niowy (i tak okreslany) sie
liniowych lub
Odmiany te bedziemy okre-
kompleks 1 i-
elementach
(czyli ztozony z
oraz

moze

iowy o]
iniowych
liniowych)

iniowy o]

kompleks

elemen -
(czy-

ztozony z obszaréw punktowych)

punktowych

rys. 40.

nastepujece
tworzece klasy pochodne(ztozone):

i) punktowo-liniowe, 2) punktowo-powierzchniowe, 3) punktowo-brytowe, 4)

liniowo-powierzchniowe, 5)

liniowo-brytowe, 6) powierzchniowo-brytowe, 7)

punktowo-liniowo-powierzchniowe, 8) punktowo-liniowo-brytowe,9) punktowo-

powierzchniowo-bry4owe, 10)

Rys. 41. Kompleksy heterometryczne

podwéjnie ztozone

A) punktowo-liniowy, B) punktowo-

powierzchniowy, C) punktowo-bry4o-

wy, D) powierzchniowo-liniowy, E)

liniowo-brytowy, F) powierzchnio-
wo-brytowy

liniowo-powierzchniowo-brytowe, 11) punktowo-

Kompleksy heterometryczne
potréjnie ztozone

A) punktowo-liniowo-powierzchniowe,

B) punktowo-liniowo-brytowe, 0) punk-

towo-powierzchniowo-brytowe,D) li-
niowo-powierzchniowo-brytowe

Rys. 42.
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liniowo-powierzchniowo-brytowe. Uktady 1-6 nazwiemy podwdjnie ztozonymi
(rys. 41), 7-10 potrd6jnie z4ozonymi (rys. 42), za$ uktad 11 - poczwérnie
ztozonym (rys. 43). Kazdy uktad artykulacyjny zaliczajacy sie do jednej z
klas z4ozonych jest zbiorem obszaréw, w ktdérym mozemy wyr6znié¢ co najmniej
dwa podzbiory. OesSli stopnie zdtozonosci tych podzbiorow (czyli liczba ich
elementéw sktadowych) se réwne, woéwczas powiemy, ze dany uktad Jako ca-
+08¢ Jest w stanie roéwnowagi pod wzgledem zkozonosci. Desli natomiast stop-
nie ztozonosci podzbioréw se roézne, wowczas moze wystepowa¢ albo przypa-
dek dominacji Jednego (lub kilku) z nich, albo tez przypadek hierarchii
stopniowej .

Rys. 43. Kompleks heterometrycz- Rys. 44. Przypadki redukcji wymla-
ny poczwérnie ztozony) rowo-wizualned obszaréw
(punktowo-liniowo-powierzchnio- A) postrzeganie obszaru brytowego

wo-brytowy) jako powierzchniowego,B) postrze-

ganie obszaru powierzchniowego Ja-
ko liniowego, C) postrzeganie ob-
szaru liniowego jako punktowego

2.1.7.7. W zaleznosci od sjytuacji percepcyjno-wizualnej , a w szcze-

gélnosci od konfiguracji przestrzennej uktadu percepcyjno-wizualnego, mo-

ge wystepowac¢ nastepujece warianty percepcji wizualnej obszaréw przestrzen-
nych: 1) obszar brytowy moze by¢ postrzegany jako powierzchniowy (nhp. mo-
zemy dostrzegac¢ wytecznie kontur bryty), 2) obszar powierzchniowy moze by¢
postrzegany Jako liniowy (dotyczy to wytecznie powierzchni ptaskich), 3)
obszar liniowy moze by¢ postrzegany jako punktowy (dotyczy to wydecznie
linii prostych). Zjawisko to stanowi przejaw redukcji wymiarowo-wizualnej
(rys. 44),
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2.2. Elementy analizy i opisu uktadéw artykulacyjnych

2.2.1. Pojecie charakterystyki morfotektonicznej i jej rodzaje

2.2.1.1. Obiekty architektoniczne rozpatrywane z punktu widzenia budo-
wy przestrzennej, a wiec morfotektoniki, se uktadami artykulacyjnymi szcze-
gélnego rodzaju, a mianowicie, skoordynowanymi kompleksami obszaréw prze-
strzenno-wizualnych, czyli systemami przestrzenno-wizualnymi. Podstawowy-
mi procedurami badawczymi, zmierzajacymi do poznania budowy przestrzennej
obiektéw architektonicznych, bede kolejno: 1) analiza strukturalna, czyli
roztozenie systeméw artykulacyjnych na czesci sktadowe w celu poznania
struktury catosci oraz 2) usystematyzowany opis, majecy posta¢ klasyfika-
cji, typologii lub opisu indywidualizujgcego. W praktyce badawczej wymie-
nione powyzej procedury wzajemnie sie uzupedniaja, tworzgac catosc¢.Badanie
uktadéw artykulacyjnych, #aczace w sobie elementy analizy i opisu ich bu-
dowy przestrzennej, bedziemy nazywa¢é charakterystyka mon-
fotektoniczna tych uktadow.

2.2.1.2. Charakterystyka morfotektoniczna uktadéw artykulacyjnych obej-
muje trzy podstawowe rodzaje probleméw: 1) charakterystyke s ubs tan -
cjalnag. ujmujagca w najogélniejszy sposéb relacje, jakie zachodzag mie-
dzy danym uktadem artykulacyjnym a konkretnym materialnym tworzywem, Kkto-
re decyduje o okreslonych wkasciwosciach przestrzennych tegoz ukdadu,moz-
liwych do empirycznego stwierdzenia w procesie percepcji wizualnej,2) cha-
rakterystyke Il imitacyjne, czyli analize i usystematyzowany o-
pis granic tych uktadéw, 3) charakterystyke topograficzna
(gr. topos - miejsce, grafein - pisa¢), badajaca relacje przestrzenne roz-
patrywanego uk#adu, przy czym bedzie to charakterystyka wewnetrz -
n a, jesli dotyczy ona zwigzkéw miedzy fragmentami tego samego ukdadu lub
tez charakterystyka zewne trzna, jesli bada zaleznos$ci miedzy
réznymi uktadami.

2.2.2. Charakterystyka substancjalna uktadéw artykulacyjnych

2.2.2.1. Tworzywo, ktére decyduje o postrzeganych wizualnie wkasno-
Sciach przestrzennych danego ukt#adu artykulacyjnego (czyli o jego ksztat-
tach i rozmiarach), bedziemy okresla¢ mianem substanciji (tac.
substantia - istota, rzecz sama). 2 punktu widzenia morfotektoniki istot-
ne sa jedynie te fizyczne cechy substancji .ktére determinuja je] zdolnos$¢
do jednoznacznego okreslenia ksztattédw i rozmiaréw danego ukdtadu oraz do
utrzymywania tych cech przez dtuzszy okres czasu. Niezmienno$¢ ksztattéw
i rozmiar6ow uk#adu w okreslonym przedziale czasu nazwiemy Jego trwa -
tosciag Ilub stabilnos$cia (fac. stabilis- staty,trwaty).

2.2.2.2. Najelementarniejszg cechg uktadow artykulacyjnych, istotng z
punktu widzenia morfotektoniki, jest (obok ksztaktédw i rozmiardw,okresla-
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jecych sposéb rozmieszczenia substancji w przestrzeni) obecno$¢ lub brak

tej substancji w danym fragmencie uniwersum, czyli obszarze. Biorec pod

uwage to podstawowe Kkryterium, podzielimy wszelkie obszary na dwie podsta-
wowe klasy: a) obszary pedtne, czyli takie, w ktérych mozemy empi-

rycznie stwierdzi¢ obecnos¢ danej substancji oraz b) obszary puste,

a wiec takie, w ktéorych substancja ta jest nieobecna.

2.2.2.3. Ztozone uktady artykulacyjne moge by¢ substancgjal-
nie jednorodne, jesli sktadaje sie wytecznie z obszaréw pet-
nych (rys. 45) lub tez substancjalnie roznorodne,

gdy sktadaje sie zardéwno z obszaréw pednych Jak i pustych (rys. 46).W tym

znaczeniu np. monolityczny blok zelbetowy jest uktadem substancjalnie Jed-
norodnym, mimo iz jego ksztalt i rozmiary zdeterminowane se przez Kkilka

réznych substancji o odmiennych wkasnosciach, podczas gdy lepianka z gli-

ny Jest uktadem substancjalnie réznorodnym, poniewaz sktada sie zaréwno z

obszaréw pednych, jak i pustych. Nie moze natomiast realnie istnie¢ uktad

sktadajecy sie wytecznie z obszarow pustych.

Rys. 45. Kompleks brytowy z4ozo- Rys. 46. Kompleksy brytowe z4ozo-
ny z obszaroéow pednych czyli sub- ne z obszaréw pednych i pustych,
stancjalnie Jednorodny czyli substancjalnie rdéznorodne

A) obszary pedne,B) obszary puste

2.2.2.4. GHownym zadaniem charakterystyki substancjalnej Jest wyréznie-
nie w danym z4ozonym ukdtadzie artykulacyjnym obszaréw pednych i pustych,
co ma podstawowe znaczenie dla wszystkich dalszych krokéw badawczych,gdyz
obszary puste se tymi fragmentami uniwersum, w ktérych przebiegaje okre-
Slone procesy zyciowe wymagajece ostony, za$ obszary pedne wydzielaje ob-
szary puste z reszty uniwersum i otaczajec Je - tworze owe ostone.Dychoto-
miczny podziat obszaréw na pedne i puste posiada Istotne konsekwencje me-
todologiczne, ktére ujawniaje sie w pedni w dalszych stadiach analizy u-
k#adéw artykulacyjnych, w szczegélnosci za$ przy omawianiu zagadnienia kon-
kretyzacji oraz morflzacji granic.
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2.2.3. Charakterystyka limitacyjna uktadow artykulacyjnych

2.2.3.1. Rodzaje charakterystyk.i limita-
cy jneigj
Charakterystyka limitacyjna symplekséw i komplekséw, czyli analiza i u-
systematyzowany opis granic obiektéw przestrzennych, ujmuje trzy g4déwne
zagadnienia: 1) i 1 o § ¢ granic, 2) konkretyzacije (tac.
concretus - gesty, twardy) granic, czyli relacje zachodzgce miedzy grani-
cami a Swiadomoscig obserwatora oraz 3) mor fizacje, czyli ksztalt

granic.

2.2.3.2. 1 1os¢ granic

2.2.3.2.1. Podziat uktadéw artykulacyjnych dokonany z punktu widzenia
ilosci ich granic rozréznia dwie podstawowe klasy: uktady jednog ra-
ni czne, czyli monolimitacyjne oraz wielo g ra-
ni czne 1lub inaczej polilimita c¢c/y jne, wsrod ktérych
mozna wyré6zni¢ podklasy uktadéw dwu-, tréj-, czy n-granicznych. Do ukta-
déw artykulacyjnych jednogranicznych zaliczaja sie wytgcznie sympleksy,
za$ do wielogranicznych - zaréwno sympleksy jak i kompleksy artykulacyjne.
Inaczej mowigc - kompleksy sa zawsze uktadami polilimitacyjnymi,sympleksy
za$ moga by¢ albo uktadami mono-, albo tez polilimitacyjnymi.Sympleksy mo-
nolimitacyjne bedziemy okresla¢ mianem monopleksodow, za$ poli-
limitacyjne - odpowiednio mianem polipleksow (gr. monos -je-
dyny, polys - liczny, #*ac. plectere - splata¢) - rys. 47.

2.2.3.2.2. Granice uktadow artykulacyjnych posiadaja okreslony z a-
s i e g przestrzenno-wizualny. Przez pojecie to bedziemy rozumie¢ odle-
gtos¢ miedzy dwoma punktami granicy, ktore w danej sytuacji percepcyjno-
wizualnej postrzegane sa jako najbardziej od siebie oddalone (rys.48).Za-
sieg przestrzenno-wizualny moze by¢é réwny zasiegowi rzeczywistemu lub tez
od niego mniejszy.

2.2.3.2.3. Uktad polilimitacyjny moze powsta¢ w dwa roézne sposoby.Spo-
séb pierwszy - to wprowadzenie do wnetrza pojedynczego ukd#adu monolimita-
cyjnego co najmniej Jednego lub wiekezej liczby uktadéw monolimitacyjnych,
ktérych granice majg mniejszy zasieg niz granica pierwotnego ukd#adu mono-
limitacyjnego, albo odwrotnie - otoczenie co najmniej jednego [lub wiek-
szej liczby uktadéw monolimitacyjnych granica zewnetrzng, ktérej zasieg
jest wiekszy niz zasieg ktoéoregokolwiek z uktadéw otaczanych. Rozréznienie
powyzsze ma przede wszystkim sens genetyczny (podobnie jak rozrdéznienie
dywidacji 1 agregacji (por. 2.1.4.10), Jest natomiast mato istotne z punk-
tu widzenia analizy morfotektonicznej, badajacej okreslone stany uktadow
artykulacyjnych, nie za$ procesy, ktére prowadzg do ich powstania. Obydwa
warianty tego sposobu okreslimy wspélnym mianem 1l imitaciji we -
wnetrznej, a powstate w jego wyniku uk#ady polilimitacyjne nazwie-



Rys. 47. Uktady artykulacyjne jed-
no- i wielograniczne

A) sympleks monolimitacyjny (mono-
pleks), B) sympleks polilimitacyj-
ny (polipleks), C) i D) kompleksy

Rys. 49. Uktady artykulacyjne in-
kluzyjne i dyskluzyjne
A) sympleks inkluzyjny, B) kom-
pleks inkluzyjny, C) kompleks dys-
kluzyjny

Rys. 48. Zasieg obszaréw
strzennych

Rys. 50. Stopnie
ktadow artykulacyjnych

A) 1 stopien,

B) 2 stopien,
stopien

prze-

inkluzyjnosci

9}

u-

3
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my uktadami wewnetrzgranicznyrali czyli intero-
limitacyjnymi (fac. inter - miedzy). Zachodzi w tym przypad-
ku zjawisko zawierania sie jednych uktadéw we wnetrzu drugich, ktore naz-
wiemy inkIluzje (fac. includere - zawierac), zas uktady tego typu
bedziemy okresla¢ mianem inkluzyjnych (ry8. 49A,B).Inkluzyj-
nos¢ jest ceche etopniowalne uktadéw artykulacyjnych; przez stopiehn
inkluzyjnosci bedziemy rozumie¢ liczbe uktadbéw zawartych kolejno jeden w
drugim (ry8. 50).

2.2.3.2.4. Drugi spos6b powstawania uktadéw polilimitacyjnych - to utwo-
rzenie ze8potu (czyli komplek8u) uktadéw monolimitacyjnych,bedecych w sto-
sunku do siebie obszarami zewnetrznymi. Grupa taka nie posiada wspolnej
granicy zewnetrznej ujmujecej catosé. Przypadek ten nazwiemy 1 i m i t a-
cje zewnetrzne Ilub dyskluzije (gdyz stanowi przeci-
wienstwo inkluzji), a powstaty w ten sposéb uktad polilimitacyjny okresli-
my mianem ukdadu zewnetrzgranicznego, czyli e k s-
terolimitacyjnego (fac. externus - zewnetrzny) lub

dyskluzyjnego (rys. 49C).

2.2.3.2.5. Uktad Intarolimitacyjny sktada sie z dwéch typoéw obszaréw:
1) z co najmniej dwugranicznego sympleksu polilimltacyjnego, stanowiecego
najbardziej na zewnetrz wysuniete czes¢ ukdadu; bedziemy go w dalszym cle-
gu nazyw/¢ hiperobszarenm oraz 2) z pewnej liczby umieszczo-
nych we wnetrzu uktadu symplekséw monolimitacyjnych lub co najmniej dwu-

granicznvch, ktére bedziemy okresla¢ mianem subobszarow (ry-
sur.ek
Rys. 51. Struktura uk#adéw inte- Rys. 52. Struktura uktadéw ekste-

rolimitacyjnych (inkluzyjnych)

A - hiperobszar (obszar zewnetrz-
ny), B, C, D - subobszary (obsza-
ry wewnetrzne)

———————— granica zewnetrzna
granica wewnetrzna

rolimitacyjnych (dyskluzyjnych)

A - eksterony (obszary zewnetrzne)
B - interony (obszary wewnetrzne)

granice zewnetrzne
granice wewnetrzne



- 73 -

2.2.3.2.0. Uktady ekaterollnitacyjne sktadajg sie z dwéch typoéw obsza-

réw: 1) z obszar6w najbardziaj wysunietych na zewnetrz, ktére nazwiemy
eksteronami oraz 2) z obszardéw potozonych w partiach $rodko-
wych uk#adu, ktére okreslimy mianem interonoéw (rys. 52).

2.2.3.2.7. Hiperobszar i subobszary uk#adéw inkluzyjnych oraz ekstero-

ny i interony uktadéw dyskluzyjnych bedziemy okresla¢ wspélnym miansm o b-

szarow skt+tadowych z4ozonego uktadu artykulacyjnego. przy
czym hiperobszar i eksterony nazwiemy obszarami zewne -
trznymi, za$ subobszary i interony - obszarami wewne -

trznymi (rys. 51 i 52).

2.2.3.2.8. Uktady inkluzyjne posiadaje dwa rodzaje granic: 1) jedne
wspolne granice z ew n e t rzne,- Kktora jest zarazem granice catego
uktadu oraz granice zewnetrzne hiperobszaru, 2) co najmniej Jedne lub wie-
cej granic wewnet rznych, bedecych Jednoczes$nie granicami we-
wnetrznymi hiperobszaru oraz granicami subobszaréw (rys. 51).

2.2.3.2.9. Uktady dyskluzyjne posiadaje roéwniez (podobnie jak inkluzyj-
ne) dwa rodzaje granic: 1) granice zewnetrzne bedece granicami eksteronow
oraz 2) granice wewnetrzne bedece granicami interonéw. W przeciwienstwie
jednak do uktadéw Inkluzyjnych uktady dyskluzyjne posiadaje zawsze co naj-
mniej dwie granice zewnetrzne (gdyz uktad taki musi sie sk#adaé z co naj-
mniej dwéch monoplekséw), a takze moge nie posiada¢ w og6le granic wewne-
trznych, co zachodzi wtedy, gdy wszystkie obszary sktadowe uktadu dys-
kluzyjnego se eksteronami. Uktad dyskluzyjny nie
posiada zatem jednej wspélnej granicy zewnetrz-
nej. Z punktu widzenia percepcji wizualnej sta-
nowi to Jego najbardziej charakterystyczne ce-
che, rézniece go w spos6b zasadniczy od ukdadu

inkluzyjnego (rys. 52).

2.2.3.2.10. Subobszary uktadéw inkluzyjnych
moge by¢ interpretowane w procesie percepcji wi-
zualnej na dwa odmienne sposoby: 1) albo jako
obszary nie nalezece do uk#adu, czyli eks -
terytorialne i wowczas bedziemy Je

nazywa¢ enklawami , za$ taki sposéb in-
terpretacji okreslimy mianem autonomi -
zacji percepcyjno-wizualnej (gr.autonomos
- samorzedny, niezalezny), 2) albo tez jako ob-
Rys. 53. Interpretacja szary wkeczone do uktadu, czyli kon tery-

obszaréw wewnetrznych torialne (+ac. eon - w ztozeniach: ra-
uktadu inkluzyjnego

A) Jako enklaw - auto- - R P . - R
nomizacja, B) jako Fi- mi, a taki sposo6b interpretacji okreslimy mia-

lii - integracja nem integraciji percepcyjno-wizual-

zem, +*ecznie) i wéwczas nazwiemy je F i lia-
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nej (ac. integer - nietkniety, caty) - rys. 53. Uktady inkluzyjne, kto-
rych subobszary interpretowane se jako enklawy, to sympleksy polilimita-
cyjne (czyli polipleksy), takie za$,ktérych subobszary traktowane se jako
filie - to kompleksy.

2.2.3.2.11. W niektérych przypadkach ten sam ukdad artykulacyjny moze

by¢ zatem postrzegany zaréwno jako sympleks polimitacyjny (czyli uktad
prosty), Jak tez jako kompleks obszaréw (czyli uktad ztozony). 0 sposobie
interpretacji spostrzezenia decyduje w tym przypadku nie cechy obiektu,
lecz wytecznie stan Swiadomos$ci obserwatora, zdominowanej przez okreslone
intencije percepcyjno-wizualne, czyli zamiar postrzegania obiektu
w taki a nie inny sposéb. Percepcje wizualne obiektéw przestrzennych,w to-
ku ktorej obserwator dokonuje Swiadomie mySlowych korekt obiektu okresli-
my mianem percepcji intencjonalne]j Tub interpre-
tacji, w odréznieniu od percepcji realnej, w ktérej korekty
takie nie maje miejsca. Podstawe roznic w postrzeganiu (a $cislej - w in-
terpretacji spostrzezen, czyli myslowym opracowaniu przez obserwatora bodz-
cow i wrazen, jakich doznat w procesie percepcji wizualnej) moge wiec by¢
nie tylko cechy obiektu, ale takze (przy zatozeniu, ze percepcja dokonuje
sie w warunkach optimum) okreslony stan Swiadomos$ci obserwatora. Stan ten
okreslimy mianem nastawienia percepcyjno-wizualnego.

2.2.3.2.12. 11os¢ granic uktadu artykulacyjnego okreslgarazem eto-
pien jego z4ozonosci, czyli kompleksyflkacji.

2.2.3.2.13. Granice uktadu artykula-
cyjnego moge mie¢ rézny zasieg przestrzen-
no-wizualny, co staje sie podstawe me-
trycznego zréznicowania tegoz ukdadu (por.
2.1.4.12). Granice o najwiekszym zasiegu
nazwiemy granicami g+o6wnymi, po-
zostate za$ - granicami podrzed -
nymi . Obydwa rodzaje granic moge by¢
zarowno granicami zewnetrznymi jak i we-
wnetrznymi (rys. 54). Granice gtéwne se
granicami makroertykulatoéw,podrzedne za$
- mikroartykulatéw (por. 2.1.6.5).

2.2.3.2.14. Powyzsze spostrzezenia se

Rys. 54 Gkowne i podrzedne prawdziwe dla wszystkich poprzednio wy-

granice kompleksu réznionych percepcyjno-wizualnych typow

A) granica g¥déwna zewnetrzna, obszaréw, z wyjetkiem obszaroéw punkto-
8) granice gtoéwne: zewnetrz- - .
na wewnetrzna, C) granica wych. Obszary te moge wprawdzie tworzyc
gtéwna wewnetrzna uktady ztozone, czyli kompleksy, lecz ex
______ granice géwne definitione nie moge to by¢ uktady inklu-

granice podrzedne zyjne ani tez zréznicowane.
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2.2.3.3. Konkretyzaci]ja granic

2.2,3.3.1. Pojecia percepcji realnej i intencjonalnej wieze proces per-

cepcji wizualnej obiektéw przestrzennych ze stanem $Swiadomo$ci obserwato-
ra, a scislej - z jego nastawieniem percepcyjno-wizualnym (por.2.2.3.2.11).
Percepcja realna oznacza, iz odbicie wizualne obiektu jest zgodne 2z jego
stanem rzeczywistym, percepcja intencjonalna natomiast - iz odbicie to
jest w mniejszym lub wiekszym stopniu Swiadomie znieksztaktcone. Krancowym
stadium procesu Swiadomej deformacji odbicia Jest wytworzenie w S$Swiado-
mo$ci obserwatora obrazu wyobrazeniowego, czyli imaginacy]j ne-
g o (Hac. imaginatio - wyobrazenie). Obraz ten nie jest odbiciem konkret-
nego obiektu, bedecego przedmiotem obserwacji w danym uktadzie percepcyj-
no-wizualnym, ktérego czes¢ sktadowe stanowi obserwator, lecz mniej Tub
bardziej znieksztatconym odbiciem obiektéw, ktére obserwator ten postrze-
gat w przesztosci. Tym samym obraz imaginacyjny stanowi synteze uprzednio
doznanych wrazen i konstytutujecych sie na ich podstawie spostrzezen.Kran-
cowe stadium percepcji intencjonalnej, w wyniku ktérego powstaje obraz ima-
ginacyjny, czyli catkowicie niezgodny ze stanem rzeczywistym, nazwiemy
derywacije percepcyjno-wizualne (*ac. derivatio - oderwanie).Prze-
ciwlegtym biegunem jest krancowe stadium percepcji realnej, czyli odbicie
catkowicie zgodne ze stanem rzeczywistym obiektu. Stadium to bedziemy o-
kresla¢ mianem konkretyzaciji percepcyjno-wizualnej43\

43™Wprowadzone w tych rozwazaniach pojecie konkretyzacji wymaga pewnych do-
datkowych wyjasnien ze wzgledu na to, ze identycznie nazwanym,lecz po-
siadajecym catkowicie odmienny sens pojeciem operuje R. Ingarden, wywo-
dzec je z zatozen fenomenologii [lo]. Otéz w rozwazaniach tego autora,
odnoszecych sie do dziet sztuki kazdy obiekt tego rodzaju Jest przed-
miotem Jakby "dwuwarstwowym'™. Pierwsze warstwe stanowi Jego posta¢ da-
na empirycznie, ktora sama w sobie nie posiada jeszcze wartosci este-
tycznej, lecz Jest jakby szkieletem, wype#nianym "ciatem"™ przez odbior-
ce w procesie percepcji. To wkasnie wypednianie okreslone zostato przez
Ingardena mianem konkretyzacji, co mozna by zinterpretowaé w szerszym
nieco ujeciu Jako wspotokreslanie przez odbiorce wartosci estetycznej
przedmiotu, dokonujece sie wszakze w ramach, zakreslonych przez tworca
i w oparciu o posta¢ dzieta, ktora staje sie jakby "podktadem™ dla ta-
kiej dziatalnosci odbiorcy. Oak wynika z powyzszych rozwazan, ingarde-
nowskie pojecie konkretyzacji odnosi sie w sposéb jednoznaczny do pod-
stawowej kategorii estetycznej, jake jest warto$¢, nie ma zatem bezpo-
Sredniego zwigzku z przedstawionymi w niniejszej pracy rozwazaniami ,do-
tyczecymi wykgcznie struktury przestrzennej dzieta architektonicznego.
Zauwazmy jednak, ze obydwa pojecia konkretyzacji, tj. przedstawione w
niniejszej pracy oraz ingardenowskie, majg pewien zwigzek. Aby bowiem
owa ingardenowska konkretyzacja wartosci estetycznej mogta sie dokonac,
niezbedna jest uprzednia konkretyzacja struktury przestrzennej obiektu,
czyli jego przejscie ze stanu intencjonalnego w stan realny. Zestawie-
nie tych dwoch odmiennych interpretacji pojecia "konkretyzacja" unaocz-
nia celowo$¢ podejmowania rozwazan takich, jak majace miejsce w niniej-
szej pracy. Rozwazania te bowiem, a S$cislej - dziedzina, ktérej one do-
tycze, uzyskuje w wyniku takich zestawien walor elementarnos$ci, czyli
stwarzania podstaw dla wszelkich innych refleksji, zwiazanych ze struk-
ture dzieta architektonicznego.
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2.2.3.3.2. Uktady artykulacyjne postrze-
gane droge konkretyzacji percepcyjno-wizu-

alnej okreslimy mianem uktadéw real -
nych, za$ postrzegane droge derywacji
nazwiemy uktadami i1 dealnymi . Ukta-

dy idealne istnieje zatem wytecznie w Swia-
domosci obserwatora. Nie mogtyby jednak w

niej istnie¢, gdyby obserwator ten uprzed-

nio nie postrzegat uktadéw realnych, ktoére

staty sie podtozem dla powstania obrazu ima-
ginacyjnego

2.2.3.3.3. Uktad, ktory postrzegamy ja-
ko zbidér obszaréw na przemian pednych i
pustych, mozemy interpretowaé¢ jako zbidér ob-
szarow realnych oraz idealnych. Uk#ad taki

Rys. 55. Uktady artykulacyj- bedziemy okresla¢ mianem ukdadu nie-
.ne nieciegte

A) uktad liniowy, B) uktad
powierzchniowy,C) uk#ad bry-

ciegtego lub semirealne -
g o (ac. semi - na wpét) - rys. 55.

+owy . -
1 - strefy niecieghosci, 2 - 2.2.3.3.4. Uk#ad, ktory postrzegamy ja
strefy ciegtosci ko zbiér samych obszaréw pednych ,miedzy kto-

rymi nie ma miejsc pustych, mozemy inter-
pretowa¢ wytecznie jako uktad realny,czyli

~Nalezy podkresli¢, ze terminy: realny - idealny odnosze sie do sScisle
okreslonych, materialnych zjawisk przestrzennych lub do ich odbicia w
naszej Swiadomosci i jako takie nie maje nic wspélnego z interpretacje,
nadawane im przez niektoére idealistyczne nurty filozofii.Aby blizej wy-
jasni¢ pojecie konkretyzacji, postuzymy sie przyktadem. Oes$li chce na-
rysowa¢ na papierze koto, kwadrat, czy inne figure geometryczne, ozna-
cza to, ze pragne nada¢ konkretne realne postac istniejecej w  mojej

Swiadomosci idealnej, abstrakcyjnej postaci kota, kwadratu, czy innej
figury. Posta¢ ta istnieje w mojej Swiadomos$ci in abstracto- jako idea,
bedeca odbiciem poprzednio doznanych wrazen. Innymi stowy: mam w Swia-

domosci wyobrazenie kota (kwadratu, tréjketa itp.), poniewaz poprzed-
nio widziatem ogromne ilosci przedmiotéw o ksztatcie kota,czy tez wize-
runkéw tej Tfigury, ktére moge w kazdej chwili przywotaé¢ w mysli,nie na-
dajec im postaci konkretnej, tzn. mozliwej do zmystowego spostrzegania

(niekoniecznie wizualnego). Z chwile jednak, kiedy owo idealne, pozo-
stajece doted jedynie w Swiadomo$ci kreujecego podmiotu, koto wuzyska-
4o konkretne, mozliwe do empirycznego stwierdzenia posta¢ - istnieje

ono juz realnie, in conreto i moze sie sta¢ odted przedmiotem procesu

percepcji, dokonanego przez dowolny podmiot, a wiec takze i ten,w kto-

rego Swiadomosci istniato dotychczas in abstracto. 0d tego zatem monen-
tu poczewszy podmiot kreujecy moze oceni¢ istniejece w kazdym przypad-

ku roéznice miedzy kotem jako pojeciem idealnym, ktére funkcjonowato do-
ted w jego Swiadomosci, a empirycznie danym reprezentantem tego poje-

cia w postaci kota rzeczywistego. Od tego tez momentu podmiot doted wy-
tecznie kreujecy staje sie podmiotem percypujecym whasny wytwor ,o zrow-
nuje w pewnym zakresie jego mozliwo$Sci z mozliwoSciami innych podmio-

téw percypujecych; zachowuje on wszelako Jeden wyjetkowy przywilej - a

mianowicie mozliwo$¢ pordéwnania obiektu realnego z pojeciem idealnym te-
go obiektu, istniejecym doted wytecznie w jego wyobrazni.
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Uktad taki okreslimy mianem

ukbadu ciegtego.

Ukbad punk towy moze by¢ wytacznie nieciagty, jesli jest kom-
pleksem. W przypadku natomiast, gdy jest on sympleksem (czyli pojedynczym
punktem), pojecia konkretyzacji nie maja zastosowania.

Uktad 1T iniowy ciagagty mo-
ze sie sktada¢ z obszaréw punktowych Ilub
liniowych catkowicie scalonych,natomiast
ukbad T iniowy nieciaggty
moze sie sktada¢ 2z obszarow punktowych
albo liniowych scalonych tylko czescio-
wo lub tez w ogéle nie scalonych,lecz roz-
mieszczonych wzgledem siebie w taki spo-
s6b, ze sugeruja ksztatt linii (rys.56).

Uktad powierzchniowy
ciggty moze sis sktada¢ z obszaréw
punktowych, liniowych lub powierzchnio-
wych catkowicie scalonych, natomiast u-
kkad powierzchniowy nie-

Rys. 56. Uktady liniowe cia- ciaggty moze sktadaé sie z obszaréw

gte 1 nieciagte o . N

A) uk#ad liniowy ciaghy, B) punktowych, liniowych lub powierzchnio-
uktad liniowy nieciagty (ele- wych scalonych tylko czesciowo, albo w
menty punktowe),C) ukiad li- ogéle nie scalonych, lecz rozmieszczonych
niowy nieciagty (elementy o ) .

punktowe i liniowe),D) ukdad wzgledem siebie w taki sposdb,ze sugeru-
liniowy nieciagty (elementy ja ksztakt powierzchni (rys. 57).

liniowe)

Rys. 57. Uktady powierzchniowe cig-
gte 1 nieciggte

A) ciagty, B) nieciagty (elementy

punktowe), C) nieciggty (elementy

punktowe i powierzchniowe), 0) nie-

ciagty (elementy punktowe i linio-

we), E) nieciagty (elementy linio-

we i powierzchniowe), F) nieciagty

(elementy liniowe, powierzchniowe

i punktowe), G) nieciagty (elemen-
ty powierzchniowe)
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Uktad brytowy ciaggty mo-
ze sie sktada¢ z obszaréw punktowych, li-
niowych, powierzchniowych lub brytowych
catkowicie scalonych, natomiast uk#ad
bry+t+owy nieciggty moze
sie sktadaé¢ z obszaréw punktowych, Hlinio-
wych, powierzchniowych lub brytowych sca-
lonych tylko czesciowo lub tez w ogéle nie
scalonych, lecz rozmieszczonych wzgledem
siebie w taki sposo6b, ze sugeruja ksztatt
bryty (rys. 58).

2.2.3.3.5. Rozréznienie granic realnych
(czyli ciagtych) oraz semirealnych (czyli
nieciggtych) a takze zwigzane =z nim roz-
réznienie obszaréw zamknietych i otwartych
posiadajg istotne znaczenie metodologicz-
ne z punktu widzenia analizy morfotekto-
nicznej uktadéw artykulacyjnych. Pozwala-

Ry8.58. Ukkady brykowe cia- ja one bowiem uja¢ w sposéb teoretyczny

gte i nieciaggte (niektoére
kombinacje wymiarowe elemen- zjawisko ciggtosci i nieciggtosSci przegrdd,

tow) a tym samym zagadnienie architektonicznej
przestrzeni zamknietej i otwartej.

2.2.3.3.6. Granica nieciagta (czyli bedaca uktadem semlrealnym) jest
kompleksem obszaréw homo- lub heterometrycznym. Sk#ada sie ona na prze-
mian z fragmentéw realnych, ktéore nazwiemy s tre fami ciggto-
Sci (sa one z punktu widzenia substancjalnosci obszarami pednymi) oraz
fragmentéw idealnych, ktére bedziemy okresla¢ mianem s tref nie-
ciggtosci (a ktére sa z substancjalnego punktu widzenia obszara-
mi pustymi). Cigg4os¢ granic jest cecha stopniowalng.Przez s topien
ciggtosci bedziemy rozumie¢ stosunek sumy zasiegéw stref ciggtosci do su-
my zasieg6w stref nieciggtosci. Stopien ten jest zatem wprost proporcjo-
nalny do sumy zasiegéw stref ciaggtosci i odwrotnie proporcjonalny do sumy
zasiegoéw stref nieciagtosci (rys. 55).

2.2.3.3.7. Stopien ciagtosci granicy okresla zarazem otwartos¢ (lub zam-
knietos¢) obszaru. Im wiekszy jest stopien ciagtosci granicy,tym mniejsza
otwartos¢ (a wieksza zamknieto$¢) obszaru i odwrotnie - im mniejszy sto-
pien ciagtosci, tym wieksza otwarto$¢ (a mniejsza zamknietosc¢) obszaru.
Obszar catkowicie otwarty jest obszarem idealnym, za$ catkowicie zamknieg-
ty - obszarem realnym.

2.2.3.3.8. CiggHtos¢ i nieciagtos¢ granic, a tym samym zamknietos$¢ i ot-
wartos¢ obszaréw, determinuje o kreslonos$¢ percepcyj-
no-wizualna uktadow artykulacyjnych. Przez pojecie to bedziemy
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rozumie¢ moznos$¢ jednoznacznej interpretacji (lub
) \ ) inaczej - identyfikacji) ksztattu granicy, suge-

4 4 rowanego przez jej fragmenty realne (czyli stre-
fy ciggtosci). Mozna postawié¢ hipoteze,iz w pro-

cesie percepcji wizualnej obiektéw przestrzen-

nych przejawiamy tendencje do interpretowania

4 4 obszarow semirealnych Jako realnych,czyli inny-
mi stowy: staramy sie niejako "domkngé" obszar

0 C) otwarty, przy czym spos6b owego domkniecia jest
w mniejszym lub wiekszym stopniu zdeterminowa-

pal pal ny przez cechy przestrzenne (ksztatt i rozmiary)

stref ciggtosci granicy (rys. 59).

0 2.2.3.3.9. Okreslonos¢ percepcyjno-wizualna
4 Jest cechg stopniowalng. Stopien okreslonosci
percepcyjno-wizualnej uktadow artykulacyjnych jest
wprost proporcjonalny do stopnia ciggtosci ich
granic. Innymi stowy: interpretacja ksztattu

0 0

Rys. 59. Okreslonosc¢
percepcyjno-wizualna
uktadow artyﬁulacyj— (rys. 50, 61) (bez wzgledu na to,czy sa to punk-

nyc

granicy Jest tym bardziej jednoznaczna,im wiek-
szg ilos¢ punktéw realnych posiada owa granica

ty izolowane, czy tez zbiory punktéw cechujace
sie ciaggtoscig, a wiec obszary liniowe.powierz-
chniowe lub brytowe). Granica nie posiadajgca ani jednego punktu realnego
(czyli idealna) jest zarazem catkowicie nieokreslona percepcyjnie. Mozemy
wyré6zni¢ dwa zasadnicze typy identyfikacji percepcyjnej obszaréw otwar-
tych: identyfikacje geomet ryczna (rys. 62) oraz a g e o-
metryczna (rys. 63). Spos6b identyfikacji obiektu przez obserwa-
tora zalezy od jego nastawienia percepcyjno-wizualnego (por. 2.2.3.2.11),

a w szczeg6lnosci od preferenciji mor ficznych, czy-

li mniej lub bardziej uswiadomionych upodoban w dziedzinie ksztattu prze-

strzennego, dzieki ktorym obserwator ten dokonuje okreslonych wyboroéw.
2.2.3.3.10.Mozemyrozré6zni¢ ciggtosc percepcyjno-wizualng uktadéw ar-

tykulacyjnych od ich ciaggtosci substancjalnej. Dany uk#tad artykulacyjny

moze by¢ postrzegany Jako nieciaggty, mimo iz w rzeczywistosci jest ukta-

dem ciagdtym (np. $ciana posiadajaca oszklone okna jest w pewnych sytua-

cjach percepcyjno-wizualnych postrzegana jako "podziurawiona"™ otworami) i

odwrotnie: uktad substancjalnie nieciggty moze by¢é w pewnych sytuacjach po-
strzegany jako ciagty (np. rzad kolumn czy filaréw moze byé przy pewnym

kacie widzenia postrzegany jako pe#na Sciana (rys. 64).

2.2.3.3.11. Rozréznienie ciagtosci i nieciggtosci uktadow artykulacyj-

nych wigze sie zatem z rozréznieniem ich i zolacyjnos$ci wi -
zualnej, czyli zdolnos$ci do wizualnego oddzielania jednych fragmen-
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téw przestrzeni od innych oraz 1 zolacyjnos$ci substan-
cjalnej, ktéra moze by¢ okreslona jako zdolnos¢ do rzeczywistego,
a nie tylko wzrokowego artykutowania przestrzeni. Ceche stanowiece odwrot-
nos¢ izolacyjnosci wizualnej uktadéw artykulacyjnych bedziemy w dalszym
toku rozwazan okresla¢ mianem przej rzystosci lub d 1 a-
fanii (gr. diafanos - przezroczysty). Oest ona pochodng izolacyjnosci
substancjalnej, zalezy wiec tym samym od stopnia ciggtosci obszaru (wyjaw-
szy przypadek catkowitej ciggtosci i zarazem catkowitej przejrzystosci ob-
szarow wypednionych takg substancjag, jak np. szkdo).

2.2.3.3.12. Zarowno izolacyjnos¢é wizualna jak i substancjalna s ce-

chami stopniowalnymi uk#adéw artykulacyjnych. Stopien obu tych cech Jest
réwny stopniowi ciggtosci obszaru, czyli wprost proporcjonalny do sumy ob-
szarow pednych, a odwrotnie proporcjonalny do sumy obszaréow pustych. Bio-
ragc za podstawe podziatu izolacyjnos¢ wizualng, mozemy wyré6zni¢ dwie pod-
stawowe klasy obszaréw: a) obszary azurowe (czyli przejrzyste w
mniejszym lub wiekszym stopniu) oraz b) obszary nieprzejrzy-
ste.

2.2.3.4. Mor fizacja granic

2.2.3.4.1. W zdecydowanej wiekszosci przypadkow naturalnej percepcji
wizualnej obszaréw brytowych Jestesmy w stanie postrzegaé¢ wydgcznie grani-
ce zewnetrzng obszaru, podczas gdy jego wnetrze (JesSli Jest to obszar pek-
ny) Jest dla percepcji wzrokowej na ogét niedostepne (z wyjatkiem obsza-
row przezroczystych. Jak np. szyba, bryta szkta, plexiglasu itp.).W przy-
padku obszaréw powierzchniowych wnetrze jest dla percepcji wzrokowej ca#-
kowicie dostepne, za$ w obszarach liniowych pokrywa sie ono z granice.Dla-
tego tez cechy przestrzenne granicy zewnetrznej obszaru pednego (albo wiek-
szej liczby granic - gdy mamy do czynienia z obszarem polilimitacyjnym)sa
tozsame z cechami przestrzennymi samego obszaru. Przez pojecie » o r T i-
z acJ i granic obszaréw bedziemy zatem rozumie¢ og6t+ probleméw wigzg-
cych sie z ksztattem tych granic, a tym samym z ksztattem catego obszaru.

2.2.3.4.2. Ksztatt, czyli mor fi zm stanowi (obok rozmiaréw) pod-
stawowg ceche przestrzenng uktadéw artykulacyjnych. Pojecie to Jest wszak-
ze zbyt ogo6lne, aby mogto by¢ bezposSrednio uzyteczne w procesie analizy
i usystematyzowanego opisu obiektéw przestrzennych45). W procedurach ba-
dawczych morfotektoniki bedziemy sie zatem postugiwaé bardziej szczegéto-
wymi rozréznieniami cechy ksztatt, ktore okreslimy mianem podsta-
wowych cech mor ficznych. Wyréznimy osiem podstawo-
wych cech morficznych, ktdére zostang zgrupowane w pary, przy czym kazda pa-

4‘Fr')lstotne, aczkolwiek niezbyt usystematyzowane uwagi na temat rodzajoéw
ksztattéw, ich zestawien oraz cech znajdziemy w pracy S. Koscieleckie-
go [15], a. 146-160.
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ra sktada 3ie z cech, stanowiecych nawzajem swoje przeciwienstwo. Pary te
bedziemy w dalszym toku rozwazan nazywa¢ o pozyc jami mo r-
ficznymi,

2.2.3.4.3. Wystepowanie w danym uktadzie Jednej z cech danej pary nie
wyklucza bynajmniej wystepowania w nim takze i cechy opozycyjnej. OesSli z
danej pary cech opozycyjnych wystepuje w okreslonym uktadzie tylko Jedna

cecha, woéwczas uktad ten jest morficznie Jednorodny z uwagi na
te parg, co bedziemy okresla¢ jako homomor fizmnm opozy -
cyjny. Gdy natomiast w rozpatrywanym uktadzie wystepuje obydwie ce-
chy opozycyjne. Jest on wéwczas uktadem ni e jednorodnym ze
wzgledu na te pare, co okreslimy mianem heteromor fizmu

opozycyjnego. W kazdym uktadzie artykulacyjnym muei wystepo-

wa¢ co najmniej jedna cecha z kazdej pary opozycyjnej; nie jest zatem moz-
liwe, aby ktérakolwiek z par nie byta w danym uktadzie w ogdéle reprezento-

wana .

2.2.3.4.4_. Z problemem heteromorfizmu opozycyjnego (czyli z wystepowa-
niem w danym uktadzie obydwu cech danej opozycji morficznej) wieze sie za-
gadnienie s topnia nasilenia kazdej z cech danej pary.
Przez stopien ten bedziemy rozumie¢ stosunek powierzchni tej czes$ci gra-
nicy, ktéra posiada dane ceche do powierzchni pozostatej czesSci tejze gra-
nicy. Stosunek ten moze przebiega¢ zbidr wartosci od 0 do 1. Oednakze z
punktu widzenia percepcji wizualnej mozemy w uktadzie heteromorficznym zs
wzgledu na dane opozycje wyro6zni¢ dwa charakterystyczne stany, czyli sto-
sunki, w jakich pozostaje do siebie cechy opozycyjne danej pary. Se to:

1) stan rownowa

gi obu cech morficznych,
2) stan dominaciji

jednej z cech morficznych.

2.2.3.4.5. Wyréznimy nastepujece pary
pozycyjnych cech morficznych:

l)Krzywiznowos$¢ i jej brak,
czyli bezk rzywiznowos$<¢ . Opo-
zycje te zdefiniujemy oddzielnie dla ukta-
déw liniowych, powierzchniowych i brydtowych.
Tak wiec: a) z krzywiznowos$cie uktadow li-
niowych mamy do czynienia wtedy, gdy co naj-
mniej Jeden obszar sktadowy takiego uk#adu
jest linie krzywe. Uktad taki okreslimy mia-
nem krzywoliniowego (rys.
65), b) w przypadku uktadéw powierzchniowych
rozr6zniamy krzywiznowo$¢ granicy od krzy-
Rys. 65. Krzywiznowo$é u- wiznowosci wnetrza, przy czym krzywiznowo$¢
k+adow liniowych obu tych elementéw moze wystepowaé +tecznie

A) niecieg}gfcgﬁ B),C) cle- lub oddzielnie. Krzywiznowo$¢ granicy ukta-
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du powierzchniowego (bedacej zawsze obszarem liniowym) nalezy rozumiecé
Jak w punkcie a), przy czym uktady powierzchniowe, cechujace sie krzywiz-
nowos$cie granicy, nazwiemy ptaszczyznowo-krzywoli-
niowymi. Natomiast krzywiznowos¢ wnetrza ukiadu powierzchniowego
wystepuje wtedy, gdy mozemy znalezé¢ co najmniej Jeden taki przekréj ukta-
du dokonany ptaszczyzne, Kktory jest krzywag. Uktad powierzchniowy wykazuja-
cy krzywiznowo$¢ wnetrza nazwiemy krzywopowierzchnio-

w y m. 2 krzywiznowosciag uktadu powierzchniowego mamy zatem do czynienia
wtedy, gdy wystepuje albo krzywiznowo$¢ jego granicy, albo krzywiznowos$é
wnetrza, albo tez krzywiznowo$¢ obydwu tych elementéw #gcznie (rys. 66).
Tak wiec do krzywiznowych ijthadéw powierzchniowych mozemy zaliczy¢ zaréw-
no koto, bedgce fragmentem ptaszczyzny (wnetrze bezkrzywiznowe, granica
krzywiznowa) Jak i paraboloide hiperboliczng ograniczong liniami prostymi
(wnetrze krzywiznowe,granica bezkrzywiznowa), ¢c) z krzywiznowo$cig uktadéw
brytowych mamy do czynienia wtedy, gdy co najmniej jedna z granic uk#adu
jest powierzchnig krzywg. Uktady takie okreslimy mianem krzywob Ty-
towych (rys. 67).

Rys. 66. Krzywiznowo$¢ ukdadéw po- Rys. 67. Krzywiznowos¢ uktadéw bry-
wierzchniowych +owych

A) krzywiznowo$¢ granicy (uktad A), B) uktady czesciowo krzywizno-

ptaszczyznowo-krzywoliniowy), B) we, C) uk#ad catkowicie krzywizno-

krzywiznowo$¢ wnetrza (uktad krzy- wy

wopowierzchniowy),C) krzywiznowos¢
wnetrza i granicy (ukdad krzywopo-
wierzchniowo-krzywoliniowy)

Przez bezkrzywiznowos$¢ uktadu artykulacyjnego bedziemy rozumie¢ ceche
polegajacg na tym, ze: a) w ukkadzie liniowym zadna z jego granic nie jest
linig krzywg i taki uktad nazwiemy prostoliniowym, b) w u-
ktadzie powierzchniowym zadna z jego granic nie Jest linig krzywg i jed-
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noczesnie zaden z jego przekrojow dokonanych ptaszczyzne nie jest linie
krzywe, przy czym taki uktad nazwiemy pteszczyznowo-pro-
stoliniowym, c) w uktadzie brytowym zadna z jego granic nie
jest powierzchnie krzywe i taki ukfad nazwiemy brydtowo-pta-

szczyznowymnm (rys. 68).

Rys. 68. Uktady bezkrzywiznowe Rys. 69. Uk#ady homo- 1 heteromor-
A) liniowe (uktad prostoliniowy), ficzne ze W@%;ﬁgwoéga ceche krzy-
8) powierzchniowe (uktad ptaszczy- o a
znowo-prostoliniowy), C) brytowe A) uktad catkowicie bezkrzywiznowy,

(uktad brytowo-ptaszczyznowy) B) uktad czesciowo krzywiznowy, C)

uktad catkowicie krzywiznowy, d)
réwnowaga krzywiznowos$ci i bezkrzy-
wiznowosci, EJ przewaga krzywizno-

wosci, F) przewaga bezkrzywiznowo-
sci
Uktady artykulacyjne moge by¢ ze wzgledu na opozycje "krzywiznowo$c¢-

bezkrzywiznowo$¢"™ homo- lub heteromorficzne. Uktady homomorficzne ze wzgle-
du na te opozycje to takie, ktore posiadaj* albo wytecznle ceche krzywiz-
nowosci, czyli cadtkowicie krzywiznowe . albo takie,
ktére posiadaje wytecznie ceche bezkrzywiznowos$ci, czyli catkowi -
cie bezkrzywizno we. Uktady heteromorficzne natomiast to
takie, ktore posiadaje obie te cechy +tecznie, czyli czesciowo

krzywiznowe (lub czesciowo bezkrzywizno-
w e). Cechy: krzywiznowo$¢ i bezkrzywiznowos$¢, wspétistniejgce ze sobe w
uktadach heteromorficznych, moge mie¢ rézny stopien nasilenia. Wyréznimy
dwa stany, ujmujace wzajemne proporcje ilosciowe tych cech w danym uk#a-
dzie: ré6wnowage krzywiznowosci i bezkrzywiznowos$ci oraz d o-
minac]je jednej z tych cech nad druga (rys. 69).
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Dalsza precyzacja cechy krzywiznowo$¢ okresla rodzaj linii krzywej w
przypadku uk#adéw liniowych i powierzchniowych oraz rodzaj powierzchni
krzywej w przypadku uk#adéw powierzchniowych i brytowych.

2) Geomet rycznos$é¢ i jej brak, czyli ageome-
trycznos$¢. Z geometrycznoscie uktadu artykulacyjnego bedziemy miec
do czynienia wtedy, gdy co najmniej jedna z jego granic moze by¢ opisana
za pomoce matematycznego wzoru (rys. 70), natomiast uktad, w ktérym zadna
z granic nie moze by¢ okreslona w sposéb matematyczny nazwiemy ageometrycz-
nym (rys. 71). Ukdady artykulacyjne moge by¢ ze wzgledu na opozycje geo-

Rys. 70. Geometryczno$¢ uktadow Rys. 71. Ageometrycznos$¢ uktadow
artykulacyjnych artykulacyjnych

A) liniowych,b) powierzchniowych, A) liniowych, B) powierzchniowych,
C) brytowych C) brytowych

metryczno$¢ - ageometryczno$¢ homo- lub heteromorficzne. Uk#ady homomor-
ficzne ze wzgledu na te opozycje to takie, ktére posiadaje wytecznie ce-
che geometrycznosci, czyli catkowicie geometryczne,

albo takie, ktore posiadaje wytecznie ceche ageometrycznosci,czyli cat -
kowicie ageometryczne. Uktady heteromorficzne nato-
miast to takie, ktoére posiadaje obie te cechy tecznie.a wiegc cz ¢ § ci o-
w o geometryczne (lub czesciowo ageome -
tryczne). Obydwie rozwazane cechy moge w danym uktadzie heteromor-
ficznym wystepowaé¢ w réznym stopniu nasilenia. Wyrdéznimy w zwiezku z tym
dwa stany charakterystyczne, ujmujece proporcje ilosciowe jednej cechy do
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drugie] w danym uktadzie: a) ré6wnowage geometrycznosci i ageome-
trycznosci oraz b) dominacije jednej z tych cech nad druge (rys.72).

Dalsza precyzacja cechy geometrycznos$¢ zmierza w kierunku okresSlenia ro-
dzaju krzywej, powierzchni, figury czy bryty.

3) Zatamanie i jego brak, czyli o b + o $ ¢. Przez zatama-
nie uktadu artykulacyjnego bedziemy rozumie¢ ceche polegalece na tym, iz
fragmenty przynajmniej jednej z jego granic przecinaje sie ze sobe, przy
czym w przypadku granic liniowych jest to przeciecie sie w Jednym punkcie,
zas$ w przypadku granic powierzchniowych w punkcie lub linii (rys.73). Za-
tamanie moze by¢ zatem punktowe Ilub lTiniowe . Uk#tad nie wy-
kazujacy cechy zatamania nazwiemy obdym (rys. 74).

Uktady artykulacyjne moge by¢ ze wzgledu na opozycje zatamanie-obtosé
homo- lub heteromorficzne. Opozycja zatamanie-ob4o$¢ roézni sie Jednak od
poprzednich opozycji tym, ze pierwszy Jej czdon, czyli zatamanie, nie mo-
ze w danym uktadzie wystepowac¢ samodzielnie. Innymi stowy, kazdy ukdad ar-
tykulacyjny posiadajecy zatamanie posiada réwniez fragmenty granic obte,
czyli pozbawione zataman. Natomiast drugi czdon opozycji, czyli obtos¢,mo-
ze wystepowaé samodzielnie. Tym samym ukdfad homomorficzny ze wzgledu na
opozycje zatamanie-obto$¢ moze by¢é wytecznie catkowicie 0 b-
+ y. Uktady heteromorficzne ze wzgledu na omawiane opozycje posiadaje o-

A
B
C
D
Rys. 75. Uktady artykulacyjne o po- Rys. 76. Uktady artykulacyjne wie-
jedynczym zatamaniu lokrotnie zatamane
A) liniowy, B) powierzchniowy, C) A) liniowe, B) powierzchniowy, C)
brytowy o zatamaniu punktowym, d) brytowe o zaktamaniu liniowo-punkto-
brytowy o zatamaniu liniowym wym, D) brytowy o zatamaniu punkto-

wym
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bie cechy (a wiec zatamanie i ob4o$¢) +*acznie, sg wiec czesSciowo

zatamane i czesciowo obte. W uktadach takich mo-
zemy okresli¢ wytecznie stopien nasilenia cechy
zatamania. przez ktory bedziemy rozumie¢ ilo$¢ zataman granicy
uktadu. Uktady posiadajgce tylko jedno zatamanie nazwiemy uktadami o po-
jedynczymnm zatamaniu (rys. 75), za$ posiadajace wiecej
niz jedno zatamanie - wielokrotnie zatamanymi (ns.

76). Obszar brytowy ograniczony powierzchnig czaszy kulistej oraz pta-

szczyzng (czyli soczewka ptasko-wypukta) jest uktadem o pojedynczym zata-

maniu liniowym, walec - uktadem dwukrotnie zatamanym liniowo,prostopadto-

Scian - 12-krotnie zatamanym liniowo i o$miokrotnie punktowo. Rozpatrywa-

ny uktad moze posiada¢ albo wytacznie zatamania liniowe, albo wytacznie

punktowe, albo tez zatamania jednego i drugiego rodzaju. Walec posiada wy-
+acznie zatamania liniowe, graniastostup, ostrostup i stozek - zaréwno za-
+amania liniowe (czyli krawedzie) jak i punktowe (czyli wierzchotki), Kku-

la z kolcami - wytacznie zatamania punktowe (np. owoc kasztana).

4) Wkiles+tosé i jej brak, czyli wypuk+osc¢. 0 wkle-
stosci danego uktadu artykulacyjnego mozemy méwi¢ wtedy, gdy co najmniej
jeden z jego obszardéw sktadowych posiada ceche polegajgcag na tym.ze mozemy
znalez¢ taka prostg lub ptaszczyzne styczng do jego granicy,ktéra przeci-
na wnetrze tego obszaru. Punkty granicy, w ktérych prosta styczna zaczyna

przechodzi¢ w potozenie siecznej,nazwiemy pro -
gami wklestosci. Cze$¢ granicy po-
+ozong miedzy progami wklestosSci i cofnieta w sto-
sunku do przylegtych fragmentéw granicy w kierun-
ku wnetrza - nazwiemy strefa wkile-
s tos$ ci, natomiast czes¢ granicy potozonag
miedzy programi wklestosci i wysunietg w stosun-
A B ku do przylegtych fragmentéw granicy w kierunku
otoczenia nazwiemy s tre fa wypuk+o-

Rys. 77. Wklestos$¢ u- Sci (rys. 77).

kt+adu artykulacyjnego

A, B - progi wklesto-
Sci pozycje wklestos¢-wypuktos¢é homo- lub heteromor-

Uktady artykulacyjne moga by¢ ze wzgledu na o-

strefa wypuktosci ficzne. Podobnie jednak jak w przypadku opozycji
strefa wklestosci zatamanie-ob4o$¢, tak i w przypadku opozycji wkle-
stosé-wypuktosé pierwszy jej czdon nie moze wy-
stepowa¢ w danym uktadzie samodzielnie. Innymi stowy, kazdy uktad posia-
dajacy strefe wklestosci posiada zarazem strefe wypukdg i tym samym jest
uktadem heteromorficznym, czyli cze$¢éciowo wklestynm i
czesciowo wypuk+ym (lub inaczej - wklesto-wy -
puk+ym (rys. 78). Nie mozna zatem wskazaé¢ takiego uktadu,ktéry byt-
by wytacznie wklesty. Natomiast drugi czd#on opozycji, czyli wypukdosé.mo-
ze wystepowac¢ samodzielnie. Tak wiec uk#ad homomorficzny ze wzgledu na roz-
wazang opozycje moze by¢ wytacznie catkowicie wypuk+y



Rys. 78. Wklest#os¢ uktadéw artyku- Rys. 79. Wypuk#os$¢ uktadéw artyku-

lacyjnych lacyjnych
A) powierzchniowych, B) brytowych A) powierzchniowych, B) bry#owych
Rys. 80. Uk#ady artykulacyjne jed- Rys. 81. Roéwnowaga 1 brak roéwnowa-
no- i wielowkleste gi uk#adu artykulacyjnego ze wzgle-

A) uktad powierzchniowy jednowkle- du na ceche wklestosc

sty, B) uktad brytowy jednowklesty, A) przewaga wypuktosci,B) roéwnowa-
C) uk#ad powierzchniowy wielowkle- ga wypuktosci i wklestosci,C) prze-
sty, D), E) uktady bryktowe wielo- waga wklestosci

wkleste



(rys. 79). W
czy okresli¢
stosé, przez
dajacy jedne
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uktadach heteromorficznych (czyli

stopien nasilenia jednej z cech opozycyjnych,

ktéry bedziemy rozumieé

strefe wklestosci nazwiemy j e d

posiadajecy wiecej niz Jedne take strefe -

(rys. 80).
rownowa

2.2.3.4.6.

Cechy wklestos¢
lub tez Jedna z nich moze dominowa¢ nad druge (rys.8D).

dze

Oak stwierdzilismy poprzednio (por.
tykulacyjny moze nie tylko rozczdonowywaé przestrzen uniwersum,

liczbe stref wklestosci.

i wypuktos¢ moge pozostawaé¢ wzgledem siebie

wklesto-wypuktych) wystar-
np.cechy wkle-
Uktad posia-
nowkIles+tym,

wielowkIles+tynm

zas

w

2.1.4.1),dany uk#ad ar-
lecz tak-

ze 1 sam ulec rozcztonowaniu. Mozemy zatem méwi¢ zaroéwno o artykulacji
pierwszego stopnia (swobodnej, niezaleznej), polegade-
cej na wyodrebnianiu fragmentéw uniwersum (rys. 82), jak tez o artykula-
cji drugiego stopnia, (zwiezanej, zaleznej), ktorej i-
stota sprowadza sie do rozczitonowania owych wyodrebnionych fragmentéw(rys.
83). Podstawowe rodzaje artykulacji bedziemy okresla¢ mianem Jedno -
stek morficznych. Se one cechami pochodnymi podstawowych
cech morficznych, powstaje bowiem w wyniku kombinacji,zachodzecych miedzy
tymi ostatnimi. Bedziemy wyodrebnia¢ jednostki morficzne artykulacji swo-
Rys. 82. Artykulacja swobodna Rys. 83. Artykulacja zwiezana
(1 stopnia) (2 stopnia)
A) punktowa (grudowa).B) linio- A) punktowa, B) liniowa, C) po-
wa (strunowa), C) powierzchnio- wierzchniowa, D) brytowa
wa (przegrodowa), D) brytowa

(blokowa)
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bodnej oraz zwigzanej. Do tych pierwszych nalezg: 1) gruda, czyli po-
jedynczy samodzielny twor przestrzenny, postrzegany jako obszar punktowy.
Rozcztonowanie przestrzeni pustej za pomocg grud okreslimy mianem a r-
tykulaciji punktowej lub grudowej, 2) stru-
n a, czyli pojedynczy samodzielny twér przestrzenny, postrzegany jako ob-
szar liniowy. Rozcztonowanie przestrzeni pustej przez struny nazwiemy a r-
tykulacja lLiniowa lub strunowgag, 3) przegro-
d a, czyli pojedynczy samodzielny twér przestrzenny, postrzegany jako ob-
szar powierzchniowy. Rozczdtonowanie przestrzeni pustej przez przegrody be-
dziemy okresla¢ mianem ar tykulaciji powierzchnio-
we j lub przegrodowej, 4) blok, czyli pojedynczy samo-
dzielny twér przestrzenny, postrzegany jako obszar brytowy. Rozcztonowa-
nie przestrzeni pustej przez bloki nazwiemy ar tykulacija bry-
towa Ilub blokowa (rys. 82).
Do jednostek morficznych artykulacji zwigzanej naleza:

1) Fatd?®

ciwstawnych powierzchni krzywych - wklestej i wypuktej - ktore albo prze-
chodzg Jedna w drugg w spos6b ptynny, albo przecinajg sie wzdduz okreslo-

, czyli Jednostka morficzna, sktadajgca sie z dwoch prze-

nej krawedzi. Ze wzgledu na wymiarowos¢ wyréz-
nimy faldy powierzchniowe i
bry#+owe (rys. 84). Cze$¢ wypukta fatdu
okreslimy mianem an ty k1l iny (gr.anti -
przeciw, klino - nachylam sie), cze$¢ wklesta
za$ nazwiemy synk1l1ina (gr. synklino -
nachylam ku sobie) - rys. 85. Antyklina i syn-
klina usytuowane sa szeregowo jedna za druga

wzdduz okreslonej linii (prostej, +amanej lub

krzywej), ktdéra nazwiemy 1 ini g prze-
biegu fatdu. Powierzchnia zewnetrzna fak-
du, ktorag okreslimy mianem ptaszcza,

moze *gczyé sie z powierzchnig graniczng obsza-
ru brytowego lub z obszarem powierzchniowym w
dwojaki sposéb: albo przechodzi w nig ptynnie,
tak Ze przejscie to Jest percepcyjnie nieokre-
Slone, albo tez przecina sie z nig w dwéch o-
kreslonych percepcyjnie liniach, ktdére nazwie-
Rys. 84. Rodzaje fakdow my krancami fatdu. Krance sa wiec li-
z€ Wzgleagéga wymraro- niami ograniczajacymi fakd z dwéch stron w kie-
runku w przyblizeniu prostopadtym do linii je-

A) fald powierzchniowy,
B) fatd brytowy go przebiegu. Linie ograniczajace ptaszcz fak-

46 Pojecie fatdu oraz niektére Jednostki pojeciowe z nim zwigzane zostaty
zapozyczone z aparatu pojeciowego geomorfologii.
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Rys. 85. Elementy sktadowe i parametry
fatdu

A- cze$¢ wypukta (antyklina), S - czesc¢
wklesta (synklina), p - podstawa, Kk,
» kj m krance, b.t™ -brzegi, g - grzbiet,

d-dno, Id - linia dzielgca, T - trzon,
Skj, Skg - skrzydta, w - wysokosé, g -

gtebokosé, s - strzatka, If - diugosc
fatdu, sz - szerokos$¢ fatdu, 1A, 1S -
ddugosé skrz.

du z dwéch stron w kierunku w przyblizeniu roéwnolegdym do linii przebiegu
fatdu nazwiemy jego brzegami . Umowna (a wiec intencjonalna) pta-
szczyzna przechodzgca przez oba krance fatdu i przecinajgca jego ptaszcz
w taki spos6b, ze jedna jego czes¢ moze byé w stosunku do tej powierzchni
uznana za wypukta, druga zas za wklesta - bedzie nosi¢ nazwe p o d s t a-
w y. Ptaszczyzna ta przecina ptaszcz faldu wzdduz linii, oddzielajacej
czes¢ wypukdta (antykling) od czesci wklestej (synkliny). Linie te okresSli-
my mianem D inii dzielagce] fatdu. Linie, bedace zbiorami
punktéw ptaszcza fatdu najbardziej oddalonych od powierzchni odniesienia,
bedziemy nazywa¢ 1l iniami przegiecia fatdu. Fatd posia-
da dwie linie przegiecia: grzbiet
oraz dno. Linie te, jak roéwniez
linia dzielaca, moga by¢ percepcyjnie
okreslona i wéwczas fatd nazwiemy
zatamanym Tub krawe -
dziowym, albo percepcyjnie nie-
okreslone, a wtedy okreslimy go jako
ob+ty lub bezkrawedzlo-
w y. Fakdy zatamane mogg wiec miec
krawedziowe grzbiety, dna,linie dzie-
lace lub wszystkie te elementy jedno-
czesnie (rys. 86). Mozemy tez wyroz-
ni¢ faldy, w ktdérych zatamania nie po-
krywaja sie z liniami przegiecia ani
z linig dzielgcg. Grzbiet i dno dzie-
ja ptaszcz fatdu na trzy pola: dwa
skrajne, ktdére nazwiemy skrzy-
dtami oraz jedno $rodkowe,kté-

re okreslimy mianem t r z o n u.Oed-
Rys. 86. Rodzaje fatdow ze wzgle-
du na zatamanie

A) fakd obky (bezkrawedziowy), i grzbietem, drugie - przeciwlegtym
B) fatd o krawedziowym grzbiecie, krancem i dnem, trzon za$ rozciagga
C) fatd o krawedziowym dnie, D R R R
fg+d o krawedz?owym ygrzbiecie % sie miedzy grzbietem a dnem faddu.
dnie.E) fatd o krawedziowej linii Rozmiary fakdu mozna okresli¢ poda-
dzielacej, F) fatd o krawedziowym
grzbiecie, dnie i linii dzielacej

no skrzyddo ograniczone jest krancem

jac kilka podstawowych parametroéw.
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I tak odleg4o$¢ miedzy ptaszczyzne roéwnolegtya do podstawy i przechodzaca
przez grzbiet a takgaz ptaszczyzng przechodzaca przez dno okreslimy mianem
strza#tki fatdu. Odlegtos¢ miedzy grzbietem faldu a ptaszczyzne
podstawy nazwiemy wy sokos$Scia fatdu, za$ odlegtos¢ miedzy dnem
a ptaszczyzng podstawy - jego gtebokoscia. Srednig odlegtosé
miedzy krancami fakdu okreslimy mianem jego d4+ugos$ci, a Srednigod-
legtos¢ miedzy brzegami - mianem s zerokos$ci fatdu, $Sredniag od-
legtos¢ miedzy krancem fakdu a linig dzielgacg nazwiemy d4+ugos$cia
skrzyd+ta, za$ Srednig odlegtos¢ miedzy brzegami w obrebie danego
skrzydda - s zerokosciag tegoz skrzydta. Fakd jest jednostka
morficzng nie zawierajaca elementow plaskich, czyli odznaczajacg sie wy-
+acznie cecha krzywiznowos$ci powierzchniowej. ZJeSli podstawa faldu Jest
ptaszczyzng pionowg, wéwczas fFald nazwiemy stojagcym, gdy jest ona
ptaszczyzng pozioma, wtedy fakd nazwiemy lezagcym, gdy za$ podstawa
jest nachylona wzgledem poziomu pod katem ostrym lub rozwartym, faid na-
zwiemy pochy4+ymnm (rys. 87). Gdy fald sktada sie wytacznie z dwoch

skrzydet i trzonu, nazwiemy go pojedynczym, jesli natomiast po-
siada wiecej niz dwa skrzyd¥a i trzon - faldem wielokrotnymnm
(rys. 88). Fatdy wielokrotne moga byésymetryczne, co ma miej-

sce wtedy, gdy skrzydta nachylone sg w stosunkudo ptaszczyzny odniesie-
nia pod jednakowym katem, a takze gdy dtugos¢ iwysokos¢ zaréwno antykli-
ny jak 1 synkliny sa sobie réwne. Gdy natomiastwarunki te nie sg spe#nio-
ne, woéwczas fatd wielokrotny okreslimy mianem asymet ryczne -

Rys. 87. Rodzaje fatdéw ze wzgledu Rys. 88. Rodzaje faktdow ze wzgledu
na nachylenie podstawy na ilos¢ pol
A) fatd stojacy, B) fald lezacy. A) fatd pojedynczy, B) fatd wielo-

C),D) fakdy pochyte krotny



Rys. 89. Fatdy symetryczne

met ryczne
A) fald symetryczny,
fatdy niesymetryczne,
kosny, E) fatd nawisowy
kowy

i asy-

B),C),D),E)
D) fatd u-
(zak#tad-

ksztatt

A) fakd krotki
gi i waski, C)
brzegach i réwnolegtych krancach),
fatd o nierodwnolegtych krancach i
nolegtych brzegach,
linii

linii przebiegu

i szeroki,B) fatd dtu-

fatd o nierdéwnoleatych

D)

réow-
E) fatd o krzywej

przebiegu

Rys. 90. Rodzaje fatdow ze wzgledu
na stosunek strzatki do dtugosci

A) fatd +tagodny, B) fakd stromy,
C) fakd niski i gteboki, D) fakd

wysoki i ptytki, E) fakd wysoki i
gteboki, Fjfatd niski i plytki

g o (rys. 89).Wsrod fakdéw asy-
metrycznych wyréznimy fatdy
kosne. Fatdy moga by¢ s t r o-
m e, kat nachylenia skrzy-
det w stosunku do ptaszczyzny od-

u-
Jesli
niesienia jest duzy lub #agodne,
gdy kat ten je3t maty.
lub fatdu
jest przez stosunek strzakki

Stromos$¢é
okreslona
do
ten

+agodnos¢

rozpietosci. Oes$li stosunek
jest duzy - wéwczas mamy do czy-
nienia z faldem stromym,jesli
4y, woéwczas Tatd
(rys. 90).
bokosci synkliny mozemy wyréznic
fatdy gtebokie lub
ptytkie, zas w zaleznosci
od wysokosci antykliny
lub wysokie.
cztonowanie powierzchniowej gra-
nicy obszaru brytowego za pomoca
fatdow nazwiemy

ma-
jest +tagodny

W zaleznosci od gte-

-nis -

kie Roz-

artykule-
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c]l? fatdowa (rys. 91). Peinag klasyfikacje morfotektoniczne fak-
déw ukazuje tabela IV.

2) Us k o kd7\ czyli jednostka morficz-
na, ktéra sktada sie z trzech powierzchni pta-
skich (lub ptaskich 1 krzywych) dwukrotnie li-
niowo zatamanych (czyli przecinajacych sie w
dwéch krawedziach)i tworzacych dwie czesci: wy-
puktg czyli antykline oraz wkle-
sta, czyli synkIline. Antyklina posia-
da grzbiet, synklina - dno . Powierzch-
nie skrajne uskoku nazwiemy Jego skrzy-
dtami, powierzchnie Srodkowg za$ okresli-
my mianem trzonu. Ze wzgledu na wymla-
rowo$¢ wyréznimy uskoki powierzch-
niowe i bry+owe (rys. 92). Pa-
rametry okreslajace rozmiary uskoku sg analo-
Rys. 92. Rodzaje usko- giczne jak w przypadku fakdu (rys. 93).Wyro6z-
kéw ze wzgledu na wymia- nimy zatem s trzadtke uskoku, jego

rowos¢ rozpietosc¢, atakze wysokos¢
i dtugosé¢ synkliny i antykliny. Ciesli
skrzydda lub trzon sg powierzchniami krzywymi.

A) uskok powierzchniowy,
B) uskok brytowy

Rys. 93. Elementy sktadowe i para-
metry uskoku

a - antyklina, S - synklina, p -
podstawa, k, kj - krance, b, bj -
brzegi, g- grzbiet, d - dno, Id

linia dzielgca, Sk”,Skg - skrzydta,

T - trzon, w-wysokos$¢, s-strzat-
ka. g+ - gtebokosé, 1A - dtugosé
antykliny, 1S - dtugos¢ synkliny,
lu - dbugos¢ uskoku, sz - szerokoscé

uskoku
wowczas uskok nazwiemy kr zywi znowymnm (rys. 94). Uskok taki
jest heteromorficzny. Uskoki moga byé pojedyncze lub wie-

lokrotne (rys. 95). Uskoki wielokrotne mogg by¢ symet rycz-
n e, co ma miejsce wtedy, gdy skrzydda i trzon sg nachylone pod tym sa-
mym katem w stosunku do ptaszczyzny odniesienia, a ponadto gdy d¥ugos¢ i
wysokos¢ synkliny réwnajg sie ddugosci i wysokosci antykliny. Gdy warunki
te nie sa spednione, woéwczas uskok wielokrotny nazwiemy asyme-
trycznym (rys. 95). W zaleznos$ci od stosunku strzatki do dtugosci
uskoki moga byc¢: tagodne, czyli rozwarte (gdy katy mie-

4/ "Pojecie uskoku (podobnie jak pojecie fatdu) zostato wraz =z niektérymi
towarzyszgcymi mu Jednostkami pojeciowymi zaczerpniete z geomorfologii.



A) uskok o Kkrzywiznowych skrzy-
dtach. B), C) uskoki o krzywizno-
wym trzonie
Rys. 96. Uskoki symstryczne i asy-
metryczne
A) uskok symetryczny, B),C),D).E)
uskoki asymetryczne, D) uskok nor-
malny, E) uskok nawisowy (zaktad-

kowy)

98

Rys. 95. Rodzaje uskokéw ze wzgle-

du na ilos¢ pol

A) uskok pojedynczy, B) uskok wie-

lokrotny

sci
A) uskok +agodny (rozwarty). B) u-
skok stromy (ostry), C) uskok nis-
ki 1 gteboki, D) uskok wysoki i
ptytki, E) uskok wysoki i gteboki,

F) uskok niski i ptytki
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dzy sasiadujacymi polami sg rozwarte), strome, czyli ostre (gdy
katy miedzy sasiadujacymi polami sg ostre) lub normalne (gdy ka-
ty miedzy sasiadujgcymi polami sa proste), a ponadto: niskie lub
wysokie oraz gtebokie lub ptytkie (rys. 97). w za-
leznosci od stosunku szerokosci do d¥ugosci wyréznimy uskoki: krot-

kie Ilub ddtugie oraz szerokie Ilub wagskie (rys.9).
Bioragc pod uwage rownolegtos¢ brzegéw i krancéw, mozemy wyroé6zni¢ uskoki
réwnolegto- lub nierédwnolagtok rancowe (wéréd
ktérych wyodrebnimy uskoki o krzywej linii przebiegu (rys. 98). Wreszcia
w zaleznosci od nachylenia podstawy podzielimy uskoki na stojace,
lezagce i pochy#te (rya. 99). Klasyfikacje morfotektonicz-
ng uskokéw ukazuje tabela V.

Rys. 98. Rodzaje uskokéw ze wzgle- Rye. 99. Rodzaje uskokow ze wzgle-
du na stosunek szerokosci do dtu- du na nachylenie podstawy
gosci 1 ksztatt linii przebiegu A) uskok stolacy, B) uskok lezacy,

A) uskok krétki i szeroki, B) u- C), D) uskoki pochyte
skok d¥ugi i1 waski, C) uskok o
nierownolegtych brzegach 1 réwno-
legtych krancach, D) uskok o nie-
rownolegtych krancach i réwnole-
gtych brzegach, E) uskok o krzywej
linii przebiegu

3) Bruzda, czyli pojedynczy podtuzny twér wklesty o wyraznej
przewadze d#ugosci nad pozostatymi dwoma wymiarami. Elementami sktadowymi
tej Jednostki morficznej s $Sciany, ktorych musi by¢é co najmniej
dwie, dno oraz brzegi, czyli linia przenikania sie bruzdy z po-
wierzchnig graniczng obszaru brytowego, podlegajacg rozcztonowaniu przez
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Rys.100. Elementy sktadowe i para-

metry bruzdy

S,S”- Sciany, D - dnn, B,B" - brze-

gi, g - gtebokosé¢,

d - d¥ugos¢

Bruzdy homomorficzne

wzgledu na krzywiznowos$c¢

Rys. 102.
A) bruzda
0)

bezkrzywiznowa, B),
,E) bruzdy krzywiznowe

sz - szeroko$¢,

ze

0,

A) bruzdy powierzchniowe, B) bruz-

dy brytowe

Rys. 103. Bruzdy heteromorficzne
ze wzgledu na krzywiznowosé

A),B),C),D) bruzdy o bezkrzywizno-
wych $cianach i krzywiznowym dnie,
E),F),G),H) bruzdy o bezkrzywizno-
wym dnie 1 krzywiznowych $cianach
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bruzde (rys. 100). Ze wzgledu na wymiarowo$¢ rozréznimy bruzdy p o-
wierzchniowe i bry+owe (rys. 101). Bruzdy moge byc
homo- i heteromorficzne. WSrdéd bruzd homomorficznych rozréznimy p + a-
s zczyznowe , czyli takie, w ktérych zaréwno Sciany jak i dno se
ptaszczyznami (przy czym przekr6j poprzeczny bruzdy ptaszczyznowej moze
by¢ dowolnym wieloketem) oraz k rzywiznowe, czyli takie,w kto-
rych zaréwno Sciany jak i dno se powierzchniami krzywymi (przy czym prze-
kr6j poprzeczny bruzdy krzywiznowej moze by¢é dowolne krzywe) - rys. 102.
W przypadku bruzd krzyw_znowych granica miedzy $cianami a dnem nie jest
percepcyjnie okreslona. Bruzdy heteromorficzne cechuje sie posiadaniem ele-
mentéw zaroéwno ptaszczyznowych jak i krzywiznowych np. $cian ptaszczyzno-

wych i dna krzywiznowego lub odwrotnie) - rys. 103 . Brzegi bruzdy moge
mie¢ w plaszczyznie pionowej zarys prostoliniowy lub krzy-
woliniowy. Ze wzgledu na uporzedkowanie (czyli regularnosé¢) moze-
my podzieli¢ bruzdy na symetryczne i asymetrycz-

ne (rys. 104), za$ z punktu widzenia wymiaréw -na pty tkie Tub
gtebokie, szerokie lub wes kie wreszcie d+u-
gie lub kréotkie. Bruzda krétka ze wzgledu na swe wyrazne odmien-

nos¢ percepcyjno-wizualne od bruzdy dtugiej moze by¢ rozpatrywana jako od-

Rys.104. Bruzdy symetryczne i asy- Rys.105. Kombinacje wymiarowe (pro-
metryczne porcje) bruzdy

A) bruzda o brzegach krzywiznowych A) bruzda ptytka i weska (réw),

w pionie,B) bruzda o brzegach bez- b ) bruzda ptytka i szeroka (niec-

krzywiznowych w pionie, C) bruzda ka), C) bruzda gteboka i1 weska

symetryczna.D) bruzda asymetryczna (szczelina), D)bruzda gteboka i

(o réznej wysokosci $cian) szeroka (koryto)
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drebna jednostka morflczna. Mozemy wyrézni¢ nastepujace kombinacje wymia-
row (czyli proporcje) bruzdy dtugiej: a) bruzde ptytka 1 waska nazwiemy

rowem, b) bruzde ptytka i szerokg nazwiemy niecka, c) bruzde
gteboka i waska nazwiemy szczelina, d) bruzde gteboka i szeroka
nazwiemy korytem. Rozczdonowani6 granicy powierzchniowej obszaru

brytowego za pomocag bruzd okreslimy ogélnym mianem ar ty kulaciji
bruzdowej (rys. 105). Klasyfikacje morfotektoniczng bruzd ukazu-
je tabela VI.

4) Prega, czyli pojedynczy podtuzny twér wypukdty o wyraznej prze-
wadze d#tugosci nad pozostatymi dwoma wymiarami (rys. 105).Elementami skta-
dowymi pregi s $ciany, grzbiet oraz podstawa,
czyli linia przenikania sie Scian pregi z powierzchnig graniczng obszaru
brytowego, podlegajaca rozczdonowaniu. Ze wzgledu na wymiarowo$¢ podzieli-
my pregi na powierzchniowe i bry+towe (rys. 107).
Mozemy wyr6zni¢ pregi homo- i heteromorficzne (rys. 108, 109).Pregi homo-
morficzne mogg byé pt+taszczyznowe, czyli takie, w ktorych za-
réwno Sciany jak i grzbiet sg ptaszczyznami (przy czym przekréj poprzecz-
ny pregi moze by¢ dowolnym wielokatem) oraz k rzywiznowe, " czyli
takie, w ktérych zaréwno $ciany Jak i grzbiet sa powierzchniami krzywymi.
W przypadku preg krzywiznowych granica miedzy $cianami a grzbietem nie mu-
si by¢ percepcyjnie okreslona. Pregi heteromorficzne posiadajg zaréwno ele-
menty ptaszczyznowe jak i krzywiznowe (np. ptaszczyznowe Sciany i krzywiz-
nowy grzbiet lub odwrotnie), Z punktu widzenia regularnosci morficznej mo-

zemy podzieli¢ pregi na symetryczne i asymetrycz-

ne (rys. 110), zas$ z punktu widzenia wymiaréw - na niskie lub
wysokie, szerokie lub waskie, wreszcie ddtug ie
Ilub krétkie. Prega krotka ze wzgledu na swg wyrazng odmiennos$¢ per-

cepcyjno-wizualng od pregi ddugiej moze by¢ interpretowana Jako odrebna
jednostka morficzna. Mozemy wyréznié¢ nastepujace kombinacje wymiaréw (czy-
li proporcje) pregi ddtugiej: a) prege niska i waska,ktore nazwiemy g r z e-
d g, b) prege niska 1 szeroka, ktorag nazwiemy p a 8 m e m, C) prege wy-
soka 1 waska, ktérg nazwiemy pH+oza, d) prege wysokg i szeroka, ktorg
nazwiemy groblg (rys. 111).

Prega jest zatem jakby negatywem bruzdy i odwrotnie. Innymi stowy -
obydwie te jednostki stanowig wzajemne przeciwienstwo. Rozczdonowanie po-
wierzchniowej granicy obszaru brytowego za pomocag preg bedziemy okreslac
mianem artykulaciji pregowej, przy czym poszczegd6lne
rodzaje tej artykulacji, zalezne od kombinacji wymiaréw pregi,nazwiemy od-
powiednio artykulacjg: grzedowa, pasmowag - ptozowe
i groblowa. Do artykulacji pregowej mozemy zaliczy¢ nastepujace
twory przestrzenne, zwigzane z powierzchnig graniczng obszaréw brytowych:
pilastry, lizany, belkowania, gurty (artykulacja pasmowa), gzymsy, zebra,
watki (artykulacja grzedowa), potkolumny, Filary przyscienne (artykulacja
groblowa), ptyty wysuniete wspornikowo z muru (artykulacja ptozowa).Klasy-
fikacje morfotektoniczng preg ukazuje tabela VII.



Oa0ozIwnz =+

°80 ocoarn  «~ * 0QOT
166.3 : = ©zom>% ®Ep @ 9 Yoo o0i0ze -z0 “ew~o .00C
oA ! O~ A X T -
o lo* B*owovzTo z.uxz0g Qoosd £ 76310 3 ‘O moFjoYozdetNow F661d ¢, © A00F 00 g g “ROFJgzs0 - o
Qo—ovzTanrzd 00 mR IOz oQoNOHOT W AN OO0 F08.@ rdjowod
0z QozoFsaowowoy IE3¢ * 8ot *3Ias mobIbz o Oz B3Lc 0402905 2o ‘Onrd 0B T 0n0Q03 © rdo0woE3 'Qor ' wng

105



NOOUOTOP ;OANCoZT mmz M
2:00i8 floiszo T 080orw 0845w o
. —

o T oxocoToz..0O E>200NH,|N..EN0%
Tozo2d| 228Ba I 0f0oAa 00.-% o EOOU® §_*<B*hd (z 'Orm=I-z.0 Eyw
W,OEO@Q.,N, TLOu0Zo I ©fLoTI o ©85D>w 3 0020n . owhgo “00ZINAZLZ & Q00ULEIOP NoA-00ZI
F@U@N Loy O¢ -Ba T o80T 0 o04ads % LR 8 «OCNO.ML*>,OE>0 o0bdxs O 1yNLmNO$ ] FCLER i o0" 8- HQ<
1080 5T040coLiw ©0z0* 4Fouw 290 wozT—wzlig oL ®OLIBza oz
—Ho3PFwN  0ERLTRwo g =T ‘ong -700 T o0zohodouwro T0b1g 'orrtoil 00ZOF4D0WOJo o, I06id * o ‘ohg



78 & ICOYNIGNOM 3oPH

- 107 -

ukzoaels 1 beud
S5fuk

suzoibojogaow sjod



- 108 -

5) Gniazdo, czyli pojedynczy twér wklesty, ktoérego wszystkie
trzy wymiary se do siebie zblizone (rys. 112), Te Jednostke morficzne mo-
zemy interpretowa¢ w wiekszosci przypadkéw Jako krotke bruzde (por. p. 3),
jednakze otwarte tylko z jednej strony, wobec czego wszystkie jej elemen-
ty i zachodzece miedzy nimi relacje se analogiczne jak w przypadku bruzdy
ddugiej. Inne bedzie Jedynie nazewnictwo odmian gniazda, wynikajecych z
kombinacji Jego wymiaréw (czyli proporcji). Tak wiec: a) gniazdo ptytkie
i weskie nazwiemy wneke Ilub nisze, b) gniazdo ptytkie i sze-
rokie nazwiemy basenem, c) gniazdo gtebokie i weskie okreslimy mia-
nem szybu, d) gniazdo gtebokie i szerokie nazwiemy zapadli-
skiem. Rozczdonowanie powierzchniowej granicy obszaru brytowego za

pomoce gniazd okreslimy mianem artykulac]j gniazdo-

i
wej, przy czym poszczeg6lne rodzaje tej artykulacji, zalezne od kombi-

nacji wymiaréw gniazda, bedziemy nazywa¢ odpowiednio artykulacje: w n e-
k owe (lub niszowe, basendéw e, szyboéw e wre-
szcie zapadliskowe (rys. 113). Klasyfikacje morfotektonicz-
ne gniazd ukazuje tabela VI.

Rys. 112. Wymiarowo$¢ gniazda Rys.113. Kombinacje wymiarowe (pro-

A) gniazdo powierzchniowe,B) gniaz- porcje) gniazd
do brytowe A) gniazdo ptytkie i weskie (wneka,
nisza), 8) gniazdo ptytkie i sze-
rokie (basen), C) gniazdo gtebokie
i weskie (szyb), D) gniazdo gtebo-
kie i1 szerokie (zapadlisko)
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6) Sterczyna, czyli pojedynczy twér wypukdty, ktoérego wszyst-
kie trzy wymiary sg do siebie zblizone (rys. 114). Te jednostke morficzne
mozemy interpretowa¢ w wiekszosci
przypadkéw jako krotke prege  (por.
p- 4), wobec czego wszystkie jej ele-
menty i zachodzgce miedzy nimi rela-
cje sg analogiczne jak w przypadku
pregi dtugiej. Inne bedzie jedynie
nazewnictwo odmian sterczyny, wyni-
kajacych z kombinacji jego wymiarow
(rys. 114). 1 tak: a) sterczyne nis-
ka 1 waska nazwiemy guzem, b)
sterczyne niska i szeroka nazwiemy
tarasenm, c) sterczyne wysoka
i waska nazwiemy grodziag, d)
sterczyne wysoka i szerokga nazwiemy
klocem. Rozcztonowanie powierz-
chni granicznej obszaru brytowego za
pomocg sterczyn bedziemy okreslac mia-
nem artykulaciji ster -
czynowe Jj, przy czym poszcze-
Rys. 114. Kombinacje wymiarowe gélne rodzaje tej artykulacji,zalez-

(proporcje) sterczyn ne od kombinacji wymiaréw sterczyny,

A) sterczyna niska i wagska (guz), bedziemy nazywaé¢ odpowiednio artyku-
B) sterczyna niska i szeroka (ta-

ras), C) sterczyna wysoka i wag- lacja: guzo w_q ’ taras o_—
ska (grodz), D) sterczyna wyso- wg, grodziowa wreszcie
i szeroka (kloc) klocowag. Do artykulacji siar-

czynowej mozemy zaliczy¢ nastepuja-
ce twory przestrzenne, zwigzane z powierzchnig graniczng obszaréw bryto-
wych: wykusze, balkony, lukarny (artykulacja guzowa), ryzality (artykula-
cja tarasowa lub klocowa), niektére przypadki $cian zewnetrznych i wewne-
trznych (artykulacja grodziowa). Artykulacja siarczynowa moze wszakze wy-
stepowa¢ nie tylko w postaci Jednostek morficznych $cisle zwigzanych =z
granicg danegoobszaru, lecz réwniez jako artykulacja swobodna. Wymienio-
ne wyzej Jednostkimorficzne sawbéwczas samodzielnymi obszarami, rozczto-
nowujacymi uniwersum. Klasyfikacje morfotektoniczng sterczyn ukazuje ta-
bela VII.

7) Dama (lub kawerna)- (#ac. caverna - jama, pieczara),
czyli pojedynczy zamkniety obszar pusty znajdujacy sie wewnatrz pednego ob-
szaru brytowego i otoczony nim ze wszystkich stron, a tym samym nie prze-
cinajacy zewnetrznej granicy powierzchniowej obszaru brytowego. Elementa-
mi sktadowymi tej jednostki morficznej sa: S§ciany, dno oraz
przekrycie (rys. 115). Damy - podobnie jak scharakteryzowane po-
przednio jednostki morficzne - moga by¢ zaréwno homo- jak i heteromorficz-



- 110 -

ne. WSréd jam h .amorficznych mozemy roz-
rozni¢c ptaszczyznowe, czyli
takie, ktérych wszystkie elementy skdadowe,
a wiec zaroéwno Sciany jak dno oraz przekry-
cie se ptaszczyznami oraz krzywiz-
nowe, a wiec takie, Kktorych wszystkie
elementy sktadowe se powierzchniami krzy-
wymi. Damy heteromorficzne posiadajg zarow-
no elementy ptaszczyznowe jak i krzywiznowe

(rys. 115). Z punktu widzenia uporzadkowa-
Rys. 115. Elementy sktadowe

i parametry jamy nia mozemy podzieli¢ jamy na syme -

P - przekrycie, 0-dno, Sl' tryczne Tub asymet rycz-
$2,83,S4 -$ciany, sz - sze- n e, a z punktu widzenia wymiaréw - na
rokosé , w - wysoko$¢, niskie lub wysokie, sze-
dtugosé rokie lub wagskie, wreszcie d 4 u-
Rys. 115. Damy homo- i heteromor- Rys.117. Kombinacje wymiarowe (pro-
ficzne porcje) jam

A) jama bezkrzywiznowa. B) Jama A) Jama o wszystkich wymiarach
krzywiznowa, C) jama krzywiznowo- zblizonych (komora),B) jama waska,
bezkrzywiznowa krotka 1 wysoka (szyb),C) Jama wag-

ska, dkuga iniska (korytarz), D)

jama waska, d#uga i1 wysoka (nawa)

E) jama szeroka, dduga i niska
(sala)

gie lub kréotkie. W zaleznosci od kombinacji trzech podstawo-
wych wymiaréw (tj. dbugosci,szerokosci i wysokosci) mozemy wyréznié cztery
"odstawowerodzaje jam: a)jamy owszystkich trzech wy«,larach zblizonych
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do siebie, czyli komory, b) jamy o wyraznej przewadze ddugosci lub
wysokosci nad pozostatymi dwoma wymiarami, czyli korytarze, c)
jamy o wyraznej przewadze ddugosci i szerokosci nad wysokoscig.czyli s a-
1 e, d) jamy o wyraznej przewadze wysokos$ci nad szerokos$ciag i dtugoscia,
czyli nawy (rys. 117). Rozczionowanie wnetrza pei#nego obszaru bryto-
wego za pomoca zamknietych obszaréw pustych bedziemy okresla¢ mianem a r-
tykulsciji Jamiste] (lub kawernowegj), przy czym
wyréznione powyzej rodzaje tej artykulacji nazwiemy odpowiednio: artyku-

lacja komorowa, korytarzowsa, salowag wreszcie
nawowag . Klasyfikacje morfotektoniczng jam ukazuje tabela VIII.
8) Otw

ty obszar pusty, potozony we wnetrzu ped-
nego obszaru brytowego i przerywajacy cig-
gtos¢ zewnetrznej granicy powierzchniowej
tegoz obszaru w dwéoch miejscach, lezacych
po przeciwlegtych stronach granicy. Ele-
mentami sktadowymi tej Jednostki morflcz-
nej sa (rys. 118): Sciany oraz brze-
gi, czyli linie przenikania sie $cian
otworu z powierzchnig graniczng obszaru
brytowego. 2 punktu widzenia jednorodno-

Sci morficznej mozemy wyr6zni¢ otwory ho-
Rys. 118. Elementy sktadowe

i parametry otworu mo- heteromorficzne. Otwory homomorficzne

S - éciany, B - brzegi, sz - mogg by¢ ptaszczyznowe, czy-
szerokos¢, w—wys'o'koéé, g - li takie, ktorych Sciany sg ptaszczyzna-
gtebokosc mi, albo krzywiznowe, czyli ta-

kie, ktoéorych $ciany sg powierzchniami krzy-
wymi. Otwory heteromorficzne posiadajag Sciany zaréwno ptaszczyznowe Jak i
krzywiznowe (ry3. 119). 2 punktu widzenia uporzadkowania mozna otwory po-
dzieli¢ na symetryczne i asymetryczne, zas$ z
punktu widzenia wymiaréw -na pty tkie i gtebokie, sze-
rokie i wagskie, wreszcie kr o6 tkie i dtugie
(rys. 120). Rozcztonowanie obszaru pednego za pémocg otworéw bedziemy o-
kresla¢ mianem ar ty kulaciji otworowej lub per -
foraciji (fac. perforare - przewierci¢). Klasyfikacje morfotektonicz-
ng otworow ukazuje tabela IX.

2.2.3.4.7. Istnieje Scisty zwigzek miedzy rodzajem uktadu artykulacyj-
nego ze wzgledu na Jego wymiarowos$¢ a sposobem, w Jaki uktad ten moze by¢
rozczdonowany. Tak wiec: 1) uk#ad punktowy nie moze byé rozcztonowany za
pomoca zadnej jednostki morficznej, zaréowno wtedy, kiedy jest sympleksem
(a wiec uktadem nie posiadajacym powkoki), Jak tez i wtedy, gdy stanowi
kompleks (a wiec jego powkoka sktada sie z izolowanych punktéw).ktéry mu-
si by¢ sitg rzeczy rozproszony, 2) uktad liniowy moze by¢é rozcztonowany
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Klasyfikacja uktadéw artykulacyjnych

ze wzgledu na posiadane jednostki

bruzda
fatd
gniazdo

i
0

ama
twor

prega
sterczyna

u

,11.

FG
PS
GO
BO
ou
ou
BS

1v.

BFGO
FGOS

TOS
FJOU
Sros

ou

dGou

K1.V.

OO0PSU
BFOSU
BOOPU
FGOOU
FGOPS
BGOSU
BFOOP

Kl

VI

GOOPSU
BFGOSU
BGOPSU
BFGOOS
BFGOPU
BFOOPU
BFOOPS

skok

GO
SuU
oP
FO
BO
BP
FU

FGOO
GOOU
BOPU
GOPS
BFPU
GOPS
BOPS

00
BG
0S
GP
FP
FS
BU

GOOP
BFGS
BGOS
GOSU
BFOS
GOSU
BPSU

1 jednostka

2 jednostki

28

4 jednostki

00PS
FGOU
BOOU
GOPU
BFOU
GOPU
BOPU

5 jednostek

BOPSU

BFG
BFO

FGOOP
FOOPU

BGO

BFOPU

KI.VIIT.
BFGOOPSO

BFPSU BF

PU BFGOP GO
PS GOOPU BO

FOPSU FG
FGOPS FO

PU BGOOS BG

BFOOS BF

6 jednostek

BOOPSU
BFGOOU
BFOPSU
FGOPSU
BFGOPS
BFGOPS
FGOOPU

BFOPSU
BFGOOP
BFGOSU
BGOPSU
FGOPSU
FGOOSU
BGOOPS

8 Jednostek

1

B.F.G .0.0,,P.S,,U

OPSU
BFGU
BGOU
OPSU
BFOU
0oosu
GPSU

GSU
PSU
OPS
osu
OPS
OPU
OPS

BFG

KE.TLL.

BFG
GOP
FGS
BPS
BOU
FOP
GSU

BFGO
BGOO
FOOP
BFOO
FGOP
BGOP
BOSU

BFGOO
BOOSU
GOOPS
FGOPU
BFPSU
BGOPS
BFGOU

PSU

FOOPSU

BFG

OPU

BFOOSU
BGOOSU
BGOOPU
FGOOPS

FGO
00S
GOU
BSU
BGS
FOS
GOS

28

teczna

3 jednostki

GO0
0oSu
BFS
BGO
BOU
FPU
GPU

FGOP
BOOP
FOPS
BFOP
FGPS
BGPS
FOPU

BFGOU
BFOPU
FOPSU
FGOOS
BGOSU
BGOPS
BFGOP

00P
BFO
FGU
BOP
BGU
FOS
GOU

GOO0S
BOPS
FPSU
BFPS
FGSU
BGSU
FOSU

GOPSU
BFGPS
FGPSU
FOOSU
BGOOU
BFOSU
BFGOS

OPS
FGP
BFU
BOS
FOO
FOU
OoPS

00PU
BOSU
FOOS
BFSU
FGOS
BGOS
FOSU

KI.VIL.

FGOOPSU
BGOOPSU
BFOOPSU
BFGOPSU
BFGOPSU
BFGOOSU
BFGOOPU
BFGOOPS

PSU
GOS
BGO
BPU
FOP
FOU
osu

morficzne

BFO
oou
BOO
BGP
FPS
GOP
OPU

BFGP
BGOP
FOPU
BFOP
FGPU
BGPU
FOPU

BOPSU
GOOSU
FGOSU
FGOPU
BGOOP
BFOOU
BFGOS

7 jednostek

FGO
BFP
BOP
BOS
FSU
GPS
OPU

ilos¢ typow uktedow:

Tabela

56

70

56

255
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wytecznie za pomoce dwéch Jednostek morficznych: fatdu, ktéry w przypadku

uktadoéw liniowych bedziemy nazywa¢ Tfale lub tez uskoku, ktory w przy-
padku uk#adéw liniowych okreslimy zygzakiem, 3) uktad powierz-

chniowy moze by¢ rozcztonowany za pomoce wszystkich jednostek morficznych

z wyjetkiem jam, 4) ukdtad brytowy moze by¢ rocztonowany za pomoce wszyst-

kich Jednostek morficznych. Klasyfikacje uktadéw artykulacyjnych ze wzgle-
du na wystepujece w nich jednostki morficzne ukazuje tabela 1.

2.2.4. Charakterystyka topograficzna uktadéw artykulacyjnych

2.2.4.1. Rodzaje charakterystyk:i topogra-
ficzne]j

2.2.4.1.1. Przedmiotem charakterystyki topograficznej (lub inaczej
dyslokacyjnej) uktadéw artykulacyjnych jest badanie sposobu rozmieszcze-
nia tychze ukdtadéw w przestrzeni, czyli okreslenie relacji przestrzennych,
jakie zachodze albo miedzy réznymi uktadami, co nazwiemy charakterystyke
topograficzne zewnet rzne, albo tsz miedzy elementami sktadowy-
mi tego samego uk#adu, co okreslimy mianem charaktsrystyki topograficznej
wewnetrznej (por. p. 2.2.1.2). Podstawowe typy relacji prze-
strzennych, zachodzecych miedzy uktadami artykulacyjnymi lub ich elemen-
tami sktadowymi, zostaty omoéwione w p. 2.1.6.9. W tym miejscu skoncentru-
jemy uwage wytecznio na oméwieniu relacji odlegtosciowych, przy czym od-
legtos¢ miedzy dwoma najblizej potozonymi punktami przestrzenno-wizualny-
mi dwoch obszaréw bedziemy okresla¢ mianem i nterwa+du prze-
strzennego. Badanie relacji odlegtosciowych miedzy uktadami ar-
tykulacyjnymi ma na celu blizsze okreslenie ich zwartosci. Mozemy wyré6z-
ni¢ kilka rodzajow relacji odlegtosciowych miedzy uktadami artykulacyjny-
mi. Relacje te bedziemy charakteryzowa¢, postugujec sie dwoma podstawowy-

mi kategoriami: s esiedztwa i oddalenia przestrzen-
nego.
2.2.4.2. Charakterystyka zewnetrzna

2.2.4.2.1. W najprostszym przypadku badania relacji odlegtosciowych,
zachodzecych miedzy dwoma obszarami skdadowymi uk#adu dyskluzyjnego, czy-
li eksterolimitacyjnego (por. 2.2.3.2.4) miare interwatu przestrzennego
miedzy tymi obszarami bedzie zasieg wiekszego z nich.

2.2.4.2.2. 0e$li interwat przestrzenny miedzy dwoma obszarami réwna sie
zeru (czyli jes$li granice tych obszaréw maje punkty wsp6lne), wdéwczas po-
wiemy, ze obszary te pozostaje w stosunku do siebie w relacji s e-
siedztwa zewnetrznego bezposredniego
lub inaczej przylegania, czyli adhezji (tac.adhesio -
przyleganie) - rys. 121A, Obszary te tworze w takim przypadku kompleks
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zewnetrznie zintegrowany. Punkty wspdlne granic
obu obszaréow tworze uktad artykulacyjny, ktory okreslimy mianem s tre -
fy przylegania. Odnosze sie do niej wszystkie dotychczas po-
czynione spostrzezenia, dotyczece uktadéw artykulacyjnych. Strefa przyle-
gania moze zatem by¢ pojedynczym obszarem punktowym, liniowym czy powierz-
chniowym (rys. 122) albo tez kompleksem (dyskluzyjnym lub inkluzyjnym) ta-
kich obszaréw, posiadajgcym roézny stopien zdozonosci, zréznicowania, upo-
rzadkowania i integracji, rozny stopien ciggtosci i wreszcie rozmaite ce-
chy morficzne. Miedzy powyzszymi elementami zachodzi ogromna ilo$¢ kombi-
nacji. Najogdélniej mozemy wyréznié¢ nastepujace grupy przypadkéw przylega-
nia zewnetrznego obszaréw: a) przyleganie pojedyncze (sympleksowe) i z4o-
zone (kompleksowe), gdy strefa przylegania jest sympleksem albo komplek-
sem, b) przyleganie ciggte i nieciaggte, c) przyleganie jedno- i rdéznowy-
miarowe (gdy poszczegélne fragmenty strefy przylegania maje te sarme lub
rézng wymiarowos¢ - rys. 123. W przypadku przylegania nieciggtego miedzy
przylegajgcymi obszarami powstaje oddzielajgcy je obszar pusty, ktéory na-
zwiemy cezure przestrzenna (#ac. caesura - przerwa).
3est ona w rozwazanym przypadku obszarem zamknietym.

2.2.4.2.3. Gdy interwat przestrzenny jest wiekszy od zera lecz mniej-
szy od zasiegu mniejszego z obszaréw, woéwczas obszary te pozostajg w sto-
sunku do siebie w relacji sgsiedztwa zewnetrznego
bliskiego (rys. 121B). Oddzielajaca te obszary cezura przestrzen-
na jest obszarem otwartym.

2.2.4.2.4. Gdy interwat jest rowny lub wiekszy od zasiegu wiekszego z
obszaréw, lecz mniejszy od sumy zasiegéw obu obszaréw, woéwczas obszary te

pozostajg w stosunku do siebie w relacji sgsiedztwa dale-
kiego (rys. 121C). Interwat roéwny zasiegowi wiekszsgo z obszaréw na-
zwiemy dy s tansemnm krytycznym.

2.2.4.2.5. Gdy interwat Jest rowny sumie zasiegéw obu obszaréw lub od
niej wiekszy, wéwczas miedzy rozwazanymi obszarami zachodzi relacja o d-
dalenia przestrzennego (rys. 121D). Przypadki sa-
siedztwa zewnetrznego bliskiego, dalekiego i oddalenia przestrzennego na-
zwiemy dezintegracije kompleksu dyskluzyjnego,a kompleks ta-
ki okreslimy mianem zewnetrznie zdezintegrowa -
nego.

2.2.4.3. Charakterystyka wewnetrzna

2.2.4.3.1. W przypadku komplekséw inkluzyjnych (czyli interolimitacyj-
nych) miedzy hiperobszarem a subobszarami zachodze analogiczne relacje od-
legtosciowe jak miedzy obszarami sktadowymi komplekséw dyskluzyjnych,przy
czym za miare interwatu bedziemy przyjmowaé¢ zasieg subobszardw.
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2.2.4.3.2. Gdy interwat miedzy hiperobszarem a subobszarem jest roéwny
zeru, mamy do czynienia z s gsiedztwenm wewnetrznym
bezposrednim, czyli przyleganienm wewnetrz-
nym. Obszary te tworze kompleks wewnetrznie zintegrowany (rys.l124A). Do
strefy przylegania odnosze sie wszystkie uwagi, majace miejsce w p.2.2.4.2.2
(rys. 125). Najog6lniej mozemy wyrézni¢ nastepujace grupy przypadkéw przy-
legania wewnetrznego obszaréw: a) przyleganie pojedyncze i ztozone, b)
przyleganie ciggte i nieciaggte, c) przyleganie homo- i heterometryczne
(gdy poszczegdélne fragmenty strefy przylegania maja te sama lub rézng wy-
miarowos$¢) - rys. 126. W przypadku kompleksu inkluzyjnego zawierajgacego
wiecej niz jeden subobszar mozemy wyré6zni¢ nastepujgce warianty przylega-
nia wewnetrznego, uzaleznione od wzajemnego usytuowania granic subobsza-

réw i hiperobszaru: a) przyleganie zewnetrznie zwarte
majace miej3ce wtedy, gdy granice subobszaréw przylegaja wytacznie do gra-
nicy zewnetrznej kompleksu, b) przyleganie zewnetrznie i we-
wnetrznie zwarte, gdy granice subobszaréw przylegaja za-
rowno do siebie jak i do granicy zewnetrznej kompleksu (rys. 127). Kazdy
z tych wariantéw moze by¢ ponadto przyleganiem punktowym, liniowym, po-
w
Rys.124. Relacje odlegtoSciowe mie- Rys. 125. Rodzaje przylegania we-
dzy dwoma obszarami kompleksu in- wnetrznego ze wzgledu na wymiaro-
kluzyjnego w zaleznosci od inter- wos¢ strefy przylegania

watu A) przyleganie punktowe, B) przy-
A) i=0 przyleganie wewnetrzne,B) leganie liniowe,C) przyleganie po-
CKizZl sasiedztwo wewnetrzne blis- wierzchniowe

kie,C) ZI<i<l/2 Z2 sgsiedztwo we-
wnetrzne dalekie, D) i- 1/2 Z2 odr
dalenie wewnetrzne
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Rys. 126. Rodzaje przylegania we- Rys. 127. Rodzaje przylegania we-

wnetrznego ze wzgledu na ilos¢ i wnetrznego w kompleksach sktadaja-
wymiarowos¢ stref przylegania cych sie z wiecej niz dwéch obsza-

A),C) przyleganie pojedyncze (sym- row

pleksowe), B),D),E),F) przyleganie A) przyleganie wewnetrzne zewnetrz-

ztozone (kompleksowe), A),B),C),D) nie zwarte, B) przyleganie wewne-

przyleganie jednowymiarowe, E),F) trzne zewnetrznie 1 wewnetrznie

przyleganie roéznowymiarowe zwarte

2.2.4.3.3. Gdy interwat miedzy hiperobszarem a subobszarem jest wiek-
szy od zera, lecz mniejszy lub réwny zasiegowi subobszaru, wéwczas zacho-
dzi przypadek s esiedztwa wewnetrznego blis-
kiego (rys. 124B).

2.2.4.3.4. Gdy interwat miedzy hiperobszarem a subobszarem jest wiek-
szy od zasiegu subobszaru, lecz mniejszy od potowy zasiegu hiperobszaru,
wowczas zachodzi przypadek s esiedztwa wewnetrznego
dalekiego, przy czym gdy interwat ten zbliza sie nieskonczenie do
wartosci granicznej, rownej potowie zasiegu hiperobszaru, wéwczas zacho-
dzi przypadek oddalenia wewnetrznego . Przypadki przy-
legania wewnetrznie zwartego, sesiedztwa wewnetrznego bliskiego, dalekie-
go oraz oddalenia wewnetrznego okreslimy Jako dezintegracije
wewnetrzne kompleksu inkluzyjnago, a kompleks tego rodzaju na-
zwiemy wewnetrznie zdezintegrowanym (rysu-
nek 124C i D).
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2.2.4.3.5. Istnieje grupa zintegrowa-
nych komplekséw dyskluzyjnych, ktére ze
wzgledu na szczeg6lne konfigiiracje gra-
nic moge by¢ interpretowane jako stadia
przejsciowe miedzy kompleksami dyskluzyj-
nymi a inkluzyjnymi i jako takie rozpa-
trywane zaréwno z punktu widzenia rela-
cji wewnetrznych jak i zewnetrznych. Te
grupe przypadkéw przylegania nazwiemy
otaczanienm bezpos$re-
dnim obszaréow (rys. 128).

2.2.4.3.6. 0 przypadku otaczania ob-

Rys. 128. Otaczanie bezpo$red- szar6w mozemy mowi¢ wtedy, gdy jeden z
nie obszaréw dwéch przylegajecych obszaréw jest ob-

A - rdzen, B otok szarem wklestym, przy czym jego strefa
wklestosci stanowi jednoczes$nie strefe

przylegania rozpatrywanych obszaréw. Te ceche
jednego z obszaréw przylegtych nazwiemy w a-
runkiemnm otaczania. Obszar posia-
dajecy te wkasciwosS¢ nazwiemy obszarem ota-
czajacymnm lub otokiem, natomiast
drugi z przylegajacych obszaréw - obszarem o-
taczanym Ilub rdzeniem. Mozemy
wyréznic¢ cztery stadia otaczania bezposredniego (nys.
129): otaczanie wstepne, majace miejsce
wtedy, gdy dfugos¢é (lub powierzchnia) strefy przy-
legania, bedacej Jednoczes$nie strefg wklestosci
obszaru otaczajgcego, jest mniejsza od potowy
dtugosci (lub powierzchni) granicy obszaru ota-
czanego, b) otaczanie potowiczne, ma-
jace miejsce wtedy, gdy ddtugos¢ (lub powierzch-
nia) strefy przylegania jest réwna podtowie ddu-
gosci (lub powierzchni) granicy obszaru otacza-
nego, c) otaczanie zaawansowane, ma-
jace miejsce wtedy, gdy dtugos¢ (lub powierzch-
nia) strefy przylegania jest wieksza od potowy

Rys. 129. Otaczanie ddugosci (lub powierzchni) granicy obszaru ota-

bezpoSrednie - fazy czanego. Przypadki a), b) i c) bedziemy okreslac¢

przejsSciowe miedzy u- i _ o _

k#adem dyskluzyjnym a mianem otaczania czesciowego,d) otaczanie ca #-
inkluzyjnym k ow i te (czyli znane nam Juz z poprzednich

A) otaczanie wstepne,
B) otaczanie podtowicz-
ne, C) otaczanie za- sce wtedy, gdy dtugos¢ (lub powierzchnia) stre-

awansowane ,00) otacza- - . - - _
nie cakkowite fy przylegania jest réwna dtugosci (lub powierz

rozwazan zawieranie lub inkluzja), majace miej-
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chni) granicy obszaru otaczanego. Mamy wtedy do czynienia z dwugranicznym
zdezintegrowanym kompleksem inkluzyjnym. Przypadki otaczania wstepnego,
potowicznego i zaawansowanego obejmiemy #3aczng nazwe otaczania
czesciowego (przenikania, penetracji)-.

2.2.4.3.7. Otok dwugranicznego scalo-
nego (czyli zintegrowanego) kompleksu in-
kluzyjnego jest obszarem dwugranicznym
(czyli polipleksem) - rys. 130A. Moze on
ulec podziatowi (czyli dywldacji) na sze-
reg obszaréw o mniejszym zasiegu, przy-
legajecych do siebie punktowo,liniowo lub
powierzchniowo (rys. 130B), po czym moze
takze ulec stopniowej dezintegracji,w wy-
niku czego obszary otoku nie bede juz
przylega¢ do siebie, pozostajgc w rela-
cji przylegania jedynie w stosunku do
rdzenia. Uktad, ktdédrego otok jest komplek-

sem (scalonym lub rozproszonym).bedziemy

C3 O i
okresla¢ mianem satelitarne -
o) o) g o. Otok takiego uktadu jest komplek-
sem dyskluzyjnym, ktéry nazwiemy o r-

Rys. 130. Etapy dezintegracji

scalonego kompleksu inkluzyj- b i te, ajego obozary skiadowe -sa-

nego telitami. Rdzen takiego uktadu

A) uk#ad zintegrowany, B) po- nazwiemy baze. Oes$li rdzen uktadu sa-

dziat otoku - kompleks sate- - - . -

I%;arny, c; dezintggracja oto- telitarnego jest enklawe, wowczas taki

ku, D) uktad obwodowy scalony, kompleks nazwiemy obwodowym.

E) uktad obwodowy rozproszony

1 - baza, 2 - orbita, 3 - sa- 2.2.4.3.8. Opro6cz otaczania bezposred-
telity

niego, ktorego warunkiem jest przylega-

nie otoku do rdzenia, wyréznimy takze o-

taczanie posSrednie majece miejsce wtedy, gdy obszar otaczany i

otaczajacy przedzielone se obszarem posrednim, czyli cezurg przestrzenng

(rys. 131). Wszystkie spostrzezenia i uwagi dotyczgce otaczania bezposSred-
niego stosuje sie odpowiednio takze do otaczania posredniego (rys. 132).

2.2.4.3.9. Dwa przylegajace obszary moge wchodzi¢ w relacje otaczania
takze iwsposo6bodmienny od poprzednio oméwionego. Moze mianowicie zajsé
sytuacja, w ktoérej obydwa te obszary posiadajg strefy wkleste,bedgce Jed-
noczed$nie ich strefami przylegania. Ten przypadek przylegania, polegajacy
na tym, ze obydwa obszary otaczaja sie wzajemnie, nazwiemy dopedt-
nianiemnm lub komplementac ]je obszaréw (*ac.complere -
dopedniac¢). Moze ona by¢ bezposrednia lub posrednia. Kompleks zintegrowa-
ny, w ktérym zjawisko to wystepuje, nazwiemy ukdadem komplemen -
tarnym. Uktad tego rodzaju, w ktorym diugos¢ strefy przylegania prze-
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Rys. 131. Otaczanie posrednie ob- Rys. 132. Fazy dezintegracji kom-
szarow pleksu inkluzyjnego
A) otaczanie wstepne, B) otaczanie A) uktad otokowo-rdzeniowy, B) u-
potowiczne, C) otaczanie zaawanso- ktad satelitarny o orbicie scalo-
wane, D) otaczanie catkowite nej, C) uktad satelitarny o orbi-
1 - rdzen, 2 - cezura, 3 - otok Cle rozproszonej
Rys. 133. Dopednianie (komplementa- Rys.134. Sesiedztwo homolimitscyj-
cja) obszarow ne obszaréw

A) dopednianie bezposSrednie,B) do- A) sesiedztwo bliskie, B) przylega-
petnianie posrednie nie punktowe, C) przyleganie linio-

1- dopednianie wstepne, 2 - dopet- we, D) przylegaqlg pow[erzchnlowe
nianie zaawansowane, 3 - ukdad la- 1 - cezura homolimitacyjna, 2 - en-

biryntowy klawa
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kracza potowe d¥ugosci granicy Jednego z obszaréw skdadowych, okreslimy
mianem ukfadu Il ab iryntowego (rys. 133).

2.2.4.3.10.Specyficznym wariantem sasiedztwa obszaréw Jest sgsiedztwo
fragmentéw tego samego obszaru. Sgsiedztwo tego rodzaju okreslimy mianem
homolimitacyjnego (rys. 134) ze wzgledu na to, ze sgsia-
duja ze sobagfragmenty tej samej granicy (w odréznieniu od poprzednio omé-
wionego sasiedztwa heterolimltecyjnego). W przypadku obszaru wklestego
strefa wklestosci moze by¢ interpretowana Jako otwarta cezura miedzy frag-
mentami wypukdymi i okreslana mianem cezury homo-
limitacyjnej (w odréznieniu od cezury heterolimita-
cyjnej, oddzielajacej dwa rézne obszary). DesSli ce-
zura homolimitacyjna ulega zamknieciu, co ma miej-
sce w przypadku sasiedztwa homolimitacyjnego bez-
posSredniego, wéwczas staje sie ona enklawg. Wyste-
puja w tym przypadku wszystkie poprzednio wymienio-
ne zalezno$ci, stosujace sie do przylegania dwdéch
réznych obszaréw. W szczegélnosSci mozemy méwi¢ o
otaczaniu Jednego fragmentu obszaru przez inny frag-
ment tego samego obszaru, czyli o samoota-
czaniu (rys. 135A), a takze o wzajemnym ota-
czaniu sie dwéch réznych fragmentow tego samego ob-
szaru, czyli o samodoped+nianiu albo
autokomplementaciji (rys. 135B).

Rys. 135. Samoota- 2.2.4.3.11. Pedng orientacje w relacjach prze-
czanie i samodoped- strzennych, Jakie zachodzg miedzy elementami tego
nianie obszaré_w samego uktadu artykulacyjnego umozliwi Jego m o-
ﬁ‘)) ggmgggggfr?ine;r?i’e dell topograficzny, bedacy inten-

cjonalnym (a wiec nierealnym) podziatem tegoz u-
ktadu na szereg umownych, wyraznie odgraniczonych stref, ktdérych wprowa-
dzenie pozwoli na okreslenie lokalizacji danej czesci uktadu z doktadno-
Scig wystarczajaca dla potrzeb analizy morfotektonicznej. Procedure kon-
struowania tego modelu bedziemy okresla¢ mianem dyspozyciji to-
pograficzne]j uktadu artykulacyjnego (dac. dispositio- rozsta-

wienie).

2.2.4.3.12. Pierwszym etapem dyspozycji topograficznej bedzie okresSle-
nie pewnych umownych, intencjonalnych linii (w przypadku obszaréw powierz-
chniowych) lub powierzchni (w przypadku obszaréw brytowych), ktére stang

sie podstawg podziatu uktadu na strefy -.topograficzne.
Gkowng linig tego rodzaju Jest linia szkieletowa Tub i-
neczej - szkielet wizualny uk4+adu. Stanowi on li-

nie wewnetrzng, po ktorej obu stronach tworzywo jest rozmieszczone w spo-
séb w przyblizeniu réwnomierny, a wiec mozna go okresli¢ jako zbidér punk-
tow wnetrza ukd#adu w przyblizeniu réwno oddalonych od przeciwlegtych frag-



Rys. 136. Szkielet wizualny obsza- Rys. 137. Uktady artykulacyjne o
ru Jako jego schematyczne odzwier- takim samym szkielecie wizualnym i
ciedlenie linearne réznych ksztaktach

0
Rys. 138. Metody wyznaczania linii Rys. 139. Uktady bezszkie
szkieletowej A) punkt g#éwny

A),8) metoda okregéw wpisanych, C)
metoda dwusiecznych



meritéw granicy.

zwierciedlenie uktadu artykulacyjnego,
Jako ze ukazuje wzajemne usytuowanie Jego g#déwnych elementéw (czy-

ukdadu.

li makroartykulatéw), ich rozmieszczenie w ramach catosci,
bedziemy
136).

biegu i =zasiegi. Ten zespot

azkieletowos$ci

uktadu (rys.
ktadu a ksztattem Jego szkieletu wizualnego nie zachodzi
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Linia szkieletowa (szkielet wizualny) stanowi

bedece

cech

linearne od-

uproszczonym schematem tegoz
kierunki prze-
okresla¢ ogélnym mianem

Miedzy ksztattem granic u-
Jednak Jednoznacz-

na odpowiednio$é, poniewaz ukdtady o roéznych ksztattach granic moge posia-

dac¢

letowej uzalezniony Jest od tego.
ich pozbawiona.

zatamania, czy Jest

czamy metode dwusiecznych ketéw zawartych miedzy kolejnymi
lub metode okregéw wpisanych,

gtymi i przeciwlegtymi

wytecznie metode okregéw wpisanych (rys.

pa uktadow,
nii wewnetrznych,
gtowna
bezszkieletowymi

staje zredukowany do Jednego punktu,

Identyczny szkielet wizualny (rys.

137).
czy granica
W przypad

138)

w ktorych procedura taka prowadzi
przy czym zadna z nich nie moze by¢
linia odzwierciedlajeca schemat uk#adu.

Spos6b wyznaczanie linii szkie-
posiada punkty (lub linie)
ku pierwszym linie te wyzna-
bokami przyle-

w przypadku drugim -

. Istnieje wszakze pewna gru-

do wyodrebnienia szeregu li-
interpretowana Jako

Uktady tego typu nazwiemy

(rys. 139). W takich uktadach szkielet zo-
ktéry nazwiemy punktem gtow-
nym. Procedure wyznaczania szkieletu

wizualnego b
densac]j
(tac.
linii
punktow

stycznych
nich przede wszystkim

zualny

condesare - zgeszczac).

edziemy okresla¢ mianem kon -
i uktadu artykulacyjnego
W obrebie

szkieletowej mozemy wyré6zni¢ kilka

charaktery -
(rys. 140). Nalezy do
S§rodek wi-

uktadu, ktéry mozemy inter-

pretowa¢ Jako punkt w przyblizeniu réwno

odlegty od n
granicy. W u
dek wizualny
tem géwnym.

ajdalej wysunietych punktoéw _
ktadach bezszkleletowych S$ro-
Jest Jednoczes$nie ich punk-

W przypadkach szczegdlnych

(Jak np. uk#ad obwodowy) punkt ten moze

leze¢ poza linie szkieletowe. Punkty, w

Rys. 140. Struktura szkieletu ktorych linia szkieletowa ulega zatama-
wizualnego niu, nazwiemy punktami prze-

%; ﬁ:gggﬁeggg?agp{’wézi&?uzk: giecia. za$ te, w ktérych linia o-
punkty skrajne wa przecina granice uktadu.okreslimy mia-

A - gatezie. B - trzon nem punktodow skrajnych.

Oes$li szkielet wizualny posiada odgate-
zienia, wowczas punkty, w ktérych nastepuje rozgatezianie sie linii szkie-
letowej, se punktami wezdtowymi uktadu lub krétko: w e-
zdami. Odcinki linii szkieletowej zawarte miedzy kolejnymi punktami

charakterystycznymi nazwiemy

sekcjami.

Sekcje przecinajece ze-
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wnetrzne granice uktadu nazwiemy obrzeznymi lub gatezia
m i, pozostate za§ - oSrodkowymi. Sekcje osrodkowe, w ktérej
zlokalizowany Jest $rodek wizualny ukdtadu (lub zespét sekcji osSrodkowych
potozonych najblizej tego punktu), nazwiemy t r z o n e m ukdadu.Wyroz-
nimy tez szczegbélne grupe uktadéw artykulacyjnych o szkielecie bezsekcjo-
wym.

2.2.4.3.13. Mozemy wyré6znié¢ kilka podstawowych rodzajow szkieletéw wi-
zualnych, a tym samym kilka typow ukdadéw artykulacyjnych ze wzgledu na
szkieletowos¢. Podzielimy zatem ukdady artykulacyjne pod wzgledem obecno-
Sci szkieletu na s zkieletowe i bezszkieleto-
ite (rys. 141). WS8réd uktadéw szkieletowych wyréznimy dwie grupy: uktady
sekcjowe (tzn. takie, ktorych linia szkieletowa podzielona Jest
punktami charakterystycznymi na sekcje) oraz bezsekcjowe fczy-
li takie, ktdérych linia szkieletowa tej cechy nie posiada) - rys. 142.

A

O

Rys. 141. Uktady artykulacyjne Rys. 142. Ukkady szkieletowe sek-
szkieletowe i bezszkieletowe cjowe i bezsekcjowe
A) uk¥ad szkieletowy, B) uk¥ady A) uktad sekcjowy, B), C) uktady
bezszkieletowe bezsekcjowe

2 kolei wsrod uktadéw sekcjowych wyodrebnimy trzy klasy: uktady posiadajag-

ce trzon, lecz pozbawione gatezi, czyli trzonowo-bezgate-
z iowe (lub krécej: trzonowe), uktady posiadalece gatezie,lecz
pozbawione trzonu, czyli gateziowo-bezt rzonowe (lub
krocej: ga +eziowe), wreszcie uktady posiadajece zaréwno trzon Jak
i gatezie, czyli trzonowo-gateziowe. W klasie uktadow
trzonowych mozemy wyré6znié¢ odmiany: b lokowe, sierpowe.

esowe i faliste (rys. 143). Klasa uktadéw gateziowych roz-
pada sie na dwie podklasy: uktadow o twar tych (inaczej: w i e z-

kowych) i zamknietych. WSréd uktadéw gateziowych otwar-



Rys. 143. Uk#ady trzonowe Rys. 144. Uktady gateziowe otwarte

A) blokowy, B) sierpowy, C) esowy, (wigzkowe)
D) falisty A) akrzydlasty, B) igrekowy, C)
teowy, D ; koztowy, E) krzyzowy, F)

promienisty, G) wachlarzowy,H; wi-

dlasty
m m
B
Rys.145. Uktady gateziowe zamknieg- Rys. 146. Uktady trzonowo-gatezio-
te we otwarte
A) ramowe, B) sieciowe A) drzewiasty, B) dwuigrekowy, C)

grzebieniowy, D) ceowy, E) zygza-
kowy
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Tabela 1
Klasyfikacja uktadow artykulacyjnych pod wzgledem szkieletowsci

C UKLADY ARTYKULACYJNE 3

1
[BEZSZKIELETOWE 3 C SZKIELETOWE J
abOO0O
SEjl‘
| BEZSEKCJOWE \ SEKCJOWE
|
TRZONOWE | L 6A-LEZIOWE jTRZONOWO-SALEZIOWE |
«wB F»»3 N
| oTWARTeJ I"ZAMKNIETelJ |_OTWARTE”N] IjJLAMKNIigTE]j

D¢ 4
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tych wyréznimy: s krzydlaste, igrekowe, teowe, ik-
s o (lub koz4+owe), krzyzowe, promieniste,
w a lar zowe widlaste i in. (rys. 144). Do uktadéw ga-

+eziowych zamknietych zaliczymy przede
wszystkim ramowe i siecio-
w e (rys. 145). Klasa uktadéw trzonowo-
|1 | I A gateziowych dzieli sie réwniez na dwie
podklasy: uktadéw otwartych i zamknie-
tych. Do uktadéw trzonowo-gateziowych ot-
wartych zaliczymy: drzewiaste,
dwuigrekowe, grzebie-
niowe, ceowe, zygzakowe
i in. (rye. 146). W podklasie uktadow
trzonowo-gateziowych zamknietych wyrézni-
my natomiast uktady: otokowo - rd ze-
niowy i kratowy (rys. 147). =
Klasyfikacje uktadéw artykulacyjnych pod

wzgledem szkieletowos$ci ukazuje tabela I1I.

Rys. 147. L_Jk}ady trzonowo-ga-
teziowe zamknigte 2.2.4.3.14. Tworzywo moze by¢ rozmie-
szczone wzgledem linii szkieletowej w spo-

séb jednolity lub niejednolity. W pier-

A) otokowo-rdzeniowe, B) kra-
towe

szym przypadku ilo$¢ tworzywa jest taka
sama w kazdym przekroju normalnym do li-
nii szkieletowej, w drugim - ilo$¢ ta
Jest roézna. Ceche te nazwiemy nasy -
cenienm substancjalnymnm

uktadu artykulacyjnego. Uktady, w kté-
rych tworzywo Jest rozmieszczone Jednoli-
cie w stosunku do linii szkieletowej,na-
zwiemy réownomiernie na-
syconymi, za$ takie,w ktérych two-
rzywo Jest rozmieszczone niejednolicie -
nierdéwnomiernie nasy -
conymi (rys. 148). Uk#ady nieréwno-
miernie nasycone mozemy z kolei podzie-
lic na krancowe i Srod -
kowe oraz krancowo-$ rod-
k ow e, a kazde z tych grup na proste i
ztozone (jJedno- i wielokrancowe, jedno-

Rys. 148. Nasycenie substan- i wielosrodkowe). W$rod uktadéw Jednokrari-
cjalne uk#tadu artykulacyjnego R -
cowych najczes$ciej spotykane se nastepu-

A) uktady réwnomiernie nasyco- R dmi - ki i h b
ne, B) uk#ady nierdéwnomiernie Jace odmrany: refrchowa, u-
nasycone tawowa, lejkowa, treb -

kowa i tubusowa. Wéroéd u-
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ktadéw wlelokrancowych najczestszy jest dwukrancowy, ktory nazwiemy szpu -
lowym, wéréd jednosSrodkowych - wrzecionowy, wreszcie wsréd
wielosrodkowych - 4+ ancuchowy (rys. 149-151).

2.2.4.3.15. Drugim etapem dyspozycji topogra-
ficznej jest podziat uktadu oraz jego otoczenia na
strefy. Wyrdéznimy kilka mozliwych sposob6éw tego po-
dziatu: 1) podziat promieniowy na strefy klinowe,
czyli sektory (fac. secare - rozcinaé, dzie-
li¢), 2) podziat obwodowy na strefy pierScieniowe,
czyli sfery, 3) podziat promieniowo-obwodowy
na sekcije (fac. sektio - rozciecie), 4) po-
dziat Srednicowy na pasma podtuzne, czyli seg-
menty (#ac. segmentum - odcinek) - rys. 152.
W modelu topograficznym podstawowym sposobem podzia-
4u uktadu i1 jego otoczenia bedzie podziat obwodowy
na koncentryczne sfery.

2.2.4.3.16. Przyjmiemy zatozenie,ze konstruowa-
ny przez nas model topograficzny uktadu artykula-
cyjnego jest wielogranicznym kompleksem inkluzyjnym
posiadajacym budowe laminarng, czyli sktadajacym
sie z réwnolegle do siebie utozonych i przylegaja-
cych warstw sferycznych, przy czym miedzy kolejny-

Rys. 152. Podziat mi warstwami zachodzi relacja catkowitego otacza-
uktadu artykulacyj-

nego na strefy nia bezposredniego (rys. 153-156). GHéwnym elemen-
A) sektory,B) sfe- tem tego modelu Jest powdoka lub de r-
ry, B) sekcje, O©) m a (gr. derma - skéra), czyli najbardziej na ze-

segmenty wnatrz wysunieta warstwa tworzywa,okreslajgca pod-

stawowe cechy morficzne obiektu postrzegane wizual-
nie. Stanowi ona otok wnetrza, ktére Jest rdzeniem uktadu. Powdo-
ka moze by¢ uktadem artykulacyjnym o réznej wymiarowos$ci: 1) uktadem po-
wierzchniowym ciggdtym lub nieciggtym, 2) uktadem liniowym ciggtym lub nie-
ciagtym, 3) kompleksem punktowym. Warstwy sferyczne modelu otoczone pow#o-
ka tworza wnetrze uktadu, zas warstwy otaczajace powkoke tworza Jego o-
toczenle.

2.2.4.3.17. Wnetrze uktadu artykulacyjnego réznicuje sie na dwie wspot-
Srodkowe warstwy sferyczne. Sa to (idac w kierunku od powkoki do wizualne-
go $Srodka uktadu): s fera przypow#okowa wewne -
trzna albo obrzeze, czyli endoderma (gr. endon
wewngtrz) oraz s fera osrodkowa, czyli centrum. 0d-
dzielajaca te sfery granica jest zbiorem punktéw wnetrza roéwno odlegtych
od Srodka wizualnego uk#adu oraz od powdoki.
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Rys. 154. Strefy topograficzne u-
ktadu artykulacyjnego (1)
A) powkoka (derma), B) wnetrze,
1 - S$rodek wizualny, 2 - oS$rodek C) otoczenie,
(centrum), 3 - obrzeze (endoderma),
4 - powkoka (derma), 5 -
(ektoderma),

otulina
6 - pogranicze (pery-
ferlum)

Rys.155.

Strefy topograficzne ukta-

du artykulacyjnego (I1)
A) sfera

przypowtokowa wewnetrzna

(obrzeze), B) afera przypowtokowa

zewnetrzna (otulina), C) sfera po-
wiokowa

Rys. 155.

0) os$rodek (centrum)

Strefy topograficzne u-

k¥adu artykulacyjnego (I11)

A) dziedzina (domena),
C) terytorium

B) dominium
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2.2.4.3.18. Otoczenie uktadu artykulacyjnego roéznicuje sie na dwie

warstwy: 1) s fe re przypowdokowe zewnetrzne

albo otuline, czyli ektoderme (gr. ektos - zewnetrz),
stanowiece zarazem otoczenie bezposrednie oraz 2)
otoczenie posrednie albo pogranicze, czyli
peryferiunm (gr. periphereia - obwdd), bedece najbardziej na ze-

wnetrz wysuniete warstwe catego modelu. Granica miedzy tymi strefami jest

zbiorem punktéow oddalonych od powkoki o odlegto$¢ réwne Sredniej odlegto-

Sci miedzy granice oddzielajece centrum od endodermy a powkoke. Zewnetrz-

na granica catego modelu (bedeca zarazem zewnetrzne granice otoczenia po-

Sredniego) jest zbiorem punktéw oddalonych od powkoki o state wartosc¢,row-
ne zasiegowi ukdadu.

2.2.4.3.19. Sfery: przypowkokowa zewnetrzna, powkoka oraz przypowtoko-
wa wewnetrzna, czyli otulina, powkoka i obrzeze, tworze #ecznie tréjgra-
niczny kompleks inkluzyjny, ktoéry okreslimy mianem s fery pow4o -
kowej . Gej czes¢ zewnetrzna (ektoderma) nalezy do otoczenia,za$ czesé
wewnetrzna (endoderma) nalezy do wnetrza uktadu.

2.2.4.3.20. Wnetrze wraz z centrum i endoderme, powkoka i ektoderma
tworze czterograniczny kompleks inkluzyjny, ktéry okreslimy mianem dzie-
dziny lub domeny uktadu (Hac. dominatio - whadza).

2.2.4.3.21. Wnetrze, powkoka
zyjny, ktoéry nazwiemy domin

i otoczenie tworze +tecznie kompleks inklu-
ium uktadu.

2.2.4.3.22. Wnetrze i powkoka tworze kompleks inkluzyjny, ktéry okre-
Slimy mianem terytoriumnm uktadu.

2.2.4.3.23. Model topograficzny uktadu roéznicuje sie zatem na strefy
topograficzne dwojakiego rodzaju: dwugraniczne monopleksy, ktére nazwiemy

strefami pierwotnymi oraz wielogranlczne polipleksy,
ktére okreslimy mianem s tref wtérnych. Wyréznilismy piec
stref pierwotnych: o$rodek (centrum), obrzeze (endoderme), powkoke (der-

me), otuline (ektoderme) i pogranicze (peryferium) oraz pie¢ stref wtor-
nych: otoczenie, strefe powlokowe, dziedzine (domeng), dominium i teryto-
rium. Artykulacja uktadu moze dotyczy¢ kazdej z wyodrebnionych stref pier-
wotnych i wtédrnych z osobna lub tez kilku z nich, a takze wszystkich #+ecz-
nie. Wyroé6znimy pie¢ podstawowych typow strefowych artykulacji: artykula-
cje pograniczne (peryferyjne), otulinowe (ekto-
derma 1ne), powdtokowe (dermaln ¢), obrzezne
(endodermalne) oraz oS$rodkowe (centraln eg).
Pedna liczba kombinacji miedzy typami strefowymi wynosi 31.

2.2.4.3.24. Artykulacja zaréwno pierwszego jak i drugiego stopnia (por.
p. 2.2.3.4.6) moze dotyczy¢ kazdej z wyodrebnionych sfer topograficznych
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osobno, kilku z nich lub tez wszystkich +4acznie. Bedziemy zatem wyrézniac
cztery podstawowe rodzaje artykulacji drugiego stopnia w zaleznosci od jej
umiejscowienia w uktadzie (artykulacje zlokalizowang w strefie peryferyj-
nej pominiemy ze wzgledu na to, ze nie ma ona istotnego wptywu na cechy
kardynalne uk#adu): 1) artykulacje otulinowg (ektodermalng), 2) artykula-
cje powkokowg (dermalng), 3) artykulacje obrzezng (endodermalne), 4) ar-
tykulacje osrodkowa (centralng) oraz Jedenascie rodzajéw pochodnych: 1)
otulinowo-powtokowg, 2) otulinowo-obrzezng, 3) otulinowo-o$rodkowg),4) po-
wtokowo-obrzezng. 5) powktokowo-o$rodkowa, 6) obrzezno-o$rodkowa,7) otuli-
nowo-powtokowo-obrzezng, 8) otulinowo-obrzezno-o$rodkowa, 9) powdokowo-
obrzezno-o$rodkowg,, 10) otulinowo-powkokowo-osrodkowe, 11) otulinowo-
powkokowo-obrzezno-osrodkowg (rys. 157-160). Ceche uktadu artykula-

F *==*«8

L] 1o s o

ik
Rys.157_.Strefowos¢ artykulacji (1) Rys.158.Strefowos¢ artykulacji (n)
A) artykulacja otulinowa, B) arty- A) artykulacja otulinowo-powtokowa,
kulacja powkokowa, C) artykulacja b ) artykulacja otulinowo-obrzezna,
obrzezna, 0) artykulacja os$rodkowa c) artykulacja otulinow6-o$rodkowa

d) artykulacja powkokowo-obrzezna

r

Oi

B LI

0O e o0

Rys.159.Strefowo$¢ artykulacji (111) Rys. 160.Strefowos$¢ artykulacji (1V)
A) artykulacja powkokowo-o$rodkowg, A) artykulacja powkokowo-obrzezno-
B) artykulacja obrzezno-os$rodkowa, osrodkowa, B) artykulacja otulino-
C) artykulacja otulinowo-powkokowo- wo-powtokowo-osrodkowa, C) artyku-
obrzezna, o) artykulacja otulinowo- lacja otulinowo-powtokowo-obrzezno-

obrzezno-osrodkowg osrodkowa
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cyjnych polegajece na tym,

cztonowaniu zlokalizowanemu w okreslonej

topograficznej,
fowos$ci.

by¢ artykulacje nie tylko zwiezane,
i operowaé¢ wszystkimi wyréznionymi
morficznymi

swobodne
przednio Jednostkami
miarowosci

bedecej uktadem powierzchniowym,

uktadu (por.

bedziemy okresla¢ mianem
Artykulacja drugiego stopnia moze

ze moge one ulegaé¢ roz-

ale takze

zaleznie

strefie
e tre-

po-
od wy-

p. 2.2.3.4.6).GeSli arty-
kulacja zwiezana drugiego stopnia dotyczy powkoki

my w tego rodzaju powdkoce

w e), czyli

lico (lub k a

woéwczas wyrozni-

n-

powierzchnie odniesienia.wzgledem kté-

rej zwiezane z nie elementy cztonujece se wysunie-

te w kierunku otoczenia (czyli wypuk#te)

lub

cofniete w kierunku wnetrza (czyli wkleste). W

kim przypadku

lico stanowi

granice miedzy ekto-

lico

tez

ta-
i

lub wysuniete wzgle-
czdtonami .

stanowi

dominujece powierzchniowo nad czdo-

Podziat na strefy topo-

uktadach

Ry8.161. Lico (kan-

wa) 1 cztony arty- endoderme. Elementy cofniete
kulacyjne powkoki dem lica powhoki nazwiemy jej

A - lico, B) czto- R R

ny wysuniete, C) Pod wzgledem percepcyjno-wizualnym
cztony cofniete czes¢ powkoki

r
Rys. 162. Podziat na strefy topo- Rys. 163.
graficzne w uktadach bezszkieleto- graniczne w

wych (peryferium pominieto)

(peryferium pominieto)

trzonowych
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Rys. 164. Podziat na strefy topo- Rys. 165. Podziat na strefy topo-
graficzne w uktadach gateziowych graficzne w uktadach gateziowych
otwartych (peryferlum pominieto) zamknietych (peryferlum pominieto)

nami. W przypadku réwnowagi powierz-
chniowej lica 1 cztonéw za lico be-
dziemy uwaza¢ warstwe blizsze wne-
trzu ukdadu (rys. 161). W dalszych
rozwazaniach wygodnie bedzie poje-
cie powkoki uproéci¢ i zredukowaé
wytecznie do lica, interpretujac
wszelkie elementy wysuniete lub cof-
niete wzgledem tej powierzchni jako
twory nalezace odpowiednio do stre-
fy otulinowej lub obrzeznej.Podziat
na strefy topograficzne w zalezno-

Sci od rodzaju szkieletu wizualnego

Rys. 166. Podziat na strefy topo-

graficzne w uktadach trzonowo-ga-
teziowych (peryferlum pominieto)

pokazano na rys. 162-166.

2.2.4.3.25. W kazdym uktadzie ar-
tykulacyjnym istnieje miejsca odgry-

wajagce szczeg6lnie istotng role w procesie percepcji wizualnej. Pomagaja
one obserwatorowi w okresleniu cech kardynalnych obiektu Jnko catosci 1
usytuowaniu go wzgledem naturalnego uk#adu odniesienia, ,a'rim Jest

uktad przecinajacych sie pod katem prostym kierunkéw: pionu 1 poziomu. Te
szczeg6lne miejsca bedziemy okresla¢ mianem mi e j sc kardynat-



ny c h. Naleze do nich: 1) obwéd (po-
wkoka), 2) gora (zwienczenie), 3) d 6 +
m t (podetawa), 4) boki (skrzydta), 5)
V\A%( szkielet wizualny wraz z Jego punk-
tami charakterystycznymi (Srodek wizualny,punk-
ty weztowe, punkty skrajne) - rys. 167.

2.2.4.3.26. Oyspozycja topograficzna ukta-
du artykulacyjnego wydaje sie by¢ zgodna z na-
szym intuicyjnym odczuciem relacji przestrzen-

m nych zachodzacych miedzy poszczeg6lnymi cze-
Sciami obiektu, a takze miedzy samym obiektem
i otaczajaca go przestrzenig. Tak wiec, po-
- ] strzegajac wizualnie dowolny obiekt przestrzen-
|§1 ny, przejawiamy tendencje do poszukiwanie w Je-
Rye. 167. Miejsca kar- go obrebie pewnych linii, stanowigcych nieja-
dynalne ukd#adu artyku-

ko osnowe, po obu stronach ktérej tworzywo roz-
mieszczone Jest mniej wiecej w spos6b réwno-

lacyjnego

A) obwod,B) goéra(zwien-
czenie), C) dot (pod- mierny (linia szkieletowa), a takze punktu,be-
gfgy?)t)oézﬁggie§sx{§5: dacego Jakby Jadrem kondensacji.wokét ktérego
alny skupia sie tworzywo ($rodek wizualny). W pro-
cesie percepcji wizualnej mamy tez inklina-
cje do wyodrebniania najbardziej zewnetrznej warstwy tworzywa Jako tej,
ktéra okresla cechy obiektu najistotniejsze z punktu widzenia postrzega-
nia wizualnego (powkoka). To, co sie pod owg powkoka kryje, interpretuje-
my Jako wnetrze obiektu, zdajac sobie réwnoczednie sprawe,Ze nie Jest ono
obszarem Jednolitym, bowiem Jego czes¢ bezposrednio przylegta do powkoki
stanowi sfere Jakosciowo odmienng; wszystko to, co sie w jej obrebie znaj-
duje,taczymy chetniej zsamag powkoka niz z wnetrzem. Podobnie ma sie rzecz
z otaczajaca obiekt przestrzenig zewnetrznag. Intuicyjnie wyczuwamy,iz kaz-
dy obiekt przestrzenny w pewien sposéb "wigze" ze sobg czes¢ otaczajacej
go przestrzeni; stanowi ona Jakby Jego wytaczng "whasnosc¢". Wszystko to,
co sie w owym fragmencie unlwersum dzieje, interpretujemy Jako zwigzane
z catym obiektem (atad zasieg tej sfery wyznaczony Jest przsz zasieg ca-
+ego obiektu), natomiast to, co znajduje sie w przestrzeni bezposrednio
przylegtej do powkoki (czyli w ektodermie). JestesSmy skionni interpreto-
wa¢ raczej Jako zwigzane z samg powkoka niz z obiektem Jako catoscig.

2.2.4.3.27. Konhcowym etapem dyspozycji topograficznej Jest usytuowanie
skonstruowanego w poprzednich fazach wielogranicznego kompleksu sfer w u-
ktadzle wspétrzednych prostokatnych przechodzacych przez Srodek wizualny
obiektu i wyznaczenie tym samym s tref kierunkowych mo-
delu topograficznego. Pozwoli to na Jednoznaczne i wystarczajaco precyzyj-
ne dla potrzeb dalszych rozwazan okreslenie miejsca. Jakie zajmuje dany
element przestrzenny w catosci uktadu. Podzist na strefy kierunkowe Jest



Rys. 168. Podziat ukdadu
artykulacyjnego na sekto-
ry kierunkowe

1 - sektor lewy dolny
przedni, 2 - sektor lewy
gérny przedni, 3 - sektor
prawy gorny przedni, 4 -
sektor prawy dolny prze-
dni, 5 - sektor lewy dol-
ny tylny, 6 - sektor lewy
gorny tylny,?- sektor pra-
wy gorny tylny. 8- sektor
prawy dolny tylny

noczes$nie w Kkilku).
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podziatem promieniowym na fragmenty klinowe,
czyli sektory. Uktad odniesienia dla rozpa-

trywanego obiektu wyznaczaje nastepujece ele-
menty: 1) obserwator zwrécony ku obiektowi i
okreslajgcy tym samym Jego strone lewe i pra-
wg a takze przod i tyk, 2) kierunek dziata-

nia sity grawitacji ziemskiej, okreslajacy
pion
runkowe uktadu przechodzgce przez Srodek wi-
zualny obiektu: o$ '"géra-dot", o$ *lewo-pra-

wo

i strefe gdérnag oraz dolng.Trzy osie kie-

oraz o$ "przod-ty+" wyznaczajag trzy prze-

cinajace sie pod katem prostym ptaszczyzny,
ktoére dzielg obiekt na osiem sektorow: lewy
dolny przedni (LDP), lewy dolny tylny (LOT),
prawy dolny przedni (PrDP), prawy dolny tyl-
ny (PrDT), lewy gérny przedni (1_GP),lewy goér-
ny tylny (LGT), prawy gérny przedni (PrGP),
prawy goérny tylny (PrGT) - rys. 168. Alter-
natywg dla zwrotéw w plaszczyznie poziomej
moze by¢ usytuowanie obiektu wedle stron Swia-

ta

podziat na sektory: NW, NE, SW, SE

(gérne i dolne). Kazdy element sk#adowy o-
biektu znajduje sie w jednym z osmiu wymienionych sektoréw (lub tez jed-

2.2.4.4. Kierunkowos$E¢ ukt+adow artyku#t a-

cyjnych

Uktady artykulacyjne moge sie rozcigga¢ w przestrzeni - zaleznie od

swej wymiarowosci - w nieskonczonej ilosci kierunkéw. Przez kierunek be-

dziemy rozumieé¢ linie prosta,

cyjne zwroty (np. goéra-dot,

wokét ktérej skupione jest tworzywo konsty-
tuujace dany uktad. Na kazdym kierunku mozemy przy tym wyrézni¢ dwa opozy-

lewo-prawo, przéd-ty+ itp. ) pozwalajace o-

kresli¢ miejsca, w ktorych skupione sg najwieksze, wizualnie dominujace

ilosci tworzywa. Ceche uktadéw artykulacyjnych polegajgca na tym, ze two-
linii usytuowanych w okreslony spos6b w prze-

rzywo skupia sie wok6+ pewnych

strzeni (w przyjetym uktadzie odniesienia), nazwiemy kierun kowo-

§ c i g uktadow. W celu scharakteryzowania tej cechy wybierzemy sposrod

wszystkich mozliwych kierunkéw w przestrzeni tylko trzy szczegélne: pio-

nowy,poziomy (a $cislej - zbidr wszystkich prostych lezacych w ptaszczyz-

nie prostopadtej do kierunku pionowego) oraz pochyty, czyli nachylony w
stosunku do poziomu pod katem wiekszym od zera, lecz mniejszym od kata pro-

stego. Z uwagi na kierunkowo$¢ wyrdéznimy zatem nastepujace typy uktadow

artykulacyjnych (rys. 169):

sie w przestrzeni w taki sposoéb,

1) ukbady pionowe, czyli rozciagajace

iz dominuje w nich wizualnie Kkierunek



- 140 -

pionowy, 2) uktady poziome, w ktérych tworzywo rozmieszczone jest
tak, ze dominuje wizualnie kierunek poziomy, 3) uktady pochy#te,
czyli rozciagajace sie wokét jednego lub kilku kierunkéw pochytych, 4) u-
kbady bezkierunkowe, nie wykazujace wyraznej dominacji kto-
regokolwiek z kierunkéw, w jakich moze by¢é rozmieszczone tworzywo.Do ukda-
déw bezkierunkowych nalezg przede wszystkim ukdtady punktowe, a takze nie-
ktore uktady brytowe. Pozostate typy wymiarowe uk#adéw, tj. uktady linio-
we, powierzchniowe i wiekszos¢ uktadéw brytowych, posiadajg zawsze wyraz-
nie okreslong kierunkowos¢. Mozemy méwi¢ niezaleznie o kierunkowosci cato-
Sci uktadu i o kierunkowosci jego elementédw sktadowych. W skrajnych przy-
padkach kierunkowo$¢ uktadu moze by¢é przeciwstawna kierunkowosci jego ele-
mentow (np. ukdad o kierunkowosci pionowej moze sie sktadaé¢ z elementéw o
kierunkowosci poziomej itp. ) - rys. 170.

Rys. 169. Kierunkowos¢ uktadéw ar- Rys. 170. Relacje miedzy kierunko-
tykulacyjnych wosécig uktadu a kierunkowoscie ele-

A) uktady pionowe,B) uktady pozio- mentow

me, C) ukdady pochyte. D) uktady , A) ukbad pionowy o elementach pio-
bezkierunkowe nowych, B) uktad pionowy o elemen-

tach poziomych, C) uk#ad poziomy o
elementach poziomych, D) ukdad po-
ziomy o elementach pionowych
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2.3. Problematyka analizy systemowej uktadow artykulacyjnych

2.3.1. Pojecie systemu morfotektonicznego

2.3.1.1. Przez system przestrzenny (czyli morfotektoniczny) bedziemy
rozumie¢ zbidr obiektédw przestrzennych powigzanych ze sobg w taki sposéb.
Ze jest on postrzegany przez obserwatora jako uporzadkowana catos¢. Zbiodr
taki posiada nastepujace wkasnosci:

1) Zawiera okreslong liczbe elementdéw przestrzennych, ktérych ogé+ naz-
wiemy skt+aden systemu. Przez element sktadowy systemu przestrzen-
nego bedziemy rozumieé¢ kazdy wchodzacy w jego sktad obszar przestrzenny,
powigzany z innymi obszarami sktadowymi w sposéb, ktory zapewnia istnie-
nie systemu jako catosci (czyli jego integralnos$ ¢).

2) Kazdy element sktadowy systemu morfotektonicznego charakteryzuje sig
okreslonym zespodtem cech przestrzennych, ktoére bedziemy nazyweé cecha -
mi dystynktywnymi (fac. distinctus - odré6zniajacy)-Arty-
kulacje elementu systemowego bedziemy okresla¢ mianem artykulacji el e -
mentarnej Ilub mikroartykulaciji (por. 2.1.6.5),
natomiast zespd6t cech dystynktywnych elementu systemowego nazwiemy sy n -
dromenm elementarnymnm (gr. syndrome - zbieganie aie)48\

Syndrom elementu okresla jego typ.

3) Miedzy elementami systemowymi (a takze miedzy ich cechami) wystepu-
ja okreslone relacje (inaczej: zwiagzki, stosunki, zaleznosci)
przestrzenne. Zbidér wszystkich relacji danego systemu nazwiemy jego struk-
turg. System przestrzenny moze wykazywaé¢ roézny stopien organiza-
cji. Przez organizacje danego systemu bedziemy rozumie¢ zbiér rel a-
cji porzagdkujagcych, czyli zasad, ustanawiajacych okre-
Slony rodzaj uporzadkowania catosci (por. p. 2.1.6.8). Organizacja syste-
mu jest wiec podzbiorem jego struktury, obejmuje bowiem tylko cze$¢ spo-
S§rod wszystkich wystepujacych w danym systemie relacji, a mianowicie wy-
+acznie relacje porzadkujace, podczas gdy struktura ujmuje wszelkie rela-
cje systemowe. Struktura systemu jest z reguty hierarchiczna, co oznacza,
ze wérod elementéw sktadowych mozemy wyrézni¢ el ementy gtow-
ne lub dominugjace (czyli decydujace o cechach catosci) i wy-
stepujace miedzy nimi relacje gtoé6wne,a takze el emen -
ty podrzedne lub podporzagdkowane (nie majace
istotnego wptywu na cechy catosci) oraz wystepujece miedzy nimi rel a -
cje podrzedne. Elementy gdéwne sa makroartykulatami, podrzed-
ne za$ - mikroartykulatami (por. p. 2.1.6.5). Relacje zachodzace miedzy

48Wjecie syndromu, rozumianego Jako zesp6t cech charakteryzujacych o-
kreslony obiekt (przedmiot badania), zostato zapozyczone z nauk medycz-
nych, w ktérych Jest ono stosowane w odniesieniu do Jednostek chorobo-
wych, charakteryzowanych przez specyficzny zespét objawéw [33].
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elementami sktadowymi systemu sg jego relacjami wewnetrznymi
W8réd relacji wewnetrznych mozemy wyrézni¢ dwa podstawowe rodzaje: rela-
cje miedzy samymi elementami, czyli interelementarne oraz
relacje miedzy elementami w catos$cig systemu, czyli intertotal -

n e. W zbiorze relacji wewnetrznych mozemy ponadto wyréznic szczegblny
podzbidor relacji, ktére se odpowiedzialne za integralnos¢ systemu, czyli
za to, ze istnieje on i przejawia sie jako catos¢. Relacje te nazwiemy s y-
stemotwoérczymi. Do relacji systemotworczych naleze przede
wszystkim relacje porzadkujece. Wszelkie relacje systemowe moga by¢ dwo-
jakiego rodzaju: a) funkcjonalne, b)) dyslokacyjne
(czyli topograficzne). Relacje funkcjonalne okreslaja role. Jaka dany ele-
ment pedni w catosci systemu, czyli jego funkcje, zas$ relacje dysklokacyj-
ne - miejsce elementu w systemie, czyli jego pozycje. Funkcja elementu w
systemie przestrzennym moze by¢ albo samodzielna, co ma miej-
sce wtedy, gdy element ten pedni swg role w catosci niezaleznie od Innych
elementéw systemu, albo niesamodzielna, gdy taka niezalez-
nos¢ od innych elementéw nie wystepuje. Elementy g#6wne systemu pednig na
ogot funkcje samodzielne, podrzedne zas$ - niesamo-
dzielne. Samodzielnie funkcjonujace catosci ztozone z niesamodziel-
nych czesci okreslimy zaczerpnietym z lingwistyki mianem syntagma -
t 6 w, za$ zbiory elementow, ktdére moga by¢ traktowane w danej catosci
jako zamienne - mianem paradygmatow (por. s. 25).Funkcja ele-
mentu okresla jego war tos$ ¢ systemotwodércza (range,
znaczenie dla catosci), czyli zdolnos¢ przyczyniania sie do catoSciowego
sposobu istnienia systemu. Warto$¢ systemotwdércza danego elementu jest tym
wieksza, im wyzszy jest stopien Jego samodzielnos$ci, czyli niezaleznosci
od innych elementdédw systemu. Wartos¢ systemotwdrczg elementéw giéwnych jeet
wieksza od wartosci elementéw podrzednych.

4) Odznacza sie cechami zasadniczo odmiennymi od cech jego elementéw
sktadowych. Artykulacje catosci systemu bedziemy okresla¢ mianem artyku-
lacji systemowej lub makroartykulacji (por. p. 2.1.5.5). 0gé+

cech catosci systemu nazwiemy syndromemnm systemowym.
Syndrom systemu okresla Jego typ.

5) Gest catoscig wzglednie odosobniona 49) czyli
pozostaje w okreslonej relacji do otoczeni a50\ Zbior relacji
4N e

Pojecie uk#adu wzglednie odosobnionego funkcjonuje przede wszystkim w
dziedzinie cybernetyki (zostato ono wprowadzone przez H. Greniewskie-
go). Adaptujac je do tych rozwazan, autor wyszedt z zatozenia,ze ukta-
dy artykulacyjne - mimo iz nie zawierajg sprzezen sensu stricto ani tez
nie podlegaja procesom sterowania - wykazuja zawsze powigzanie z resz-
ta rzeczywistosci, ktéra oddziatuje na nie w taki lub inny sposoéb.

~AnOtoczenie uktadu bedziemy w tym przypadku rozumie¢ nieco szerzej, niz
to zostato okreslone w odniesieniu do strefowosci uktadéw artykulacyj-
nych (por. p. 2.2.4.3.16), a mianowicie - jako catg pozostata prze-
strzen, nie wchodzacg w zakres uk#adu.
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miedzy poszczeg6lnymi elementami a otoczeniem, a takze miedzy catosScig sy-
stemu a otoczeniem bedziemy okresla¢ mianem r el acj i zewne -
trznych systemu. Nie sa one na og6é+ relacjami systemotworczymi. Re-
lacje zewnetrzne systemu mozemy sklasyfikowa¢ analogicznie Jak Jego rela-
cje wewnetrzne.

6) Na elementach sktadowych systemu przestrzennego mogg by¢ dokonywane
trzy podstawowe rodzaje operaciji: sktadanie, czyli
agregacija (#ac. aggregare - gromadzic), powtarzanie,
czyli repetyc]ja oraz zas tepowanie, czyli sub -
stytucija. Operacje sktadania i powtarzania prowadzg do powstawa-
nia syntagmatéw przestrzennych, operacja substytucji pozwala natomiast za-
stgpi¢ dany element sktadowy syntagmatu innym, wybranym z okreslonego pa-
radygmatu.

2.3.1.2. Modyfikujac poprzednio podang definicje systemu przestrzenne-
go, mozemy go okresli¢ Jako uk#ad artykulacyjny o stopniu zkozonosci co
najmniej 2, wykazujacy ceche uporzadkowania w stopniu co najmniej 1. Za-
tem kazdy obiekt przestrzenny (ukdtad artykulacyjny) zdozony co najmniej z
dwéch elementéw sktadowych, miedzy ktdédrymi wystepuje okreslona porzadku-
jaca relacja przestrzenna (lub zesp6t takich relacji) decydujaca o Jego
integralnosci, moze by¢é rozpatrywany jako system morfotektoniczny. Zara-
zem kazdy element sktadowy systemu moze by¢ rozpatrywany Jako samodzielny
system, jesli stanowi uporzadkowang catos¢, ztozong z elementédw nizszego
stopnia. Element traktowany Jako system bedziemy okresla¢ mianem pod -
systemu.

2.3.1.3. Petna analiza systemowa dowolnego obiektu przestrzennego be-
dzie polega¢ kolejno na:

1) wyszczeg6lnieniu jego makroelementéw - czyli ustaleniu sktadu sy-
stemu oraz okres$leniu stopnia jego ztozonosci (maty, Sredni, duzy), przy
czym, dokonujac rozbioru uk#adu na elementy sktadowe, bedziemy sie postu-
giwa¢ aparatem pojeciowym charakterystyki limitacyjnej (por.p. 2.2.3):

2) okresleniu zespotdow cech przestrzennych, charakteryzujacych poszcze-
gélne elementy sktadowe obiektu - czyli ustaleniu syndroméw elementarnych
oraz okres$leniu stopnia zréznicowania systemu (maty, Sredni, duzy);

3) okresleniu wszelkiego typu relacji przestrzennych,zachodzgcych mie-
dzy elementami skkadowymi obiektu, zwkaszcza za$ relacji systemotwdrczych
- czyli zbadaniu struktury systemu oraz okres$leniu stopnia jego organiza-
cji (maty, $Sredni, duzy);

4) okresleniu cech przestrzennych catosci obiektu - czyli ustaleniu je-
go syndromu systemowego;

5) okresleniu zespotu relacji® przestrzennych zachodzgcych miedzy obiek-
tem jako catoscig a jego otoczeniem - czyli ustaleniu relacji zewnetrz-
nych systemu;
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6) okresleniu typu operacji przestrzennych, ktére doprowadzity do pow-

stania obiektu.

W praktyce bedziemy czesto dokonywa¢ analizy systemowej niepednej,ogra-
niczajgcej sie wytacznie do czterech pierwszych stadidw.

2.3.1.4. Elementy sktadowe systemu morfotektonicznego bedziemy okreslac
mianem mor femow, przy czym elementy gddéwne nazwiemy makro-
morfemami, podrzedne za$ - mi kromor femami. Dako
obszary przestrzenne moga one by¢ pod wzgledem substancjalnym podzielone
na dwie klasy: mor femy pedtne lub compleony (tac.
compleo - wypednié¢, nape#ni¢) oraz mor femy puste, czyli w a-
k uo ny (Hac. vacuus - pusty). Kazdy obiekt przestrzenny ujmowany +acz-
nie ze swym otoczeniem stanowi zespét wzajemnie dopedniajgcych sie elemen-
téw pednych i pustych.

2.3.1.5. Syndrom catosci systemu obejmuje 6 podstawowych cech dystynk-
tywnych, uszeregowanych w $cisle okreslonej kolejnosci (od og6tu do szcze-
g6tu). Sa to:

1) wymiarowos$¢ oraz jej cztery modyfikacje podstawowe: a)
punktowos$¢, b) liniowos¢, c) powierzchniowos$s¢, d) brytowosé.a ponadto ich
Jedenascie kombinacji (dacznie pietnascie modyfikacji cechy wymiarowos$¢);

2) konstytutywnos$¢ oraz Jej cztery modyfikacje: a) z#o-
zono$¢, b) zroéznicowanie, c) zwartos¢ (ciagtos¢), d) uporzadkowanie;

3) substancjalnos$t¢ i jej dwie modyfikacje: a) pe4nosé
(masywnos$¢), b) pustos¢ (wydrazenie);

4) mo.rfizacja i Jej cztery modyfikacje: a) krzywiznowos¢,
b) geometryczno$é¢, c) zatamanie, d) wypuktosc;

5 dyslokacija (topografia) oraz jej cztery modyfikacje: a)
inkluzyjnos¢, b) szkieletowo$¢, c) nasycenie, d) kierunkowosS¢;

6) mikroartykulac]ja 1 Jej dwie modyfikacje: a) stre-
fowos¢, b) rodzaj jednostki morficznej. Cechy dystynktywne okreslaja p o-
k r 6 J obiektu, czyli jego ogdélny ksztatt, ktory moze byé postrzegany w
procesie percepcji wizualnej bez naruszania struktury obiektu.

W powyzszym zestawieniu nie uwzgledniono cechy "konkretyzacja" z jej
dwoma precyzacjami, a mianowicie ciggtoscig 1 okreslonosclag percepcyjna,
gdyz Jest ona cechag pochodng zwartosci. Modyfikacje poszczeg6lnych cech
moga okreslac¢: obecnos¢ cechy lub jej brak. stopien jej nasilenia (Jesli
Jest ona ceche stopniowalng) lub tez w inny spos6b opisywa¢ dana wkasci-
wos¢ przestrzenng.

Te same cechy dystynktywne tworzg tez syndromy poszczeg6lnych elemen-
tow sktadowych systemu. Niektére z wymienionych cech catosci systemu moga
by¢ réwniez ujmowane jako relacje miedzy jego elementami sktadowymi.Doty-
czy to zwhaszcza zwartosci i dyslokacji.



- 145 -

2.3.1.6. Relacje dyslokacyjne okreslajag rozmieszczenie morfeméw w o-

biekcie przestrzennym, czyli sa to relacje interelementarne typu:"element
- inny element” lub tez relacje intertotalne typu: "element - catos$¢".Re-
lacje dyslokacyjne systemu przestrzennego badamy za pomoca metod i apara-
tu pojeciowego analizy topograficznej z jej podstawowa kategorie sasiedz-
twa obszaréw (por. p. 2.2.4.1.1). Stanowie one rozwiniecie relacji prze-
strzennych uktadu artykulacyjnego oméwionych w p. 2.1.6.9.Wyr6znimy szes$¢
podstawowych rodzajow relacji dyslokacyjnych:

1) Wysokos$Sciowe, bedgce poréwnaniem mierzonej w pionie od-
legtosSci obu rozpatrywanych elementéw od ptaszczyzny (lub linii) poziomej,
przyjetej za podstawe uktadu a przechodzacej przez jego najnizej potozo-
ny punkt przestrzenno-wizualny. Moga tu zachodzié¢ nastepujace przypadki:
a) obydwa rozpatrywane elementy ulokowane sa na tym samym poziomie, co o-
znaczymy symbolem TSPm i bedziemy rozumie¢ w ten sposéb, ze ich podstawy
lezg na tej samej linii poziomej, b) elementy lezg na ré6znych poziomach
(RPm), przy czym np. element A lezy wyzej niz element B (Aw, Bn.) 1lub

odwrotnie.
2) Szerokos$ciowe, okreslajgce potozenie badanych elemeri=-
tow wzgledem wybranej linii pionowej, a $cislej - bedace pordwnaniem mie-

rzonej w poziomie odlegtosci miedzy Srodkami wizualnymi tych elementéw a
linie pionowg, przyjeta za uktad odniesienia. Mozemy tu wyr6zni¢ nastepu-
jace przypadki: a) elementy mogg sie znajdowa¢ na tej samej linii piono-
wej (TSPn), b) elementy moga sie znajdowaé¢ na réznych liniach pionowych
(RPn), przy czym np. element A lezy po lewej, a element B po prawej stro-
nie dla obserwatora (Al, Bp) lub odwrotnie.

3) GtebokosSciowe, przy czym przez gtebokos¢ patrzenia be-
dziemy w tym przypadku rozumie¢ odlegto$¢ miedzy ptaszczyzng pionowgw kto-
rej lezy dany element (Scislej - ptaszczyzne przechodzacg przez jego Sro-
dek wizualny), a ptaszczyzne pionowg przechodzaca przez oczy obserwatora
(tzw. ptaszczyzna obserwacji). Zachodzg tu nastepujace przypadki: a) oby-
owa elementy lezg na tej samej gi#ebokosci patrzenia (TSG), b) elementy le-
zg na roéznych gtebokosciach (RG), np. element A lezy blizej patrzacego, a
element B dalej (Ab, Bd) lub odwrotnie.

4) Kagtowe, czyli okreslajace kat zawarty miedzy osiami wizual-
nymi obu rozpatrywanych elementéw. Wyréznimy tu nastepujace przypadki: a)
rownolegtos¢ (Réwn), b) prostopadtosé (Prost), c) nachylenia (N).

5 0dlegt+osciowe, czyli okreslajace odlegto$¢ miedzy roz-
patrywanymi elementami, ktérej miarg jest zasieg przestrzenny wiekszego z
nich (por. p. 2.2.4.2.1). Wyr6znimy tu nastepujace relacje: a) przy -
leganie (Przyl), b) s agsiedztwo (Sas), ¢) oddale -
nie (Oddal).

6) Sytuacyjne, czyli okres$lajace, w jaki sposéb tworzywo jed-
nego elementu rozmieszczone Jest wzgledem drugiego z rozpatrywanych ele-
mentéw. Mozemy tu wyrézni¢ dwa przypadki: a) zawieranie, czyli
inkluzje (Zaw), b) wyt+tagczanie, czyli dyskluzje (Wyl).
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7 Kolej nos$cio we, czyli okreslajace nastepstwo (sekwen-
cje) elementéw, a Scislej powtarzanie sie pewnych grup elementéw o ustalo-
nej kolejnosci. Rozréznimy sekwencije proste (SP), czy-
li sktadajace sie z takich samych elementéw, s ekwencije z4+o-
zone (Sz2), sktadajace sie z réznych elementéw oraz brak sek-
wenciji (BS). Wsrdéd relacji kolejnosciowych miedzy dwoma dowolnymi
elementami systemu wyréznimy dwa zasadnicze rodzaje, bedace sktadowymi sek-
wencji: a) powtarzanie (Powt. ), b) odmiennos$c¢ (Odm.).

Kazda z wymienionych rodzajow relacji dyslokacyjnych moze podlega¢ upo-
rzadkowaniu zgodnie z okre$slong zasadg i wowczas bedziemy ja okresli¢ mia-
nem relacji porzadkujacej rozpatrywany uk#ad artykulacyjny. Mozemy zatem
méwié¢ o uporzadkowaniu relacji (lub relacjach porzagdkujgcych) wysokos$cio-
wych, szerokosciowych, gtebokosciowych, katowych, odlegtosSciowych, sytua-
cyjnych czy kolejnosciowych. Relacje porzadkujgce moga roéwniez - oproécz
dyslokacji, czyli rozmieszczenia elementéw - dotyczy¢ takze ich cech kar-
dynalnych, a wiec ksztaktédw i rozmiaréw. Uporzadkowanie ksztattéw nie o-
znacza Jednak bynajmniej homomorfii, czyli tego, ze elementy sg Jednakowe
pod wzgledem ksztattu: ksztalty te moga by¢ roézne, lecz w przypadku ukta-
du uporzadkowanego (czyli systemu) ich zmienno$¢ musi pozostawaé w zgo-
dzie z okres$long prawiddowoscig. Podobnie - uporzadkowanie wymiaréw nie o-
znacza homometrii, czyli Jednakowos$ci wymiardéw wszystkich elementéw skta-
dowych. Zmienno$¢ wymiaréw Jest w uktadzie uporzadkowanym dopuszczalna pod
warunkiem, iz nie jest ona przypadkowa, dowolna,lecz rzadzona przez okre-
Slong zasade. Mozemy zatem méwié¢ ze elementy majg taki sam ksztatt (TSK)
lub rézne ksztatty (RK), takie same rozmiary (TSR) lub rézne rozmiary (RR).
Zbior wszystkich relacji porzadkujacych system nazwiemy jego organizacja
(por. p. 2.3.1.1). Pedny zestaw wszystkich mozliwych w dowolnym uktadzie
przestrzennym typow relacji porzadkujacych przedstawia sie nastepujaco:

1) uporzadkowanie pod wzgledem ksztakttow - te same ksztatty (TSK),
2) uporzadkowanie pod wzgledem rozmiaréw - te same rozmiary (TSR),

3) uporzadkowanie pod wzgledem wspé4rzednej wysokosSciowej - ten sam po-
ziom (TSPm),

4) uporzadkowanie pod wzgledem wspédrzednej szerokosSciowej - ten sam pion
(TSPn),

5) uporzadkowania pod wzgledem odlegtosci od ptaszczyzny obserwacji - ta
same gtebokos¢ (TSG),

6) uporzadkowanie pod wzgledem katéw - rownolegtos¢é (Réwn.),

7) uporzadkowanie pod wzgledem katéw2 - prostopadtos¢ (Prost. ),

8) uporzadkowanie pod wzgledem odlegtosSci - uporzgadkowane odstepy (Up-od)
(niekoniecznie réwne odlegtosci, lecz jesSli zmienne, to zgodnie z okre-
Slong zasada),

9) uporzadkowanie pod wzgledem kolejnosci - kolejnos¢ (Kol)- (powtarzanie
pewnych sekwencji np. abc.abc,... abc, przy czym moga to by¢ sekwencje
inkluzyjne lub dyskluzyjne).
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Uktad, ktory wykazuje wszystkie wymienione wyzej typy relacji porzad-
kujacych, nazwiemy maksymalnie uporzagdkowanym.

2.3.1.7. Relacje funkcjonalne zachodzg miedzy elementami systemu prze-
strzennego a catoscig, nalezgc tym samym do typu relacji Intertotalnych.
Mozemy zatem méwi¢ o Ffunkcji, jaka dany element pedni w catosci systemu,
z czego wynika, iz funkcje te pedni on réwniez i w stosunku do poszczeg6l-
nych elementéw sktadowych systemu. Relacje funkcjonalne - [lub inaczej:
funkcje elementéw w systemie - polegaja na artykutowaniu (rozcztonowaniu,
podziale) wyodrebnionego fragmentu przestrzeni, czyli sprowadzaja sie do
artykulacji drugiego stopnia. Wyréznimy kilka podstawowych rodzajow funk-
cji, jakie moga by¢ pednione przez elementy sktadowe w systemie.Pierwszym
z nich Jest wzmacnianie, czyli akcentowanie poszczeg6lnych
fragmentéw ukdadu, przy czym moze ono dotyczy¢ albo miejsc kardynalnych
(por. p. 2.2.4.3.24), albo fragmentéow dowolnych. W pierwszym przypadku mo-

zemy wyr6zni¢ akcentowanie: a) catego obwodu - czyli obramienie,
b) wytacznie géry - czyli wienczenie, c) wytacznie dotu -czyli
podkreslanie, d) wytacznie niektérych fragmentéw obwodu np.
bokéw - czyli oskrzydlanie, e) szkieletu wizualnego - czyli
szkieletyzacija. Drugim rodzajem funkcji eyetemowych Jest w y-
pednlanie, sprowadzajace sie do topograficznej relacji zawiera-
nia, trzecim - oddzielanie, czyli separacija (tac.
separatio - oddzielenie), wreszcie czwartym - +gczenie, czyli Kk o-

neks Ja (dac. connexio - powigzanie).

2.3.1.8. 0 funkcji elementu w systemie (a wiec tym samym i o Jego ran-
dze, czyli wartosci systemowej) decydujg dwa podstawowe czynniki: 1) po-
+ozenie w uktadzie (lokalizacja), 2) rozmiary (zasieg granicy zewngtrznej).
Czynniki te wyznaczaja zatem hierarchie systemu oraz okres$laja granice po-
dziatu Jego elementéow sktadowych na giéwne 1 podporzadkowane. Podziat ten
przedstawia sie .lastepujaco: do elementéw gtoéwnych (czyli makromorfemow)
zaliczymy te sposrod czesci sktadowych uktadu, ktére w istotny sposéb wphy-
waja na proces postrzegania wizualnego obiektu, decydujac o jsgo pokroju

(og6Inym ksztatcie), do elementéw podrzednych (czyli mikromorfeméw) za-
liczymy natomiast te, ktore mogtyby zosta¢ pominiete przy okreslaniu ogol-
nego ksztattu obiektu. 1 tak np. do elementéw g#éwnych fasady patacu re-

nesansowego zaliczymy gzyms wienczacy, cokod, gzymsy miedzypietrowe, zes-
poty okien, portale, ryzality itd., za$ do podrzednych - konsole, kostki,
wole oczka czy karnls gzymsu, kolumienki, opaski czy archiwolty okien,cio-
sy Sciany itd.

Zgodnie z powyzszymi uwagami hierarchiczna struktura dowolnego systemu
przestrzennego Jest 6-stopniowa i ma nastepujacg posta¢ (elementy uszere-
gowano od rangi najwyzszej do najnizszej):

1) elementy potozone na obwodzie i akcentujgce miejsca kardanalne uktadu;
nalezace do"obwodu (cato$¢ obwodu, goéra - zwienczenie, doét+ - podstawa,:

boki - skrzydta).
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2) elementy akcentujace pozostate miejsca kardynalne, czyli szkielet wi-
zualny lub Jego fragmenty (trzon, gatezie, punkty weztowe, Srodek wi-
zualny),

3) elementy wyznaczajace g#déwne podziaty pionowe i poziome Ilub podziaty
na strefy kierunkowe,

4) pojedyncze elementy wypedniajgce (czyli wewnetrzne) o relatywnie duzych
rozmiarach, znaczace wizualnie w catosci uktadu,

5) zwarte i uporzadkowane zespodty elementéw o nieduzych rozmiarach.wizual-
nie znaczace w catosci uktadu,

6) pojedyncze slementy o niewielkich rozmiarach, wizualnie nieistotne w
catosci uk#adu.

Range elementu w systemie mozemy wiec okresli¢ przez podanie Jego stop-
nia (1-6). Elementy nalezgce do grup od 1-5 wkacznie bedziemy tez okre-
Sla¢ mianem elementéw g#éwnych lub dominujgcych (makromorfeméw),przy czym
elementy grupy 1-2 nazwiemy elementami kardynalnymi, za$ pednione przeznie
funkcje - funkcjami kardynalnymi, natomiast elementy grupy 6 okreslimy mia-
nem elementoéw podporzgadkowanych (mikromorfeméow).

2.3.1.9. Relacje funkcjonalne (podobnie jak dyslokacyjne) moga by¢ u-
porzadkowane lub nieuporzadkowane. Oes$li elementy rézne pod wzgledem cech
kardynalnych oraz lokalizacji w uktadzie pei#nig te same funkcje wtedy mo-
zemy mowi¢ o uporzadkowaniu uktadu pod wzgledem relacji funkcjonalnych.
Moze sie zatem zdarzy¢, ze ukdad nie wykazujacy uporzadkowania dyslokacyj-
nego jest uporzadkowany pod wzgledem funkcji, jaka pednig jego elementy
sktadowe.

2.3.1.10. Relacje dyslokacyjne i funkcjonalne mogg by¢é zaréwno wewne-
trzne, czyli okres$lajgce wzajemny stosunek elementédw skdadowych systemu.
Jak tez i zewnetrzne, czyli okreslajace stosunek catego systemu do jego
otoczenia.

2.3.2. Typologia systemow mor fotekto-
nicznych

2.3.2.1. taczac ze sobg kombinatorycznie poszczeg6lne modyfikacje cech
dystynktywnych, mozemy tworzy¢ (czyli generowac¢) ogromng ilos¢ typoéw ukta-
déw artykulacyjnych. Skoncentrujemy Jednak nasze zainteresowania wytacz-
nie na wybranej ich grupie, mianowicie na uktadach uporzadkowanych, czyli
systemach. Konkretny, rozpatrywany w danym przypadku system przestrzenny
moze sie albo catkowicie pokrywa¢ z okreslonym typem generacyjnym,albo tez
do niego zbliza¢ pod wzgledem ilosci posiadanych cech typowych, stopnia
ich nasilenia lub wreszcie zaréwno pod jednym Jak i drugim wzgledem.

2.3.2.2. PodstawCjwym problemomJaki powstaje w zwigzku z systemowym po--
dejsSciem do badania uktadéw przestrzennych jest skonstruowanie typologii
generacyjnej systeméw morfotektonicznych w oparciu o kombinacje ich po-
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przednio wyréznionych cech. Zadanie to posiada wielkg - aczkolwiek skon-
czong - ilos¢ rozwigzan skdadowych. W celu uzyskania mozliwie najbardziej
kompletnego zestawu tych rozwigzan postuzymy sie metoda morfologiczng.kté-
rej podstawowe zatozenia i dyrektywy metodologiczne opracowane zostaty
przez F. Zwicky’ego i1 E.R. Herzocja w latach 1938-1948, a na gruncie pol-
skim m.in. przez K. Rudnickiego5 \ Metoda ta nadaje aie szczegdlnie do
badania obiektéw o bardzo wysokim stopniu zdozonosci i rozwigzywania pro-
bleméw, ktérych istota sprowadza sie do *gczenia ze soba duzej liczby ele-
mentéw w rozmaite sposoby, tak iz tworzg catosci o coraz to nowych cechach.
Analiza wytacznie intuicyjna nie gwarantowataby w takich przypadkach kom-
pletnosci ujecia (czyli nie dawataby pewnosci, ze ktore$s z mozliwych po-
+aczen nie zostato omytkowo pominiete), a ponadto - dzieki trudnej do unik-
niecia tendencji do postugiwania sie utartymi schematami my$Slowymi - eli-
minowataby rozwigzania tradycyjnie uznawane za nieakceptowalne.Dzieki tym
wktasciwosciom metoda morfologiczna pozwala uzyskiwaé¢ rozwigzania niekon-
wencjonalne, a jednoczes$nie ujmowaé¢ zdozone problemy w sposéb catosciowy,
wyczerpujacy i przejrzysty.

2.3.2.3. Procedura analizy morfologicznej obejmuje trzy zasadnicze sta-
dia, z ktorych kazde sktada sie z kilku faz. Sg to: stadium pierwsze, czy-
li postawienie zadania, obejmujace: a) wybér dziedzi-
ny, b) zakreslenie granic zadania przez tyczenie, c) zdefiniowanie zada-
nia, stadium drugie, czyli analiza, obejmujaca: a) analize zada-
nia, b) analize rozwigzan, wreszcie stadium trzecie, czyli synteza,
obejmujaca: a) budowe tzw. skrzynki morfoloficznej, b) ustalenie miernikéw
oceny rozwigzania, c) redukcje skrzynki i wyb6r rozwigzania.

2.3.2.4. Przyjmiemy, ze dwa pierwsze stadia procedury morfologicznej,
czyli postawienie zadania i Jego analiza, dokonane zostaty w dotychczaso-
wych rozwazaniach, przedstawionych w niniejszej pracy. Przejdziemy zatem
do stadium trzeciego, czyli syntezy.

Pierwszg fazg syntezy Jest budowa skrzynki morfologicznej,ktéra stano-
wi zestawienie wszystkich mozliwych rozwigzan problemu kombinacji cech
przestrzennych, a tym samym swoisty "magazyn" tych rozwigzan.Skrzynka mor-
fologiczna sktada sie z pewnej liczby poziomych wierszy i pionowych ko-
lumn; wiersze poziome odpowiadajg poszczeg6lnym cechom dystynktywnym i skia-
daja sie z modyfikacji danej cechy (lub jej precyzacji). Polaczenia mie-
dzy modyfikacjami (lub precyzacjami), dokonujgce sie w kierunku pionowym,
generuja poszczeg6lne typy morfotektoniczne (czyli warianty rozwigzania
problemu). Graficzny zapis skrzynki morfologicznej przedstawia sifc naste-

pujaco :

51Vor. szczegétowy opis metody morfologicznej, znajdujacy sie m.in.w pra-
cy zbiorowej pod redakcjag A. Goralskiego [2] oraz rozwazania Konrada
Rudnickiego na tenze temat w szkicu pt. "Metoda morfologiczna"™ Q25J.
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1108¢ rozwiazan (czyli typéw morfotektonicznych lub generacyjnych) roéw-
na sie lloczynowi kartazjadésklemu wszystkich modyfikacji (precyzacjl) cech
tworzacych skrzynke, czyli iloczynowi liczb kj,k2<...,kn.

Oruge faze syntezy morfologicznej jest ustalenie miernikéw Jakosci roz-
wlezania, czyli kryteridéw jego oceny, dokonywanej z okreslonego punktu wi-
dzenia. Zagadnienie to sprowadza sie przede wszystkim do okreslenia celu,
jakiemu rozwiezanla maje stuzy¢ (a takze-w przypadku, gdy celéw Jest wie-
cej - do ustalenia ich hierarchii). Mozemy np. umownie zatozy¢, ze inte-
resuje nas wytecznie rozwiezanla, bedece uktadami bryktowymi o wydrezonym,
czyli pustym wnetrzu, pozbawionym mikroartykulacji itp. lub tez przyjec
inne zatozenie ograniczajece liczbe rozwiezan, ktére staje sie przedmio-
tem naszego zainteresowania. W odro6znieniu zatem od fazy pierwszej,w kto-
rej konstruowalismy skrzynke morfologiczne, wprowad ajec do niej wszyst-
kie cechy przestrzenne i ich modyfikacje niejako na réwnych prawach, cza-
sowo odraczajec wartosciowanie, w fazie drugiej wprowadzamy elementy nor-
matywne. Ustalenie miernikow jakosci rozwiezan etanowi wiec zarazem wstep-
ne stadium redukcji skrzynki morfologicznej. Definitywne redukcje skrzyn-
ki morfologicznej przeprowadzamy, eliminujec rozwiezanla sprzeczne. Kom-
pletne (nie zredukowange) skrzynke morfologiczne (albo inaczej - pole mor-
fologiczne typow systemow artykulacyjnych) przedstawia tabela Il1l1. Analo-
giczne tabele mozemy takze konstruowaé¢ dla poszczegélnych Jednostek mor-
ficznych (por. Tabele 1V-IX).

2.3.2.5. Kazdy istniejecy realnie lub intencjonalnie ukdtad przestrzen-

ny moze by¢ przyporzedkowany do jednego z typéw, zawartych w skrzynce mor-
fologicznej. W oparciu o tabele morfologiczne mozemy takze konstruowac
schematy klasyfikacyjne w postaci drzewa generacyjnego, ukazujecego ogo6l-
ne zasady ksztakttowania systeméw przestrzennych. Przyktad takiego drzewa
zbudowanego dla uktadoéw brytowych ukazuje tabela X. Generowanie systeméw
artykulacyjnych przez kombinacje podstawowych cech przestrzennych prowa-
dzi zatem takze do zagadnienia taksonomii uktadéw artykulacyjnych,rozumia-
nego jako zesp6t zasad klasyfikowania tych uktadéw, a takze jako umiejet-
no$¢ ich opisu i1 tworzenia jednostek systematycznych (taksonomicznych),czy-
l1i takson6éw. Tabela morfologiczna uktadéw przestrzennych, ukazujeca mozli-
wosci kombinacji podstawowych cech przestrzennych, moze pedni¢ w badaniach
poréwnawczych obiektéw architektonicznych role analogiczng do tej, Jake w
chemii spednia uktad okresowy pierwiastkow.
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2.3.3. Analiza systemowa wybranych przy-
k+adow

2.3.3.1. Przyjmiemy na wstepie zatozenie, ze analiza systemowa dowolne-
go uktadu artykulaoyjnego bedzie dokonywana w oparciu o dane, dostarczone
w procesie percepcji wizualnej, sp8iniajecej warunek optimum (por. p.
2.1.1.10). Oznacza to, ze: 1) odbiorczoé6 wizualna obserwatora jest natu-
ralna i1 prawiddowa (por. p. 2.1.1.5), 2) przewodnos¢ wizualna Srodowi-
ska (por. p. 2.1.1.6) umozliwia przekazywanie nieznieksztatoonej informa-
cji wizualnej od obiektu do obserwatora, 3) konfiguracja przestrzenna u-
ktadu percepcyjno-wizualnego (por.”™ p. 2.1.1.7) umozliwia postrzeganie po-
kroju obiektu, czyli wszystkich makromorfeméw systemu oraz *gczacych je re-
lacji (a zatem jest to percepcja statyczna wielostanowiskowa lub tez Ki-
netyczna, por. p. 2.1.1.7).

Dokonujec analizy wizualno-systemowej dowolnego obiektu przestrzenne-
go, przyjmiemy okreslong kolejno$¢ operacji, a mianowicie przechodzenie od
og6tu do szczeg6tow. Okreslimy zatem najpierw pokréj ukdadu, o ktorym de-
cydujg makromorfemy i ich relacje, a w dalszej kolejnosci cechy i relacje
mikromorfeméw. Szczeg6towa kolejnos¢ faz analizy systemowej zostata poda-
na w punkcie 2.3.1.3. 3ako przyktady do analizy wybrano dwa typy wymiaro-
we uktadoéw - powierzchniowy i brytowy, wychodzac z zatozenia, ze z tymi
dwoma typami bedziemy sie najczesSciej spotyka¢ w praktyce analitycznej.

2.3.3.2. Analiza systemowa ukdadu powierzchniowego zostanie przeprowa-
dzona na przyktadzie fasady Palazzo Strozzi we Florencji. W Swietle po-
przednich rozwazan jest rzecza oczywista, ze jako przyktad tego typu ukta-
du artykulaoyjnego mozna by wybrac¢ Jakakolwiek fasade dowolnego obiektu.
Wybierajac ten wkasnie przyktad, kierowalismy sie przede wszystkim jasno-
Scig i czytelnosciag uktadu oraz niezbyt wysokim stopniem jego ztozonoSci,
dzieki czemu analiza nie bedzie zbyt rozbudowana i skomplikowana. Bedzie
to przy tym analiza niepetna, ograniczajgca sie wytacznie do badania same-
go systemu a pomijajgca relacje system-otoczenie. Analize systemowg wybra-
nego uktadu artykulacyjnego przeprowadzimy w czterech fazach (por. p.
2.3.1.3).

Faza 1 - ustalenie sktadu systemu 1 okreslenie stopnia
jego ztozonosci

Ustalajac sktad systemu, bierzemy pod uwage wydacznie jego makromorfe-
my, czyli tylko te elementy sktadowe catosci, ktdére odgrywajg istotng ro-
le w procesie wzrokowego postrzegania pokroju obiektu (jego og6lnego
ksztattu i gtoéwnych wymiaréw). Kierujac sie tym kryterium, wyodrebnilismy
w analizowanej fasadzie 15 makromorfeméw nalezgacych do 11 rodzajéw (por.
tabela XI i schemat 1). Poniewaz liczba makromorfeméw jest wieksza niz 6,
zatem Stopien ztozonosci uktadu okreslimy Jako wysoki (por.p. 2.1.6.2).
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Fasada Palazzo Strozzl - sktad systemu

Wykaz makroelementéw

1) cokét lewy

2) schody

3) cok6t prawy

4) portal

5) Sciana pierwszej kondygnacji

6) lewy zespét okien pierwszej kondygnacji
7) prawy zespot okien pierwszej kondygnacji
8) gzyms kordonowy pierwszej kondygnacji
9) zespdét okien drugiej kondygnacji
10) $ciana drugiej kondygnacji
11) gzyms kordonowy drugiej kondygnacji
12) zesp6t okien trzeciej kondygnacji
13) $ciana trzeciej kondygnacji
14) fryz
15) gzyms wienczacy

Wykaz rodzajoéw makroelementéw

1) cokot lewy i prawy

2) schody

3) portal

4) $ciana pierwszej kondygnacji

5) lewy i prawy zespo6t okien pierwszej kondygnacji
6) gzymsy kordonowe pierwszej i drugiej kondygnacji
7) zespoty okien drugiej i trzeciej kondygnacji

8) Sciana drugiej kondygnacji

9) Sciana trzeciej kondygnacji

10) fryz

11) gzyms wienczacy

Liczba elementéw sktadowych systemu jest wieksza od siedmiu,

pien zdozonosci systemu® okreslimy jako wysoki.

Tabela XI

zatem

sto-



- 154 -

Ifffflf

ttfttiliffft

o NnNMN?™looo o

Schemat 1. Fasada Palazzo StrozzIl - sktad systemu
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Faza 2 - okresSlenie zespotow cech przestrzennych
charakteryzujacych poszczeg6lne makromorfemy
(czyli ustalenie syndroméw elementarnych)
oraz okreslenie stopnia zréznicowania systemu

Operacje te przeprowadzamy, zestawiajac wyréznione w poprzedniej fazie
makroelementy oraz odpowiadajace im modyfikacje cech dystynktywnych w for-
mie tabeli XIl. Konstrukcja tabeli Jest nastepujgca: sktada sie ona z po-
ziomych wierszy i pionowych kolumn, przy czym w najwyzszym wierszu pozio-
mym wyszczeg6lniamy wyréznione makromorfemy, za$ w skrajnej kolumnie le-
wej cechy dystynktywne, po czym kazdemu z mikromorfeméw przypisujemy okre

Slong modyfikacje danej cechy dystynktywnej. Poréwnanie zespoddéw cech po-

szczeg6lnych makroelementédw pozwoli nam stwierdzié¢, czy elementy te ré6z-

nig sie miedzy sobg czy tez nie, a tym samym ustali¢ liczbe typow makro-

elementéw, okreslajacg stopien zréznicowania uktadu. W analizowanym przy-

padku stopien ten wynosi 11. Liczba typéw makroelementéw (11) jest w tym

przypadku mniejsza niz liczba samych makroelementéw (15), poniewaz pary

elementow: 1 i 3 (cokot lewy i prawy), 8 i 11 (gzymsy kordonowe 1 i 2 kon-
dygnacji) oraz 9 i 12 (zespoty okien 2 i 3 kondygnacji) sa identyczne pod

wzgledem charakteryzujacych je zespo#déw cech dystynktywnych.

Faza 3 - okreslenie relacji wewnetrznych systemu,
czyli jego struktury oraz stopnia organizacji

3.1. OkreS$lenie relacji dyslokacyjnych (topograficznych),zachodzgcych mie-
dzy makroelementami (tabela XIII).

3.2. Okres$lenie relacji dyslokacyjnych miedzy makroelementami a catoscig
(czyli inaczej: okreslenie lokalizacji elementu w catosci uktadu, ta-

bela XIV i schemat 2).

3.3. Okres$lenie relacji funkcjonalnych miedzy makromorfenamiorazustale-
nie ich hierarchii wartosci systemowej (tabela XV).

3.4. OkresSlenie relacjimiedzy cechami kardynalnymimakroelementéw (ksztat-
tami i rozmiarami) - tabela XVI.

3.5. Zestawienie typow relacji porzadkujgcych i okreslenie stopnia orga-
nizacji systemu (tabela XVII).

Faza 4 - okres$lenie cech dystynktywnych catosci uktadu
czyli ustalenie syndromu systemowego

Operacja ta sprowadza sie do prostego przyporzadkowania catosci uktadu
poszczeg6lnych modyfikacji cech dystynktywnych (tabela XVIII). Rezultat
tej czynnosci pozwoli nam umiesci¢ badany uktad jako catos¢ w odpowiednim
miejscu drzewa generacyjnego uktadéw artykulacyjnych.
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Tabela XIV
Fasada Palazzo Strozzi - relacje dyslokacyjne
miedzy makromorfemami a catosScie systemu

Element Lokalizacja w systemie
Cokét lewy obrzeze, L, D
Schody obrzeze, L-P, D
Coko+ prawy obrzeze, P, 0O
Portal obrzeze, centrum, L-P, D
Sciana pierwszej kondyg-
nacji obrzeze, os$rodek, L-P, O
Lewy zespd6t okien pier-
wszej kondygnacji obrzeze, L, D
Prawy zespét okien pier-
wszej kondygnacji obrzeze, o$rodek, L-P, D
Gzyms kordonowy pierwszej
kondygnacji obrzeze, os$rodek, L-P, D
Zespo6t okien drugiej kon-
dygnacji obrzeze, os$rodek, L-P,
Sciana drugiej kondygnacji obrzeze, oS$rodek; L-P, D-G

Gzyms kordonowy drugiej
kondygnacji obrzeze, oS$rodek, L-P, G

Zesp6+ okien trzeciej

kondygnacji obrzeze, os$rodek, L-P, G
Sciana trzeciej kondyg-

nacyl obrzeze, oS$rodek, L-P, G
Fryz obrzeze, L-P, G

Gzyms wienczecy obrzeze, L-P, G

Schemat 2. Fasada Palazzo Strozzi - dyspozycja topograficzna



10

11

12

13

14

15

Tabela XV

Fasada Palazzo Strozzi -
funkcje 1 wartos$¢ systemowa makromorfeméw

Element

Cokot lewy (1)
Schody (1)
Cokét prawy (1)
Portal (2)

Sciana pierwszej kondyg-
nacji (4)

Lewy zesp6t okien pier-
wszej kondygnacji (5)

Prawy zesp6t okien pierw-
szej kondygnacji (5)

Gzyms kordonowy pierwszej
kondygnacji (3)

Zesp6t okien drugiej kon-
dygnacji (5)

Sciana drugiej kondygna-
cji »

Gzyms kordonowy drugiej
kondygnacji (3)

Zespo6t okien trzeciej
kondygnacji (5)

Sciana trzeciej kondyg-
nacji (4)

Fryz (1)

Gzyms wienczecy (1)

Funkcja

podkreslanie
oddzielanie, podkreslanie

podkreslanie

oddzielanie, akcentowanie osi

wypetnianie, oddzielanie

wypednianie

wypednianie

oddzielanie

wypednianie

wypednianie, oddzielanie

oddzielanie

wypednianie

wypednianie. oddzielanie

oddzielanie, wienczenie

wienczenie

Numery w nawiasach oznaczaj? range elementu (por. str. 148).
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Tabela XVII1

Fasada Palazzo Strozzi - zestawienie relacji porzadkujecych

Uporzadkowanie kardynalne

1) pod wzgledem ksztattu
zachodzi miedzy makromorfemami:
1-3, 6-7, 8-11, 9-12

2) pod wzgledem rozmiaréw

zachodzi miedzy makromorfemami :
1-3, 6-7, 8-11, 9-12

+gczna liczba przypadkéw uporzgdkowania kardynalnego - 8

Uporzedkowanie relacyjne
1) dyslokacyjne (topograficzne)

miedzy kazde dowolnie obrane pare makromorfeméw zachodzi jedna
z pieciu relacji porzadkujagcych: TSPm, TSPn, TSG, Ket. (Réwn.,
Prost.), Powt. teczna liczba przypadkéw uporzadkowania dysloka-
cyjnego réwna jest liczbie relacji dyslokacyjnych miedzy parami
makromorfeméw, czyli 210 (Por. tabela XIII)

2) funkcjonalne

podkreslanie - makromorfemy: 1, 2, 3
wypednianie - makromorfemy:5, 6, 7,9, 10, 12,13
oddzielanie - makromorfemy:2, 4, 5,8, 10, 11, 14

+gczna liczba przypadkéw uporzadkowania funkcjonalnego wyno-

si 3

tgaczna ilos¢ typow relacji porzadkujacych, (czyli stopien upo-

rzadkowania systemu) - 10

taczna ilo$¢ przypadkéw uporzadkowania  (czyli stopieh organi-

zacji systemu) - 221
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Tabela XVIII
Fasada Palazzo Strozzi - cechy dystynktywne catos$ci systemu
Cecha Precezacja

1 Wymiarowo$¢ powierzchniowo-liniowo-brytowy

2 Z¥ozonos¢ duzy stopien ztozonosci (15)

3 Zrbéznicowanie duzy stopien zréznicowania (11)

4 Uporzadkowanie duzy stopien uporzadkowania

5 Zwartosé czesciowo zwarty, czesSciowo rozprosz.
6 Substancjalnos$¢ pedno-pusty

7 Krzywiznowos$¢ krzywiznowo-bezkrzywiznowy

8 Geomet rycznosé geomet ryczny

9 Zatamanie zatamany

10 Wypuktosé wypukto-wklesty

11 Inkluzyjnosé inkluzyjno-dyskluzyjny

12 Szkieletowos$¢é trzonowy

13 Nasycenie réwnomierny

14 Kierunkowo$¢é poziomy

15 Strefowos$¢ ob rzezno-o$ rodkowy \

16 Oednostki morf. artykulacja zwigzana - pregi, bruzdy,

uskoki, otwory

2.3.3.3. Analiza systemowe uktadu brytowego zostanie przeprowadzona na

przyktadzie Kaplicy Notre Dame du Haut w Ronchamp Le Corbusiera. Fazy pro-
cedury analitycznej beda takie same, jak w przypadku poprzednim. Wyniki
analizy przedstawiono w tabelach XIX~XXVI oraz na schematach 3 i 4.
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Tabela XIX

Kaplica Ronchamp - sktad systemu

Wykaz makroelementoéw

1) podstawa

2) $ciana S

3) szczelina S

4) wieza S-W

5) S$ciana W

6) wieza N-W

7) szczelina N

8) wieza N-E

9) Sciana N
10) zakrystia
11) s4up z otuling
12) S$ciana E
13) szczelina E
14) dach
15) nawa stopien ztozonosci systemu wysoki

Wykaz rodzajow makroelementéw

1) podstawa

2) $ciana S

3) szczelina S

4) wieza S-W

5) Sciana W

6) wieze: N-W 1 N-E
7) szczelina N

8) S$ciana N

9) zakrystia

10) stup z otuling
11) Sciana E

12) szczelina E
13) dach

14) nawa
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Tabela XXI1

Kaplica Roncharop - relacje dyslokacyjne miedzy makromorfememi
a catoscig systemu

Element Lokalizacja w systemie

1 Podstawa obrzeze, 0, NESW

2 Sciana S obrzeze, D, G, SW, SE
3 Szczelina S obrzeze, 0, G, SW

4 Wieza SW obrzeze, D, G, SW

K Sciana W obrzeze, D, G. SW, NW
6 Wieza NW obrzeze. D, G. NW

7 Szczelina N obrzeze, D, G. NW, NE
8 Wieza NE obrzeze, D. 6. NE

9 $ciana N obrzeze, D, G, NE

10 Zakrystia obrzeze. 0, G, NE

11 Stup z otuling otulina, D, G, NE

12 $ciana E obrzeze, 0, G, NE, SE
13 Szczelina E obrzeze, D. G, SE

14 Dach obrzeze, G, NESW

15 Nawa obrzeze, D, G, NESW

Tabela XXI11

Kaplica Ronchamp - funkcje i warto$¢ systemowa makromorfeméw

Element

Funkcja

1 Podstawa (1) podkreslanie
2 Sciana S (3) oskrzydlanie
3 Szczelina S (3) oddzielanie
4 Wieza S-W (3) wzmacnianie
5 Sciana W (3) oskrzydlanie
6 Wieza N-W (3) wzmacnianie
7 Szczelina N (3) oddzielanie
8 Wieza N-E (3) wzmacnianie
9 Sciana N (3) oskrzydlanie
10 Zakrystia (4) wypednianie
11 Stup z otuling (4) wzmacnianie
12 Sciana E (3) oskrzydlanie
13 Szczelina E (3) oddzielanie
14 Dach (1) wienczenie
15 Nawa (2) oddzielanie, wypeknianie

Numery w nawiasach oznaczajag wartos¢ elementu (por.

str. 148).
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Tabela XXV

Kaplica Ronchamp - zestawienia relacji porzedkujecych

I. Uporzagdkowanie kardynalne

1) pod wzgledem ksztattu

zachodzi miedzy makromorfemami 6-7
2) pod wzgledem rozmiaréw
zachodzi miedzy makromorfemami 6-7

teczna liczba przypadkéw uporzedkowania kardynalnego - 2

XI. Uporzedkowania relacyjne

1) dyslokacyjne (topograficzne)

Tspm. : 1,2,3.4,5,6,7,8,9,10.11,12,14

Réwn.: 2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13

Prost. : 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13

Powt.: 6,7

teczna liczba przypadkéw uporzedkowania dyslokacyjnego

wynosi 196 (por. tab. XXI)

2) Tfunkcjonalne

oskrzydlanie - makromorfemy: 2,5,9,12

oddzielanie - makromorfemy: 3,7,13,15
wzmacnianie - makromorfemy: 4,6,8,11
wypednianie - makromorfemy: 10,15

teczna liczba przypadkéw uporzedkowania funkcjonalnego -4
teczna liczba typéw relacji porzedkudecych (czyli stopien
uporzedkowania systemu) - 9

teczna liczba przypadkéw uporzedkowania (czyli stopien

organizacji systemu) - 202
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Tabela XXVI

Kaplica Ronchamp - cechy dystynktywne catosci systemu

Cecha

Wymiarowos$¢é
Z¥ozonosé
Zroznicowanie
Uporzadkowanie
Zwartosc¢
Substancjalnos¢
Krzywiznowos$¢
Geometrycznosc
Zatamanie
Wypuktosé
Inkluzyjnos¢
Szkieletowos$¢
Nasycenie
Kierunkowos$¢
Strefowos¢
Dednostki morf.

Precyzacja

powierzchniowo-liniowo-brytowy
duzy stopien zdozonosci (15)
duzy stopien zré6znicowania (14)
duzy stopien uporzadkowanie (9)
czesciowo zwarty, czesciowo rozp.
petno-pu8ty
krzywiznowo-bezkrzywiznowy
georaetryczno-ageomet ryczny
zatamany

wypukto-wkleety
inkluzyjno-dyskluzyjny

trzonowy

nieréwnomierny

pionowo-poziomy
obrzezno-o$rodkowy

artykulacja zwigzana i swobodna
uskoki, pregi, bruzdy, otwory
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Schemat 3A. Kaplica Ronchamp - sktad systemu
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Schemat 3B. Kaplica Ronchamp - sk#ad systemu

Schemat 3C. Kaplica Ronchamp - sk#ad systemu
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Schemat 4. Kaplica Ronchamp - dyspozycja topograficzna

Stanowisko obserwacji na osi "W-E" w strefie pogranicza lub na osi "S-N”
(percepcja statyczna czterostanowiskowa)



3. UWAGI KONCOWE

"...Poprzez zwiekszajgce sie podobienstwo
metod rézne pola dziatalnosci naszych czasoéw
zbiegajg sie, aby stworzy¢ Jedng kulture™.

(Sigfried Giedlon)

Oak wynika z poprzednich rozwazan, problematyka pracy dotyczy podstawo-
wych zagadnien teorii architektury, rozumianej nie w sensie normatywnym,
czyli Jako zbidér przepiséw i zalecen, ktérych przestrzeganie mogtoby za-
pewni¢ pozadany efekt praktyczny, lecz w znaczeniu eksplikacyjnym - a wiec
Jako proba wyjasnienia okreslonego fragmentu badanej rzeczywistosci. Okre-
Slenie teto fragmentu problematyki badan architektonicznych i motywacja
Jego wyboru dokonane Juz zostaty w zasadzie w spos6b wyczerpujacy w po-
przednio przedstawionych rozwazaniach. Cedynie zatem dla porzadku przypo-
minamy raz Jeszcze, ze pole naszych zainteresowan byte w tej pracy zawe-
zone wytacznie do aspektow przestrzennych dzieda architektury, pominiete
zostaty natomiast niemal catkowicie zagadnienia dotyczgce zaréwno kowpo-
zycjl Jak tez techniki, czy wreszcie funkcji (w najszerszym rozumieniu te-
go pojecia), mimo ze eksploracja tych dziedzin stwarza niewatpliwie roz-
legte mozliwosci i perspektywy badawcze. Niezbedng przy tym rzeczg Jest
podkreslenie, iz moéwigc o eksplikacyjnym charakterze pracy, nie mamy na
my$li wyjasniania genetycznego, czyli przyczynowego, a wiec nie staralis-
my sie odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego analizowane struktury przestrzen-
ne sg takie a nie inne - lecz skoncentrowalismy uwage na opisie tych struk-
tur za pomocag skonstruowanych w tym celu jednostek pojeciowych oraz na
prébach ich systematyzacji, dokonywanych w oparciu o owe Jednostki.Zrezy-
gnowalismy takze z diachronicznego ujecia analizowanych zjawisk, zachowu-
jac w pedni Swiadomos¢ wszelkich ograniczen, wynikajgcych z tej rezygna-
cji. Mozliwos¢ spojrzenia na dzieto architektoniczne z zupeknie innego niz
dotad punktu widzenia - aczkolwiek zwigzana z pewnym ryzykiem - wydaje eie
jednak by¢ tak fascynujaca, ze rownowazy w pedni obawe ostrej krytyki,Ja-
ka moze wywotac¢ rezygnacja z ustalonych kanonéw postepowania. Trzeby przy
tym stwierdzié¢, ze rezygnacja ta jest - wbrew pozorom - niepedna, gdyz
owe odrzucone dziedziny niejednokrotnie eie z poruszang problematyka '"za-
zebiaty" .

Struktura pracy etanowi adekwatne odzwierciedlenie procesu rozwoju my-
S§li autora, krytycznie analizujacego stan naszej wiedzy w dziedzinie pod-
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staw teorii architektury. Pierwszg zatem fazg tego procesu byto stwier-
dzenie w owym stanie wiedzy istotnych luk, ktore okreslone zostaty Jako
niemozno$¢ lub raczej trudnos¢ przeprowadzania analizy pordéwnawczej cech
przestrzennych dziet architektury powstatych w réznych warunkach.Trudnos$¢
ta spowodowana Jest niewyodrebnieniem sie samodzielnej dyscypliny badaw-
czej, ktéra by te sfere dzieta architektury penetrowata, a tym samym bra-
kiem jednoznacznej, precyzyjnej 1 uniwersalnej aparatury pojeciowej.umoz-
liwiajacej porzadkowanie naszych spostrzezen, a takze formutowanie sadoéw
i praw tej sfery dotyczacych. Okreslony zostat tym samym giéwny problem
badawczy pracy - wyodrebnienie aspektédw przestrzennych dzieta architekto-
nicznego jako samodzielnej dziedziny oraz_stworzenie spdjnego aparatu po-
Jec’, umozliwiajacego Jej naukowe poznanie52 Rozwazaniom na ten temat po-
Swiecona zostata znaczna cze$¢ wstepu do niniejszej pracy.

Drugie stadium procesu badawczego - to sformutowanie rozwigzania przed-
stawionego problemu, czyli innymi stowy, konstruowanie postulowanego u-
przednio zespotu pojec¢ a takze porzadkowanie i usScislanie jJuz istnieja-
cych w taki sposéb, by ujmowaty one mozliwie Jak najwiekszg 1ilos¢ cech
przestrzennych uformowan architektonicznych, by tdumaczyty budowe prze-
strzenna skrajnie nieraz odmiennych dzie4, stanowigc tym samym uniwersat-
ne narzedzis poznawcze, przydatne do analizy najbardziej nawet z4ozonych
przypadkéw. W oparciu o wyodrebnione cechy przestrzenne podjeta zostata tak-
ze proba skonstruowania przyktadowej typologii morfotektoniczned, ujmuja-
cej najczesciej spotykane w architekturze uktady przestrzenne.W celu roz-
wigzania tego problemu postuzylismy sie metodg morfologiczng, ktdérg uzna-
lismy za najbardziej sposréd wszystkich znanych metod heurystycznych od-
powiednig do badania uktadéw o wysokim stopniu ztozonoSci, powstajacych
droga kombinacji kilku elementarnych cech. Ta faza pracy nad problematyka
udokumentowana zostata w rozdziale drugim opracowania, w ktorym sformuto-
wano podstawy analizy tektonicznej dziet architektury.

Trzecim etapem omawianego procesu byto sprawdzenie rozwigzania proble-
mu, a wiec prdéba zastosowania stworzonego aparatu poje¢ do analizy ufor-
mowan architektonicznych.

Przedstawiona powyzej w bardzo skrétowym ujeciu charakterystyka tematu
pracy oraz sposobu jego ujecia unaocznia rozlegtos¢ problematyki badawczej,
wigzacej sie z tym zespolem zagadnien zaréwno w sposob bezposredni jak tez
posSredni. W Swietle poprzednich refleksji staje sie zatem zrozumiata nie-
mozno$¢ ujecia catosci tej problematyki w ramach jednej pracy.Totez opra-
cowanie niniejsze stanowi Jedynie wstepng faze znacznie szerzej zakrojo-i
nych prac badawczych, ktdére autor zamierza przeprowadzi¢ w najblizszej przy-
sztosci. Owa wstepna faza, ktorej udokumentowaniem jest niniejsze opraco-
wanie, to przede wszystkim og o6l ne sformutowanie pro-

S5liahTam ten zostat przeze mnie sformufowany nieco wczesniej w ramach
innej, mniejszej rozmiarami pracy [i9j, stanowigcej niejako wstepne za-
sygnalizowanie tematu niniejszej rozprawy.
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blematyki, itworzenie systemu pojeciowego 1
terminologicznego, przydatnego do badan omawianej dzie-
dziny, préby konstruowania jednostek typologicz-
nych, wreszcie wstepne, niejako szkicowe analizy. Stadia dalsze,bedg-

ce tematem zamierzonych opracowan, to szczeg6towe i mozliwie szerokie (tj.
ujmujace Jak najwiekszag ilo6¢ materiatu analitycznego) badania poréwnaw-
cze obiektow architektonicznych, bedacych wytworami réznych kultur, doko-
nywane w oparciu o wprowadzony aparat poje¢ w ujeciu zaréwno synchronicz-
nym Jak i diachronlcznym 1 wreszcie faza ostatnia to stworzenie zarysu o-
g6lnej teorii architektonicznych systeméw przestrzennych w oparciu o zgro-
madzony materiat analityczny i wynikajace z niego uogdlnienia.

Przedstawione w pracy rozwazania moga ele przyczyni¢ do gtebszego po-
znania problematyki architektonicznych uk#adéw przestrzennych poprzez ana-
lize ich budowy opartg o kryteria systemowe. Praca ta jeet wiec takze pro-
ba adaptacji ogdélnych dyrektyw oraz szczegétowych metod teorii systemow
do badan dzieta architektonicznego i jako taka etanowi- w pewnym eeneie -
eksperyment metodologiczny, ktdédrego celem jest przekonanie sie, jakie re-
zultaty poznawcze mozna osiagna¢, stosujgc koncepcje systemowe do analizy
architektonicznych uk#adéw przestrzennych.
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O BUDOWIE PRZESTRZENNEJ DZIELA ARCHITEKTURY -
PODSTAWY METODOLOGICZNE OPISU, ANALIZY 1 SYSTEMATYKI
UKLADOW PRZESTRZENNYCH

Streszczenie

Praca stanowi prébe stworzenia w ramach teorii architektury wyodrebnio-
nej dyscypliny badawczej zajmujacej sie budowe przestrzenng dzieta archi-
tektonicznego. We wstepie przeanalizowano cele i zadania badan oraz ich
zatozenia metodologiczne. W czesSci pierwszej wyodrebniono i nazwano ele-
mentarne cechy uktadéw przestrzennych, a takze wprowadzono podstawowe po-
jecia umozliwiajace opis, analize oraz systematyke klasyfikacyjnag lub ty-
pologiczng tych uktadéw. W wyniku tych dziatan powstat aparat pojeciowy
tworzonej dyscypliny. W czes$ci drugiej wprowadzono pojecie systemu prze-
strzennego oraz ustalono metodologiczne podstawy analizy systemowej ukta-
déw przestrzennych w architekturze. Zbudowana zostata takze przyktadowa
systematyka typologiczna tych uktadéw przy zastosowaniu metody morfolo-
gicznej. W zakonczeniu pracy przeprowadzono przyktadowe analizy systemowe
uktadoéw przestrzennych wybranych dziet architektury. Praca stanowi przy-
czynek do stworzenia zarysu ogd6lnej teorii architektonicznych systemoéw
przestrzennych i metodologiczng pomoc w badaniach typologiczno-poréwnaw-
czych.



ON SPATIAL STRUCTURE OF THE WORK OF ARCHITECTURE -

THE METHODOLOGICAL BASIS OF THE DESCRIPTION, ANALYSIS AND SYSTEMATICS OF
SPATIAL ARRANGEMENTS

Summary

The paper is an attempt to separate a new research discipline.from the
theory of architecture, the subject of which is the sphere of spatial pro-
blems of an architectural work. The introduction contains general charac-
teristics of the basic research subject i.e. the initial assumptions, the
subject, the range and the layout of the work, its objective and the ju-
stification of the sense of undertaking the subject work and finally the
accepted methodologicsl basis. In the first part the essential features
of spatial arrangements have been separated end nemed; basides, the basic
notions and terms hsve been introduced, which make the analysis and syste-
matica of theese arrangement possible. As the result of this the notional
material of created discipline has been built. In the second part the no-
tion of the spatial system has been introduced and the metodologlcal ba-
eis of system analysis of spatial arrangements in architecture has been
settled. The exemplary typological systematics of theese arrangements ha-
ve been also built in which the morphological method has been employed.
In the end of paper the exemplary system analyses of spatial arrangements
of selected architectural works have been done. The work is a contribu-
tion to the creation of an outline of the general theory of architectural
spatial systems and may serve as the methodological equipment in the ty-
pological - comparative research.



O nPOCTPAHCTBEHHOM CTPOEHMH APXHTEKTYPHOrO HPOX3BEAEHHH -
METOfIOJIIOrHHECKHE OCHOBAHHH OHHCAHHH,  AHAJIHEA 1l CHCTEMATHKH
NPOCTPAHCTBEHHOM  IUIAHHPOBKH

P e 3BMe

Padoxa HBjiaeTca nomaiKoft cosflaHiia b paMxax apxHieKTypHoil leopaa oxxejib-
hoB oCxaciH HccjrexoBaHHii, 3aHHMaioineficH npocxpaHCiBeHHHM cxpoenneti apxHTex-
lypnoro npoH3BeaeHHa. B Haqajie padoiu npoBe”eH aHaJdin3 uejieit h 3a,naq Hccjie-
AOBaHH® h hx MeToxoxorHHecKHX OCHOB. B nepBO& gacTH onpexexeHi h Ha3BaHU oc-
HOBHbie qepTH npocTpaHCTBSHHbcc CHCxeM, a TaKxe BseAeHbi ocHOBHae noHHTHH,no3-
BoxaiomHe npoBeciH, aHanH3 h KJiaccHtpHKauHio bthx CHCTeM, a Taxxe xaxt hx ohh-
caHHe. B pe3yxbTaie sthx aedcTBHtt cO0O3xaH annapax noHaind cosaaBaeMofl o6xa-
CTH HCCJieaOBaHHO. Bo Blopod qgacTH BBOfIHIC« HOHATHe npOOTpaHCTBeHHOO OHOTeMU
h onpeflejiHioTca MeToflOJioremecKHe ochobu cacxeMHoro aHajiH3a npocxpaHCTBeHHott
miaHHpoBKH b apxHxeKiype. Costana xaicxe oCpa3hoban TnnojiorngecKan CHCieMaiH-
xa 9THX CHCxeu npH noMontH iiopipojiorHgeoKoro Mexo.ua. B kohh6 paCoxu npoBeseHU
CHCteMHue aaajiHSu npocxpaHCiBeHHOIii njiaHHpobkh H36paHHHXx npoH3BexeHHfl apxn-
TeKiypu. Hacioanaa padoia HBaaexca BCxymieHHeM k cO03flaHHX> oqgepTaHHft o06med
TeOpHH apXHTBKTypHUX npOCTpaHCTBeHHHX CHCXeM H MeTOflIOJIOTHgeOKHM nOOOOHeM flJH
iHnoaorHgeoKo-cpaBKHxexBHHx HoojiexoBaHHa,



