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an mull saubere, gutbelouehtete Strallen, eine gute Entwasse-
rung, Wasserversorgung, womdoglich Badeeinrichtung in

lich der Aptierung dirften die Selbstkosten etwa 8000 M. pro
Hektar betragen. Wenn man also 3000 ha fir die genannten

jeder Wohnung verlangen, und das ist in einem EinfamilienhaZwecke zur Verfiigung stellte, und Berlin fir die Neubeschaffung

fur den Preis, den Minderbemittelte zahlen kénnen, ausgeschlossen.
Auch wirden bei Einfamilienhdusern zur Unterbringung von nur
einigon Millionen Kdpfen so ungeheureFlachen aufzuschlieen sein,
dafl die Gemeinden an den Kosten fiir StraBenbau und Unterhaltung
sich ruinierten, und daf die Bewohner einen viel zu groen Anteil
ihrer Zeit und auf Fahrten zu und von ihren Beschaftigungsorten
zubringen mifRten. Ich glaube daher, daB die drei- und vierstdckige
geschlossene oder offene Bauweise fiir die Wohnungen der minder-
bemittelten Bevdlkerung nach wie vor die beste Ldsung bleibt,
wenn nur die Bebauung der Grundstiicke an sieh in den AufBen-
bezirken erheblich verringert wird. Womdglich sollten Gberall
bei neuen Bebauungspldanen groBe Blocks gebildet werden mit
hinteren Baufluchtlinien, so daB innerhalb eines Blocks ein ge-
nigend groRer freier Platz bleibt, auf dem Bdume gedeihen
kénnen und auf dem die Kinder, geschitzt vor den Gefahren
des Verkehrs, in freier Luft spielen kénnen. AuBerdem sollte
daflir gesorgt werden, daf in all den Stadtteilen, in denen die
Bebauung bereits vollendet ist und hei denen die Bauordnungen
nicht mehr geéndert werden kdnnen, wo also die Menschen
nach wie vor dicht gepfercht aufeinandersitzen missen,
jedem groBReren Mietshaus ein der Anzahl der Wohnungen ent-
sprechendes Freiland in den AuBenbezirken gegen Entschadigung
zugeschrieben wird. Auf diesem koénnte dann nach dem Muster
der Laubenkolonien jede Familie ein Stiick Land bekommen, auf
welchem sie pflanzen und wachsen lassen kann. Wie stark das
Bedurfnis nach solchen Gebieten ist, zeigt gerade die Entwicklung
der Laubenkolonien, die ja aber leider meistens aufPrivatland sieh
befinden und Gber kurz oder lang der Bebauung anheimfallen. In
meinerHeimatstadt gehdrt von altersher zu jedem Hause ein Garten
und ein Stick Acker in der Feldmark und es kann dieses Zubehor
nur mit Genehmigung des Magistrats und der Regierung von dem
Hause getrennt werden. An diese alte Einrichtung sollte man
wieder anknipfen. Nehmen wir mal an, daR fiir 1500000 Kopfe
der im Norden und Osten GroR-Berlins wohnenden Bevdlkerung
ein solches Bediirfnis zur dauernden Freihaltung entsprechender
Laubenkolonien befriedigt werden mifte. Wenn man auf jede
Familie funf Personen rechnet, so wirde es sich um 300 000
Familien, also um ebensoviel Platze handeln, und wenn man
jeden Platz mit 100 gm anndahme, so wirden nur 8000 ha not-
wendig sein. Es wirde also etwa Vs der im Norden befind-
lichen Rieselfelder bereits fur diese Zwecke ausreichen. Die
Berliner Rieselfelder sind seinerzeit von der Stadt Berlin etwa
zum Preise von 1000 M. pro Hektar erworben und einschlief3-

von Rieselfeldern weiter heraus zu entschadigen ware, so wirde
mit 10—12 Millionen Mark schon sehr viel geschaffen worden
kénnen. Die ndrdlichen Rieselfelder liegen, namentlich Falken-
berg und Malchow, verhdltnisméaRig nahe an der Stadt und
kénnten durch die Verlangerung der projektierten Untergrund-
bahnen sowohl als auch durch die Erweiterung des Staatsbahn-
netzes in angemessene Verbindung mit den Berliner Wohn-
vierteln gebracht werden. Nehmen wir an, daB Berlin mit
4000 M. pro Hektar zu entschadigen ware, so wirden auf
100 gm, also auf eine Familie rd. 40 M. entfallen. Ein Haus-
besitzer mit einem Hause von 30 Wohnungen hatto also30'40
= 1200 M. aufzubringen, welche, die Ricklagen mit 4 % ver-
zinst, durch eine jahrliche Rente von 40,8 M. in 20 Jahren ge-
tilgt werden kdnnten.

Die dritte Aufgabe des Zweckverbandes, ndmlich die Erwer-
bung und Unterhaltung groBerer von der Bebauung freizuhalten
der Flachen, ist wohl nach tbereinstimmender Meinung aller eine
Aufgabe, die nur durch eine héhere Einheit Gro-Berlin in wirk-
samer Weise erfillt worden kann. Man hat mehrfach den Vor-
wurf erhoben, als habe das Staatsministerium dieses Gesetz einge-
bracht, um fir den Verkauf fiskalischer Gebiete einen leistungs-
fahigen Kontrahenten zu schaffen. Ein solcher Vorwurf ist aber
nicht ernst zu nehmen! SchlieBlich ist fur einen Verkdufer doch
nicht das Ideal, nur einen Kaéaufer zu haben, mit dem er sich
verstandigen muB, wenn er Uberhaupt verkaufen will. . Es ist
ja richtig und jedenfalls die Erfahrung lehrt es: Fiskus ist ein
schlimmer Mann und Vorsicht am Platze. Aber in diesem Falle
glaube ich doch nicht, daB hei dem Minister des Innern der
Gedanke an ein gutes Geldgeschaft fir den Fiskus eine Rolle
gespielt hat. Das ganze Gesetz ist sachlich und ohne bureau-
kratische Engherzigkeit durchgearbeitet und bei objektiver Be-
trachtung 148t sich an keiner Steile der PferdefuR derartiger
fiskalischer Nebengedanken erkennen. Es hat ja doch aucli
schon den erfreulichen Erfolg gehabt, daB fast von allen Par-
teien des Landtages bei der ersten Lesung des Gesetzentwurfs
der Wunsch ausgesprochen worden ist, die Regierung mdge bei
Ueberiassung von fiskalischen Waldern an den Zweckverband,
sei es durch Verkauf, sei es durch Pacht, seine Forderungen
maoglichst méaRig stellen, und ich zweifle nicht, dal gerade
dieser Teil der dreifdltigen Aufgabe des Zweckverbandes am
schnellsten zu einer positiven Leistung fihren wird. Um einer
solchen Wirkung allein schon hatte es sich gelohnt, das Gesetz
zu machen. Bei der jetzigen Zersplitterung hétte diese Frage
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nie in groBziigiger, befriedigender Weise geldst werden kénnen.
Der Verband Grof -Borlin mit einem Steuersoll von uber
103 Millionen Mark kann die Sache mit Nachdruck anfassen.
Mit Schimpfen auf den habgierigen Fiskus allein ist nichts zu
machen. Alle anderen Preufen, die nicht GroB-Berliner sind,
kénnen verlangen, daB fur die fiskalischen Gebiete, die den
GroB-Berlinern dauernd zur Verfligung gestellt werden, eine
angemessene, wenn auch maRige Entschdadigung gezahlt wird.
Das Gesetz sieht vor, daB die Aufwendungen fiir die Erwerbung
freizuhaltender Flachen nur nach MaRgabe des Steuersolls, d. h.
nach der Leistungsfahigkeit, umgelegt werden sollen. Hier soll
also nicht das besondere Interesse, wie bei don Transport-
anstalten, oder der besondere Vorteil, wie bei den Bebauungs-
plénen, der einzelnen Gemeinden besonders abgegolten werden.
In der Tat, es wirde auBerordentlich schwierig sein, einen
MaRstab fir die Abgeltung des bosonderen Interesses oder Vor-
teils zu finden. Es unterliegt demnach keinem Zweifel, daR
die leistungsfahigen Gemeinden, wio Berlin und die Vororts-
gemeinden des Westens, zugunsten der drmeren Gemeinden bluten
missen. Nehmen wir z. B. Charlottenburg. Es grenzt im
Sidwesten an den Grunewald, es hat im Norden mit groBen
Opfern einen Teil der Jungfernheide gekauft und es grenzt im
Osten an den Tiergarten. Innerhalb seines Gemeindegebietes
werden kaum freie Flachen vom Verb&nde erworben Averden
kénnen. Charlottenburg Avirde also in diesem Punkte fir sich
allein betrachtet, eigentlich keine besonderen Vorteile vom
Verbande erwarten kénnen und dennoch Avird es ganz erheblich
mit zahlen missen. Vom rein partikularistischen Standpunkte
der Einzelgemeinden aus mifBte sich also Charlottenburg be-
sonders gegen diesenTeil des Gesetzes wenden und Avehren. Meines
Wissens wird Charlottenburg aber von jeder Petition in der
Sache abschon und die hoheren Opfer, welche ihm im Interesse
des groRen Ganzen zugemutet werden, auf sich nehmen. Die
kluge Vonvaltung der Stadt kann sich oben der groRen Wichtig-
keit der hoheren Ziele, welche der Verband GroB-Berlin ver-
folgt, nicht verschlieBen.

Der Eindruck, den die erste Lesung des Gesetzes im Ab-
geordnetenhauso gemacht hat, gibt uns fast die GewiBheit, daR
der Entwurf Gosetz Avird. Es ist sehr erfreulich, daR auch die
Vertreter Berlins im Abgeordnotenhause die Mdglichkeit der
Schaffung GroRR-Berlins durch Eingemeindung fir jetzt auf-
gegeben und die NotAvendigkeit einer andenveitigen Ldsung
anerkannt haben. Damit ist die Bereitwilligkeit zur positiven
Mitarbeit am Zustandekommen des Gesetzes ausgesprochen und
das ist vom groften Werte.

Es ist auch von anderen Seiten, namentlich von den Ge-
meinden des Ostens mit der geringeren Steuerkraft das Ver-
langen ausgesprochen worden, man modge den Zweckverband
noch auf das Volksschulwesen und das ArmenAvesen ausdehnen.
Diesem Wunsche ist an sich wohl die Berechtigung nicht ab-
zusprechen.  Armenpflege und Volksschulen sind allgemeine
soziale Verpflichtungen, Avelche fiir die drmeren Gemeinden am
starksten ins Gewicht fallen. Ich bin auch der Meinung, daR
der Verband Grof3-Berlin das geeignete Organ ist, um einen
der Billigkeit entsprechenden Ausgleich mit der Zeit herbeizu-
fihren, sei es, daB der Verband das VolksschuhA'esen und die
Armenpflege einheitlich von sich aus verAvaltet, sei es, daf er
nur den MaRBstab der Kostenverteilung Gbernimmt und die Ver-
waltung selbst den Einzelgomeindon uberldaBt. Unsere Zeit
bringt auch noch immer neue Aufgaben, namentlich auf dem
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Gebiete des sozialen Ausgleichs. Neuerdings befassen sich z. B.
schon verschiedene Gemeinden mit der Frage einer einheitlichen
Arbeitslosenversicherung. Auch zur gerechten und Avirksamen
Losung einer solchen Frage wadre der ZAveckverband in hervor-
ragendem MaRe geeignet. Auch der Ausbau eines Industrie-
kanals zur Verbindung des GroBschiffahrtskanals Stettin—
Berlin mit dem Industrieviertel des Nordens und Ostens, wie
er z. B. in den Entwirfen von Bluhm, Havestadt & Contag und
Schmitz fur Grol3-Berlin vorgesehen war, dirfte in der Zukunft
mit zu den Aufgaben des Zweckverbandes gehdren. Anderer-
seits finde ich es aber sehr geschickt und zweckmaRig, dal der
EntAvurf zundchst die drei Avichtigsten und dringlichsten Auf-
gaben herausgeschalt hat und dadurch die Belastungsprobe des
neues Verbandes nicht gleich zu groB Avird Wenn die Ver-
bandsversammlung bei der Wahl des Verbandsdirektors und
seiner Gehilfen eine glickliche Hand zeigt, so Avird sieh ganz
von selbst der Wirkungskreis des Zweckverbandes GroR-Berlin
auf andere Aufgaben, wie ich sie hier angedeutet habe, aus-
delien. Es wird dann allmdhlich tatsédchlich eine Art Provinz
GroRR-Berlin entstehen, und der Gedanke von 1876 in der neuen
Form seine allmahliche Auferstehung erleben. Aber es wird
auch auf organische und durch Erfahrungen gelduterte Weise
eino neue Organisationsform herauswachsen, die auf einen
Schlag zu schaffen unmdglich geAvesen ware. Die Einzel-
gomoinden behalten, auch selbst Avenn die envédhnten Arbeits-
gebiete an die hdhere Einheit allmahlich UGbergehen Averden,
noch eine so groBe Fille von Eigenaufgaben, Aie z. B. das
ganze Hoch- und Tiefbauwesen, Krankenliausor, die hdoheren
Schulen usav. usav., daB sie an Bedeutung kaum erheblich ein-
biRen werden und unentbehrliche Glieder des Ganzen bleiben.
Was sie aber an die hdhere Einheit abgeben, Avird von ihren
eigenen Organen mitverwaltet.

Freilich als sicher kann angenommen werden, dall der
Zweckverband zunédchst allen einzelnen Mitgliedern hdhere
Lasten auforlegt, ohne ihnen unmittelbar die Mdglichkeit zu
bieten, an der eigenen Organisation wesentliches zu sparen.
Deshalb ist es nicht unwahrscheinlich, dal der ZAveckverband
den ZusammenschluR einzolner Gemeinden zu gréBeren Ge-
meinden zur Folge hat, um die Kosten der Verwaltung zu ver-
ringern.  Wir haben ja schon gehdrt, dal Wilmersdorf und
Schoneberg und Treptow und Berlin sich vereinigen Avollen.
Freilich gelingen werden solche Projekte immer nur dann, Avenn
die Steuerkraft der einzelnen zusammenzuschlieRenden Gemeinden
ungefahr die gleiche ist, oder Avenn sonst die Gemeinde mit
schwacherer Steuerkraft derjenigen mit groBerer andere aus-
gleichende Vorteile zu bieten vermag.

Allmahlich Avird der ZAveckverband zu einem gewissen
besseren Ausgleich zwischen Bedarf und Einkommen der armeren
und reicheren Gemeinden fiihren. Mit Hilfe dieses Ausgleichs
ist es avohl moglich und sogar Avahrscheinlich, daB sich durch
Zusammenschliisse die Zahl der Einzelgemeinden in GroR-Berlin
allmahlich verringert und die Gesamtorganisation vereinfacht.

Die allméhliche Bildung einer Einlieitsgemeinde GroR-Berlin
scheint mir aber unwahrscheinlich und auch nicht einmal
wiinschenswert.

Aus all diesen Grinden dirfen wir den Gesetzentwurf mit
Befriedigung begriRen und hoffen, daf sich die auf seine Wir-
kung gesetzten Envartungen in vollem MaRe erfillen Averden.
Allen Mé&nnern, die an dem Zustandekommen des Gesetzes mit-
geAvirkt haben und noch mitwirkeu werden, gebihrt unser Dank.

und Ingenieure, die die grofRRe Staatsprifung

abgelegt haben und In Privatdiensten oder im mittelbaren Staatsdienst stehen
(Weiteros zu don Veroffentlichungen in Nr. 5 S. 18 — Nr. 9a S. 40 und Nr. 11 S. 59.)

Bald nach dem Erscheinen der fiinf Aouferungen zum ,Bau-
anAvalt“ in der Bauwelt erschien in der Wochenschrift der Aufsatz des
Herrn Clouth, der betonte, dal ein erkennbarer Unterschied
ZAvischen der Amtsbezeichnung der beamteten Fach-
genossen und der Berufsbezeichnung der nichtbeamteten
vorhanden sein muf, und der die beiden Wege behandelte, ent-
weder fir dio nichtboamteton Fachgenossen eino géanzlich neue

Berufsbezeichnung einzufiihren, um den beamteten die Amts-
bezeichnung Rogierungsbaumeister zu belassen, oder umgekehrt den
nichtbeamteten Fachgenossen die Berufsbezeichnung Regierungsbau-
moister und zAvar ohne a. D. entsprechend den Antrdgen des Verbandes
Deutscher Architekten- und Ingenieur-Vereine vom vorigen Sommer zu-
zuAveisen und den beamteten eine neue Amtsbhezeichnung etwaim
Anschluf an die Antrdge des Verbandes aus dem Jahrel896 zu geben.

Zu diesen Betrachtungen des Herrn Clouth bittet Herr Regierungsbaumeister W entscher in Halle um die Aufnahme der nachstehenden

Ausfihrungen.

Die 4dlteren Semester zerbrechen sich die Kopfe uber Titeln,
welche sie den jliingeren verleihen wollen. Es wére gut, wenn man
zundchst bei denen anfragte, die es angeht. Ehe man Vorschldage macht,
ob und durch welche anderen Titel der ,,Regierungsbaumeister zu

Der ,Regierungsbauassessor”

ersetzen ware, sollte man durch eine schriftliche Umfrage bei diesen
Baumeistern — und zwar den aktiven — feststellen, wie sie sich zu
solchen Vorschldgen verhalten. Vielleicht beruhigt sich dann der
Sturm im Glase Wasser von selbst.
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Im Grunde liegt nicht der goringste Anlal vor. den Titel Regie-
rungsbaumoister irgendwie zu andern. Keiner der Griinde, welche dio
Notwendigkeit nachwoisen sollen, ist stichhaltig; es sind alles Schein-
grinde. Nur bei uns, den Klassikern der Titolsucht, kdnnen ernst-
gemeinte Versuche unternommen werdon, dio uberreichlich vorhan-
denen Namenshenkel durch neue zu vermehren. Was ein ,,Regie-
rungsbaumeister” ist, wissen alle zur Geniige, dio aus irgendwelchen
Griinden den Begriff kennen missen: im allgemeinen ein im Reichs-
oder Staatsdienst beschaftigter Baufachmann, der von amtswegen
wiederholt ersucht wurde, sich ber seine Befahigung zu dem Berufe
eingehend auszuweisen. Und gerade in diesen Prifungen scheint der
Hauptwitz zu liegen. Sie bieten dem groRen Publikum die Gowihr,
dal der Mann aller Wahrscheinlichkeit nach sein Fach einigermaBen
versteht. Und eine derartige Sicherheit erhdht das Ansehen des Bau-
meisters bei allen, die ihn bisher noch nicht kennen. Ob er im {brigen
im Staatsdienst beschaftigt ist, war oder sein wird, darauf kommt es
im Publikum erst in zweiter Linie an. Die Fachgenossen kdnnen es,
wenn sie winschen, mit Leichtigkeit feststellen. Will man die
Kollegen in Privatstollungen oder im Kommunaldienst usw. von denen
in aktiven Staatsdiensten durchaus unterscheiden, so roicht der Zusatz
»a. D.“ oder die ubrigen fiir diese Falle vorhandenen Baumeistortitel
vollkommen aus. Hier ,Rogiorungsbaumeistor®, dort derselbe ,a. D.“,
der ,,Stadtbaumeister* oder wie er sonst heien mag. Wer daran Freude
hat, soll sich auch ,,Bauanwalt“ nennen; harmlose Vergniigungen kann
man seinen Mitmenschen stets gdénnen. Etwas mehr als sonderbar
mutet aber der Vorschlag an, den Titel der aktiven Regierungsbau-
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meister durch einen anderen zu ersetzen, damit — die inaktiven mit
dem Zusatz ,a. D.“ nicht behelligt zu werden brauchten! Das heif3t
denn doch die Dinge auf den Kopf stellen.

»Regierungsbauassessor!“ Ist denn das Sprachgefiihl vollig ab-
handen gekommen? Regierungsassessor, Gerichtsassessor sind zwar
keine schonen Warter, doch haben sie Sinn und Vorstand; denn
»Regierung®“ und ,,Gericht“ erinnern an die Personen, aus denen sie
bestehen. Bei diesen kann man allerdings ,sitzen*“, um Amtshand-
lungen vorzunehmon. Dagegen ,,Bauassessor®, jemand der ,beim Bau
sitzt!* Das tut hochstens der Bauwachter gelegentlich an warmen
Tagen, wenn er sich unbeobachtet glaubt. Unsere siddeutschen
Landsleute verfiigen Gber ein feineres Sprachgefiihl; sie haben wenig-
stens nur den ,,Bauamtsassessor®.

Wenn auch der Schutz der Muttersprache hier nicht gelten soll:
erhebt sich denn niemand in der Versammlung der Fachleute, um auf
den Widerspruch hinzuweisen, der darin liegt, da® man auf der einen
Seite die vollige Gleichstellung mit den Verwaltungsjuristen orstrebt
und auf der anderen um Brosamen von ihrem Titeltisch bettelt.

Soll die Angelegenheit nach Recht und Billigkeit, nicht nach der
Macht entschieden werden, so veranstalte man schleunigst die vor-
geschlageno Umfrage. Hoffentlich werden dann alle Regiorungsbau-
meister erklaren, dal sie nicht die mindeste Lust verspuren, ,,am Endo
der langen Assessorenroihe zu marschieren®, sondern daf sie im Gegen-
teil ihren Platz ganz vorn beanspruchen. DaB ihre Enkel den ab-
scheulichen ,,Bauassessor” vielleicht einmal zu Wirde und Ansehen
bringen werden, ist fiir die heutige Generation ein recht magerer Trost.

Herr Regierungsbaumeistor Heymann befilirwortet ebenfalls Deutsche Amtsbezeichnungen indem er vorschlagt:
Regierungsbaufllhrer — Regierungsbaumeister — Regierungsbaurat

und schreibt:

Die im Uberwiegenden Teil der Fachgenossen mit Befriedigung
aufgonommene Abschaffung des Bauinspoktortitols hat die Frage der
Berufs- und Amtsbezeichnungen im Baufach einer Lésung zwar naher-
gofihrt, gleichzeitig aber auch von neuem ins Rollen gebracht. Das
erweisen die ihr gewidmeten zahlreichen Aufsétze in den Fachzeitungen.

Die an sich erfreuliche Beseitigung des Bauinspektortitels hatte
indossen zur Folge, daR eine alte, festumschriebene Amtsbezeichnung
ohne Ersatz gefallen ist. Hierin nimmt das Baufach eine Ausnahme-
stellung ein, da in keinem anderen Beruf fir die festangestellten
hoheren Beamten eine klare, bestimmte Amtsbezeichnung fehlt, z. B.
Regierungsrat, Richter, Pastor, Kreisarzt, Oberlehrer, Oberforster,
Landrat.

Hierzu kommt, daf der Baubeamte seine Borufsbezeichnung, dio
er auch nach der etatsmaBigen Anstellung weiterfuhrt, nicht etwa nur
mit nichtbeamteten Fachgenossen, sondern mit Baugewerksmeistern
teilt. Mehr noch als fiir Berlin und die Provinzialhauptstadte gilt
dies fur die mittleren und kleineren Stddte, in denen der Maurer- und
Zimmermeister, der ,,Herr Baumeister“, durch seine SeRhaftigkeit am
Orte, im Gegensatz zu dem dauernd wechselnden Beamten, durch
seine Tatigkeit als gerichtlicher Sachverstandiger, als Taxator fir
Feuersozietdten, als Mitglied kommunaler oder Kkirchlicher Korper-
schaften besonderes Ansehen geniefft. Kein Wunder daher, wenn das
Publikum bis in die akademischen Kreise und dio Ortsbehdrden hinein
sich daran gewohnt hat, dem Baugeworksmeister den Baumeistertitel
beizulegen. Das Publikum hat eben jede Empfindung fir die Grenzen
der akademischen und der Fachschulausbildung im Baufach verloren.
Dieser Umstand hat eine tiber den Wert einer reinen Titelfrago weit
hinausgehendo Bedeutung fiir die Baukunst im allgemeinen. Ja, er
bietet eine ausreichende Erklarung fir die auffallige Tatsache, dal das
Publikum, und zwar nicht nur Einzelpersonen, sondern sogar kom-
munale, kirchliche und sonstige Verbdnde sich im allgemeinen ihre
Neubauten nicht von gelernten Baumeistern erfinden und entwerfen
lassen, sondern sich darauf beschranken, sie von Baugewerksmeistern
mauern oder zimmern zu lassen.

Eine der Folgen hiervon ist der auf der ganzen Linie aufgenom-
mene Kampf gegen dio Verunstaltung der Orte und Landschaft.

Will man jenem Uebol beikommen,
eine soiner Ursachen.

Man trage dafir Sorge, dal der gesetzliche Schutz des
Baumeistertitels und seine bedingungslose Beschrdnkung
auf die akademisch Ausgebildeten in allen Bundesstaaten
durchgesetzt werde und nehme alsdann den Kampf gegen die un-
berechtigte Fihrung des Titels durch Unberufene allgemein und
bestimmt auf. Dieses Ziel sollte im Brennpunkt aller Standesfragen
stehen und die Erreichung dieses Zieles sollte doch auch im Bau-
fache mdoglich sein, da es nach mehr oder minder langen Ké&mpfen
auf allen anderen Berufsgebieten tatsdachlich erreicht
worden ist.

In diesem Kampfe zum Schutz der Berufsbezeichnung, der ganz
besonders im Interesse der nichtbeamteten Fachgenossen liegt, kann
und wird eine Schadigung der materiellen Interessen des Maurer- und
Zimmerergewerbes oder des Handwerks naturgemaR nicht liegen. Das
Gegenteil vielmehr ist der Fall. Denn es ist eine bekannte Tatsache,
daB die W irksamkeit eines zwischen dem Bauherrn und
dem Bauausfiithrenden stehenden objektiven Sachwalters,

so beseitige man zunéachst

eines Baumeisters, im Interesse aller Toilo liegt. Seine Zu-
ziehung wird gerade auch von den in der Konkurrenz stehenden
Baugewerksmeistern mit Genugtuung gesehen, wéhrend sein Fehlen,
abgesehen von dem nicht zu Uberschatzenden Schaden, welcher der
Baukunst an sich hieraus erwéchst, zu oinor unmittelbaren Schadigung
des Handwerks fihren kann. Zumal in denjenigen Fallen, in denen
der Bauherr die Bauausfuhrung in Bausch und Bogen einem Vertreter
des Baugewerbes Ubertragen hat. Die hieraus folgenden Beschwerden
und Eingaben der Inuungsvorbénde an die'Verwaltungsbehdrden kénnen
hieran nur wenig andern.

In dem Schutze des Baumeistertitels dagegen wird dem Publikum,
das keinem anderen Gebiete so gleichgiltig, empfindungs- und hilflos
wie dem Baufach gegenibersteht, endlich zum Nutzen fir die Bau-
kunst oin geeignetes Mittel an die Hand gegeben, seino berufenen
Sachwalter zu erkennen.

Ist dieses Ziel aber erst erreicht, so ergibt sich fur die Frage
der Berufs- und Amtsbezeichnungen eine ebenso einfache wie natur-
geméale Losung. Die nichtbeamteten Fachgenossen filhren den schénen
und ausdruckvollen Titel ,,Baumeister®, der nunmehr Klang und
Bedeutung jeder anderen akademischen Berufsbezeichnung besitzt, wie
z. B. Arzt oder Rechtsanwalt.

Den in unmittelbarem Staatsdienst stehenden
bleibt naturgemal der bewéhrte und schone Titel Regierungs-
baumeister Vorbehalten, der von denjenigen Fachgenossen, welche
aus dem Staatsdienst ausscheiden, bestimmungsgemal mit dem
Zusatz a D. zu fihren ist. Zu einer Aondorung dieser selbst-
verstdndlichen Bestimmung und zur Schaffung einer Ausnahme
gerade wieder fir das Baufach durfte doch wahrlich nicht der
geringste Anla vorliegen. Es darf doch auch sonst kein Staats-

beamter beim Ausscheiden aus dem Staatsdienst seinen Amtstitel
ohne den Zusatz a. D. fuhren.

Wie z.B. ein Kreisarzt, wenn er aus dem Staatsdienst ausscheidet,
die seiner Privattatigkeit entsprechende Berufsbezeichnung Arzt an-
nimmt und sich nebenher eventuell als Koniglicher Kreisarzt a. D. be-
zeichnet, wie der aus dem Staatsdienst ausscheidende Regierungs-
oder Gerichtsassessor die neue Berufsbezeichnung, z. B. Rechtsanwalt,
annimmt, so wird der aus dem Staatsdienst ausscheidende Regierungs-
baumeister die Berufsbezeichnung Baumeister oder Hoch-, Tief- oder
Maschinenbaumeister fihren und sich, wenn es ihm erwinscht er-
scheinen sollte, als Regierungsbaumeister a. D. bezeichnen kénnen.

Hiernach eribrigt es sich nur noch, die am Eingang dieser Aus-
fihrungen erwahnte Licke zu fillen, welche durch den ersatzlosen
Fortfall des Bauinspektortitels entstanden ist, indem man fir dio etats-
maRig angestellten Regierungsbaumeister im Sinne der Eingaben an
den Herrn Minister dor Offentlichen Arbeiten und an das Abge-
ordnetenhaus etwa die Amtsbezeichnung ,Regiorungsbaurat®
oinfiihrt*), die sich auch sprachlich den Amtsbezeichnungen ,,Regie-

rungsbaufihrer® wund ,Regierungsbaumeister® eng °an-
schlieBen wirde.

Fachgenossen

Die sich alsdann fiir die Amtsbezeichnungen der Staatsbaubeamten
ergebende Stufenfolge wird liickenlos sein, das Wesen der Amts-
stellung im einzelnen klar zum Ausdruck bringen und den wesent-
lichen Vorzug haben, daB sie ohne gewaltsame Beseitigung deutscher,
altbewahrter und schoner Titel und ohne Aufnahme abseitsliegender
Begriffe und fremdsprachlicher Worte aufgebaut ist.

*) Wochenschrift des Architekten-Vereins 1910, Seite 219.
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Wochenschrift des Architekten-Vereins zu Berlin

Sonnabend, 1. April 1911

Schlieflich befurwortet Herr Banrat Hansel die Berufs- und Amtsbezeichnungen:

Staatsbaufiilirer — Staatsbaumelster — Staatsbaurat . .

Er fuhrt dabei folgendes aus:

Durch einen Aufsatz des Herrn Baurat Clouth in Nr. 9a ange-
regt, erlaube ich mir, zur Frage der Berufsbezeichnung der gepriften
Baumeister nachstehenden Vorschlag zu machen. Derselbe geht dahin,
daR dem Baumeister, der das Examen nach den staatlichen
Vorschriften gemacht hat, statt des Titels ,Regierungsbau-
meister” der Titel ,Staatsbaumeister” verliechen wird, daR dann
den beamteten Baumeistern, je nach der Behdrde, bei der sie be-
schéftigt sind, eine diese Behorde kenntlich machende Berufsbezeich-
nung beigelegt wird, also etwa ,Regierungsbaumeister oder ,Mini-
sterialbaumeister“. Um ein Zuviel von Titeln zu vermeiden, konnte
man es bei diesen beiden Titeln bewenden lassen und beispielsweise
den bei der Provinzialverwaltung beamteten gepriiften Baumeistern
auch den Titel Regierungsbaumeister belassen. Es kdnnte damit dor
sehr wenig anmutende Ausweg des Aufgebens des Meistertitels gegen

. Regierungsbaufiihrer — Regierungsbanmeister — Regierungsbanrat

den Assessorentitel vermieden werden. Dieses Verfahren ware logisch
durchaus folgerichtig, denn der Staat ist keine Behorde an sieh, er
vertritt in allgemeinster Form die behordliche Autoritdt, unter der
das Examen abgelegt wird, und es ist fur jeden, der unter dieser
Autoritat seine Betatigung erreicht hat, recht und billig, daf er sich
in seiner Berufsbezeichnung auf diese Autoritat bezieht, irgendeine
amtliche Befugnis usurpiert er damit nicht. Die Regierung und auch
das Ministerium sind zwar enger abgegrenzte staatliche Behorden; sie
tragen aber die Staatsautoritdt ohne weiteres an sich und erscheinen
danach in ihrem Zusatz zum Baumeistertitel nicht als Verkleine-
rungen gegeniiber dem Staatsbaumeister.

In ganz ahnlicher Weise kénnte die Berufsbezeichnung der Baufiihrer
als Staatsbaufihrer, Regierungsbaufihrer, Ministerialbau-
ilhrer gestattet werden, auch kénnte man analog die Titel Staats-
baurat, Regierungsbaurat und M inisterialbaurat einfihren.

Architektur und Baupolizei

von Paul

Im'Anschlufl an die Betrachtungen von Heinrich Schmieden
Gber den Heimatschutz im Lichte der Kultur seien folgende
Bemerkungen gestattet:

Der Heimatschutz ist etwas selbstverstandliches geworden. Oeffcnt-
liche Meinung und Staat schiitzen die alten Baudenkmaler und die schénen
Gegenden vor Verunstaltung. Der Schutz wird so energisch ausgeibt,
daB von sachverstandiger Seite schon vor Uobereifer gewarnt wird.

Und doch sind die Neubauten, die durch den Heimatschutz ge-
troffen werden, nur geringe Teile der gesamten Bautatigkeit. Es wird
zweifellos auf dem Lande, auf dem das Gesetz gilt, wenig gebaut im
Vergleich zu den groRen Stadten.

Haélt doch Prof. Karl Caesar im Vergleich zu den alten Zeiten heute
den EinfluR der stddtischen Bauweise auf die l&ndliche fiir besonders
stark wegen des erleichterten Verkehrs. Er betont, ,daB die landliche
Kunst nur und erst dann besser werden kann, wenn ihr die grostadtische
mit gutem Beispiel vorangegangen ist“. (Nr. 10 der Wochenschrift.)

Es ist selbstverstandlich, daf die Entwicklung des Geschmacks,
also auch der Bauweise, von der Stadt ausgeht. In den Stadten
sitzen die Architekten. Hier wird am meisten gebaut. Also die
Rulturbowegung. die der bauenden Bevdlkerung die Richtung weisen
soll, in dem MaRe, dal ein Gleichtritt allor in Frage kommenden
Kréfte erfolgt, muR von der GroRstadt ausgehen. In der Stadt missen
zunédchst alle Hebel angesetzt werden, den Geschmack zu bessern.

In Miinchen 9t die Homogenitat der kiinstlerischen Kréafte schon
seit einigen Jahren deutlich zu spiren.

In Berlin nicht. In dem groften Bauzentrum, das seinen EinfluB
auf weit ausgedehnte Provinzen auslibt, baut jeder anders als der
andere. Hier fohlt dio stilistische Kultur. Es ist ein schwacher
Trost, daB dieser Mangel nicht alloin aufdas Kontoder Architekten
zu setzen ist, sondern daB die Leute, firdie gebaut wird, nicht nur
etwas haben wollen, was nicht so aussieht, wie es der Nachbar hat,
sondern sie wollen, dal es im Gegensatz zu ihm stehen und sogar
recht deutlich abstechen soll. Es mufl auflallen. Ehe nicht die
bauenden Schichten Uber die primitivenFragen unserer Aesthetik
aufgeklart worden sind, eher wird der Architekt keinen Boden haben,
auf dem er ein kinstlerisch gutes Projekt verwirklichen kann. Es ist
daher durchaus notwendig,,dal aufer der Erziehung durch die Schule
(die doch nur die jungen Leute unterweist) eine Aufklarung auf
breitester Grundlage erfolgt. Also durch Zeitungen, Zeitschriften und
oOffentliche Vortrage. Es muR so werden, wio es zur Zeit der Re-
naissancepiipste war, daB die Bauherren Dilettanten in der Baukunst
werden. So wie es heute in Malerei und Musik ist. Man furchte
nicht, daR sich der Dilettant nicht des Abstandes bewuRt bleiben
wird, der ihn vom Fachmann trennt.

Die gute Aushildung in der Schule allein wirde uns dieses Ziel
erst in sehr langer Zeit, vielleicht in einem Menschenalter bringen.
Ist es unbescheiden, wenn wir es in kirzerer Zeit herboisehnen?

Liebhaber der Kunst in diesem Sinne ist offenbar der Landrat,
von dem Herr Prof. Caesar spricht. Beamte dieser Art fehlen, um
das Uebel an der Wurzel auszurotton, in der Stadt, vor allem in
Berlin. Denn die Mitwirkung der Beamten des Staates kann nicht
entbehrt werden. Schule, Vortradge allein tun es nicht, es mul auch
durch einen Druck von oben her auf die Bauenden eingewirkt werden,
um das Durcheinander von Bauweisen verschwinden zu lassen, das
sich jetzt in unseren neuen StraBen breitmacht.

Nun hat der Staat in Berlin nur ein Organ, durch das er auf die
Bauenden einwirken kann und dem allo Bauvorhaben vorgelegt werden
missen: die Baupolizei. Und es gibt daher keine andero Mdglichkeit
von Staats d-egen auf die Bauenden einzuwirken, als durch diese Be-

Berichtigung.
Verfasser
genannt.
Bauamt fir dio Hafenerweiterung in Emden.

Natliansolm

horde. Bei dor schon jetzt sehr umfangreichen Tatigkeit der Bau-
polizei, der aufor ihren bisherigen Obliegenheiten in den letzten
Jahren noch MaRnahmen fur den Schutz der Bauhandwerker durch
das Gesetz aufgebirdet sind, wird natiirlich die grofte Vorsicht ob-
walten missen, was die Form anbetrifft, in der man der Baupolizei
diese neue Tatigkeit zuweist. Eine neue Kommission innerhalb der
Abteilung Il des Polizeiprasidiums zu ernennen, der alle Projekte
zur Prifung in architektonischer Hinsicht vorzulegeu waren, scheint
zwar das einfachste Mittel und ist auch wohl in der Tagespresse
empfohlen worden. Doch wiirde dieser Weg eine weitere Verlangerung
der Prifungszeit fir Baugesucho um zirka 3 Wochen bedeuten. Diese
Verzégerung ware unertraglich fur die bauende Bevélkerung. Da-
gegen dirfte es sich vielleicht empfehlen, den Bauadmtern, die im Verein
mit den (Ubergeordneten Dezernenten, die Hauptentscheidungen in
der Hand haben, auch die Priifung der architektonischen Gestaltung
zuzuweisen. Gar mancher hohere Beamte der Baupolizei dirfte in
dieser kinstlerischen Téatigkeit eine willkommene Ergédnzung seiner
sonstigen polizeilichen Pflichten erblicken. Und mancher jungo Bau-
meister dirfte eine Versetzung an die Berliner Baupolizei eher
winschen, wenn er die Mdglichkeit hat, auch, dio architektonischen
Dinge dor Hauptstadt zu beeinflussen.

Ein Versuch in dieser Richtung konnte um so leichter gemacht
werden, als die Bauordnung im wesentlichen bleiben wiirde, wie sie ist.
Nur die Bestimmung Uber dio Erker mite gedndert werden, hiervon
soll spater die Rede sein. Es wadre allerdings erforderlich, daR der
Geist, in dem sie gehandhabt wird, ein anderer wird. DaRB in Projekten,
in denen ein ehrliches architektonisches Streben sich zeigt, nicht die
grine Feder riicksichtslos arbeitet,.sondern daB der Dispens aus rein
architektonischen Griinden weit mehr befiirwortet und beschlossen wird.

,Vor allem sind in allen denjenigen Dispensféllen, in denen es
sich um die duBere Gestaltung der Gebdude, insbesondere ihrer Hohen-
entwicklung, um Aus- und Aufbauten handelt, asthetischo Gesichts-
punkte fir ihre Bewilligung bestimmend. Und in dor Tat, fir bevor-
zugte Bauplatze, bei denen es sich um Schaffung eines ansprechenden
oder charakteristischen Stralenbildes handelt, fir Gebdude von bedeu-
tender kiinstlerischer Konzeption, die eben auch nur so wio sie er-
dacht sind, ausgefiihrt werden konnen und mdssen, wenn ihr kinst-
lerischer Gesamtwert nicht herabgedriickt werden soll, fir alle solche
Falle erweist sich der Buchstabe dos Gesetzes zu eng. Vernunft
wird Unsinn, Wohltat Plage! Man stelle sich vor, man wollte das
Reichstagsgebdude messen an dem Malstabe der Berliner Baupolizei-
ordnung! Und wenn wirklich einmal etwas Licht und Luft geopfert
werden sollte zugunsten einer kiinstlerisch durchdachten Ausbildung
eines Gebdudes, wirkt denn die schone Ausgestaltung der Stadt, ihrer
StraBen und Platze nicht auch geist- und herzerfrischend und somit
auch gesundheitsfordernd auf die Bewohnerschaft ein? Beruht somit
die Bewilligung der Dispense selbst vielfach auf &sthetischen Riick-
sichten, werden die letzteren in &ndern Fallen wiederum dio Veran-
lassung dazu bieten, den Dispens von der Erflllung gewisser ihnen
dienender Bedingungen abhéngig zu machen. Hier wird die Fort-
lassung unschonen Beiwerks gefordort, dort die niedrigere Gestaltung
eines Aufbaues, an anderer Stelle vielloicht die kraftvollere Ausbildung
einer fir das StraBenbild bedeutungsvollen Ecke oder auch die Aus-
flhrung der Fassade in einem bestimmten Material oder Stil zur
Bedingung gemacht, und derjenige, zu dessen Gunsten auf der einen
Seite das allgemeine offentliche Recht gebeugt wird, erweist sich auf
der dndern Seite meistens leichter geneigt, im offentlichen Interesse
gewisse Opfer zu bringen oder ein Mehreres zu leisten, als die allge-
meinen gesetzlichen Bestimmungen erheischen. (SchluB folgt)

In Nr. 10 der Wochenschrift des Architekten-Vereins zu Berlin vom 11. Marz 1911 ist auf Seite 56 des Hauptteils als
des preisgekronten Entwurfes auf dem Gebiete des Wasserbaues 1910 Herr Regierungsbaufiihrer Hugo Heiser
Der Verfasser der Arbeit ist aber der damalige Regierungsbaufiihrer S)ipl.=Qng. Henry Heiser, jetzt Regierungsbaumeister bei dem

Fur die Schrlitleitnng verantwortlich: Banrat M. Uuth In Berlin W .57, Bilowstr. 86
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Wochenschrift des Architekten-Vereins zu Berlin
HERAUSGEGEBEN VOM VEREINE

Nummer 13a Berlin,

Alle Rechte voibehallen

Mittwoch den 5. April

1911 V1. Jahrgang

Besprechung tber Heiniatsclintz und Yerunstaltungsgesetz
Aus der Sitzung des Arcliitokten-Yereins zu Berlin vom 27. Mérz 1911
Herr Regierungsbaumeister a. D. Schmieden.

evor wir in die Besprechung der eigentlichen Frage ein-

treten, ist es notig, auf die Ursache unserer gegenwartigen

Verhandlungen kurz zuriickzukommon.

Der Arehitekton-Vorein hatte mich auf Einladung des
Bundes der Industriellen beauftragt, an der Beratung einer
»Kommission zur Beseitigung der Auswiichse der Heimatschutz-
bestrebungen® teilzunehmen und dem Verein regelmdBig zu be-
richten.

Am 6. Februar konnte ich dies zum erstenmal tun und
dabei hervorheben, daR sich die Baumaterialien-Industrie durch
die Art und die Handhabung der Ortsstatutc beschwert fihle,
welche sich auf dem sogenannten Verunstaltungsgesetz auf-
bauen. Die damals geplanten Petitionen auf eine formale Re-
vision des Gesetzes sind inzwischen dem Abgeordnetenhaus
Uberreicht worden, und zwar haben sechs Fachverbdnde beson-
dere Petitionen vorgelegt, wéahrend die siebente durch den
BDA. in Form einer Broschire von Professor Friedr. SeeRel-
berg: ,Das Verunstaltungsgesetz und seine wirtschaftlichen
Gefahren* eingereicht wurde.

Ich kann lhnen heute berichten, daB das Abgeordnetenhaus
Gber diese Eingaben keineswegs zur Tagesordnung libergegangen
ist, sondern, ohne auch nur eine einzige davon auszuschlieBen,
sie samtlich der Regierung als Material Uberwiesen hat. Nahere
Informationen sagen uns, daR die Stimmung gegen das Ver-
unstaltungsgesetz in der gesetzgebenden Kdorperschaft stark im
Wachsen begriffen ist, und daB malRgebende Persdnlichkeiten
unserer Regierungsinstanzen durchaus die schwache Seite dieser
Gesetzgebung erkennen. Es scheint gar keine Frage, dall dber
kurz oder lang eine Rovision vorgenommon werden wird.

Die Baumaterialien-Industrie steht nun folgendermalen zu
der Angelegenheit: Sie hat sich politisch zusammcngoschlossen
zu mdoglichst eindrucksvoller Kundgebung. [Ihr néachstes Ziel
ist, in das Gesetz die Formel hineinzubringen, daf in Féllen,
wo die dsthetischen mit wirtschaftlichen Interessen zur Ab-
wagung stehen, grundsdtzlich die wirtschaftlichen Interessen

vorgehen sollen. Dieso recht einseitige Forderung sucht die
Industrie zu stlitzen mit dem Versprechen, ihrerseits alles zu
tun, um im Sinne des Heimatschutzes zu wirken und hat

zu diesem Beliufe die Parole ausgegeben:
der Baustoffe.

Dies ist offenbar ein schiefer Ausdruck. Jedenfalls winscht
die Industrie den Nachweis der dsthetischen Verwendbarkeit aller
ihrer Produkte zu erbringen, und zwar nicht ohne starke Mit-
wirkung der Architektensehaft. Sie hat unsern Fachverbénden
die Bitte ausgesprochen, unsererseits dahin zu wirken, dal ein
groBzugiger ZusammenschluB der Architektenvereino erreicht
werde, um erstens dem gleichen Ziele nachzugehen beziglich
des Gesetzes und zweitens an der sogenannten Aesthetisierung
der Baustoffe — auch durch Schaffung grofer Vorbilder-Samm-
lungen und anderer Aufklarungsmittel — zu wirken. Ich habe
das grufRte Bedenken gegen diese eilige ,,Aesthetisierung der
Baustoffe*, so gut sie gemeint ist, sowie gegen Aufklarung und
unausbleibliche Gegenaufklarung, halte vielmehr dafiir, daB die
Schaffung guter Vorbilder auf normale Weise, unter den Forde-
rungen des Lebens entstanden, d. h. in wirklicher Ausfiihrung
von der Hand des Architekten geformt, der einzig richtige
Weg ist-

Auf welche Art die aus dem natirlichen Werdegang ge-
schopfte Erfahrung am besten' fir den Weiterbau des Heimat-
bildes nutzbar gemacht werden kann, ist eine Frage fur sich.
M. E. aber haben wir die Pflicht, uns einen mdoglichst starken
EinfluR auf die Produktion der Industrie zu sichern. Ein Zu-
sammengehen in der Richtung wird aber anscheinend von dort
nur angeboten unter dem Druck des geltenden Gesetzes, um
weite Kreise flir seine Abdnderung gefligiger zu machen. Wir
haben also zuerst die Frage zu beantworten, ob das Verunstal-
tungsgesetz einer Revision bedarf. Ein Teil der Architekten-
schaft, vertreten durch den Bund D. Architekten, hat sich den

Aesthetisierung

—_—

Industriellen bereits zugesellt, scheint also seinerseits die Revi-
sionsbedirftigkeit auzuerkennen. Kommen wir selbst zu dem
Ergebnis, das Vorunstaltungsgesetz mit allen seinen Folgen ist
so, wie wir es haben, gut und eine Verdnderung nicht erwiinscht,
so missen wir fir diesen Punkt der Industrie eine Absago goben
kénnen aber dann auch nicht auf deren Entgegenkommen rechnen.
Ich halte indessen die Gesundung des Produktions- und Absatz-
wesens in der Baustoff-Industrie so wichtig fir unser Fach, dafl
wir diese Bewegung keinesfalls auBer acht lassen dirfen. Von
entscheidender Bedeutung aber muB sein, dal wir an der sicher
bevorstehenden Revision des Gesetzes schon in frihen Vorborei-
tungstadien aktiv teilnehmen missen, wenn wir nicht einen wich-
tigen Augenblick in unserer Kulturentwicklung versaumen wollen.
Denn mit der Verschiebung der Chancen nach der wirtschaftlichen
Seite kann weder uns noch der Kultur geholfen sein, dor
Kultur, die Schultze-Naumburg auf den Titel seines bekanntesten
Werkes gesetzt hat.

Wir haben uns hier heute zusammengefunden, um zu-
nachst unter Fachleuten vom praktischen und wissenschaft-
lichen Standpunkt aus die Heimatschutzfrage zu erdrtern, zum
Nutzen der allgemeinen Sache und ohne einseitige Hervor-
kehrung wirtschaftlicher Interessen. Natlrlich muissen wir uns
klar worden, welche Interessen Uberhaupt berihrt werden:

a) obenan stehen uns die fachlichen, die praktischen wie
die wissenschaftlichen,

b) sehr wichtig ist die kommunalpolitische Seite der Sache,

c) endlich missen wir die sehr hervorstechend wirtschaft-
liche Seite der Frage anerkennen.

Es soll dabei nicht zuletzt gesagt werden, dal an dem Fiir
und W ider die Privatarchitektenschaft, der ich selbst angehore,
wirtschaftlich ganz auBerordentlich interessiert ist, und hier in

erster Linie berechtigt ist, vom wirtschaftlichen Standpunkt
aus gohdrt zu werden. Ob die Privatarchitektenschaft hier
ihre Stimmen erheben wird, kann ich nicht voraussehon. Mir

persénlich stehen bestimmte, von mir mindlich und schriftlich
dargestellto allgemeine Leitgedanken gegenwartig noch hdéher,
und um darin nicht miRverstanden zu werden, mochte ich hier die
wirtschaftlichen Interessen der Privatarchitektenschaft spéter
nur kurz streifen. Im wesentlichen werde ich mich hier auf
Punkt a) zu beschranken haben.

Es sind eine Reihe von schriftlichen Aeulerungen als an-
regend fir die heutige Aussprache bezeichnet worden, und zwar
sind es die Ausfiihrungen von Kloeppel ,Heimische Bauweise
in der Mark Brandenburg“, Professor Caesar ,,Ein Beitrag zur
Frage der Meisterkurse und Bauberatungsstellen®“, sowie meine
Ausflihrungen ,,Der Heimatschutz im Lichte der Kultur®,

Um aus diesen zum Teil auf persénlichem Empfinden be-
ruhenden Darlegungen die zur Diskussion geeigneten Punkte,
die auf die Gesetzgebung Bezug nehmen, herauszuschéalen, ohne
das Gebiet der Besprechung einengen zu wollen, haben wir als
die Referenten des heutigen Abends die lhnen bekanntgegebenen
vierFragen in erster Linio zur Besprechung aufgestellt. Bielauten:

1. ,Soll man der Heimatschutzbewegung Uber die Be-
kampfung der groben Verunstaltung hinausgehende gesetzliche
Handhaben geben, und wie ist der Begriff der groben Verun-
staltung fir die Praxis handlicher zu fassen?“

2. ,lIst Freiheit oder generelle Regelung der ortsstatuta-
rischen Vorschriften, generelle Regelung oder Freiheit der
Einzelgestaltung anzustreben?*

3. ,Darf die Stilfrage als die brennendste baukiinstlerische
Zeitfrage aus der Heimatschutzfrage ausgeschaltet werden?*

4. ,Ist von der heutigen Heimatschutzgesetzgebung eine
sozialo oder eine dsthetische Wirkung zu erwarten?“

Um meine Stellung zur ersten Frage zusammenzufassen,
die durch meine schriftlichen Ausfiihrungen bereits vorbereitet
ist, mufl ich einen kurzen Rickblick tun auf die Bedeutung,
die die Formulierung des Grades der Verunstaltung und damit
die Abwehr im Gesetz hat.
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Bestimmungen, die sieh gegen Verunstaltung richten, sind
nicht neu. Man hat vor mehr als 100 Jahren schon erkannt,
dal aus sozialen Griinden ein 0offentliches Interesse vorliegt,
wie andere argerniserregende Vorfélle, so auch die bauliche Ver-
unstaltung abzuwehren.

Im Gebiete des ALR. war als Handhabe folgender Paragraph
gegeben:

§ 66. ,,Zum Schaden oder zur Unsicherheit des gemeinen
Wesens, oder zur Verunstaltung der Stddte und Offentlichen
Platze soll kein Bau und keine Veranderung vorgenommen
werden.”

Lange Zeiten gingen hin, ohno daR sich aus der Art, wie
dieses Gesetz seine Grenzen zog, Milstdnde gezeigt hatten. Auch
im Gebiet des gemeinen Rechts und des Rheinischen Birger-
lichen Gesetzbuchs, wo eine Bestimmung gegen Verunstaltung
fehlte, konnten zundchst empfindlichere Schaden nicht beob-
achtet werden. Allerdings wurde in spateren verdnderten Zoit-
lauften mit ihrer fieberhaft schnellen Bauentwicklung das géanz-
liche Fohlen einer Handhabe gegen Verunstaltung ganz ent-
schieden zum Verhadngnis. Die dortigen Bestimmungen gaben
der Baupolizei nicht mehr als die allgemeine Befugnis, ,die
notigen Anstalten zur Erhaltung der 6ffentliche Ruhe,
Sicherheit und Ordnung und zur Abwendung der dem
Publico oder einzelnen M itgliedern desselben bevor-
stehenden Gefahr zu treffen*.

Welchen Standpunkt die alte Zeit zu
frage einnahm, erhellt am besten aus einer die empfundene
Licke ergénzenden gesetzlichen Bestimmung im ehemaligen
Herzogtum Nassau vom Jahre 1816, die der Polizei aufgab,
.fur mdéglichste Anstdndigkeit der Gebdude im AeuBe-
reu zu sorgen®“. Im Entwurf eines allgemeinen Gesetzbuchs
fir dio preuBischen Staaten wurde das, was es abzuwehren
galt, mit ,unschicklich* gekonnzeichnot.

Dio Verletzung der Regeln dessen also, was wohlansteht,
was sich schickt, sollto abgewehrt werden, und man begreift
ohno weiteres das offentliche Interesse. Es handelt sich nicht
um die Erfillung dsthetischer Regeln in mehr oder minder feinem
Grade. Hieran wird ein offentliches Interesse nicht anerkannt.
Dies ist vielmehr gebunden an den Begriff der argerniserregen-
den Verletzung.

Der Gesotzgeber dos ALR. empfand wohl, dal der Be-
griff ,Verunstaltung“ an sich etwas Grobes ist. Es waére ein
Pleonasmus gewesen, von ,grober Verunstaltung“ zu sprechen.

Nun heit aber § 71 des ALR.:

»In allen Féallen, wo sich findet, daB ein ohne vor-
hergogangone Anzeige unternommener Bau zur
groben Verunstaltung einor StralBe oder eines Platzes
gereiche, mull derselbe nach der Anweisung der Obrig-
keit geandert worden.*

Ich kenne die Erlauterungen, dio das Zustandekommen
dieses Paragraphen beleuchten, nicht. Sicher ist wohl, dal der
Jurist damals das Wort ,,grobe Verunstaltung“ an dieser Stelle
nicht gedankenlos geschrieben hat, sondern daR, wenn a poste-
riori die Beseitigung der Verunstaltung gefordert werden sollte,
er diese Harte nur angewandt sehen wollte, wenn der Begriff
der Verunstaltung in einem unterstrichenen Grade erfullt
war. Er sagt daher: Wonn ohne vorherige Anzeige er-
richtet, abandern, wenn grobe Verunstaltung vorliegt.

Inzwischen baute sich dio Polizei im sozialen Interesse
unter dem Zwang der neuzeitlichen Entwicklung immer reicher
aus, die Handhabung mufRte eine strengere werden. Die Kon-

der Verunstaltungs-

flikte hauften sich, jo intensiver das Wirtschaftsleben seine
Forderungen stellte und der allgemeinen Kulturentwicklung
voraneilte. Und nun kam es schnell zu einer grofen Reihe

von oberverwaltungsgerichtlichen Entscheidungen, in denen zum
Teil der Begriff ,Verunstaltung“ ohne weiteres genigte, um
das von der Polizei angestrebto Ziel vor dem Richter durch-
zufechten, oder in denen zum Teil zwar anerkannt wurde, daR
im gegebenen Falle eine Verunstaltung angenommen werden
kénne, aber aus Griinden sozial-wirtschaftlicher oder allgemein
juristischer Natur das Bauvorhaben nicht hintangehalten werden
dirfe.

Meine Herren! Hier waren Falle gegeben, wo eine Bau-
boratungsstelle sehr am Platz wére, um jenen armen Irrenden
auf den Weg zu helfen, der an der Klippe vorbeifihrt. Fir
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diese Félle paBt Rehorsts Wort aus den Verhandlungen uber
die ,,Organisation und Tatigkeit der Bauberatungsstellen* im
Landeshauso der Provinz Brandenburg vom 6. Dezember 1910,
wie es u. a. in der Nr. 24/1911 der Deutschen Bauzeitung
folgendermaflen wiedergegeben ist:

.Rehorst-Coln erdrterte, wie sehr eine gut ge-
leitete Baupolizei als Bauberatungsstelle wirken
kénne, wenn sie die alte Forderung erfille, ihren
polizeilichen Charakter zurickdrange und mehr als

Beraterin wirke.“

In den Entscheidungen des Oberverwaltungsgerichts sind
nun aber auch Félle zu finden, in denen man in Ansehung der
wirtschaftlichen Gefahren strenger Handhabung des Verunstal-
tungsparagraphen mehr als die ,gewdhnliche Verunstaltung*
erfillt wissen wollte, ehe man eine Bauverweigerung guthiel.

Da ist z. B. eine Entscheidung aus dem Jahre 1882, in
der man nicht glaubte, im Einzelfalle zum Verbot eines vier-
stockigen Hauses in der Nahe des Kreuzbergs schreiten zu
dirfen, da in viel groRerer N&he des Denkmals, das geschitzt
werden sollte, bereits die entsprechende Bebauung eingesetzt
hatte. Man erkannte, daR der Verunstaltungsparagraph nicht
gegeben sei, um Stadtebau zu treiben, und stellte in dieser
Stadtgegend am Kreuzberg, wie sie nun einmal wuchs und
geworden war, aus Grinden der Gerechtigkeit und Gleichheit
in der Ausnutzbarkeit von Grund und Boden den Gedanken
auf, daB hier ers-t die grobe Verletzung dos Wohlanstandigen
ein Verbot rechtfertigen kinno. Es ist nicht zu verkennen,
dal man hier der besonderen Sachlage Rechnung trug. Das In-
die-Augen-Springende aber in der Urteilsbegrindung ist fol-
gende juristische Interpretation:

Wenn der, der ohne Konsens gebaut hat, erst bei Er-
reichung dos Grades ,grober Verunstaltung“ zu einer Aende-
rung gezwungen werden kann, so kann man nicht wohl dem,
der der Anzeigepflicht gentigt hat, schon bei dem Grade ein-
facher Verunstaltung die Bauerlaubnis vorenthalten. Folglich

.ist in 8 66 das Wort ,Verunstaltung“ gleichfalls als ,grobe

Verunstaltung® auszulegen. Das gab in manchen Féllen dem
Spruch ein anderes Gesicht, und so mag noch manchmal ent-
schieden sein, jedoch durchaus nicht regelmaRig.

Inzwischen waren allenthalben auf der kinstlerischen und
volkswirtschaftlichen Linie starke Aktivitdten lebendig geworden,
die geeignet waren, aus dem Leben selbst heraus einen allmdhlichen
Umschwung zum Guten heraufzufiihren. Schafers groBzigige
Lehrerfolge hatten feste Wurzeln geschlagen. Die Gedanken
des Stadtebaues, bodenreformerische und andere sozialpolitische
Bestrebungen begannen, die Hand des Gesetzgebers in einor
fur das Heimatbild entscheidenden Weise zu fiuhren oder dessen
Eingreifen anzubahnen. Indem so die Gesundung von Stadt-
und Landbau von innen heraus kam, als Zeitfrage sozusagen
in der Luft lag, fand Schultze-Nauinburg als feinfihliger auRen-
stehender Beobachter eine allgemein packende Form, um von
1900 ab vom dasthetischen Standpunkt aus den breiten Massen
ein Ziel vorzuricken, das sie mit dem Gefiihl erfassen konntem
Und, meine Herren, wer von uns hétte nicht das, was man da
zu sehen bekam, mit vollem Empfinden ergriffen.

Man muR anerkennen, daR Schultze-Naumburg nicht so
zur Abwehr des Schlechten als zur Schaffung des Guten an-
rogen wollte. Immerhin ist es ein eigentimliches Kriterium
fir dio Bedeutung seines Wirkens, daB er auf diesem Wege
nicht den Anschlufl an die soziale Zeitstromung fand, dort nicht
eingriff, und so nie zu einem Fihrer vorwéarts werden konnte.
So entstand eine riickwarts gerichtete Sinnesart, und die daran
anschlieBende Heimatschutzbewegung rief nun nach Abwehr-
maRregeln gegen alles, was in Gegenbeispielen gebrandmarkt
worden war, und zwar zundchst lediglich im &dsthetischen Inter-
esse, und das ist das Entscheidende hierbei. Man fand, daR
die Judikatur der Verwaltungsgerichte nicht die geeignete Hand-
habe biete, um das dasthetisch Minderwertige zu unterdriicken.
Es ergab sich ein Konflikt zwischen dem, was das soziale Gesetz
leisten konnte mit dem, was der &sthetische Sinn von ihm ver-
langte. Ja, ich mdchte hier frei nach Lichtenberg sagen: Wenn
ein Kopf mit einem Gesetzbuch zusammenstéft und ein Ton
der Unzufriedenheit horbar wird, mu8 die Schuld beim Gesetz-
buch sein?

Hier
scliutzgesetzes.

sind wir an der Wurzel
Sie finden darin:

unsers heutigen Heimat:
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a) eine Handhabe gegen die Anstandsverletzung
Ortschaften und landschaftlich hervorragenden
genden,

b) eine Handhabe — und das ist das Neue, Unsoziale, da das
offentlicho Interesse nicht nachweisbar — gegen die graduell
verschiedenartigsten dsthetischen »~Minderwertig-
keiten*. Letzteres bezieht sieh auf die Gebiete von kunstlerisch
oder historisch hervorragender oder erhaltenswirdiger Art.
Das offentliche Interesse liegt eben hier nicht bei der Abwehr,
sondern bei dor Schaffung der Bedingungen fiir neue ebenbirtige
Leistungen.

Es ist charakteristisch fiir den Ursprung der Heimatschutz-
bewegung, daB ihr Grundcharakter zunachst ausschlieflich,
spater vorwiegend ein abwehrender war. Und wenn allméhlich
die Gedanken des positiven Schaffens von dieser Bewegung
immer mehr und mehr aufgenommen und laut mitpropagiert
worden sind, so muB man sich doch sagen, dal sie alle diese
Gedanken mehr oder weniger ausgebildet schon vorfand, und
dall sie ohne einen positiv schaffenden Gedanken sich auch nicht
ein Jahr langer hatte halten kdénnen. Man darf auch nicht
Uilbersehen, daR, um nur einen zu nennen, z. B. zehn Jahre vor
Schultze-Naumburgs einseitig asthetischer Betrachtung der
AuBenwelt Eberstadts Untersuchungen und Gedanken er-
schienen sind und auflerdem eine ldngst zielbewufRt werk-
tatige natdrliche W irksamkeit zur Selbstreinigung
der mifRstandigen Kulturerscheinungen von innen her-
aus lange vorberoitot eingesetzt hatte; nur war sie dem
Volke nicht zum BewufBtsein gekommen. So groR das Ver-
dienst Schultze-Naumburgs fir dio Agitation ist, so muB man
doch die Augen dafir offenhalten, daR er ganz und gar nicht
der Vater der praktischen Heimatpflege genannt werden kann.
Hierflr ist Gberhaupt keine bestimmte Persénlichkeit namhaft
zu machen. Vielmehr trat aus naturlichen inneren Trieben
heraus das ein, was auch in der Natur Guberall, soweit die
Energie der Sonne wirkt, eintritt: daR namlich diejenigen
Gegenkrafte lebendig werden, die eine Heilung einleiten und
durchfihren. Soviel sollte uns der groRe Zusammenhang aller
Dinge lehren, daB wir niemals glauben koénnen, wenn wir die
Sache beim dsthetischen Ende erfafllt haben, ihren Kern getroffen
zu haben. Infolgedessen kénnen wir auch heute getrost sagen,
daB keine fortschrittliche Tat damit getan war, als unter dem
allgemeinen é&sthetischen Drangen zu all unsern sozial gedachten
Gesetzen — wir hatten bereits dio modernen Erlasse zum Fiucht-
liniengesetz — jetzt ein Gesetz geschaffen wurde, dal sich ganz
ausgesprochenermalen einseitig asthetischen Zwecken zuwandte.

Als einor der Vater dos Gedankens des Verunstaltungs-
gesetzes wird der Oberbiirgermeister Struckmann von Hildesheim
genannt. Er hat dem hannoverschen Stadtetag am 10. Juni 1907,
wenige Wochen vor dem Erscheinen des damals fertigen Ge-
setzes darliber berichtet, was mit diesem Gesetz angestrebt
werde und was damit erreicht sei.

Sie werden sehen, welche Wichtigkeit er der Fassung gleich
des ersten Paragraphen, des ,Verunstaltungsparagraphen® bei-
legte, welche Bedeutung die Abwehr fur ihn hat, namentlich
mit bezug auf dio so skeptisch betrachtete Judikatur des Ober-
verwaltungsgerichts.

Die Regierung hatte in der Vorlage nur von ,Verunstal-
tung® gesprochen {bereinstimmend mit dem AL R. Noch das
Horronhaus hatte in seiner abgeédnderten Fassung diese Form
unverdndert beibehalten. Struckmann wiinschte sicherlich auch
bloR ,,Verunstaltung®; aber er hatte jetzt Uber das Gesetz, wie
es in dem parlamentarischen Vrandel schlieRlich geworden war,
zu berichten, und setzt sich nun mit dem Ausdruck: ,grébliche
Verunstaltung® in folgender Weise auseinander:

»lch bin jedoch der Ansicht, daB ,gréblich* nicht ,grob*
ist; ,groblich“ ist weniger als ,grob“. Und da darnach jetzt
ein anderer Wortlaut des Gesetzes vorliegt als der bisherige,
auf welchem die Urteilssprechung des Oberverwaltungsgerichts
sich aufbaute, so wird das OVG. nicht umhin kdénnen, in eine
neue Prifung der Frage einzutreten, wie weit eine Verunstal-
tung gestattet ist. Ware derselbe Wortlaut gewdhlt worden,
so hétte das Gericht vielleicht sagen kdnnen, es sei durch den
Gesetzgeber anerkannt worden, dalR seine bisherige Auslegung
des Gesetzes auch kunftig noch die richtige sei. Bei dem ver-
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kann es das nicht sagen. Und weil wir
alle im grofen und ganzen in diesem Punkte viel feinfuhliger'
geworden sind — auch die Mitglieder des OVG. so ist’
um so mehr zu hoffen, daR das Gericht zu einer andern Auf-1
fassung als friher kommen wird“. Schone Hoffnungen! We-*
nige Wochen spéater erscheint das Verunstaltungsgesetz und
seino Ausflihrungsbestimmungen vom 15. Juli 1907. Und darinl
ist zu lesen; ,Unter groblicher Verunstaltung ist dasselbe zu!
verstehen, wie bisher unter grober Verunstaltung“. Man hatte'
sich also ausdricklich der anderseits als so unauskdémmlich
bezeichneten Auslegung des OVG. mit Haut und Haaren wiederl
verschrieben.

Meine Herren!

dnderten Wortlaut

Da haben wir bei Struckmann die Ver-1

wechslung der Forderungen des Anstandes mit denen der'
Aesthetik. Das kann man wahrlich nicht behaupten, daB wir
feinfihliger gegen die Anstandsvcrletzung geworden sind.

Fangen sie an bei den Zeiten Goethes, der Romantiker, Gillys, *
Schinkels auf der adndern Linie; dann denen der Nachfolger:
Stuler, Gropius, Lucae, Endo: bis in die neueste Zeit hinein,1
welche strenge Zucht der*Erziehung in Traditionen. Eine Zeit all-'
gemeiner ,Sprachenverwirrung®“ kam. Und da wir das empfinden,
halten wir uns fir feinfiihliger in bezug auf deu Anstand?
Sehr mit Unrecht! Wir machten den Denkfehlor, in einem
groBen Saale, in dem alle Sprachen der Welt schlecht und gut
durcheinander gesprochen werden, ploétzlich in der Erkenntnis:
dio Louto vorstehen sich nicht raohr! ein Gesetz gegen
schlechte Ausdrucksweise zu geben. Dieselbe Rolle spielt heute
unser Heimatschutzgesetz mit seinen (ber den o6ffentlich ein-
schneidenden Begriff der Verunstaltung hinausgehenden Para-
graphen. Wo dio Menschen sich nicht verstehen, da muB man
daflir sorgen, dalR sie wieder eine Sprache lernen; da nutzen
keine Paragraphen gegen schlechte Ausdrucksweise.

Struckmann schlo seine Ausfiihrungen mit entschiedenen
Worten. Er flihrte den Vertretern des Stadtetages die Scharfe
der Waffe vor, die den Kommunen gegeben sei, und empfahl
ihren energischen Gebrauch. Die Besprechung lber das ,lang-
ersehnte” Gesetz wird eroffnet, ohno daB sich jemand zum
Worte meldet. Da nimmt es der Vorsitzende des Stadtetages;
Stadtdirektor Tramm-Hannover, zu folgenden SchluBbemerkungen:

.Herr Oberbiirgermeister Struckmann hat uns dieses neue
Gesetz gestern eingehend beleuchtet, und ich glaube, daf viele
von lhnen, meine Herren, die Anschauung dabei gewonneu haben,
daB dieses Gesetz den Staddten ganz auferordentliche Rechte
gewdahrt, wenn auch zuzugeben ist, daB viele von seinen Be-
stimmungen mit gewissen erschwerenden Kautelen verbunden
sind. Zweifellos sind aber fir die Kommunen groBe Befug-
nisse durch das Gesetz gegeben. Und da muR ich persdnlich
doch sageu: ich habe beim Durchlesen dieses Gesetzes die
Empfindung gehabt, dal, wenn Uberhaupt ein Gesetz mit Vor-
sicht gehandhabt werden muB eigentlich soll das ja bei
allen geschehen — so ist es das gestern hier behandelte. Denn
bei ungeschickter Anwendung seiner Bestimmungen muB dieses
Gesetz auBerordentlich hart und scharf in viele wirtschaftliche
Verhéltnisse einschneiden. (Sehr richtig!) Ich mdchte deshalb

von meinem Standpunkt aus jeder Kommune empfehlen, bei
der Handhabung des Gesetzes, die je nach der ortlichen Lage
der Stadte ganz verschieden ausfallen kann und wird, mit

groRter Vorsicht zu verfahren und, wenn sie ein Ortsstatut er-
lassen, dessen samtliche Bestimmungen genau zu erwégen. In
manchen Stadten wird der Wunsch bestehen, hier ziemlich weit
zu gehen; in dndern Stadten wird das weniger der Fall sein.
Jedenfalls missen wir uns aber bei der Handhabung dieses Ge-
setzes sagen, daf wir wohl den &uBeren Schmuck und die &uBere
Gestaltung der Stadte festhalten wollen und mussen, dal dies
aber auch nicht in Ubertriebener Weise geschehen darf, dal
der Schutz schoner Gegenden und der schénen Stralen unserer
Stadte aus historischen und &sthetischen Ricksichten wohl am
Platze ist, daf wir aber dabei doch nicht zu rigoros vorgeheu
dirfen, wenn wir nicht groRe wirtschaftliche Interessen unter-
binden wollen.

Ich habe mich fir verpflichtet gehalten, diese wenigen Be-
merkungen zu machen, weil ich die Empfindung habe, dal man
bei der praktischen Handhabung eines derartigen Gesetzes nicht

vorsichtig genug sein kann.“ (Bravo!)
(Fortsetzung folgt i
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Die Baupolizei und auch
die BeschluBbehérden sind
vielfach Uber den vorstehend
gekennzeichneten bedeutungs-
vollen Inhalt dos Dispen-
sationsrochts véllig im un-
klaren, und doch zu einem
wie wertvollen Mittel zur
Forderung des Gemeinwohles
sowie zur Verschonerung des
Stadtbildes kann sich dasselbe
bei verstdndnisvoller Hand-
habung gestalten!

Sollen unnoétige Harten
vormieden, zweckmaRige, aber
mit den allgemeinen Be-
stimmungen unvereinbare Ein-
richtungen ermdglicht oder
asthetische Ricksichten ge-
fordert werden, in jedem Falle

®t.an#. HugoLicht,GeheimerBaurat,  jst ?ine engherzige, bureau-
I'rofessor, Stadtbaurat a.Din Leipzig, feierte = kratische _Beurellunﬁ vom
am 21. Februarden 70. Geburtstag Uobel. Mit Wohlwollen und

weitem Blick und weiterom
Herzen trete die Behdrde an die Priifung der Dispensgesuche und
ihrer Begriindung heran, nur so wiirde der gesetzgeberische Gedanke,
der der Zulassung der Dispense zugrunde liegt, verwirklicht, nur so
wird der Ausgleich zwischen den beteiligten privaten und offentlichen
Interessen, zwischen dem Buchstaben und dem Geist des Gesetzes
gefunden werden.*
So sagt der frihere Dirigent der Abteilung 111
dium, Baltz.
Diesem Zitat ist nur hinzuzufiigen, dal wir das Gesagte nicht
nur angewendet wissen wollen auf: ,bevorzugte Bauplatze“, Gebaude

im Polizeiprési-

Zu den Verhandlungen der Zweckverbands-Konnnlssion Im
Abgeordnetenhaus schreibt Herr Geheimer Baurat 5)r.»Qng.
Otto March folgendes:

Die eingehenden Beratungen der Kommission, die in vielen
Sitzungen bis jetzt nur zur Erledigung der ersten zehn Paragraphen
der Vorlage gefiihrt haben, zeigen deutlich, wie sehr die allgemeine
Teilnahmo an den stadtebaulichen Aufgaben Berlins gewachsen ist.
Leider ist dem von den Architekten-Ausschtlssen ausgesprochenen
Wunsche nicht entsprochen worden, in das Gesetz die pflichtmaRigo
Aufstellung eines Gesamtplanes aufzunehmen, der die Fihrung der
Hauptverkehrslinien und Hauptstralenziige, sowie die Verteilung der
Freiflachen, der Wohn- und Industriegebiete ersichtlich macht. Die
Hoffnung ist indessen nicht aufzugeben, daf dieser Wunsch an anderer
Stelle dos Gesetzes und in anderer Form doch noch zum Ausdruck
gelangt. Im é&ndern Falle wirde in der Aufstellung eines solchen
Planes die erste Aufgabe des Sachverstiindigenbeirats bestehen, dessen
Schaffung sich die Zwdolfergruppe March und Genossen zu ihrer Haupt-
aufgabe gemacht hat. Die Aufgabe dieses Beirats ist im Grunde die-
selbe, die August Orth in seiner interessanten ,,Denkschrift zur bau-
lichen Reorganisation der Stadt Berlin“ 1875 der von ihm empfohlenen
Froien Kommission zuweist. Nachdem Orth die Notwendigkeit einer
durchgreifenden Reorganisation der Stadt Berlin hervorgehobon hat, fiihrt
er auf Seite 38 der sehr lesenswerten Schrift (Berlin 1875, Verlag von
Ernst & Korn-Gropiussche Buchhandlung) fort: Es wirde jedoch fir
diese die ganzo Zukunft Berlins auf lange Zeit bestimmende wichtige
Frage nur dann etwas wesentliches erreicht werden, wenn eine freie
Kommission wesentlich aus héheren Beamten der Ministerien und &ndern
Kapazitdten zusammengesetzt wirde, um die einschlagenden Fragen
flr eine Entscheidung der Ministerien, teils durch Sammlung des
notigen Materials, teils durch detaillierte Besprechungen vorzubereiten.

Eine solche freie Kommission, in der die Reichs- und
Staatsbehdrden, welche mit der Frage in Berihrung stehen,
sowie die Kommunalbehdérden vertreten sein wirden, wo
unabhédngige mit diesen Fragen vertrante Personen nach
vielen Riehtungen das den Behorden zur Verfiigung stehende
reiche Material ergdnzten, kdnnte fir die ganze Stadt-
entwicklung und das Wohl vieler Bevdlkerungsklassen
von unberechenbaren gilnstigen Folgen werden, auch im
Prinzip eine rasche Entscheidung mdglich machen.

Es wiederholt sich hier die Geschichte der sibyllinischen Biicher.
Der vor einem Menschenalter erteilte Rat, dessen ZweckméRigkeit,
ja Notwendigkeit einleuchtet, ist damals ergebnislos verhallt. Sollten
wir uns auch jetzt dieser Unterlassung schuldig machen, so wird der
Gedanke zwar in absehbarer Zoit von neuem auttauchen, die Losung der
vorliegenden Aufgaben aber ebensoviel schwieriger und kostspieliger ge-
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bedeutender kinstlerischer Konzeption, sondern auch auf einfachere
Hauser, selbst auf Hofe. Ehrliche und gute Architektur muf Gberall
durch die Behorde unterstiitzt worden. Nur dann kann in der Bevol-
kerung der Sinn fiir das Schiino fortentwickelt werden.

Wenn auch durch einen weitherzigen Gebrauch des Dispensations-
rechtes durch geschickte Beamte manches erreicht werden kann, so
ist doch die Kalamitat des haRlichen (durch die Bauordnung vom
9. August 1897, § 14, 3, gestatteten) Erkers mittels des vorgeschla-
genen Mittels nicht wegzubringon. Die Erkerbestimmung driickt fast
allen Wohnhausfassadon ihren Stempel auf. Man goho durch die
neueren Stralen Berlins und man wird diese Angabe bestétigt finden.
Meist viereckige Késten vor don Hausern zur Erweiterung eines
Zimmers. Fast noch haBlicher als an den Wohnhausern, wo er doch
wenigstens eine Berechtigung hat, wirkt der Erker an Geschaftshaus-
fassaden.

Diirfte sich nicht der Erker fir Geschaftshauser ganz verbieten
lassen. Vielleicht mit Einschrankung auf solche Gebaude, die Glas-
hallon haben?

Bei Wohnhausern schlage ich vor, den Kubus des Raumes, der
als Erker ungenutzt bleibt, als Aufbau zu erlauben. Fir diesen Fall
muBten dann die im sechsten GeschoR entstehenden Zimmer fur den
dauernden Aufenthalt von Monschen freigegebon werden.

Wenn man beriicksichtigt, wieviel Luft und Licht so ein Erker-
kasten von 5 m Breito, 1,30 m Tiefe und 16 m Hohe — 10,4 cbm
der StraBe entzieht, so dirfte der Aufbau von gleicher GroRe das
kleinere Uebel sein — wenn dor Aufbau sich architektonisch recht-
fertigen lait.

Es lieBen sich wohl noch mehr Bestimmungen der Bauordnung
anfiihren, die eine freie Entwicklung der Architektur hemmen. In
vorstehendem glaube ich 2 Punkte angegeben zu haben, durch deren
Aenderung sich viel verbessern lieRe. Wird anerkannt, dal die Wurzel
des Uebels in der Stadt liegt und will der Staat ernstlich helfen, so
wird er nicht umhin kénnen, sich die Bauordnung und die heute (b-
liche Art ihrer Anwendung genau anzusehen.

worden sein, wie die Verwirklichung der von Orth 1875 in seiner Denk-
schrift gemachten Vorschlage, wenn sie heute ausgefiihrt werden sollten.
Die erforderliche Vielseitigkeit des gewiinschten Beirats wird zum Teil
schon aus den Berufsstellungen der nachstehend Genannten anschaulich,
die die Zwdolfergruppe in ihrer Bestrebung als beratende Mitglieder
zZu unterstiitzen sich bereit erklart haben: Prof. Dr. Grawitz, dirigie-
render Arzt am
Krankenhaus
Westend; Ge-
heimer Medizinal-
rat Prof. Dr.
Ewald.Vorsitzen-
der des Wald-
schutzvereins;
Geheimer Ober-
baurat Gerhardt,
Vortragender Rat
im  Ministerium
der offentlichen
Arbeiten,Wasser-
bauabteilung;
Otto v. Mendels-
sohn - Bartholdy;
Geheimer Baurat
Felisch, Mitglied
des Abge-
ordnetenhauses,
Bund der Bau-,
Maurer- und
Zimmormeister;
K. v. Mangoldt,
Vorsitzender des
Ansiedlungs-
vereins; Oberin-
genieur Petersen,
Schnellverkehr;
Dr. Kuczynski,
Direktor des Sta-
tistischen  Amts
in  Schdneberg;
Gartendirektor
Brodersen,Berlin;
Prof. ®r. *Snfi-
Blum, Hannover,
Eisenbahnwesen.

Pierre Jérome Honoré Dauniet, Architekt in Paris,

Vorsitzender des dauernden Ausschusses fir die Inter-

nationalen Architekten-Kongresse, Mitglied des Instituts

von Frankreich und der Akademie der Kiinste, Ehrenmitglied

des Architekten-Vereins zu F)Be_rlin, geb. 23. Oktober 1826
in Paris
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