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Beziehungen alter und neuer Stadtbaukunst

Gekiirztes Stenogramm nach einem Vortrage des Professors an der Technischen Hochschule in Karls-
ruhe, Dr. A. E. Brincltmann,” gehalten am 16. Dezember 1912 im A.V.B.

M.H.!' Bereits zweimal hatte ich den Vorzug, iber Stadt-
baukunst vor [hnen sprechen zu dirfen.  Das_ efstemal waren
es die spatmittelalterlichen Stadtanlagen in Stdfrankreich, wo
eine stadtbauliche Entwicklung, die ihte Parallele in Ostdeutsch-
land, Bohmen, England findef, gesondert fiir sich zu betrachten
war¥), das zweitemal war es, der Stadthau des 17. und 18. Jahr-
hunderts, wo wir die Entwicklung groBer kinstlerischer Pro-
gramme ve_rolgten*?. o _

Es reizt Aun, das, was man historisch betrachtet hat, mit
der Gegenwart In Vergleich zu _setzen, das heilt mit dem, was
wir heute haben und schallen. Zwei tiefere Empfindungen, kurz
%esa%t, sind _es, mit denen. wir heute der historischen Stadtbau-

unst gegendberstehen. Einmal sguren wir, dal uns hjer ganz
bedeutende, 1n sich ab eschlossg e, kinstlerische Lelst_uné;en
vorliegen; anderseits_haben wir den Wunsch, das, was wir dort
sehen,” aus unserer Zeit heraus zu gestalten, aus. dem GroRen
jener Zeit fur uns zu %ch,opfen. Als éh?(sen beiden E,mﬂfm-
ungfen heraus sind auch . grofen und kleinen Handbuchern
schaffender Architekten ber Sta%tbaukunstmehrere umfan re%he

Kaﬁnethrerh|stor|sghen Betrachtung gewidmet, so in den grofien
Handbuchern von Stibben und Unwin, ebenso in den kléineren
Schriften von Henrici, Sitte .und den meisten Publikationen

des Berliner Stadtbau-Seminars, Allerdings war es vor
allem die mittelalterliche Stadt — mit Ausnahmé efwa des Un-
winsehen Buches —, die eingehender Betrachtung ihren kiinst-
lerischen Qualitaten nach,,?lewurdlit,,wurde. Um Gber diesen
Historizismus ein Urtell féllen zu konnen, muf man sich klar
machen, wie die Verhaltnisse sich entwickelten. _
Im Anfange des 19. Jahrhunderts war  die Stadtform ein
Schema geworden — 0Ode und nuchtern. ~Sie. alle haben eine
Vorstellung, von diesem jetzt so spottisch kritisierten Schema-
tischen Gebilde, es bedarf darum keiner naheren Aus_fuhrun?.
Um 1830 war aber auch die Hausarchitektur auf die einfachste
Form zurickgetuhrt, moglichste Annaherung an den Kubus, er-
strebt.  Die schematische” Stadtform war daher die kinst|erisch
absolyt richtige Zusammenfassung.dieser Einzelheiten. Als sich
nun das Bestreben zeigte, diesen’. einzelnen Hauswurfel wieder
lebendjg zu maghen, traten historische Vorbilder der Gotik und
deutschen Renaissance auf den Plan. IThr EinfluR machte sich
bemerkbar etwa In der Ansetzung von Turmen, Erkern usw.
ohne dalt, der ?anze Korper sich zundachst anderte. Spater, be-
sonders in offener Bebauung, suchte man auch diesen aus-
einanderzureiften.
Seite y f}/ertjffentlicht mit zahlreichen Abbildungen in Deutsche Bauzeitung 1910.
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! folgte, wird sich

jene war nicht mehr der logisc

jetzt das Schema. Tradition

Diese verdnderte Hauysarchitektur blieb aufgebaut in. der
ganz kahlen Stadtform, mit der ﬂe kinstlerisch nun dissonierte;
e Obersatz. Man mufte. also

anders schlieRen und_sq kam™ man, darauf, auch die_historische
Stadtbaukunst jener Zeit zu wurdn%en und fur die Gruppierung
der Hauser eine Gesamtform zu schatfen, die wirklich die kinstle-
rische Einhelt bildete, Der ProzeB war also Ghorays r,|cht|%'
wenn wir ihn heute ablehnender beurteilen, so beruht dies auf
unserm Urteil uber die aamalige Hausarchitektur. Unter diesem
Gesichtspunkte versteht man “sehr wohl die Entwmklun? _der
Stadtbaukunst der letzten hundert Jahre.  Ueberaus gefeierte
Erscheinungen, wie etwa Sitte, ordnen sich ohne bgsondere
nglunﬁ; In die Konsmenz des architektonischen Schaffens ein,
und Wit sehen deutlich, wie in unsern Tagen ein klareres
Denken in Massen und Réumen auch_eine andere Stadtbauform
verlangt wie etwa das Jahr 1900. Trotzdem bleibt t4r jenen
Historizismus ein Punkt, von dem aus _die Kritik einsetzen
kann; inwieweit hat er die kinstlerische Tradition qepflegt? _
Tradition pflegen heift d%s, was map geerbt hat; _die
Formen der Vater, in sich aufnehmen und mit desem Erbe
wuchern. Heute ist uns klar, wie eminent k{nstlerisch die
Stadterbauer in dem Jahrhundert dachten, das dem schlimmen
19. Jahrhundert voranging, auf dem wir also ynmittelbarer auf-
stehen wie etwa auf dem Mittelalter, wie die Schriften Aener
Theoretiker aesthetisch. hervorragend sind. Vorlag im Stadtbau
, lition pflegen hatte nun bedeltet, nicht mit
diesem Schema vollstandig prechen, sondern  schopferisch zu
untersuchen, woraus diese “schematische Form sich entwickelte,
U Wurdlqen und zu urtetlen, was sich von Jhr ausgestalten [1els.
Der Stadtbau, der in seiner Formgebung immer dem Hausbau
e%uemen mussen, ?uch heﬂte dleser,Rechnu,ng

Zu tragen, zu sucheh, wie die. Einzelarchitektur an die richtig
Stelle zu setzen ist: es ist nicht nur Gesehmaeksache, die zu
einer neuen Stadtbautorm drangt. Seit einigen Jahren hapen
wir Architekten, die das einsehen. Der Architekt ist nicht
mehr der Mann, der die Hande Uber dem Kopfe zusammen-
schldgt und sagt; Wie traurig Ist es bei uns, sept doch zurick
aut NUrnberg; er ist ein Mann, der sagt, die und die ForderunFen
hast _d% us wirtschaftlichen Bedmgun%en_ heraus zu_stellen,
und sich dann fragt: Ist jetzt schon Aefnliches geschaffen oder
sind fraher annliche Sachen ausgeflhrt worden, die ich nun
zum Studium b%ngt,zen kann?. Wir finden Leute mit dhnlichen
Problemen beschaftigt, wie die sind, die unsere Zeit bewegen,
deren Miterleben und Neudurehdenken uns. fordert wie “das
Durchdenken vorbildlicher Arbeiten unserer Zeitgenossen. Wir
suchen den stadtbaukinstlerisehen Gestaltungsgesetzen beizu-
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Abb. 62. Nirnberg:. Kleinwohnungen von 1483

n

Abb. 63. London. Kleinhausbauten des County Council

kommen, die ewig giltig doch in jedem praktischen Fall und
dulrch Jeden Scﬁaﬁendgn U neder bes%nderer Erscheinung
elangen.
J !\gll H.!' Diese einleitende Betrachtung, die. ich hier soeben
gegeben, ist etwas kurz und schematisierend. Vielleicht habe ich
aber doch den allerdings Im Extrem gegen_e!nanderagesetzten
Unterschied zwischen HiStorizismus und Tradition in der Stadt-
baukunst klar. gemacht. Die weitere Austuhrung des Themas
wird mir dabei noch helfen. _

_Ich” “habe hier an der Tafel einen Plan aufgetragen, der
Kleinwohnungshauten der Stadt Nurnberﬂ vom Jahre™ 1488 In
threr Situterung zeigt (Abb. 62). Man hafte damals Weber ays
Schwaben kommen fassen und, “um sie unterzubringen, legte die
Stadt diese Hauser als sieben Reihenbauten an. ES intergssiert
uns nun zu sehen, wie eine sqlche Grupge von kleinen Reihen-
nhausern sich’in die Stadt einfiigte. Das Hervorstechende ist,
dak ein Block nicht geschlgssen”am Rande bebaut ist, sondern
daf er in Querbautén aufgelost ist. Diese Bauart scheidet
echte WohnstraRen ganz aus dem Verkehr aus und schafft so
geelgnete Pldtze fiir” hausliche Arbejt, fur die Kinder, statt
Stickiger Hofe. Das ist eine einfachste Form von Klein-
wohndngshauten, die durchaus fur unsere Zeit brauchbar ist.
Ein_SyStem der Gruppierung, wie es eine ganz moderng
Schépfung in London verwendet, die Bauten des County Council
von Riley, nur da statt einer Reihe ein schmaler Block er-
scheint (Abb. 63). In ahnlicher Weise sind ganze StraRen dem
Verkehr entzogen. Verbessert ist die Anlage durch Schaffung
der Innengdrten, d. h. durch Dehnun%; der Reihe zu einem Block.

. Weitprachtiger_ist die ganze Sedlung von Kleinwohnungs-
hausern, die Jacob Fugger in Au,gsbur%_ 519 fir seine Weber-
kolonje an%ﬁlegt_hatte. Verschiédene Dispositionen sind hier
getroffen: Man™ findet InnenhOfe und Seitenhofe, andere legen
Sich ?egen die allgemeine _Umfasaun smauer. Die KaPeIIe ind
ein groRer Saal sind an die StraRe geruckt, die dadurch keine
Untérbrechung durch ein Kleinwofinungshaus erleidet. Das
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Abb. 64. Augsburg. Fuggersche Kleinwohnungsbauten 1519

Abb. 65. Ulm. Kleinwobnungsbauten mit Itofgasson

Ganze ist in einen gzro[&en Block hineingelegt, steht also auf
billigem ruhigen Hinterland. Die einzelné St,raf!e"(Abb. 64&
eine”vollendete und klare Architektonik, Die Wande sin
und ruhig, nur gegliedert durch den Rhythmus der Turen
Fenster; “meistens sind zwel Turen zusammengeordnet. A
schlossen ist das Ganze durch ruhige Flachen der Déacher.
~ Wieder interessiert uns ber einer S"|edlun? der Stadt Ulm
fir die Stadtmiliz 1620 die Art der GelandeautschlieBung, eines
schmalen,_weiterhin Dbreiter werdenden Streifens an der Stadt-
maver. . Die eingeschossigen Hdauser zeigen den einfachsten
GrundriB und werden noch heute gern beéwohnt._ Die Fenster
sing bis an das Dachgesims heraUfgezogen.. Dachaufbauten
sind, spateren Datums, “um im Dach™ ein” drittes Zimmer_ zu
gewinnen. Die Hauser I_|eq_en auf schmalem Grundstickstreifen
Rﬂarallel zur Mauer, _bei tieferem Grundsticke senkrecht zur
auer und zur vorbeifuhrenden StraRe. Damit wird ein ruhiger
Hofplatz geschaffen, wo die Leute Im Freien arbeiten und die
Kinder ohne Gefahr spielen kdnnen (Abb. 65)%). =
_Diese Reihenhaushauten sind geschaffen “fiir die gleichen
sozialen _und wirtschaftlichen Be_dln?ungen threr  Bewohner.
Selbst eine ganze Stadtanlago bildef sich so aus &hnlichen
Reihenhausern wie z. B. In” dem 1599 gegrindeten Schwarz-

*) .
II.Aqu?ag\é,erPdlo.'lber Ulm auch R. Eberstadt, Handbuch des Wohnungswesens,
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Abb. 66. Hamburg. Speckgasse

waldstadtehen Freu ens%a_dt. Die Reihen bestehen au?]Gle,,beI-
hatésedrn. _tS|ms§ und Dae “t?lerf' r\(\/erzden 50 Ielhc"t durc ef#hrt
und damit worden grofere_hauliche Zusammenhange geschaffep.
Harmonie bringt |% gas BI|(}J dio glfelche Neigu ggder Dach-
ImlenE,dang_Iel_chle M]atle”hal' Batart bietet die Speck _
in Bejspiel dhnlicher, Bauart bietet .die Speckgasse in
Ha,ml%ur[% (Abt?. EGQ Hig,r sind man,grof!er Sicherhepit ungdi([]né,t-
lerischem Bewultsein die Wohnhauser zusammengezogen, die
glgéglenr%n Geschosse verbinden sich zu breiten, durchlaufenden
X Nlach solchen harmdonlschel\r/lI _Rter:henbaudhatten die ,_machtlgde_n
omplexe unserer modernen Miethausor drangep mussen, “die
doc,hpln den einzelnen Quartieren ?Ur d|egdurc,hschn|ttllch
gleichen Bedm_?ungen geschaffen wurden. Doch mit ganz ent-
Schiedenem Willen” welst man jede Vereinheitlichung ab und
?efallt sich |m undmughmertesten Indmduahimus. an qeht
N den einzelngn Fassaden mit wahrem Schwelgen auf, schlagt
alte Platze mit einer neuen Dummheit auseinander.
~Als ge en jene firchterlichen Fassadenkonglomerate der
stadtischen Reihénbauten die Reaktion einsetzt, ist interessant
zu sehen, wie nun nicht der Dekor, sondern das Reihenhaus
als etwas Unliebes gilt,  wie man es. vermeiden will, wie man
die_Reihe auseinanderreift, um _weiter g_edes Haus _moglichst
Individuell behandeln zu konnen. Der poliz vich
wird erfunden. Selpst auf ql,?n Kleinwohnungshau Sgr%n‘t dies Ver-
langen Uber. So st der altere Teil des Kruppschen Alten-
hofs iIn Essen’f2 anr(];elegt. Jedes Haus 1st ‘anders behandelt.
Zehn Jahre spater Rat man sich besonnen und den. Reihenbau
wieder aufgenommen. W jeder sucht man grolere Einheiten zu
gewmnen, glemhe Dachflachen und Firste (Abb. 67). Das
8. Jahrhundert hat langst Aohnliches geschaffen, in seiner rein
architektonischen Form “vielleicht noch™wohllautender, so etwa
Klemhduser in Koloenhagen aus dem. 18. Jahrhundert.

Diese Entwicklung dés kleinen Reihenhauses zu immer ge-
schlossenerer _Fu%ung, dann die Sprengung der Reihe und schljel-
lich wieder dio Zusammenfassung  und rupglerung finden_ihre
Parallelen im groffen Haushau und zwar beobachten wir diesen
ZusammenschluB schon im mittelalterlichen Stadtbau.

*) Woschenschrlft des A.V.B., 259.1912; S. 252, Abb. 419.
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Abb. 67. Essen. Kruppsche Kolonie Altenhof 1010

Abb.68. Wtlrzburg. TheaterstraGe

_ Beweis dafir ist eine gotische Hauserzeile in Ville neuve-
Iu,s-Awgr?n, einem Stadtchen bei Avignon. jenseits der Rhone.
Die Reihe  zeigt eine &Iatt_ durchgehende Flache, ohne das Be-
durfnis, die Hauser voneinander zu scheiden. Der eingebaute
Laubengan ze|?t zum Teil noch gotische Arkaden, erSt eine
spatere “Zeit hat hier manches gerundet.. Dieser Arkaden_?ang
tragt dazu bel, aus der Hausgrreihe eing Einheit-zu bifgen,
einé erste, einfache Relation zwischen Stralle und Hauswaudung
kommt mit diesem 0berleitenden Stick heraus. _

Doch erst im 18. Jahrhundert beginnt mau bei der Zu-
sammonarbeitung der einzelnen Fassaden ein kinstlerisch_ be-
wuftes Gesetz zu entwickeln. Man beginnt den %esam,ten,B,au-
block als Einheit aufzufassen, man fuhrt Iglelc e Simslinien,
glejche Dach_ne|gunogen gleiche, durch Fenster und Tiir gegebene
|achonrhytlimen durch.” Eins’ der vorzlglichsten Beispiéle da-
fir gibt die Theaterstrafe in Wirzburg, unter Leitung
Balthasar Neumanns entstanden (Abb. 68). _ .
.. oelbst wenn die Plastik der Mass?n reicher wird, Risalite
hoher emporsteigen und’ vorsetzen, auf eine kurze Strecke hin
die Geschofzah] “vermindert wird, bleibt das Ideal  aus der Viel-
gestaltigkeit eine Einheit zu schaffen, wie dies die Bredgade
von KopenhagEn ze|bgt. Mauern, dleé;roﬁere, Z_W|schenI|e(r1ende
Gdrten abschlieRen, beminen sich Um Verbindung. del ge-
schiedenen, Hauser selbst unter .ungiinstigen Bedlngun?en.
_Es 1Rt sich wohl dariber disputieren, ob eme” solche
Bildung, wie sie Bath in, Enﬂland zelgt, In ihrer Vereinheit-
lichung nicht doch zu weit genht (Abb. 69). Dieses Beispiel be-
weist “aber, wie sehr solche Bildungen “zu dem Strafen- und
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Abb. 69. Bath. Green Place

Abb. 70. Bath. -Riickfassaden des NO{kfoIk-Orescent um 1800 mit zusammenh&ngenden

nnengarten

Platzraumen komponiert sind, an denen sie liegen, ES ware ein
Zeichen man(n;elha_ften Sehens, wollte man sig. fur sich allein
beurteilen und nicht den davorliegenden, vertieften Platz mit
seiner ruhigen_ Griinflache hinzunehmen._ Diese Fassadenreihe
vau,kt W|het er Rand einer Schale, in deren Tiefe das schimmernde
rin_ruht.
Die heutige Stadtbaukunst sucht gleiche Vereinheitlichung.
Essen z._B. Versucht, mit Fluchthmen(];“esetz und Bauordnung
ahnliche Bildungen,von geschlossenen BIocken herauszubringen.
Der Zwang_auf die Erbatier der Hduser kann immerhin nur” ein
leichter sein.  So kann man_in dieser rasch wachsenden Stadt
durch Nichtausfiihrung der Strafen die zusammenhanglose Be-
bauung eines Blocks “zurtekhalten und verlangen, daf zuerst
die Parzellen des ganzen Blocks von Bauwilligén besetzt sind,
ehe die Bebauunggenehmigt wird. Dann lassen sich leichte
Korrekturen anbringen, _dig die Bauten aneinander schligRen.
So nahert man sich”in Essen dem, was in Bath rein entwickelt

Carl Heymanns Verlag irli%rerqﬁ WlélfNﬁét&enrgtrvez{fmwirtgggru%lgtu(/%tn Ul(ﬁu%tlait%n?eelg,lnH\(/)\?ba%hgrang%srt.r eSrIin W. S, Mauerstr. 43/44

Sonnabend, 15. Februar 1913

Abb. 71 Hamburg. Esplanade

ist, unter leichteren Bedingungen allerdings, denn in Bath
wurden durchwe(]; anze StraRenzige von dem.gleichen
Architekten angelegt. Essen ist mit Recht/stolz” darauf,
nicht beim ZuSammenarbeiten der Frontfassaden steben-
%eblleb_en zu sein, sondern auch auf ein Zusammenarbeiten
er Hinterfassaden hingewirkt zu haben. ~Aber das ist
nichts Neues. Die Stadtbaukunst hat schon Aehnliches
gesehen. Wieder Ist es Bath, das dafiir zahlreiche Bel-
Spiele in_den verschiedenen Gegenden der. Stadt gibt.
Prach,nlg ist der Block des Royal.Crescent, ein einfacheres
Be|stP|e Ibt dieRuckwand des Norfolk Crescont um-180.0
(Abb. 70). Die Garten hinter dieser Wand wirken zusammen
wie ein Park. Von .den hinteren Fenstern aus hat man
eine weite Aussicht ins Grine. . _

Nun aber dringt In dies einheitliche Zusammenarbeiten
der Fassaden der Schematismuys, unterstitzt zum Teil durch,
die Bauordnungen. Selbst die letzten kunstlerischen Bil-
dungen um 1800 heweisen, daR das Fassadenbild nicht mehr
fur den StralBenraum g,edacﬂht Ist, sondern auf dem Reif-
brett entstand. Fir die Hauser an der Esplanade von
Hamburg (Abb. 71) liegt eine Entschuldjgung vor: sie hatten
friher eime frele Flache vor sich, keine dén Blick verkirzende
Allee, Trotzdem erscheint eing so_lche,s¥mmetr,|sche Gruppierung
von finf Hausern besser wie alle die Miethausreihen, die in unsern
Stadten In neudeutscher Renaissance entstanden, wie etwa die
Ringstrale in Koln. Jedes Haus Jst eine Individualitat fir sich,
alleS ist auseinandergerissen.  Es ist heute nicht mehr ngtig, sich
(ber solche Bildungén zu ereifern. Uns allen ist klar, daf ?_egen
diese schrankenlosg Willkir, mit der sich gie einzefnen Glieder
putzen, die Stadt als Gesamtorgamsmus ein Recht hat, einzu-
schreiten und dafir zu sorgen, daB jeder Rucksicht auf seinen
Nachbar, auf seine Umgebung nimmt. Versuche nach dieser
R_|chtun(11" sind_gemacht, “schon finden sich in der Bauorgnung
vieler Stégte Paragraphen, die es moglich machen, auf die Ge-
staltung der Fassaden einen Einfluf auszuiben, So ermoglicht
dies in"Hamburg das Baupflegegesetz vom 8. April 1912.

(Fortsetzung folgt)
JSr.



