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ZROWNOWAZONY ROZWOJ JAKO NOWA UMOWA SPOLECZNA

Streszczenie. Zrdwnowazony rozwo0j jest nowg umowag spoteczng, a wolnos¢ to
conditio sine qua non zaré6wno umowy spotecznej w jej klasycznych ’odstonach,
jak i zrownowazonego rozwoju, jako nowej umowy spotecznej. Artykut pokazuje, jak
umowa spoteczna ewoluowata na przestrzeni wiekéw i jakie jest novum zréwno-
wazonego rozwoju jako umowy spotecznej.
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dzialno$ci, odpowiedzialno$¢ generacyjna i miedzygeneracyjna, prawo ludéw, teoria
sprawiedliwosci, globalna sprawiedliwos$é, sprawiedliwo$¢ miedzypokoleniowa

SUSTAINABLE DEVELOPMENT AS A NEW SOCIAL CONTRACT

Summary. Sustainable development is a new social contract, and freedom is
a conditio sine qua non for both the social contract in its classic scenes, as well as
sustainable development as a new social contract. This paper shows primarily how
social contract has evolved over the centuries and what is the novelty of sustainable
development as a social contract.

Keywords: sustainable development, social contract, ethics of responsibility,
generation and intergenerational responsibility, theory of justice, global justice,
intergenerational justice

1. Wstep

Przedmiotem badan podjetych w artykule jest zrownowazony rozwoj jako nowa umowa
spoteczna. Celem jest pokazanie, ze zrownowazony rozwoj jest nowg umowag spoteczna i czym
rozni sie¢ on od umowy spotecznej rozumianej w sensie klasycznym. Artykut pokazuje,

jak umowa spoteczna ewoluowata na przestrzeni wiekdw ijakie jest novum zréwnowazonego
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rozwoju jako umowy spotecznej. Autor zestawia koncepcje zréwnowazonego rozwoju
z dwiema wspotczesnymi odmianami umowy spotecznej, odwotujac sie do podziatu Willa
Kymlickiego (hobbesowska umowa spoteczna, kaniowska umowa spoteczna) i wykazuja, ze
zrowno-wazonemu rozwojowi jako umowie spotecznej blizej do jej kaniowskiej odmiany.
Elementami wyrdézniajacymi koncepcje zréwnowazonego rozwoju jako nowg umowe
spoteczng w szczeg6lnosci sg: jej globalny zasieg, odpowiedzialno$¢ miedzygeneracyjna oraz

rozszerzenie przedmiotu odpowiedzialno$ci moralnej na srodowisko przyrodnicze.

2. ldea umowy spotecznej

Chcac pokaza¢, ze zrbwnowazony rozwoj jest nowg umowa spoteczng, nalezy uprzednio
przypomnie¢ czym jest umowa spoteczna. Jest to ,domniemane lub rzeczywiste porozumienie
miedzy jednostkami zyjacymi w tzw. stanie natury, na mocy ktérego moze zaistnie¢ wladza
publiczna wraz ze stanowionym prawem oraz instytucja pafstwa i organizacja zycia
zbiorowego spotecznosci”l Innymi stowy jest to wyrazenie przez ludzi zgody, ktora wiaze ich
z politycznymi rzagdami, a te konstytuuje juz sam fakt zgody na nie. Jak jednak zauwazyt David
Hume, nikt z nas nie przypomina sobie, zeby kiedykolwiek wyrazit taka zgode: ,Lecz
gdybyscie zapytali ogromng wiekszos$¢ ludzi w narodzie, czy kiedykolwiek wyrazali zgode na
wiadze swych witadcdw i czy przyrzekali im postuszenstwo, to byliby sktonni bardzo dziwnie
mysle¢ o was i z pewnoscig by odpowiedzieli, ze cata sprawa nie zalezy od zgody, lecz ze juz
z urodzenia zobowigzani sg do takiego postuchu”2.

Kontraktualne myslenie jest obecne w naszej kulturze juz od czaséw starozytnej Grecji,
a peten rozkwit idei ,,umowy spotecznej” nastagpit w czasach o$wiecenia i trwa do dzis, kiedy
to nastepuje jej renesans. Wspdiczesni autorzy w rdézny sposéb nawigzujg do filozofii
kontraktualnej, szukajgc inspiracji przede wszystkim u T. Hobbesa, J. Locke’a, J.J. Rousseau
i . Kanta.

Prekursorami umowy spotecznej byli sofisci, ktorych relatywizm i subiektywizm odbijaty
sie w prawie i moralnosci jako stanowiska woluntarystyczne3. Natomiast za poczatek

nowozytnych loséw umowy spotecznej mozna uznac¢ czasy Reformacji, w czasie ktorej liczne

1 Skrzydlewski P.: Umowa spoteczna, [w:] Maryniarczyk A. (red.): Powszechna encyklopedia filozofii, s. 1,
http://www .ptta.pl/pef/pdf7suplement/umowa_s.pdf, 12.10.2012.

2Hume D.: Traktat o naturze ludzkiej. Warszawa 1963, s. 361.

3Por. Skrzydlewski P.: op.cit.
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grupy religijne poszukiwatypactum subiectonis4. Na przyktad w bardzo wptywowym traktacie
hugenockim Vindiciae contra Tyrannos5 wydanym w 1579 roku, rozwazane sg cztery kwestie:

e ,czy poddani winni okazywaé postuch wiadcy, gdy ten zada czego$ przeciwnego woli

Boga,

e czyjest zgodny z prawem opdr okazywany wiadcy naruszajgcemu prawo Boze,

e czyjestzgodne z prawem stawienie oporu wtadcy winnemu przesladowan politycznych

oraz

e czy wiladcy panstw sasiednich maja prawo wystapi¢ w obronie poddanych, ktérych

tyranizuje ich whasny wiadca”6.

Podejmowanie tych i podobnych kwestii prowadzito do konkluzji, ktérych zaleta byta
natychmiastowa uzytecznos$¢. Powoli pojawialy sie nowe kwestie, wérdd ktorych dos¢ istotng
role odegrato pojecie ,,stanu natury” - poczatku wspolnoty politycznej7. Dalszy rozwo6j umowy
spotecznej wigzat sie pojawieniem doktryny absolutyzmu monarszego, ktéra rodzita
kontrreakacje w postaci coraz bardziej rozbudowanych i subtelniejszych propozycjach umowy.
Do najwazniejszych autoréw zajmujgcych sie fdozofig kontraktualng w czasach przed-
oswieceniowych nalezeli Luis Molina, Francisco Suarez, Richard Hooker, Grocjusz, Spinoza,
Prufcndorf6.

3. Dwie odmiany wspétczesnej umowy spotecznej

Zrownowazony rozwoj autor zalicza do wspotczesnej wersji klasycznej umowy spotecznej.
Wspotczesna odmiana jest ambitniejsza od swej poprzedniczki. Stawia sobie zadanie
uzasadnienia, w duchu umowy spotecznej, obowigzku politycznego, a takze obowigzkdéw
osobistych, ktére wprawdzie byty elementem klasycznej umowy, ale wprowadzone byty do
niej bez uzasadnienia9. Wspo6tczesne umowy spoteczne opierajg sie na dwu innych elementach
niz obiecywanie. Sg to:

e obowigzki sa konwencjonalne, a nie boskie i wyptywajg ze wspotdziatania z natury

rownych ludzi,

e obowigzki konwencjonalne zapewniajg zaspokojenie istotnych intereséw ludzkich.

4,,prawo podporzadkowania sie”, por. Porebski C.: Umowa spoteczna. Renesans idei, Krakow 1999, s. 13.

5Brutus Junius, Vindiciae contra Tyrannos, Geneva 1579. Nazwisko autorajest pseudonimem, pod ktérym ukryt
sie prawdopodobnie Philippe Duplessis-Momay. Zrédto: http://reformed.org/documents/vindiciae/index.html,
05.06.2015.

6Porebski C.: op.cit., s. 13.

71bidem.

8lbidem, s. 14.

9 Por. Kymlicka W.: Tradycja umowy spotecznej, [w:] Singer P. (red.): Przewodnik po etyce. Warszawa 2009,
s. 228.
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Po pofaczeniu tych elementéw umowy spoteczne ,mozna z(re)interpretowac nie jako
przede wszystkim obietnice, ale jako sposob okreslenia konwencji spotecznych majacych te
interesy na wzgledzie” 10

Will Kymlicka rozréznia dwie podstawowe odmiany wspo6tczesnej umowy spotecznej.
Zwolennikéw kazdej z nich nazywa od nazwisk inspiratoréw: hobbesowskimi teoretykami
umowy spotecznej i kantowskimi teoretykami umowy spoteczne;j.

Hobbesowska umowa spoteczna, ktéra stawia moralno$¢ jako korzy$¢ wzajemna,
reprezentowana jest miedzy innymi przez Davida Gauthiera i Jamesa Buchanana. Nie glosi
ona, ze ludzie majg niezbywalne prawa czy status moralny1l, méwi natomiast, ze nie istnieja
zadne przyrodzone powinno$ci wobec innych. Zarzut, ze hobbesowska teoria umowy
spotecznej pomija konieczno$¢ ochrony jednostek stabszych jest bezcelowy, poniewaz
w koncepcji tej sporne jest istnienie takich obowigzkéw moralnych. Hobbesowscy teoretycy
dopuszczajg nawet mozliwo$¢ zniewalania niektérych ludzi, co skutkuje ustanowieniem, jak
sgdzi J. Buchanan, umowy o niewolnictwo12 Hobbesowska umowa spoteczna, podsumowuje
W. Kymlicka, moze by¢ najlepsza z rzeczy najaka mozemy mie¢ nadzieje, pod warunkiem, ze
jej podtozem jest Swiat bez naturalnych powinnos$ci i wartosci obiektywnych13

Takie ujecie umowy spotecznej, w ktéorym nie mozna odwota¢ sie do wartosci
obiektywnych, przekraczajgcych partykularne interesy jednostek czy narodéw nie jest,
zadaniem autora, wzorcem, do ktérego nawigzuje koncepcja zréwnowazonego rozwoju jako
umowy spotecznej. Blizej jej do ujecia kantowskiego, transcendentalnego i opartego na
sprawiedliwych instytucjach.

Kaniowska umowa spoteczna, ktéra traktuje moralno$¢ jako bezstronnos¢ jest z wielu
wzgledéw przeciwienstwem podejScia hobbesoweskiego. Kantowscy teoretycy umowy
spotecznej uzywaja jej do rozwiniecia pojecia obowigzku moralnego, a nie jego zastgpienia
jakim$ sztucznym statusem moralnym14.

Najlepszym przyktadem kantowskiej linii jest umowa spoteczna J. Rawlsa, kt6rg rozwinat
w Teorii sprawiedliwo$ci. Zawarta w rozwazaniach idea ,,rozsgdnej rownowagi” data impuls
do rozwoju koncepcji koherentyzmu, ktéra zaktada ,takie postepowanie, w ktorym potrafi sie
mysleé teoretycznie i praktycznie, jak rowniez posiada sie poczucie sprawiedliwosci”15
co z kolei widoczne jest w koncepcji zrownowazonego rozwoju. Jednak Rawlsa filozofia
kontraktualna zaktada tzw. sytuacje pierwotng, w ktorej to jednostki funkcjonujg w niewiedzy,

D 1bidem.

1 Por. ibidem, s. 230.

122Buchanan J.: The Limts of Liberty: Between Anarchy and Leviathan. Chicago 1975, s. 59-60, cyt. [za:] Kymlicka
W.: op.cit., s. 230.

BPor. Kymlicka W.: op.cit., s. 231.

14Por. ibidem, s. 231.

5 Fobel P.: Znaczenie studium przypadku w etyce stosowanej, [w:] Studium przypadku - zastosowanie - etyka.
Katowice-Gliwice-Banska Bystrzyca 2011, s. 19.



Zréwnowazony rozwoj jako. 411

jaki wptyw miatyby ich poszczegblne wybory. Zmusza je to do oceny zasad jedynie na
podstawie rozwazan ogoélnych. Jednostki ,nie znajg swego miejsca w spoteczenstwie, swej
pozycji klasowej czy statusu spotecznego, nie wiedzg tez, jakimi naturalnymi dyspozycjami
iuzdolnieniami obdarzyt je los - inteligencja, sitg itp.”16. Mimo to ludzie rozsadnie kierujg
swoimi interesami uzgodniwszy uprzednio miedzy sobg system wspoOipracy. Wedle niego
kazdy przyjmuje strategie maksymalistyczng, co oznacza, ze w sytuacji niepewnej wygranej
kazdy prébuje zagwarantowaé sobie to, aby najgorszy wynik byt tak dobry, jak tylko sie da.
Jednostki wybierajg dwie rézne zasady: zr6znicowanie oraz nadrzedng wobec niego wolnos¢,
ktérg bedag dysponowac w jak najwiekszym zakresie, ale tak, by nie ktocita sie z wolnoscia
innych jednostek. Natomiast wybor zasady zréznicowania ma na celu wytlumaczenie
nieréwnosci, ktére zdaniem J. Rawlsa nie muszg by¢ niesprawiedliwe. Wystarczy, ze sytuacje
przynoszace korzysci beda dostepne dla wszystkich.

Podstawg zabiegu ,zastony niewiedzy” jest ,argumentacja moralna, ktérg mozna
przedstawi¢ niezaleznie od tego eksperymentu mys$lowego. Jej zasadnicza teza brzmi, ze
dystrybucja dochodu i szans nie powinna wynika¢ z czynnikéw arbitralnych z moralnego
punktu widzenia” 17.

Umowa spoteczna J. Rawlsa méwi nam, ze rozwigzanie problemu wolnosci lezy
w uzasadnieniu nieréwnosci w imie sprawiedliwosci. Wszystkie jednostkowe plusy powinny
by¢ traktowane jako spoteczny kapitat, ktéry ma stuzyé ogélnemu dobru. J. Rawls méwi nam
takze, ze kwestie wolno$ci mozna rozwigzac jedynie odwotujac sie do teorii spotecznej.

J. Rawls odwotujgc sie do podziatu |. Kanta na prawo wewnetrzne (ins civitas), prawo
narodéw (ius gentium) i prawo ogoélnoludzkie (ius cosmopoliticum) proponuje, bazujagc na
swojej idei liberalnej sprawiedliwosci, prawo ludéw. Jest to szczeg6lna polityczna koncepcja
stusznosci i sprawiedliwosci, ktora regulujg miedzynarodowe prawa i praktykil8 Prawo ludow
jest zastosowaniem metody z Teorii sprawiedliwosci w skali globalnej, jest rozszerzeniem
og6lnej umowy spotecznej na spotecznos$¢ ludéw 19 Kontrakt zawierajg ludy pierwotnie réwne
i symetrycznie schowane za odpowiednig zastong niewiedzy20. J. Rawls wyr6znia 5 typow
ludow:

e rozumne ludy liberalne,

¢ ludy przyzwoite,

e panstwa bezprawia,

e spoteczenstwa obcigzone niekorzystnymi warunkami,

e ‘taskawe absolutyzmy?21.

BRawls J.: Teoria sprawiedliwo$ci. Warszawa 2009, s. 191.

T7Sandel M.J.: Sprawiedliwo$¢. Jak postepowac stusznie. Warszawa 2013, s. 207.

BPor. Rawls J.: Prawo ludéw. Warszawa 2001, s. 9-10.

1J. Rawls odnosi termin ,,spoteczno$¢ ludéw” do wszystkich ludéw wiernych zasadom prawa ludéw. Por. Rawls
J.: Prawo..., s. 9, 11.

2DPor. ibidem, s. 19.

2LPor. ibidem, s. 10-11.
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Pierwsze dwa typy J. Rawls okresla mianem ,ludéw dobrze urzagdzonych” i to w nich widzi
gwarancje realizacji celéw prawa ludéw, czyli powstanie $wiatowej spotecznosci liberalnych
i przyzwoitych ludow22.

Na ,,ludach dobrze urzgdzonych” spoczywa obowigzek wobec ,,ludéw zle urzadzonych”:
panstw bezprawia, obcigzonych niekorzystnymi warunkami i absolutyzméw. Obowigzek ten
swoim zakresem obejmuje pomoc w zaspokojeniu podstawowych potrzeb, ktérych ,spetnienie
umozliwi obywatelom korzystanie z praw wolnos$ci i szans oferowanych przez ich spote-
czenstwo. Te potrzeby obejmujg zaréwno $rodki ekonomiczne, jak i instytucjonalne prawa
i wolnos$ci”23.

Pojawia sie jednak problem w urzeczywistnieniu prawa ludéw, a mianowicie
pokrewienstwo miedzy ludami, ktére ma decydujagcy wptyw na motywacje do realizacji
obowigzku pomocy. Cztonkéw jednego ludu (spoteczenstwa wewnetrznego) tgczy wspolny
rzad, kultura i udziat w zyciu politycznym, dzieki czemu sg zdolni do rozwigzywania
konfliktdow24. Natomiast pokrewieristwo miedzy ludami zmniejsza sie, ,,gdy ogdlnospoteczne
instytucje obejmujg wiekszy obszar, a dystans kulturowy powieksza sie”25. W przypadku
ludéw dobrze urzadzonych ich wewnetrzny stopien pokrewienistwa jest wysoki, co przektada
sie takze na wysoki stopief samoregulacji spotecznosci. W przypadku relacji miedzy ludami
zadanie zmagania sie z brakiem pokrewienstwa nalezy do, jak go nazywa J. Rawls, meza
stanu26. Jego rola nie jest dla mnie dos¢ jasna, bo nie do korica jest oczywiste czy maz stanu
ma podnie$¢ poziom pokrewieAstwa miedzy sgsiadujgcymi ludami ze wzgledu na obowigzek
wobec ludéw Zle urzadzonych czy tez ze wzgledu na interes wiasny ludéw dobrze
urzadzonych, dla ktérych takie sasiedztwo jest po prostu niewygodne.

W koncepcie J. Rawlsa zupetnie pominiete zostajg, na co zwraca uwage m.in. Peter Singer,
obowigzki krajow zamoznych wobec poszczegdlnych os6b cierpigcych nedze w innych
krajach27. Wyjatkiem sg przyktady masowego gtodu i tamania praw cziowieka, jednakze,
jak zauwaza P. Singer, zanim ,,zle urzadzone” kraje sie ,,zorganizujg” lub uda sie im zbudowac¢
liberalne instytucje, miliony ludzi umrg z niedozywienia i biedy28. Sam takze kresli projekt
zbudowania odpowiedniej formy rzadu dla jednego $wiata i uniwersalnej etyki globalnej.
Jest to, zdaniem P. Singera, ,,ogromne wyzwanie moralne i intelektualne; nie mozemy przy

tym odmoéwicjego podjecia. Przysztos¢ Swiata zalezy od tego, jak dobrze sie z nim uporamy”29.

2 Por. ibidem, s. 12-13.

2 1bidem, s. 59-60.

24 Por. ibidem, s. 164.

5 Ibidem.

26 Ibidem.

27 Singer P.: Jeden $wiat. Etyka globalizacji. Warszawa 2006, s. 188.
28 Por. ibidem, s. 191.

2 lbidem, s. 211.



Zréwnowazony rozwadj jako. 413

P. Singer zwraca przede wszystkim uwage na kwestie gtodu, zanieczyszczenia $rodowiska
przez emisje gazéw i zmian klimatycznych. Jego zdaniem zmiany zachodzace w klimacie
ziemi (globalne ocieplenie, dziura ozonowa, zmiany kierunkdw najwiekszych pradow
oceanicznych) wymagajg od nas zmiany sposobu mys$lenia o etyce. Do tej pory nasz Swiat
wartosci rozwijat sie w $wiecie, w ktorym natura zdawata sie by¢ niewyczerpywalnym zrodtem
zasoboéw. Nowe okolicznosci, takie chocby jak podniesienie sie temperatury, ktére spowoduje
wzrost liczby zgonéw w lecie, wskazujg (zdaniem P. Singera) na nowe, dziwaczne sposoby
zabijania ludzi30. ,Rozpylajagc dezodorant w moim nowojorskim mieszkaniu - pisze
P. Singer - moge [...] przyczynic¢ sie do Smierci mieszkancéw Punta Arenas w Chile, ktorzy
wiele lat pézniej zachorujg na raka skory”3L Te na poz6r niewinne dziatania ludzkie pokazujg
jak istotna jest kwestia zmian klimatycznych, ktére redefmiujg pojecie suwerennosci
narodow® obok uboéstwa i nieréwnosci spotecznych (nie tylko wewnatrz jednego panstwa)
i staje sie ona bodzcem do budowy etycznych podstaw nadchodzacej ery jednego spote-
czenstwa globalnego33. Droge ku temu celowi moga zastapi¢ partykularne interesy
poszczeg6lnych panstw. Przykladem moga by¢ Stany Zjednoczone, ktére odmowity
podpisania porozumienia wprowadzajgcego w zycie protokotu z Kioto34. P. Singer twierdzi, ze
wraz z powiekszaniem sie zestawu probleméw wymagajacych globalnego rozwigzanie,
zmniejsza sie pole, na ktérym panstwo moze autonomicznie budowa¢ swojg przyszto$c¢3s.
»Powinnismy zatem - przekonuje P. Singer - wzmocni¢ instytucje stuzgce podejmowaniu
decyzji na skale globalng i sprawié¢, by w wiekszym stopniu odpowiadaty one przed ludZmi, na
ktérych zycie wptywaja”36. Takimi instytucjami moga by¢ te, ktére realizujg koncepcje

zrbwnowazonego rozwoju.

PPor. ibidem, s. 40-41.

3l Ibidem, s. 41.

2Por. ibidem.

BPor. ibidem, s. 209.

AW 1997 roku w Kioto w Japonii zostat przyjety Protokdt w sprawie emisji gazéw cieplarnianych. Wszed+t on
wzycie 16 lutego 2005 roku ido dnia dzisiejszego zostat ratyfikowany przez 183 kraje. Protokét z Kioto
jest pierwszym dokumentem uzupetniajgcym Ramowg Konwencje Narodéw Zjednoczonych w Sprawie
Zmian Klimatu (UNFCCC). Gtdwnym zatozeniem Protokotu jest redukcja emisji gazéw cieplarnianych
wiatach 2008-2012 o0 5% w stosunku do poziomu z 1990 roku. Jaka jest réznica pomiedzy Protokotem
aRamowg Konwencjg Narodéw Zjednoczonych w Sprawie Zmian Klimatu (UNFCCC)? Konwencja zacheca
kraje do redukcji emisji gazéw cieplarnianych, protokét zobowiazuje je do tego (jest on prawnie wigzacy).
Zrédto: http://www.unic.un.org.pl/poznan/Kioto, 02.07.2015.

FHPor. Singer P.: op.cit., s. 210.

% Ibidem.
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Problemy podejmowane przez P. Singera sg takze przedmiotem rozwazan wielu raportéw
przygotowywanych dla Klubu Rzymskiego, m.in. przywotywanych juz ,Granic wzrostu”
autorstwa D.H. Meadows, D.L. Meadowsa, J. Randersa, W.W. Behrensa37. W 2012 roku, 40 lat
od ukazania sie Raportu Granice wzrostu, jeden ze jego wspétautoréw Jorgen Randers publikuje
Rok 2052. Jest to jego osobista propozycja raportu o stanie $wiata. Prezentuje w nim prognoze
na kolejne 40 lat, bazujac na przewidywaniach innych naukowcow i myslicieli. J. Randers
w Roku 2052 zadaje zasadnicze pytanie: ,,Co idealnie globalne spoteczefAstwo powinno bylo
zrobi¢?”38, zeby przyspieszy¢ globalne dziatania wyeliminowania ubdstwa, zwalczenia
globalnego ocieplenia i stworzenia nowego punktu zainteresowania dla rozwoju spotecznego.

J. Randers proponuje ,,dwadziescia osobistych rad”39. Niektére z nich, co zresztg sam autor
przyznaje, sg z moralnego punktu widzenia watpliwe. Jesli kazdy zastosowatby sie do nich,

sytuacja kazdego ulegtaby pogorszeniu. J. Randers nie spodziewa si¢ wprawdzie, ze jego

37 Inne raporty przygotowywane dla Klubu Rzymskiego to m.in. Mesarovic M., Pestei E.: Ludzko$¢ w punkcie
zwrotnym; Tinbergen J.: O nowy tad miedzynarodowy; Botkin J,, EImandjra M., Malitza M.: Uczy¢ sie bez
granic; Schaff A., Friedrichs G.: Mikroelektronika i spoteczeristwo; Schneider B. Rewolucja bosych;
Hawrylyshyn B.: Drogi do przysztosci. Ku wiekszej efektywnos$ci spoteczenstw; King A., Schneider B.
Pierwsza rewolucja globalna. Jak przetrwa¢? Raport Rady Klubu Rzymskiego; Meadows D.H., Meadows D.L.,
Randers J.: Przekraczanie granic. Globalne zatamanie czy bezpieczna przyszto$¢?; von Weizsécker E.U., Lovins
A.B., Lovins L.H.: Mnoznik cztery. Podwojony dobrobyt- dwukrotnie mniejsze zuzycie zasob6w naturalnych;
von Weizsacker E.U., Hargroves K.Ch., Smith M.H., Desha Ch., Stasinopoulos P.: Factor Five. Transforming
the Global Economy through 80% Improvements in Resource Productivity; Korten D.C.: Change the Story,
Change the Future - A Living Economy for a Living Earth.

3B Randers J.: Rok 2052. Globalna prognoza na nastepne czterdzie$ci lat. Raport dla Klubu Rzymskiego dla
upamietnienia 40. rocznicy ,,Granic wzrostu”. Warszawa 2014, s. 401.

39,,Dwadziescia osobistych rad” J. Randersa:

» Kreujcie mozliwosci wptywania na przysztos¢.

« Skupcie sie na poziomie zadowolenia, a nie na dochodzie.

* Nie gustujcie w rzeczach, ktére przestang istniec.

* Inwestujcie we wspaniala, elektroniczng rozrywke i naucz sie jg preferowac.

« Nie uczcie swoich dzieci kocha¢ dzika przyrode.

« Jesli podoba Wam sie ogromna bior6znorodno$¢, idzcie ogladac ja juz dzis.

¢ OdwiedzZcie $wiatowe atrakcje zanim zostang zrujnowane przez ttum.

* Zamieszkajcie w miejscu, ktore nie jest bezposrednio narazone na skutki zmiany klimatu.

* Przeprowadzcie si¢ do kraju, ktéry jest zdolny do podejmowania decyzji.

» Poznajcie te braki zréwnowazenia, ktére zagrazajg Waszej jakos$ci zycia.

« Jesli nie jesteScie w stanie pracowa¢ w sektorze ustug czy opieki, zajmijcie sie sektorem wydajnosci
energetycznej albo zréddet odnawialnych.

« Zachecajcie dzieci do nauki mandarynskiego.

* Przestancie wierzy¢, ze kazdy wzrostjest dobry.

« Pamietajcie, ze Wasz kapitat oparty na paliwach kopalnych - nagle, pewnego dnia - straci swojg warto$¢.

« Inwestujcie w rzeczy, ktére nie sa narazone na skutki napie¢ spotecznych.

» Robcie wiecej niz si¢ nalezy - aby nie zatowa¢ w przysztosci.

« W biznesie, wykorzystajcie potencjat tkwigcy w obecnych przejawach baraku zréwnowazenia.

* W biznesie, nie mylcie wzrostu ilosci ze wzrostem zyskéw.

« W polityce, jesli chcecie zosta¢ ponownie wybrani na stanowisko, popierajcie tylko inicjatywy przynoszace
korzysci krotkoterminowe.

* W polityce, pamietajcie, ze przyszto$¢ zdominuja ograniczenia fizyczne globu.

* W polityce, pogddzcie sig z tym, ze réwny dostep do ograniczonych zasobdw przewazy nad wolnos$cia stowa.

Zob. Randers J.:op.cit,, s. 406-433.
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postulaty bedg natychmiast realizowane, ale jest przekonany, ze podobnie jak Granice wzrostu,
jego raport przyczyni sie do kreowania koncepcji zrobwnowazonego rozwoju.

Wracajgc do rozwazan J. Rawlsa, mozna zauwazy¢, ze to, co tgczy idee ,,prawa ludow”
z koncepcjg zrobwnowazonego rozwoju to, ze obie sa propozycjami utopii realistycznej. Idea
spoteczenstwa, ktorg przedstawia J. Rawls, jest ,,realistycznie utopijna dlatego, ze przedstawia
osiggalny Swiat spoteczny, ktory laczy polityczng praworzadnos$¢ i sprawiedliwos¢ dla
wszystkich liberalnych i przyzwoitych ludéw w spotecznosci ludéw”40. Koncepcja
zrébwnowazonego rozwoju, jak juz wspomniano, jest mozliwoscig realnej zmiany.

Jednakze tu, gdzie sie podobienistwa zaczynajg, rowniez sie kofnczg. W przeciwienstwie do
propozycji J. Rawlsa, koncepcja zrownowazonego rozwoju nie pomija innych ludéw, nie jest
to umowa tylko dla ,,ludéw dobrze urzagdzonych”. Zwraca na to takze uwage R. Rorty, ktéry
stawia J. Rawlsowi zarzut nieuniwersalnosci jego propozycji: ,,Gdy Rawls okre$la, co ma na
mysli, stwierdzajac, ze dopuszczalne spoteczeristwa nieliberalne nie mogg mie¢ nierozumnych
doktryn filozoficznych ani religijnych, wyjasnia «nierozumno$é» stwierdzeniem, ze spote-
czenstwa te muszg «uznawaé pewng miare wolnosci sumienia i swobody myslenia, nawetjesli
wolnosci te nie sg, ogolnie biorac, jednakowe dla wszystkich cztonkéw spoteczenstwan.
Krétko mowiac, pojecie rozumnosci u Rawlsa ogranicza cztonkostwo w spoteczenstwie ludow
do spotecznosci, ktérych instytucje obejmujg wiekszo$¢ osiggnie¢ Zachodu ciezko
wywalczonych w ciggu dwdch stuleci po epoce o$wiecenia”4l.

Zrownowazony rozwd@j jest propozycjag nowej umowy spotecznej, ktoéra obejmuje
wszystkie ,ludy” i rézne grupy interesow: rzady, przemyst, obywateli, organizacje
pozarzadowe. Ma zasieg globalny, uniwersalistyczny charakter, ale narzedzia realizacji
dostosowane do lokalnych uwarunkowan. W przypadku prawa ludéw, ktére de facto sg
eksportem i instalacjg zachodniego myslenia w krajach ,,ludéw Zle urzagdzonych”, narzedzia sg
zawsze takie same. Zréwnowazony rozw0j to Sciste powigzanie problemdéw lokalnych
z sytuacja globalng w mysl idei: ,,Globalnie mysle¢ - lokalnie dziata¢”.

Zréwnowazony rozw0j eliminuje takze wspomniany problem ,,pokrewieAstwa”. Brak
»pokrewienstwa”, ktéry jest czynnikiem hamujagcym urzeczywistnienie prawa ludéw, nie jest
przeszkodg dla realizacji zrownowazonego rozwoju jako umowy spotecznej. Ptaszczyzng
»~pokrewienstwa” dla stron zawierajgcych umowe ,,zréwnowazonego rozwoju” sg wspélne dla
wszystkich Natura, Ziemia, Wszechswiat. Spoiwem }gczacym, ktérego brak w propozycji
J. Rawlsa, a niezbednym do budowania ponadnarodowej zgody, jest Swiadomo$¢ ekologiczna.

Jest ona ,,warunkiem sine qua non, po ktérego spetnieniu rozwdj jest zrownowazony, ale na

HRawls J.: Prawo..., s. 13.
M Rorty R.: Filozofia jako polityka kulturalna. Warszawa 2009, s. 89.
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wiasciwym fundamencie. Tym fundamentem jest wtasciwa $wiadomos¢ i wiasciwe wartosci.
Swiadomos¢ ekologiczna to integralna cze$¢ rozwoju zréwnowazonego”42.

Koncepcja zréwnowazonego rozwoju, jako nowa umowa spoteczna uwzglednia szeroki
kontekst ekologiczny. Wolno$¢ ujmowana jako odpowiedzialno$¢ dotyczy tutaj m.in. sfery
samoograniczenia, ze wzgledu na konieczno$¢ ochrony i poszanowania $rodowiska
naturalnego. Jednak to samoograniczenie mozliwe jest tylko wéwczas, gdy odpowiednio
uksztattowana jest Swiadomo$¢é spoteczna jednostek poszerzona o ekologiczny wymiar.
W klasycznych umowach spotecznych taki kontekst nie jest widoczny. W koncepcji
zrownowazonego rozwoju jest on o tyle istotny, ze problemy ekologiczne sg jednoczesnie
problemami spotecznymi albo inaczej, problemy ekologiczne generujg problemy spoteczne
zaré6wno w wymiarze lokalnym, jak i globalnym. Specyfika takiego ujecia polega réwniez na
tym, ze $rodowisko przyrodnicze staje sie jakby strong umowy, cho¢ nie jest podmiotem
umowy.

Rowniez odpowiedzialno$¢ - jedna z podstawowych kategorii w koncepcji zréwno-
wazonego rozwoju - jest elementem odrdzniajagcym klasyczne ujecia od nowej umowy
spotecznej. Pojecie odpowiedzialno$ci w klasycznych ujeciach w ogdle nie funkcjonowato,
a w koncepcji zrobwnowazonego rozwoju odpowiedzialno$¢ oprécz wymiaru jednostkowego
i kolektywnego otrzymuje takze wymiar instytucjonalny. Instytucjonalizacja odpowiedzial-
nosci doprowadzita w pewnym stopniu do odwrocenia porzadku umowy spotecznej,
naktadajgc na panstwa, rzady, instytucje publiczne okreslone zadania i konieczno$¢ podjecia
dziatan w sferach polityczno-spotecznej, ekonomicznej i ekologicznej43. Odpowiedzialno$é
wyszta takze poza ramy waskich, lokalnych spotecznos$ci, uzyskujagc wymiar globalny,
a wiodgcym kolektywnym podmiotem odpowiedzialno$ci stata sie wspolnota miedzy-
narodowad4.

Szczegbélnym wyréznikiem zréwnowazonego rozwoju jako nowej umowy spotecznej jest
odpowiedzialno$¢ generacyjna i miedzygeneracyjna oraz ta zwigzana z globalnym rozwojem
technologicznym, generujagcym nowe odmiany ryzyka. Realizacja zatozehA koncepcji
zrownowazonego rozwoju jest zatem mozliwa tylko na podstawie etyki globalnej
odpowiedzialnosci. Globalne zagrozenia wymagajg globalnej etyki, a odpowiedzialnos¢ jest
obowigzkiem, jak uwaza D. Bimbacher, ktdrego nie mozna zaniechaé: ,[...] nie moze by¢
moralnym obcigzeniem to, ze sie postepowato w najlepszej woli, aby na dtuzszg mete uczynic¢

dobro, nawet jesli niesie to ze sobg ciezkie chwile dla wspotczesnych. W tym wt#asnie sensie

42 Skolimowski H.: Zielone oko kosmosu, Wroctaw 2003, s. 181.

43 Szerzej patrz: Kuzior A.: Paradygmat odpowiedzialno$ci w perspektywie koncepcji sustainable development,
[w:] Gluchman V. (red.): Moralka a sucasnost. Preszéw 2008, s. 88-96.

44 Por. Cigzela H.: Problemy i dylematy etyki odpowiedzialno$ci globalne., Warszawa 2006, s. 172-188.
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odpowiednia etyka przyszto$ci moze wymagac tego, aby (...) poSwiecac spontaniczng mito$¢é
bliskich na rzecz dtugoterminowej perspektywy mitosci dalekich”45.

Istotne réznice pojawiajg sie takze w ujeciu sprawiedliwosci. Calg koncepcje
zrbwnowazonego rozwoju mozemy ujac¢ jako idee sprawiedliwosci globalnej, dazacej do
budowania humanitarnego i wrazliwego spoteczenstwa globalnego. Zdefiniowane cele dotyczg
ustanowienia funduszu do walki z gtodem, wykorzenienie ubdstwa, poprawe jakosci zycia
mieszkancoéw globu. W koncepcji zréwnowazonego rozwoju mamy takze do czynienia
z zupetnie nowym rozumieniem sprawiedliwo$ci, eksponujagcym jej wymiar miedzy-
generacyjny. Sprawiedliwo$¢ miedzygeneracyjna opiera sie na restrykcyjnych wymogach

ochrony srodowiska naturalnego, by zachowac jego zasoby dla przysztych pokolern46.

4. Podsumowanie

Reasumujac, elementami wyrdzniajagcymi koncepcje zrownowazonego rozwoju jako nowg
umowe spoteczng w szczeg6lnoSci sa: jej globalny zasieg, sprawiedliwo$é pokoleniowa
w wymiarze globalnym, sprawiedliwo$¢ miedzypokoleniowa, odpowiedzialno$¢ generacyjna
i miedzygeneracyjna, instytucjonalizacja odpowiedzialnosci oraz rozszerzenie przedmiotu
odpowiedzialnosci moralnej na $rodowisko przyrodnicze. Zréwnowazony rozwoj jest jedyng

propozycja umowy spotecznej, w ktérej strongjest natura4?.
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Abstract

The aim of paper "The concept of sustainable development as a new social contract” to
prove a thesis that sustainable development is a new social contract, and freedom is a conditio
sine qua non for both the social contract in its classic scenes, as well as sustainable development
as a new social contract. This paper shows primarily how social contract has evolved over the
centuries and what is the novelty of sustainable development as a social contract. The authors
summarizes the concept of sustainable development with two modem variations of the social
contract, referring to the division of Will Kymlicka (Hobbes's social contract; Kant's social
contract) and They show that sustainable development as a social contract is closer to the
Kantian idea. The distinguishing elements of the concept of sustainable development as a new
social contract, in particular, are: its global reach, intergenerational responsibility and the

extension of the subject of moral responsibility on the natural environment.
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