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1 Ogoblna charakterystyka pracy
Opiniowana rozprawa przedstawiona jest na 212 stronach, z ktérych 180 zajmuje tekst
zasadniczy a na pozostatych stronach zamieszczono wykaz 106 pozycji literatury, 38 adreséw
internetowych, spis ilustracji, wykresow i tabel. Praca zawiera takze glosariusz zawierajacy
kilkadziesigt specjalistycznych termindéw oraz aneks obejmujacy 50 stron tabel o numerach 1-

25.
2. Temat, cel, przedmiot rozprawy.

Wzrost zamoznosci spoteczeristwa, wieksza ilos¢ wolnego czasu, orientacja na zdrowe -
zwigzane z naturg formy rekreacji sprawiajg, ze wzrasta popularno$¢ sportow jezdzieckich.
Hodowla i uzytkowanie koni nie sg juz zwigzane wylgcznie z rolnictwem, wojskiem i
transportem ale wiasnie z rekreacjg i sportem. Dla amatorow hippiki buduje sie r6znego rodzaju
osrodki, w ktérych moga sie szkoli¢, uprawia¢ sporty, korzysta¢ z hipoterapii obserwowac
atrakcyjne pokazy i zawody. OSrodki takie nie sg zjawiskiem nowym ale ich ewolucja -
przystosowanie do zmieniajgcych sie wymagan powoduje funkcjonalno- przestrzenne i
architektoniczno-krajobrazowe zmiany, ktére mozna $ledzi¢ i opisywac. Taki jest tez cel
opiniowanej pracy okreslony jako ,,zdobycie, uporzadkowanie i usystematyzowanie wiedzy na
temat istniejgcych, wiodacych zatozen jezdzieckich w Polsce” (s. 9). Dysertacja ma wiec

charakter opisujacy, klasyfikujacy (obejmujacy rézne klasyfikacje, typologie, partycje itd.) oraz



normujacy przedmiot pracy czyli osrodki jezdzieckie, co wynika z przedstawionych hipotez i
zadanych pytai badawczych
Tak zarysowany problem naukowy, przedmiot pracy, cel pracy, hipotezy badawcze oraz

przedmiot pracy mozna uznac za poprawne.

3. Metodologia.
Praca ma charakter empiryczny; na podstawie przeprowadzonych badan intencjonalnie
dobranego zbioru obiektéw Autorka osigga cel pracy postugujagc sie wnioskowaniem
indukcyjnym. Whnioski z badan analitycznych stuzg nastepnie do budowy modeli funkcjonalno-
przestrzennych wzorcowych osrodkow jezdzieckich. Zastosowana przez Doktorantke metoda
wydaje sie by¢ odpowiednia dla osiggniecia celu pracy. Autorka dobiera tez odpowiednie do
przyjetych metod techniki badawcze: krytyczny przeglad literatury, opis (werbalny i

fotograficzny), poréwnania i zestawienia w tabelach, typologie, schematy graficzne itd.

4. Struktura

Praca sktada sie z czterech logicznie nastepujacych po sobie czesci podzielonych na 10
rozdziatow :

- Czesci wstepnej obejmujacej sformutowanie celu pracy, zdefiniowanie przedmiotu badan,
pytan badawczych i hipotez, uzasadnienie przyjetych metod oraz opis stanu badan i opartg na
nim charakterystyke przedmiotu badan tj. oSrodkow jezdzieckich (wstep oraz rozdziat 2),

- cze$¢ badawczg - empiryczng obejmujacg dobdr proby badawczej, konstrukcje narzedzi
badawczych (w tym karty opisowej poszczeg6lnych obiektow: tabele 1-25), analizy obiektow
ze wzgledu na przyjete kryteria (rozdziat 3),

- cze$¢ badawczg - normatywng, w ktorej zamieszczono synteze wnioskéw z analiz,
propozycje modelowych uktadéw przestrzennych réznych typow osrodkdw jezdzieckich
(rozdziat 4 i 5) oraz wnioski z catej dysertacji (rozdziat 6),

- cze$¢ koricowg zawierajacg m.in. bibliografie, katalog badanych obiektow itd. (rozdziaty 7 -
10)

Objasnienie struktury pracy znajduje sie na ilustracjach 1.6.1 oraz 1.6.2. (ss. 11 i 12) zbedne
zatem wydaje sie dodatkowe werbalne objasnienie zawarte w pkt. 1.6. rozdziatu 1

Struktura dysertacji jest poprawna, nalezy jednak zgtosi¢ drobng uwage dotyczgcg numeracji
rozdziatéw. Glosariusz, wykaz ilustracji, bibliografia, numerowane sg tak jak rozdziaty

merytoryczne (7 - 9) co utrudnia rozumienie rangi poszczegd6lnych rozdziatéw. Ponadto w



spisie tresci numeracja rozdziatéw prowadzona jest cyframi arabskimi zas w tekscie oraz na

schemacie uktadu pracy cyframi rzymskimi.

5. Ocenatresci pracy
Jak wspomniano wyzej wstepna cze$¢ dysertacji zawiera ogélnie przyjete w tego typu pracach
informacje i rozwazania, w tym opis stanu badan. Jak z niego wynika, dysponujemy bogata
literaturg w zakresie hodowli koni oraz sportowego uzytkowania koni. Badania stanowiace
podstawe tych publikacji naleza jednak do nauk rolniczych albo nauk o kulturze fizycznej
natomiast nieliczne sg pozycje literatury w zakresie architektury i urbanistyki. Dostepne sg
opracowania dotyczgce budownictwa inwentarskiego a takze fragmentaryczne opracowania na
temat organizacji przestrzennej terenéw sportow konnych. Majg one jednak charakter
poradnikéw czy podrecznikbw a nie opracowan naukowych. Przedstawiona do oceny
dysertacja wypetnia te luke.
Do tej samej wstepnej czeSci recenzent zalicza rozdziat 2. ,,0g6Ina charakterystyka o$rodkow
jezdzieckich”. Rozdziat ten oparty jest na dostepnej literaturze oraz obowigzujacych
przepisach, ktére w niektdrych miejscach sg zbyt szczeg6towo przytaczane (ss. 48, 51).
Informacje zawarte w cze$ci wstepnej pozwalajg okresli¢ w jakim stopniu tematyka pracy jest
istotna. Autorka podaje, ze jezdziectwo w Polsce uprawia obecnie okoto 150 000 os6b (czyli
0,39% populacji), ktére moga korzysta¢ z ponad 1000 o$rodkoéw (s. 40). Wynika z tego, ze w
kazdym powiecie (w Polsce jest 380 powiatow) znajduje sie przecietnie od 2 do 3 (2,63)
o$rodkow.
Praca zawiera wyrazne dwie merytoryczne czesci oparte na wasnych badaniach Doktorantki:
- analize programéw uzytkowych i uktadéw funkcjonalno-przestrzennych wybranych
przyktadow osrodkéw jezdzieckich w Polsce,
- prébe zbudowania modelowych uktadéw programowo-przestrzennych o$rodkdw jezdzieckich
dla warunkéw polskich.
Whnioski z obu czesci znajdujg swoje miejsce w rozbudowanym rozdziale 6 .
Do badania programéw uzytkowych i uktadéw funkcjonalno-przestrzennych Autorka wybiera
25 os$rodkéw z grupy 90 wedtug przyjetych 9 kryteriow (s.64). Kryteria wprawdzie nie sg
jednoznaczne (np. kryterium ésme odzwierciedla wyb6r arbitralny) jednak prawdopodobnie
udato sie dobra¢ probe reprezentatywng. Nastepnie przeprowadza analize ze wzgledu na trzy
wybrane cechy: 1) program uzytkowy, 2) zagospodarowanie terenu, 3) wiasciwosci uktadu

zabudowy.



Liczne wnioski wynikajace z analizy zawarte sg w czesciowych podsumowaniach (ss. 91, 132,
142). Komentarz do nich czy dyskusja przekraczajg zakres niniejszej recenzji mozna jednak
wskazac najistotniejsze spostrzezenia Autorki, ktére moze powimia ona nieco szerzej oméwié.
Widac¢ wyraznie, ze osrodki jezdzieckie zwigzane sg z wielkimi aglomeracjami (il. 11.3.2.2,, il.
3.5.1.1atakze ss.81, 82, 92, 132)). W zwiazku z tym lezg w poblizu drog krajowych i autostrad
(s.106). jednoczes$nie nie sa zbyt dobrze obstugiwane komunikacja publiczng (ss. 106,
133).Wskazuje to wyraznie, ze ich lokalizacja oderwata sie od oryginalnego $rodowiska
wiejskiego zaréwno w aspekcie grupy uzytkownikdw, przynaleznosci do dziedziny gospodarki
oraz struktury funkcjonalno-uzytkowej. Potwierdza to szereg analiz, przy czym
charakterystyczne jest, ze w sklad terenéw osrodkéw jezdzieckich nie wchodzg tereny upraw
(Tab. 3.6.1.1. s. 138). Fakt, ze oSrodek jezdziecki na wsi czasem petni funkcje przestrzeni
publicznej, z ktérej masowo korzystajg mieszkancy (s. 97) nie $wiadczy o przynaleznosci tego
typu funkcji do grupy ,,wiejskich,” bo przeciez i w miastach o$rodek moze czasem petnié role
przestrzeni publicznej oraz by¢ zielong enklawg w strukturze miasta (s.l 15).

Inne istotne spostrzezenie dotyczy stopniowej ewolucji uktadéw funkcjonalno-przestrzennych
o$rodkéw jezdzieckich od prostych jednofunkcyjnych do ztozonych wielofunkcyjnych (s. 98).
Paradoksalnie wiekszemu zréznicowaniu funkcji towarzyszy wzrost zwartosci uktadu
zabudowy. Wynika to zaréwno z przestanek ekonomicznych i uzytkowych ‘(najkrotsze
powigzania funkcjonalne), jak i konstrukcyjnych i technologicznych (wykorzystywanie
wiekszych rozpietoSci konstrukcji, wydajniejszej wentylacji, odwodnienia itd.) (ss.102, 133,
141). Budynki przyjmujg cechy budynkoéw przemystowych (s. 104). Wystepuje tu podobna
tendencja, jak w obiektach handlowych, ustugowych, rozrywki, rekreacji i sportu itd., dla
ktérych hala przemystowa stata sie optymalnym typem budynku. ,,Uprzemystowieniu”
architektury o$rodkow jezdzieckich towarzyszy skrajny utylitaryzm: brak troski o walory
kompozycyjne ukiadu zabudowy oraz artystyczng warto$¢ architektury w poréwnaniu do
historycznych uktadéw zabudowy, gdzie starano sie dbaé¢ o walory kompozycyjne (s.103). I tu
takze nasuwa sie analogia do architektury przemystowej, gdzie dziewietnastowieczne zespoty
posiadajg nierzadko wysoka warto$¢ architektoniczng, natomiast obiekty konica XX wieku
charakteryzuje skrajna utylitamos¢.

Préba zbudowania modelowych uktaddéw programowo-przestrzennych podjeta przez Autorke
oparta jest na wnioskach z czesci analitycznej oraz danych z literatury. Wypracowane modele
moga mie¢ warto$¢ uzytkowg dla inwestoréw i projektantow i dlatego powinny zostaé

opublikowane. Warto byloby jednak poszerzy¢ modele o przynajmniej trzy zagadnienia:



lokalizacje osrodkdw, ich wptyw na Srodowisko, programowanie i projektowanie infrastruktury

technicznej (Autorka wspomina o niej na s. 146).

6. Ocena warsztatu naukowego, jezyka i redakcji.
Jak wspomniano wyzej Doktorantka sprawnie uzywa takich metod i technik, jak zestawienia
porzadkujace, klasyfikujace lub poréwnawcze (w tabelach i wykazach), schematy i modele
graficzne. Sposdb postugiwania sie odwotaniami, przypisami i komentarzami jest poprawny.
Doktorantka uzywa przyjetych w literaturze przedmiotu terminéw, prowadzi wywod w
logicznej kolejnos$ci, wnioskuje poprawnie. Praca jest napisana dobrym, ptynnym jezykiem a

jej redakcja jest prawidtowa.

7. Ocena wynikéw
Dysertacja doktorska mgr inz. arch. Anny Mazik dotyczy aktualnej tematyki mieszczacej sie
w zakresie dyscypliny naukowej architektura i urbanistyka. Uzyskane wyniki stanowig
oryginalny wkiad do dyscypliny architektura i urbanistyka w postaci wynikéw badan
empirycznych dotyczacych zmieniajacej sie architektury osrodkdéw jezdzieckich w Polsce.
Tre$¢ i struktura dysertacji, uzyte do badan metody wskazujg, ze Doktorantka osiggneta

odpowiedni poziom wiedzy i warsztatu badawczego. Cele dysertacji zostaty wiec osiggniete.

8. Whniosek koncowy
Po dokonaniu krytycznej oceny stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr inz. arch. Anny Mazik
pt. Zagadnienia programowo-przestrzenne o$rodkdéw jezdzieckich w Polsce wykonana pod
kierunkiem dr hab. inz. arch. Jana Pallado prof. Pol. SI. odpowiada wymaganiom stawianym
pracom doktorskim w mysl Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytide
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. Wnosze wiec do Rady Wydziatu

Architektury Politechniki Slaskiej o przyjecie pracy i dopuszczenie jej do publicznej obrony.

Gliwice, 02.01.2014.



