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Podstawa opracowania recenzji:

- Zlecenie Dziekana Wydziatu Architektury Politechniki Slaskiej, profesora dr hab. inz. arch.
Zbigniewa J. Kaminskiego z dn. 25.11.2013, nr UD/106/RAR0/2013,

- egzemplarz rozprawy doktorskiej mgr inz. arch. Anny Mazik pt. ,,Zagadnienia programo-
wo-przestrzenne osrodkéw jezdzieckich w Polsce™

- Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach itytule w zakresie sztuki z p6zn. zmianami (Dz. U. Nr 65, poz. 595, z p6zn. zm.)

1. Charakterystyka formalna i uktad pracy

Opiniowana rozprawa ma objetos¢ 209 stron wydruku komputerowego, z ktérych
180 zajmuje tekst zasadniczy, a 29 stron - glosariusz, spisy ilustracji, wykreséw i tabel oraz
bibliografia, obejmujaca 106 pozycji literatury i 38 zrodet internetowych. W pracy nie za-
mieszczono streszczen w jezyku polskim i obcym (angielskim). Obszerng, dodatkowa czesé
stanowi aneks, zawierajacy 25 tabel z zestawieniem danych o o$rodkach jezdzieckich, beda-
cych przedmiotem badan.

Autorka prawidtowo postuguje sie warsztatem i jezykiem naukowym. Praca jest przy-
gotowana bardzo rzetelnie. Pod wzgledem formalnym wymaga zaledwie drobnych korekt

redakcyjnych.

Uktad pracy jest logiczny i czytelny. W przejrzysty sposob odzwierciedla problematy-
ke badawczg, zgodnie z przyjeta metodg i celem badan. Recenzentka sugeruje jedynie korekte
numeracji rozdziatéw, gdyz glosariusz, spisy, bibliografia i aneks nie stanowia osobnych roz-
dziatéw pracy, a jedynie jej uzupetnienie.

We wstepie (rozdziat 1. - 17str.) Autorka zarysowata geneze tematu i uzasadnita jego
wybor. Okreélita przedmiot, cel i zakres badan oraz problem badawczy, ktérym sg ,,zagadnie-
nia programowo-przestrzenne istniejacych osrodkéw jezdzieckich na obszarze dzisiejszej
Polski...". Przedstawita i czytelnie zilustrowata na schematach uktad pracy i metody badawcze
oraz przeprowadzifa analize stanu badan.

W rozdziale drugim (44 str.) przedstawiono 0go6lng charakterystyke osSrodkowjez-
dzieckich, obejmujaca: historie jezdziectwa, rodzaje dyscyplin, typy o$rodkéw hippicznych
oraz uwarunkowan ich rozwoju, a takze najwazniejsze, akty prawne oraz wymogi techniczne
i uzytkowe. Rozdziat ten zawiera usystematyzowang wiedze, bardzo przydatng nie tylko
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adeptom sztuki jezdzieckiej, ale rGwniez projektantom, ktorzy nie zawsze sg Swiadomi ztozo-
nosci prezentowanej problematyki.

Rozdziat trzeci, zatytutowany: Programy uzytkowe i uktady funkcjonalno-
przestrzenne wybranych osrodkoéw jezdzieckich w Polsce - badania wtasne (79 str.), sta-
nowi zasadniczg cze$¢ pracy badawczej, w ktorej Autorka uzasadnita wybor proby badawczej
i dokonata analizy wybranych o$rodkéw jezdzieckich pod katem: kompleksowosci progra-
mow funkcjonalno-uzytkowych, specyfiki lokalizacji, jakosci i funkcjonalnosci zagospodaro-
wania terenu, w tym komunikacji, waloréw krajobrazu, kompozycji zieleni i form zabudowy.
Kazdy z omawianych aspektéw zostat doktadnie przeanalizowany w grupie badanych osrod-
kéw. Podrozdziat 3.6 zawiera trafne wnioski na temat uktadéw funkcjonalno-przestrzennych,
poparte pozytywnymi i negatywnymi przyktadami. Bardzo cennym uzupetnieniem tego roz-
dziatu bylaby tabela zbiorcza umozliwiajagca podsumowanie i poréwnanie ocen (atutow i
mankamentéw) poszczegblnych osrodkéw, biorgc pod uwage ich wielkosS¢, typ i okres po-
wstania.

Whioski z badan stanowig podstawe do formutowania wytycznych w postaci mode-
lowych uktadow programowo-przestrzennych, opisanych w rozdziale czwartym (25 str.).
Wytyczne projektowe, modelowe uktady oraz tabele programowe dla osrodkdw réznej wiel-
kosci moga by¢ przydatne studentom architektury, projektantom i wascicielom nowopow-
stajacych lub modernizowanych osrodkéw. Moglyby roéwniez postuzyé jako model porow-
nawczy przy kategoryzacji i przyznawaniu certyfikatow PZJ. Proponowane modele sg efek-
tem syntezy wiedzy empirycznej Autorki, nabytej w trakcie analiz proby badawczej, oraz zré-
det bibliograficznych. Szkoda, ze przy formutowaniu wskaznikow powierzchniowych po-
szczegoblnych elementéw programu funkcjonalnego, Doktorantka nie wyeksponowata zwigz-
ku z materiatem badawczym, ktory daje znakomitg okazje do weryfikacji zatozen teoretycz-
nych. Cenne byltoby okreslenie srednich wskaznikéw powierzchniowych na podstawie anali-
zy badanych o$rodkéw, np. poréwnanie wielkosci stref parkingowych, czy faktycznych kuba-
tur przeznaczonych do magazynowania paszy i sciétki, albo zbadanie jakie sg $rednie po-
wierzchnie wybiegéw w wybranych osrodkach. W ilu z nich na jednego konia przypada az 0,3
ha wybiegu (nie pastwiska) ijak sg one potgczone ze stajniami?

W rozdziale pigtym - podsumowaniu (3 str.) Autorka przekonywujgco przedstawita
rozwigzanie problemu naukowego, odnoszac sie do wstepnych zatozen i hipotez badawczych.
Natomiast rozdziat sz6sty - wnioski (7 str.) zawiera synteze wynikow badan i rekomendacje
projektowe, umozliwiajgce wybdér optymalnej lokalizacji, uktadu funkcjonalno-
przestrzennego i oferty programowej osrodka jezdzieckiego. Zdaniem recenzentki rozdziaty
te mozna potaczy¢ w jeden, zatytutowany ,,Podsumowanie i wnioski”.

Kolejne cztery numerowane ,,rozdziaty”: glosariusz, spisy, bibliografia i aneks - nie sg
rozdziatami, ale stanowig istotne i bardzo rzetelnie przygotowane dopetnienie pracy. Do nie-
ktérych haset, zawartych w glosariuszu, przydatne bytyby Zrédta. W aneksie zawarto obszer-
ng, usystematyzowang dokumentacje graficzng, fotograficzng i opisowg na temat kazdego z
badanych osrodkéw, ktéra budzi wysokie uznanie recenzentki. Jest to bardzo cenny materiat
inwentaryzacyjny, ktdry moze rowniez stanowi¢ podstawe do dalszych badan.

2. Uwagi merytoryczne

Autorka, bedgca czynng amazonka, podjeta sie rozpoznania i usystematyzowania
wiedzy na temat osrodkow jeZdzieckich w Polsce, a w szczeg6lnosci ich zatozen przestrzen-
nych i rozwigzan funkcjonalno-programowych. Celem badan, ktéry wynika z efektéw dyser-
tacji, byto opracowanie wytycznych do ksztattowania wspéitczesnych osrodkéw jez-
dzieckich i stworzenie modelowych uktadéw funkcjonalno-przestrzennych dla o$rod-
kow matych, srednich i duzych.

Doswiadczenie jezdzieckie pani Anny Mazik, zdobyte w Polsce i za granica, jest
ogromnym atutem, ale stanowi tez rodzaj putapki. Wiele stusznych wnioskéw zawartych w
pracy, ktore recenzentka w petni podziela, wynika bardziej z sumarycznej, eksperckiej wie-



dzy Autorki, niz szczeg6towej ewaluacji naukowej. Zwiazek pomiedzy konkluzjami na temat
optymalnych rozwigzan, a wynikami badan niewatpliwie istnieje, ale nie zawsze jest wyraz-
nie wyeksponowany.

Watpliwosci recenzentki budzi cel i spos6b wyboru préby badawczej. Badania zostaty
przeprowadzone na prébie 25 ,wiodacych polskich o$rodkéw jezdzieckich". Prosze o zdefi-
niowanie powyzszego pojecia. Jakie kryteria powinien spetnia¢ osrodek, by mogt by¢ zaliczo-
ny do powyzszej kategorii? Czy wybrana grupa osrodkdéw jest probg reprezentatywng dla
Polski? Dla jakiego typu/kategorii osrodkow (kryteria) i dla jakiego obszaru? Moze nalezato-
by zawezi¢ zakres przestrzenny badan do Polski potudniowej (por. 11.3.2.2 str. 72)? Wszystkie
te watpliwosci i pytania majg znaczenie jedynie w przypadku, gdyby wybor i ocena préby
badawczej miaty na celu diagnoze jakosci rozwigzan funkcjonalno-przestrzennych okre$lo-
nego typu osrodkoéw jezdzieckich w Polsce. Recenzentka odnosi jednak wrazenie, ze nie byto
to celem pracy, a zatem okreSlenie ,wiodace polskie osrodki jezdzieckie™ odnosi sie¢ do su-
biektywnie wybranej grupy osrodkéw o najbogatszej ofercie programowo-przestrzennej,
ktorg Autorka uznata za zblizong do pozadanego modelu. Subiektywny wybdr, dokonany w
oparciu o doswiadczenia Autorki i opinie ekspertow, moze stanowié¢ wystarczajgcg probe
badawczg, stuzaca do analizy uktadéw funkcjonalno-przestrzennych przyktadowych osrod-
kéw jezdzieckich w celu wyboru lub stworzenia rozwigzah modelowych. W taki sposéb re-
cenzentka potraktowata wskazang prébe badawcza.

Wybrane o$rodki przebadano pod katem szeregu czynnikow decydujacych o ich
kompleksowosci, funkcjonalnosci, dostepnosci i atrakcyjnosci rozwiazan dla réznych grup
uzytkownikdw, zwracajgc uwage na atuty i mankamenty poszczeg6lnych obiektéw badaw-
czych. Badania te nie obejmujg oceny indywidualnych zatozen, ale zostaty przeprowadzone w
oparciu o analize poréwnawcza i synteze wynikdw, na podstawie ktérych Autorka wycigga w
petni uzasadnione wnioski aplikacyjne. Pewien niedosyt wigze sie ze sposobem wykorzysta-
nia zgromadzonych danych. Zakladajac, ze celem badan byto wytonienie modelowych roz-
wigzan i réznic pomiedzy osrodkami historycznymi i wspotczesnymi, bardzo interesujgce
wyniki datoby nie tylko poréwnanie procentowego udziatu poszczegélnych elementéw pro-
gramu funkcjonalnego w catej prébie badawczej, ale rdwniez oferty programowej poszcze-
gblnych osrodkdéw, a nastepnie ich ocena w kategoriach, uwzgledniajgcych wielko$¢ i podziat
na o$rodki historyczne i wspotczesne. Jest to oczywiscie jedno z wielu mozliwych podejsé
metodycznych do tego tematu.

Autorka stawia 3 gtéwne hipotezy badawcze (str. 9).

W pierwszej z nich zaktada, ze ,,Wspotczesne osrodki jezdzieckie w Polsce majg bar-
dziej rozbudowane programy oraz sg bardziej funkcjonalne niz osrodki oparte o rozwigzania
historyczne, ze wzgledu na wzrost potrzeb uzytkownikéw, ograniczenia jakie stwarza histo-
ryczna zabudowa i postep techniczny." Wyciagajac wnioski z analiz Doktorantka podkres$la te
réznice i popiera wlasciwymi przyktadami. Dowdd naukowy tej hipotezy zostat zatem prze-
prowadzony, ale nie pozostawiatby zadnych watpliwosci, gdyby Autorka wyraznie zdefinio-
wata pojecia osrodkoéw ,,historycznych" i, wspétczesnych" (poniewaz data powstania osrodka
nie musi by¢ tozsama z okresem budowy zatozenia architektonicznego), dokonata klasyfikacji
badanych obiektow, a nastepnie wyeksponowata réznice przy poréwnaniu i ocenie progra-
moéw funkcjonalnych (w tab. 3.4.2. str. 84, 85 - brak podziatu na historyczne i wspétczesne).

Druga hipoteza brzmi: ,,W programowaniu i ksztattowaniu wspo6tczesnych osrodkéw
jezdzieckich nalezy dazy¢ do zaspokojenia zr6znicowanych potrzeb réznych grup uzytkowni-
kéw, ludzi oraz koni." Recenzentka w pelni sie z nig zgadza, a nawet uwaza, ze nie wymaga
ona dowodu. Autorka, na podstawie wywiadow z wiascicielami i zarzagdcami o$rodkdéw, bada
czy i w jakim stopniu zatozenia funkcjonalno-przestrzenne zaspokajajg te ré6znorodne po-
trzeby. Cennym zrédtem informacji bytyby réwniez opinie klientéw. Warto takze zwrécic
uwage na poziom zaspokajania potrzeb fizjologicznych i psychologicznych koni (potrzeba
przestrzeni i kontaktéw stadnych), czyli np. zbada¢ dostepno$¢ oraz wielko$¢ wybiegow i
pastwisk, gdyz wiasciciele czesto ograniczaja je do niedopuszczalnego minimum z uwagi na
ograniczenia przestrzenne i cene gruntéw. Blednym, zdaniem recenzentki, rozwigzaniem.



ktore jest stosowane w istniejacych osrodkach i zostato tez zaproponowane w uktadach mo-
delowych, sg ,,ogrodki” dla koni uniemozliwiajgce zwierzetom zaspokajanie podstawowych
potrzeb behawioralnychl Warto podkresli¢ rowniez, ze lokowanie bokséw dla koni w bezpo-
Srednim sasiedztwie hali ujezdzalni (bez strefy buforowej) jest rozwigzaniem wygodnym dla
jezdzcbw, ale podczas zawodow ucigzliwym i stresujacym dla koni (hatas).

Dowdd hipotezy trzeciej: ,,Modelowy osrodek jezdziecki powinien charakteryzowaé
sie rozbudowanym programem uzytkowym, niezaleznoscig dziatania poszczegélnych stref i
spdjnosciag kompozycyjna catego zatozenia." zawiera sie bardziej w propozycjach modelo-
wych rozwigzan, przedstawionych przez Autorke (research by design), anizeli w wynikach
badan poszczegélnych osrodkéw. Autorka wykorzystuje sciezke metodyczna, w ktorej prak-
tyka projektowa i uzytkowa umozliwia generowanie uogoélnien naukowych i wnioskéw apli-
kacyjnych. Nie mniej jednak, prosze o wskazanie, ktére sposrdéd badanych osrodkéw sa naj-
bardziej zblizone do rozwigzan uznanych za modelowe w kategorii: mate, Srednie i duze.

Niewatpliwie rozprawa doktorska pani mgr inz. Anny Mazik stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego i bardzo cenny zbiér materiatbw badawczych i pro-
pozycji aplikacyjnych, cho¢ Doktorantka nadal powinna doskonali¢ warsztat badawczy,
czyli umiejetno$ci formutowania problemu naukowego, stawiania hipotez, prowadzenia do-

wodu i wyciggania wnioskow.

Tematyke dysertacji uwazam za wazng i aktualna, szczegélnie wobec braku standar-
déw projektowania tego typu osrodkdéw i aktualnych, kompleksowych Zrodet bibliograficz-
nych. Zastosowanie proponowanych w pracy modelowych rozwiazan moze przyczynic sie do
wzrostu atrakcyjnosci tej dyscypliny sportu oraz poprawy jakosci zabudowy wiejskiej i pod-
miejskiej, w ktorej najczesciej lokalizowane sg osrodki hippiki. Wyniki badan moga by¢ przy-
datne zardwno projektantom, jak i studentom architektury, a takze inwestorom, planujacym
zaktadanie, rozbudowe lub modernizacje osrodkéw jezdzieckich. Doktorantka udowodnita,
ze posiada rozlegtg wiedze teoretyczng i praktyczng w zakresie podjetego tematu badawcze-
go, a przedstawione badania i wnioski stanowig znaczacy gtos w dyskusji na temat stanu i
standardow projektowania osrodkow jezdzieckich w Polsce.

3. Wniosek koncowy

Pomimo kilku polemicznych i krytycznych uwag (wartych rozwazenia przed ewentu-
alng publikacja), recenzentka w petni docenia warto$¢ dysertacji naukowej pani mgr inz. An-
ny Mazik. Praca stanowi oryginalne rozwigzanie problemu badawczego w dziedzinie archi-
tektury, spetnia wymagania Ustawy o stopniach i tytule naukowym i moze byé dopuszczona

do publicznej obrony.

Rozprawe doktorskg pani mgr inz. Anny Mazik pt. ,,Zagadnienia programowo-
przestrzenne o$rodkéw jezdzieckich w Polsce™, wykonang pod kierunkiem promotora - dr hab.
inz. arch. Jana Pallado, prof. PSL na Wydziale Architektury Politechniki Slaskiej w Gliwicach,
oceniam jednoznacznie pozytywnie i skladam wniosek o dopuszczenie Kandydatki do dal-
szych etapoéw przewodu doktorskiego.

Poznan, 20 stycznia 2014 r.

1W bibliografii pracy zawarto np. publikacje W. Blendingera - Wstep do psychologii konia, ktérej autor porusza te
zagadnienia. Polecam tez publikacje i strony www dotyczace tzw. Natural Horsmenship.



