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SLOWNICTWO 1 SLOWA

Streszczenie. W niniejszym artykule autor omawia znaczenie fran-
cuskiego terminu "vocabulaire'" oraz jego powigzanie z leksykiem.Dla
utatwienia zrozumienia definicji 'vocabulaire'™, przytoczono przyje-
te podziaty stéw na puste i pedne, na wyrazy literackie i nielite-
rackie oraz na terminy og6lne i specjalne.

"Vocabulaire" jest wyrazem polisemioznyra. W *Sktowniku terminologii je-

i
iotwo

zykoznawczej"” hasto to odpowiada dwém tdumaczeniom polskim: sdown
1 stownik.

Stowniotwo: ang. vocabulary, fr. vocabulaire, niem. WortsSchatz. Jest
to og6t wyrazéw (pierwiastkow) istniejacych w danym jezyku, jako znakéw,
ktére sa przyporzadkowane okreslonym pojeciom, w przeciwienstwie do gra-
matyki, jako nauki o sposobie ich zastosowania w wypowiedzeniu.

Stownik: ang. lexicon, vocabulary, fr. lexique, vocabulaire, niem. Lexi-
oon. Termin ten ma dwa znaczenia. Po pierwsze jest w zasadzie synonimioz-
ny ze stownictwem, poza tym uzywany jako inwentarz wyrazéw (np. sdownik
Mickiewicza, s#ownik wojskowy). Po drugie, w jezykoznawstwie matematycz-
nym przez sdownik rozumie sie zbidér wszystkich symboli (terminalnych i
nieterminalnych), uzywanyoh przez dana gramatyke. W tym znaczeniu stownik
bydby czescig gramatyki. Uzycie dla polskiego terminu "stownik"™ dwéch wy-
razéw francuskioh lexique i vocabulaire pozwala nam na lepsze zrozumienie
tresci polskiego pojecia.

“"Nouveau Petit Larousse" wyréznia dwie grupy zastosowania ‘‘vocabulaire".
Moze to by¢ zespét stoéw nalezacych do danego jezyka, nauki, sztuki, Srodo-
wiska ozy pisarza. Moze tez to by¢ czysto formalne zgrupowanie wyrazéw w
formie ksigzkowej .

P. Robert3) jeszcze bardziej zaweza znaozenie tego stowa. Jest to albo
ksiazkowe ograniczenie wyrazéw (vocabulaire francais-polonais), albo ogot
stow, ktérymi dysponuje dana osoba (enriohir son vocabulaire), badz ter-

1~Gotgb Z ., Heinz A., Polanski K.: Stownik terminologii jezykoznawczej .
Varszawa, 1970, s. 778.

2)Nouveau Petit Larousse, Paris, 1969» ®- 1080.

~ARobert P.i Micro-Robert, Paris, 1971» s. 11k2.
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miny specjalistyczne odnoszace sie do danej nauki, sztuki (vocabulaire ju-
ridique, sociologique, technique). Z okreslen tych zauwazamy, Ze P. Robert

w przeciwienstwie do poprzednich autoréw nie pojmuje sdtowa "vocabulaire”

jako zespotu wszystkich wyrazéw nalezacyoh do danego jezyka, a tylko Jako

zesp6t sto6w uzywanyoh przez pojedynczego odbiorce.

Najpetniejszg i najbardziej trafng definicje podat A. Sauvageot w
"Portrait du vooabulaire francais"”~. Dla twércéw '"Stownika terminologii
Jjezykoznawczej"*® "vooabulaire"™ zawierat wydtacznie stowa odpowiadajgce po-
jeciom. A. Sauvageot zauwazyt, ze vocabulaire obejmuje nie tylko stowa,
ktére oznaczaja rzeczy lub istoty, stowa wyrazajace procesy, ale réwniez
i elementy gramatyczne. Dla niektérych semantykéw pojecie “vocabulaire”
w ogo6le nie istnieje. 1 tak wedfug P. Guiraud”™ pojecia sa wyrazone przez
leksyk, tzn. znaki, z ktérych kazdy ma whasciwos¢ wywotywania w umysSle
szczeg6lnego wyobrazenia: pies, kanarek, Jes6, czarny; znak jest nosicie-
lem wyobrazenia i moze je wywokywac¢. Zwiagzki i modalnosci s wyrazone
przez znaki, ktére okreslaja statut znaku leksykalnego. Zespdét tych zna-
kéw tworzy gramatyke, ktoéra jest systemem klasyfikacji elementédw rzeczywi-
stosci i zwigzkéw, ktoére zachodzg miedzy nimi. Z powyzszej definicji wy-
nika, ze to co A. Sauvageot zalicza do "vocabulaire'™, tzn. elementy gra-
matyczne, weddug P. Guiraud tworzy osobng dysoypline: gramatyke. Choiata-
bym w tym miejscu przypomnie¢, ze bardzo ceniony przez Jezykoznawcow skow-
nik "Petit Robert"7) stawia stowo leksyk na réwni z “vooabulaire'™, obok
innych bardziej speojalistyoznyoh zastosowan tego tprminu.

0 leksyku wspomina réwniez 0. Duchscek”. Weddug wymienionego lingwi-
sty leksyk kazdego Jezyka riie jest zwykdg sumg stoéw, ale systemem, gdzie
kazde stowo ma swoje miejsce wedle zastosowan, i zwigzkéw z innymi sdowa-
mi. Poniewaz wiekszos¢ stow jest polisemiozna, ich doktadne znaozenia po-
jawiaja sie wytgoznie w kontekScie ustalonym przez Jednos¢ i sens zdania
lub przez sytuacje, w ktorej sie nim postuguje. Jako przyktad 0. Duchacek
podaje wyraz "operaoja'.

W. Doroszewskig) rowniez utozsamia leksyk z "vocabulaire™. Leksyk, to
zespot stow, zas stowa to utrwalone spotecznie znaki jezykowe tych ele-
mentéw rzeczywistosoi, ktére zostaty przez sSwiadomos¢ méwigcych ‘przed-
miotowo" wyodrebnione. V. Doroszewski roéwniez oddziela leksyk od elemen-
téw gramatyoznyoh.

ISauvageot A_: Portrait du vocabulaire francais, Paris, 196*1, s. 7.
~MGotagb Z.1 ..., op.oit.
AGuiraud P.: La grammaire, Paris. 1958, s. 39.
7)Robert P.: Le Petit Robert, Paris, 1973, s. 987.

8)Duchacek 0.: Le champ conceptuel de la beaute en francais moderne, Praha
1960, s. 5.

9)Doroszewski V.: Z zagadnien leksykografii polskiej, Warszawa, 195™»«. 5.
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Dla zrozumienia tego podziatu, chcemy przytoczy¢ Klasyfikacje stéw do-
konang przez A, Sauvageot*®”, Dzieli on je na dwa typy! na stowa "petne”
i na stowa "puste". Stowa "pedne” to te, ktére obcigzone sa pojeciami bar-
dziejl lub mniej sprecyzowanymi, odnoszacymi sie do doswiadczen i postrze-
ga¢. Stowa "puste” stuzg do gromadzenia, koordynacji i klasyfikacji pojec
weddug kategorii zmiennych w kazdym jezyku. S#owa “puste™ bedg zatem od-
powiadaty wspomnianym wyzej znakom (elementom) gramatycznym, a "‘pekne”
teksykowi ozy '"vocabulaire”. Réznica pomiedzy tymi dwoma typami polega na
niemoznosci powiekszenia llozby s#6w "pustych”. Tak wiec tylko klasa stéw
"pednych” (tworzgca leksyk) nie jest zamknieta. Sa jeszoze rzeczy nie na-
zwane, zjawiska ozy przedmioty nie odkryte, nauki o ktéryoh by¢ moze nie
mamy pojecia. Ewolucja jezyka jest przeciez Scisle zwigzana ze zmiang rze-
czywistosci. Odzwierciedla ona zyoie umystowe epoki, fakty historyczne, po-
lityczne, spoteczne, akonom.iozne i kulturalne danego narodu. Niektdre sto-
wa nie sa Juz codziennie uzywane, te, ktore oznaczajg wymarte czy wynisz-
ozone zwierzeta, przedmioty, ktérymi sie juz nie postugujemy, urzednikow
ozy podatki dawnych czaséw. Ale nie nalezy sadzi¢, ze stowa te nie wcho-
dzg w sktad leksyku. Uzywa sie je przeciez w szkolnictwie, sag tez one
przedmiotem rozlegtych studidéw historycznych, archeologicznych ozy folklo-
rystycznych. Z drugiej strony leksyk jest stale wzbogacany przez tworze-
nie neologizméw czy zapozyczenia z innych jezykoéw.

Weddug A. Martinet"1\ kazdemu jezykowi odpowiada r$zna organizacja da-
nych doswiadczenia. Stad tez nie wszystkie Jezyki majg te samg liczbe skow.

A. Sauvageotlz) méwi o inicjatywach przedsiewzietych przez czasopismo
"Vie et langage', przez Office du vocabulaire francais i przez Comité
,d ’Etudes des termes techniques francais. Ankiety wykazaty, ze Franouzl
skarzg sie na brak stéw. W stowniku Francusko-wegierskim opublikowanym w
1932 i 1937 roku, czes¢ franousko-wegierska liczyta okoto 200 stron mniej
niz wegiersko-francuska. Ale uczony wegierski réwniez narzeka na ubdstwo
stéw swego ojczystego jezyka. Zatem nie zawsze mozna stwierdzi¢ na pod-
stawie ankiet, ze jeden jezyk jest bogatszy* od drugiego. Ponadto poszcze-
go6lny méwigcy nigdy nie operuje catym stownictwem swego jezyka. W sdownic-
twie tym jest bowiem mnéstwo terminéw zrozumiatych wykacznie dla tych, kt6-
rzy otrzymali odpowiednie wyksztatcenie. Nawiazujac do tego,A.Sauvageotxa
zaproponowat podziat wszystkich stéw danego jezyka na dwie grupy: terminy
og6lne i terminy specjalne. Terminy ogélne sg uzywane przez wiekszos¢ moé-
wigcych, zas$ specjalne tylko przet specjalistéow (chodzi tu o jezyk teoh-

"®"Sauvageot A.i op.cit. a. 11-16.
""\lartinet A.! Eléments de linguistique générale. Paris, 1960, s. 16.
IZQSauvageot A.! Francais éErit, francais parlgi Paris, 1962, s. 16.

13}Sauvageot A.! Portrait du vocabulaire frangais. Paris, 1964. s. 27.
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niomy, o zargony zawodowe itd.), Czesto terminy specjalne sa nazywane
technicznymi. Jako specjalne, nie nalezg do normalnego repertuaru sléw,
nie wohodza w skdad "ogélnych™ stownikéw, a ioh definioje mozna spotkac
wytgcznie w dzietach dla specjalistow.

0. Duchaoek w "Précis de sémantique" stwierdza., ze z punktu widzenia
stratyfikacji jezyka, mozna stowa podzielic¢ na:

1. Literackie
a) stowa jezyka wzniostego, goérnego, stowa akademickie,

b) terminy techniczne,
o) stowa ksigzkowe, ktorymi postugujemy sie wykacznie w ksiazkach 1 w
prasie, poniewaz bytyby Smieszne w rozmowie,

2. Nieliterackle
a) potoczne,

b) ludowe,

o) wulgarne,

d) specjalne, przejete przez ludzi wykonujacych ten sam zawdd,
e) gwarowe,

f) dziecinne.

Jest bardzo mata liczba s#éw, ktorych zawartos¢ semaniyezna bytaby ab-
solutnie stata i okreslona z doktadnoscia. Sa to zwkaszcza:

1. Stowa zwane intelektualnymi, takie jak liczebniki (jJeden, podwéjny),
stowa techniczne (rzeozownik, podmiot, atom, okulista).

2 . Wyrazenia skostniate.

Stowa intelektualne sg przewaznie monosemiozne i tak na przyktad ter-
miny techniczne danego specjalnego jezyka majg tylko jedno znaczenie. S#o-
wa te bardzo rzadko maja synonimy, z wyjatkiem terminoéw technicznych
(voyelles vélaires-postérieures, palatales-antérieureo). V tym przypadku
chodzi raczej o tautonimie14 niz o synonimig, poniewaz kazdy specjalista
postuguje sie tylko jednym z tych dwéch terminéw o podobnym znaczeniu,zna-
jac oczywiscie drugi. Stowa intelektualne sg ponadto pozbawione jakiej-
kolwiek efektywnosci oo jednak nie wyklucza ioh eksprosywnosoi. Dotyczy
to zwhaszcza terminoéw technicznych, ktére sa czesto opisowe, a w konse-
kwencji, bardziej lub mniej ekspreeywne.

Z powyzszymi rozwazaniami zwigzane jest okresSlenie terminologii tech-
nioznej dokonane przez Ch. Bally . Weddug ww, obejmuje ona zespdt stow
oboych jezykowi ogélnemu i oznaczajacych rzeczy bezosobowo, z doktadno-
Scig 1 precyzja. Oczywiscie nie nalezy zapomina¢, ze pojecie terminologii
technicznej odnosi sie badz do zawodéw badz do nauk. Pod nazwg "jezyka”

Ind em s. k=31 tautonimy - stowa majgce to samo znaczenie (Jjako absolut-
nie doskonate synonimy, ale z ktérych méwigoy uzywa tylko jedno, zna-
jac dobrze inne/.

1*nCh,, Bally: Traité de stylistique francaise, Genéve-Paris 1951» 8. 237.
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zawodéw Bally rozumie wszelkie terminy techniczne uksztattowane przez ro-
botnikéw i artyetéw. Jest tyle tyoh terminologii, ile Jest sztuk i zawo-
déw, a ioh liczba podwoitaby najbardziej kompletne stowniki. Jednak te
terminy nie sg takie same jak terminy tworzone przez czystg nauke; tworza
je bowiem ludzie, ktéryoli kultura czy usposobienie nie naktaniajg do za-
pozyczania stéw z greki czy z daciny. Artysci i robotnicy oznaczaja przed-
mioty odpowiadajace ich zajeciom poprzez stowa z jezyka ogdélnego, uzywa-
jac- metafor czesto bardzo $Smiatych. Ten termin zawodowy nigdy nie ma za-
barwienia stowa naukowego, prawie zawsze zawiera jakas barwng ceche. I tak
wykonawcy bardzo czesto personifikuja narzedzia i1 przedmioty, ktérymi sie
postuguja, nadajac im nazwy zwierzat, oso6b itp.

Réwniez i nauki tworza wkasne terminologie, bardziej lub mniej miedzy-
narodowe, zwkaszcza poprzez neologizmy zaczerpniete z greki ozy #aciny.

Ch. Bally radzi nam nie miesza¢ dwéch réznych pojeé, to znaczy termino-
logii naukowej i jezyka naukowego. Ten ostatni odzwierciedlaw istotny
spos6b dziatanie czysto intelektualne mysSli, za$s terminologia naukowa wy-
raza poprzez swe terminy rzeozy i fenomeny obce codziennemu zyciuj w trzech
czwartych nie jest rozumiana przez ogé6t. 3

Nalezy zaznaczy6, ze w naszej epoce kazdy jest odbiorca kilku techniklo,
i tak kazdy moéwiagcy posiada powierzchowna znajomos¢ technik najhardziej
rozwinietych, takich jak radio-telewizja, motoryzacja, lotnictwo, kinema-
tografia, astronautyka, telekomunikacja, fotografika czy tez medycyna z
chirurgig. Efekty lingwistyczne tej mutacji sa poszerzone w proporcjach
trudnych do ustalenia poprzez rozpowszechnienie Srodkéw nauczania, infor-
macji i reklamy.

V niniejszym artykule chciatain przedstawi¢ znaczenie francuskiego wy-
razu "vocabulaire™. V najszerszym zakresie bedzie to zespé6t wszystkich
stéw wchodzgcych w skkad danego jezyka, st6w wyrazajacych okreslone poje-
cia. Natomiast elementy stuzace do taczenia poszczegélnych stéw w logicz-
ne catosci beda nalezaty do gramatyki. V artykule uzydam réwniez terminu
"leksyk™, gdyz wielu autoréw podaje te same tresci pod nazwami.Vocabulaire"
i"leksyk." Leksyk kazdego jezyka nie jest zamkniety. Kazdy moéwig moze
wnies¢ jakies nowe stowo, o ile zostanie ono zaakceptowane przez ogol od-
biorcéw. Jednoczesnie nalezy pamietaé, ze nikt z nas nie zna wszystkioh
stéw danego jezyka, gdyz istniejacy zas6b wiedzy przewyzsza ludzkie moz-
liwosci jej przyswojenia.

Dlatego tez uczgc jezyka obcego staramy sie, aby studenci przyswoili
jak najwieksza ilos¢ ogélnych znakéw leksykalnych oraz terminy teohnioz-
ne, zwigzane z ioh kierunkiem studiow.

Poniewaz wiekszos¢ stéw jest potisemiczna, nalezy podawaé je w odpo-
wiednim kontekscie lub postugiwaé¢ sie nimi w okreslonej sytuaoji, bo do—

I"Mitterand R.i Les mots francais, Paris, 1968, a. 92-93.
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piero wéwczas poznajemy ich doktadne znaczenia. Musimy teZ zwrécié¢ uwage
na to, Ze okreslony specjalista stosuje zawsze whasciwy sobie termin, zna-
jac ich synonimy.

Chciatabym réwniez przypomnie¢ o dokonanym przez P. Guiraud i W. Doro-
szewskiego catkowitym oddzieleniu znakéw leksykalnych od gramatycznych ne-
gowanym przez A. Sauvageot. Podziat ten mégtby sugerowa¢ osobno traktowa-
nie w praoy dydaktycznej spraw gramatycznych i leksykalnych, 2z czym nie
nalezy sie zgodzié¢, gdyz to znaki gramatyczne pozwalaja nam na tworzenie
komunikatu.

¥ artykule wspomniatam réwniez, ze znaki gramatyczne danego jezyka two-
rza system zamkniety, w zwigzku z czym teoretycznie mozna je pozna¢ w cza-
sie dtuzszego procesu ksztakcenia. Trudno$s¢ stanowi TFfakt, ze kazdy jezyk
posiada whkasny, speoyfiozny system gramatyczny i na to nalezy zwraca¢ u-
wage od pierwszych lokoji. Znaki leksykalne natomiast, ze *zgledu na
wzrost doswiadczen czdowieka, ulegaja znacznemu powiekszeniu, dlatego tez,
chcao dobrze opanowac¢ jezyk, nalezy mie¢ z nim staty kontakt poprzez stu-
chanie radia, ptyt, tasm, ogladanie filméw w wersji oryginalnej czy tez
poprzez lekture prasy i pozycji ksigzkowych.
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JIEKCHKA H CJIOBA

Pe3W0de

B ciailLe oacyjwaeiCH 3HageHHe (JpamiyscKoro TepMHHa ‘'‘vocabulaire'™ a Tajcxe
ero CBH3H c jieKCHKoft. £ak oSjier”eHUiH noHHMaHna onpenejieHHFI "vocabulaire"
npHBOAHTOA npHHFITHe noApa3flejieHHA cjiob Ha nycTHe h noAHue, Ha AHiepaiypHue
h BHejiHTopaiypHbie cjioBa, +awce Ha TepiiHHM o6nne h cneunaJdibHus.
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VOCABULARY AND LEXICAL ITEMS

Summary

The artiol©® deal« with the meaning of French term ‘vocabuiaire” and
its connection with the lexica. To make the definition of the word 'voca-
buI;;re" comprehensible, accepted repartition of words into meaningful
and meaningless, literary and non-literary, and of terms into general and
special, has been given.



