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FUNDAMENTA MATHEMATICAE,

STUDIA MATHEMATICA, ACTA ARITHMETICA —
PIERWSZE TRZY SPECJALISTYCZNE CZASOPISMA
MATEMATYCZNE

Streszczenie

Czasopisma matematyczne, ktére staty sie nieodtaczng czeScig matematyki w
ciggu zaledwie dwustu lat, przechodzity w swojej ewolucji r6zne etapy. Jednym z
nich byto ograniczenie zakresu do jakiego$ obszaru matematyki. Celem tego artykutu
jest opis okolicznosci powstania pierwszych trzech takich wyspecjalizowanych cza-
sopism, a mianowicie FUNDAMENTA MATHEMATICAE w roku 1920, STUDIA
MATHEMATICA w roku 1929 oraz ACTA ARITHMETICA w roku 1936 (dalej
beda oznaczane krétko FM, SM oraz AA, odp.), opis ich rozwoju i wptywu na ma-
tematyke do poczatku Il wojny $wiatowej, odrodzenie i poréwnanie.

FUNDAMENTA MATHEMATICAE, STUDIA MATHEMATICA,
ACTA ARITHMETICA — THE FIRST THREE TOPIC - ORIENTED
MATHEMATICAL JOURNALS

Summary

The article describes circumstances of founding FM and its achievements in the
years 1920 - 1939, of founding SM and its achievements in the years 1929 - 1940, and
of founding AA and its achievements in the years 1936 - 1939. FM, SM and AA were
the first three topic - oriented (i. e. mathematically bounded) mathematical journals
in the world. Their existence and gained position had an immense importance for
the arising then Polish School in Mathematics. There are indicated some causes for
that success (in particular, that of FM. the influence of which has been the biggest)
and the revival of the three journals after the catastrophe of World War II.
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FUNDAMENTA MATHEMATICAE, STUDIA MATHEMATICA,
ACTA ARITHMETICA — LES PREMIERES TROIS JOURNAUX
MATHEMATIQUES SPECIALISES

Résumé

L’article caractérise les circonstances d’établissement de FM et leur acquis dans
les années 1920 - 1939, les circontances d’établissement de SM et leur acquis dans
les années 1929 - 1940 et les circonstances d’établissment de AA et leur acquis
dans les années 1936 - 1939. FM, SM et AA étaient les premieres trois journaux
mathématiques spécialisées (c’est - a - dire, a domaine limitée) dans le monde. Leur
existence et la position obtenue avait, pour I’Ecole Polonaise des Mathématiques qui
se formait a cette epoque - la. I'importance immense. On denote quelques raisons du
succes de cet.tes journaux (en particulier de FM, dont l'influence était la plus large)
et leur renaissance aprés la seconde guerre mondiale.

1. Tto

Poniewaz wszystkie trzy czasopisma powstaty w Polsce, przypomnijmy og6lng sytu-
acje w kraju. Upadek panstwa w XVIII w. i burzliwe wydarzenia zwigzane z dgzeniem do
odzyskania niepodlegto$ci sprawity, ze ogélne nastawienie spoteczne zmienito sie dopiero
po 1864 r. Miejsce haset romantycznych i zbrojnej walki o niepodlegto$¢ zastapita pozy-
tywistyczna ,,praca od podstaw”, a w konsekwencji powolne odbudowywanie ,,08wiecenia
publicznego”. W trudnych warunkach narzuconych przez panstwa zaborcze zaczeli poja-
wia¢ sie ludzie poSwiecajgcy sie nauce, a ich wysitkom towarzyszyty powstajgce instytucje
naukowe, jak: towarzystwa, biblioteki i czasopisma.

Wéréd czasopism bylty matematyczne, a mianowicie Prace Matematyczno-Fizyczne
(zatozone w 1884 r.) oraz Wiadomos$ci Matematyczne (1894). Oba czasopisma publikowaty
prace majace pewng warto$¢ matematyczng, jednakze tylko po polsku. Dla narodu, ktory
utracit swoje panstwo, a wtadze zaborcze zabraniaty oficjalnego uzywania jego jezyka,
obrona znaczenia tego jezyka na wszystkich obszarach ludzkiej dziatalnosci, w tym w
matematyce, byta sprawg zyciowo wazng. Cena byta jednak wysoka: prace pisane po
polsku nie byty czytane za granicg i kontakty z matematykg $wiatowg byty przewaznie
jednostronne, na ogét byta to recepcja.

Na poczgtku XX w. ruch ten doprowadzit jednak do znacznej poprawy nauczania i na-
uki w Polsce. W zaborze austriackim, ktéry uzyskat sporg autonomie po 1866 r., nastgpita
repolonizacja dwoch czasowo zniemczonych uniwersytetdw. Na uniwersytecie krakowskim
(zatozonym w 1364 r.) profesorami matematyki byli wéwczas Stanistaw Zaremba (1863
- 1942) i Kazimierz Zorawski (1866 -1953). z ktérych pierwszy byt juz znany ze swoich
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prac z analizy matematycznej, a drugi, po studiach u Sophusa Lie, pracowat w teorii grup
Liego. Drugi polski uniwersytet (zatozony w 1611 r.) byl we Lwowie, a tam profesorami
matematyki byli Julian Puzyna (1856 - 1913), autor nowoczesnej 2-tomowej monografii o
funkcjach analitycznych z 1892 r. i Wactaw Sierpifiski (1882 - 1969), o ktérym wiecej za
chwile. W zaborze rosyjskim byl uniwersytet rosyjski w Warszawie (zatozony w 1869 r. po
likwidacji Szkoty Gtéwnej, od 1905 r. bojkotowany przez Polakéw), a w zaborze pruskim
nie byto zadnego. Wielu mtodych ludzi wyjezdzato na studia za granice, zwykle do Austrii
i Niemiec, czasem do Szwajcarii, Belgii, Francji lub Wielkiej Brytanii.

Mozna wiec powiedzie¢, ze na poczatku XX w. zycie matematyczne w Polsce nabierato
rumiencéw i ze byty juz podstawy dalszego rozwoju: jeszcze stosunkowo nieliczni, ale za
to dobrze wyksztatceni ludzie (wielu na zagranicznych uniwersytetach), r6zne instytucje
naukowe, troche bibliotek, kilka czasopism. Podstawy te byty nikte, na peryferiach éwcze-
snej Europy, tatwe do zatracenia w trudnych warunkach politycznych — jednakze istniaty
i mozna byto na nich budowac.

2. Sierpinski i jego idee

Jednym z najbardziej utalentowanych mitodych ludzi w 6wczesnej Polsce byt Wactaw
Sierpinski, od 1910 r. profesor uniwersytetu we Lwowie. Pod koniec swego zycia tak wspo-
minat tamten okres [94]:

»Przed | wojng $wiatowga nie byto zjazdéw matematykéw polskich. Byta tylko
sekcja matematyczna przy zjazdach przyrodnikéw i lekarzy polskich. W takim
zjezdzie, ktéry odbyt sie w roku 1911 w Krakowie, wzieli$my udzial wszys-
cy czterej wymienieni profesorowie matematyki oraz Dickstein z Warszawy.
Kazdy z nas wygtosit sw6j komunikat na sekcji zjazdu, ale w czasie spotkan
poza posiedzeniami zjazdu rozmawialiSmy przyjaznie o wszystkim, lecz nie o
matematyce. Kazdy z nas bowiem pracowal w innej dziedzinie matematyki.

()

Po tym zjezdzie doszedtem do przekonania, ze taki stan rzeczy nie jest po-
mys$iny. Nie byto woéwczas ani wspoétpracy miedzy naszymi matematykami,
ani tez wzajemnej kontroli. Chociaz mieliSmy matematykéw znanych ze swych
prac za granicg, nie byto matematyki polskiej. Doszedtem do wniosku, ze be-
dzie lepiej, jezeli wieksza liczba naszych matematykéw bedzie pracowata w

jakiej$ jednej dziedzinie badan.”

Innym mitodym cztowiekiem byt Zygmunt Janiszewski (19S8 - 1920). ktéry w 1911 r.
otrzyma! w Paryzu doktorat z topologii, nadany przez komisje w sktadzie: H. Lebesgue.
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H. Poincare, M. Frechet. Po doktoracie przyjat zaproszenie SierpifAskiego i przyjechat do
Lwowa, gdzie w 1913 r. dwaj inni miodzi ludzie, Stefan Mazurkiewicz (1888 -1945) i
Stanistaw Ruziewicz (1889 - 1941), otrzymali doktoraty z reki Sierpinskiego, pierwszy za
prace z topologii, drugi — z teorii funkcji rzeczywistych. W ten spos6b pojawita sie we
Lwowie, tuz przed | wojng Swiatowa, grupa matematykéw o zblizonych zainteresowaniach.

3. Janiszewski i jego program

Ten rozw6j wydarzen zostat przerwany przez wybuch | wojny $wiatowej. W. Sierpiniski,
ktory byt wéwczas na wakacjach w Rosji, zostat internowany, najpierw w Wiatce, a pdzniej
w Moskwie, gdzie wspdtpracowat z N. Luzinem. Z. Janiszewski zaciggnat sie do Legiondw,
ktére w 1916 r. opuscit. Grupa Iwowska przestata istniec.

Latem 1915 r., w obliczu ofensywy panstw centralnych, Rosjanie ewakuowali swéj uni-
wersytet z Warszawy do Rostowa nad Donem (gdzie pozostat na state), a w kilka miesiecy
p6zniej Polacy otworzyli w Warszawie uniwersytet polski. Wéréd pierwszych profesoréw
tego uniwersytetu byt Z. Janiszewski. Odpowiadajagc na apel Kasy im. Mianowskiego na-
pisat on artykut [36] do specjalnego tomu, poSwieconego potrzebom nauki w odradzajacej
sie Polsce. Artykut ten, liczacy zaledwie 6 stron, stat sie programem calego pokolenia
matematykoéw polskich.

Janiszewski zaczyna od uwag ogdlnych. Skoro ,,szereg twérczych jednostek zmarnowato
sie wskutek trudnos$ci materialnych”,jest rzeczg konieczng powotanie ,,Komisji opieki nad
rozwojem matematyki”, ktérej zadaniem bytoby ,kierowanie gospodarka stypendialng”,
»0rganizacja pracy matematycznej”, ,,gospodarkg wydawniczg” oraz ,,gospodarka naszych
ksigznic”.

Nastepnie przechodzi do ,sprawy szczeg6towej, ktérej przypisuje specjalng wage”, a
ktéra stanowi istote jego programu.

,Zalozeniem tej sprawy jest zmieni¢ dzisiejszy system publikacji naukowych,
a raczej dzisiejszy brak systemu. Dzi$§ prace, stanowigce jedynie dalszy ciag
innych, rozrzuca sie po najrozmaitszych pismach réznych krajéw (...); to unie-
mozliwia jednostce, nie mogacej korzysta¢ z ksigznic, prenumerujacych kilka-
nascie czasopism matematycznych, $ledzenie Sciste literatury tej gatezi mate-
matyki, w ktérej pracuje, a i tym szcze$liwym prace znacznie utrudnia. (...)

Ot6z zdaniem moim, nalezatoby przeksztatci¢ wydawnictwa periodyczne $ci-
§le naukowe na bardziej specjalne: np. jedno pismo bytoby poswiecone teorii
liczb i algebrze, inne geometrii rzutowej, jeszcze inne réwnaniom rézniczko-
wym i geometrii rézniczkowej, szeregom trygonometrycznym i pokrewnym.
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teorii mnogos$ci, podstawom geometrii itd. Przez to kazdy mégiby, prenumeru-
jac jedno lub dwa takie pisma, mie¢ u siebie w domu wiekszg cze$¢ potrzebnej
mu literatury.

Jest to naturalnie daleko idacy projekt, ktory najpierw nalezy zapoczatkowac,
da¢ przyktad. | tu otwiera sie pole dziatania dla nas, i projekt ten nabiera
jeszcze zupetnie innego znaczenia: mamy na mys$li zdobycie samodzielnego
stanowiska dla matematyki polskiej.

W mys$l powyzszego projektu nalezatoby zatozyé u nas czasopismo $cisle na-
ukowe. poswiecone wytgcznie jednej z tych gatezi matematyki, w ktérych
mamy pracownikéw wybitnych, prawdziwie twérczych i licznych. Czasopismo
to (...) przyjmowatoby artykuty w kazdym z czterech jezykdw uznanych w
matematyce za miedzynarodowe (...). Pismo to zawieratoby, obok artykutéw
oryginalnych, bibliografie tej gatezi, streszczenia, a nawet przedruki wazniej-
szych artykutéw, drukowanych gdzie indziej, szczeg6lniej za$ ttumaczenia ar-
tykutéw warto$ciowych, drukowanych w jezykach nie ,miedzynarodowych”,
a wiec przede wszystkim prac polskich, ktdre marnujg sie nieznane: wreszcie
korespondencje: odpowiedzi na zapytania (...).

Pismo takie statoby sie nieodzownym dla kazdego, pracujagcego w danej gatezi
matematyki, znalaztoby czytelnikéw wszedzie, a w krétkim czasie pozyskatoby
powaznych wspéipracownikéw za granica. ZajelibySmy przez to nalezne nam
stanowisko w nauce europejskiej, gdyz nie tylko wiele naszych prac. rozproszo-
nych po pismach polskich, pokazatoby sie w ten spos6b Swiatu, lecz byliby$my
znani juz nie jako jednostki, ktérych narodowos$¢ nie jest nawet wiadoma, lecz
jako zwarta grupa Polakéw. Samo istnienie i rozpowszechnienie takiego pisma,
wydawanego w Warszawie, S$wiadczytoby o naszym zyciu naukowym.”

Dalej Z. Janiszewski podkre$la potrzebe ,odpowiedniej atmosfery matematycznej,
stycznosci ze wspoétpracujagcymi”. (...) ,,Osiagna¢ za$ to mozemy tylko przez skupienie
wiekszosci naszych matematykéw w pracy nad jedng dziedzing matematyki.”

I konczy swoj artykut patriotycznym apelem: ,,Chcac zdoby¢ odpowiednie stanowisko
w Swiecie naukowym, przyjdzmy z wiasng inicjatywa.”

Jeszcze dzisiaj uderza giebokos$¢ i oryginalno$é wizji Z. Janiszewskiego. Wychodzac
ze stanu faktycznego dostrzega on mozliwo$¢ , zdobycia samodzielnego stanowiska dla
matematyki polskiej” w tym, ze — streszczajgc — zostanie wybrana jedna dziedzina ma-
tematyki (tutaj naturalnym kandydatem bedzie teoria mnogosci i dyscypliny pokrewne
jak topologia, teoria funkcji rzeczywistych itp. — obszar zainteresowan grupy lwowskiej),
na tej dziedzinie zostanie skupiona praca wiekszosci twoérczych matematykéw polskich,
zostanie stworzona atmosfera prac}’ zespotowej, zatozy sie czasopismo poswiecone wytacz-
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nie wybranej dziedzinie i w tym czasopi$émie bedzie sie publikowa¢ wytacznie w jezykach
uznawanych za miedzynarodowe.

Wizja ta musiata szokowaé. Wybho6r nowej dziedziny matematyki i skupienie na niej
wiekszosci twdrczych matematykéw niost niebezpieczenstwo zaniedbania dziedzin klasycz-
nych. jak analiza, geometria czy algebra. Czasopismo ograniczone do jednej tylko, i to
nowej dziedziny matematyki wydawato sie z gory skazane na uwigd. Byty to argumenty
wazkie i zostang podniesione zaréwno w kraju, jak i za granicg, a do tego mezna dodac
urazong dume narodowg przez wyeliminowanie jezyka polskiego.

Warunki byty jednak sprzyjajace. Zostat odtworzony uniwersytet warszawski, a po
odrodzeniu takze panstwa cieszyt sie jego duzym poparciem. Mtode pokolenie uczonych i
studentow byto nastawione entuzjastycznie. Pierwszymi profesorami matematyki na tym
uniwersytecie zostali Z. Janiszewski i S. Mazurkiewicz, do ktérych pod koniec 1918 r.
dotaczyt W. Sierpinski. 1 jak wspomina W. Sierpinski, istniata wola dziatania [93]:

»,Gdy w roku 1919 znalezliSmy sie wszyscy trzej, Janiszewski, Mazurkiewicz
i ja, jako profesorowie matematyki odrodzonego uniwersytetu w Warszawie,
postanowilismy zrealizowa¢ mysl, rzucong przez Janiszewskiego, wydawania
w Warszawie w jezykach obcych czasopisma poswieconego teorii mnogosci,
topologii, teorii funkcji rzeczywistych i logice matematycznej. W ten sposob
powstaty ,Fundamenta Mathematicae”.

4. Pierwszy tom FM

Pierwszy tom FM ukazat sie w roku 1920, juz po przedwczesnej Smierci Z. Janiszew-
skiego, ktéry w jednym z ostatnich swoich listéw tak pisat [37]:

»W tym przeze mnie wymys$lonym, zdobytym iredagowanym pi$mie (...) moim
zamiarem jest przedstawi¢ w tym pierwszym tomie mozliwie wszystkich mate-

matykow polskich z dziedziny teorii mnogosci, ktérej poswiecone jest pismo.”

Zebrat 25 prac nastepujacych 8 autoréw: Stefana Banacha (Lwoéw), Zygmunta Jani-
szewskiego (Warszawa), Kazimierza Kuratowskiego (Warszawa), Stefana Mazurkiewicza
(Warszawa), Stanistawa Ruziewicza (Lwéw), Wactawa Sierpinskiego (Warszawa), Hugo-
na Steinhausa (Jasto), Witolda Wilkosza (Krakéw). Z tych oSmiu czterech pochodzi z
Warszawy, ale ta czworka dostarczyta 21 prac, w tym sam Sierpinski 13 1/2 (tu i ponizej
utamki 1/2 i 1/3 oznaczaja udziat w pracy, ktéra ma 2 tub 3 autoréw).

W komitecie redakcyjnym byto trzech matematykéw (Z. Janiszewski. S. Mazurkie-

wicz, W. Sierpinski — dawna grupa Iwowska) i dwoch logikéw (Stanistaw Le$niewski. Jan
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kukasiewicz). Spodziewano sie. ze logicy obejma opieke nad logikag matematyczng i pod-
stawami matematyki, a nawet rozwazano pomyst naprzemiennego publikowania toméw
poswieconych teorii mnogosci i jej zastosowaniom oraz logice matematycznej i podsta-
wom matematyki ([53]. s. 48 - 49). Dowodem zamierzonej wysokiej pozycji tej drugiej
dziedziny byta sama nazwa czasopisma: Fundamenta Mathematicae. W praktyce okazato
sie. ze prace z teorii mnogosci i jej zastosowan zdominowaly czasopismo i w roku 1928
obaj logicy opuscili komitet redakcyjny.

Dotykamy tu problemu wzajemnych zwigzkéw pomiedzy powstajaca szkolg matema-
tyczng a kwitngcg woéwczas szkota logiki i filozofii, ktéra miata juz wtedy ponad dwa-
dzieécia lat i cieszyta sie uznaniem w $wiecie [110]. Sciélej, istniata ona we Lwowie od
1895 r. pod kierunkiem Kazimierza Twardowskiego (1866 - 1938). a po odrodzeniu sie
uniwersytetu warszawskiego znalazta i na nim miejsce. .lej pierwszymi liderami byli Jan
tukasiewicz (1872 - 1956) i Stanistaw Le$niewski (1886 - 1939). obaj cztonkowie komi-
tetu redakcyjnego FM. Wptyw J. Lukasiewicza na mtodziez matematyczng byl duzy ([53].
s. 32) i p6zniej pojawi sie szereg logikow matematycznych, jak: Alfred Tarski (1902 - 1983),
Adolf Lindenbaum (1904 - 1941?) i Andrzej Mostowski (1913 - 1975), ktdrzy przez swoje
publikacje w FM i gdzie indziej wywrg znaczny wplyw na rozw6j podstaw matematyki w
tym stuleciu.

Takie byty skromne poczatki warszawskiej szkoty matematycznej: wyrazna wizja jej
rozwoju (W. Siepinski. Z. Janiszewski), pierwszy tom nowego czasopisma poswieconego
»teorii mnogosci i zagadnieniom pokrewnym (bezpos$rednie zastosowania teorii mnogosci).
Analysis Situs, logika matematyczna, badania aksjomatyczne” (cytat z oktadki FM 1. po-
wtarzany w kazdym nastepnym tomie), mata grupka pracujaca w tej dziedzinie (czterech
autorow w FM 1 plus ich uczniowie plus izolowani badacze poza Warszawg), atmosfera
wspo6ipracy ientuzjazmu w tej grupie, watpliwosci w kraju i za granica.

5. Pierwsze reakcje na FM

Pierwszy zareagowat Flenri Lebesgue (1875 - 1941) listem do W. Sierpinskiego, w
ktorym chwalit zawarto$¢ FM 1, ale jednocze$nie wyrazat watpliwos$ci, czy wystarczy
materiatu dla tak bardzo wyspecjalizowanego czasopisma [93]. Przystat jednak prace do
FM 2. a w sumie opublikowat w FM cztery prace.

R. C. Archibald, redaktor American Mathematical Monthly, napisat [3]: ,,Z dziesigtki
czasopism matematycznych, ktére pojawity sie od stycznia 1919. zadne nie ma tak wiel-
kiego znaczenia dla badan matematycznych jak Fundamenta Mathematicae. ktérych dwa
tomy zostaty juz opublikowane: pierwszy (224 stronice) w roku 1920. drugi (287 stronic)
przed majem roku 1921."
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W tym samym roku pojawit sie dtuzszy artykut H. Lebesgue’a [57], w ktérym opisuje
on nowe czasopismo oraz dokonuje oceny ogoélnej sytuacji i perspektyw dalszego rozwoju.
,Do0 wydarzen roku 1919. ktérych jesteSmy $wiadomi, nalezy i to, ze w Warszawie ujawnita
sie niewielka grupka matematykéw. Maja oni do$¢ odwagi, by uruchomié¢ nowe pismo
matematyczne i tak kochajg swojg dyscypline, ze znajdujg czas na prace tak skuteczna,
iz dwa opublikowane tomy Fundamentéw sg wypetnione niemal catkowicie ich pracami.”

Grupka ta miata sie rozrosngé do warszawskiej szkoty matematycznej, czego w tym
momencie jeszcze nikt nie przewidywat, za$ uwagi o ,niewielkiej grupce" i ,niemal catko-
witym wypeinieniu” przez nig toméw FM zdradzajg niektére z jego obaw. Mogta oczy-
wiécie zachodzi¢ obawa, ze czasopismo pozostanie jednym z lokalnych przedsiewzie¢, bez
wiekszej wartosci, ktédrych przyktadéw byto ijest sporo.

Przytaczajac deklaracje redaktoréw, ze ,czasopismo jest poswiecone teorii mnogosci i
zagadnieniom pokrewnym, bezpo$rednim zastosowaniom teorii mnogos$ci, Analysis Situs,
logice matematycznej, badaniom aksjomatycznym”, Lebesgue robi kilka interesujgcych
uwag o wybranym obszarze. Przede wszystkim zauwaza, ze obecna pozycja teorii mno-
gosci nie jest wysoka: ,wysocy kaptani teorii funkcji analitycznych dtugo trzymali teorie
mnogos$ci poza dziedzing matematyki”. Dostrzega jednak pewne szanse: ,ten ostracyzm
mija, a to dzieki temu, ze teoria mnogosci okazuje sie uzyteczna dla swojej starszej siostry
i przekonuje ludzi zyczliwych o swojej wartosci i bogactwach”.

Jak miato sie okazaé¢, w odkrywaniu warto$ci i bogactw ,teorii mnogosci i jej zasto-
sowan”, w tym topologii (dzisiejszej nazwy Analysis Situs), teorii funkcji rzeczywistych,
teorii miary itp. FM miaty odegraé, powazng role.

Inny aspekt wyboru dokonanego przez zatozycieli FM skrytykowat N. Luzin w 1926 r.
Po pobycie w Paryzu zatrzymat sie w Warszawie na zaproszenie W. Sierpifiskiego i tak

opisat swojg wizyte w lisScie do A. Denjoy [25]:

»Matematycy polscy, ktérych poznatem, mieszkajg w réznych miastach —
w Warszawie. Krakowie. Lwowie. Kownie. Rozmowy z nimi daty mi bardzo
wyrazny obraz zycia matematycznego w Polsce.

Wydaje mi sie, ze zycie matematyczne w Polsce toczy sie dwiema catkiem
réznymi drogami: Jedna z nich cigzy ku klasycznym dziatlom matematyki,
druga za$§ — ku teorii mnogosci (funkcji). Tendencje te w Polsce wykluczajg
sie nawzajem, sg sobie bardzo wrogie i obecnie trwa miedzy nimi zazarta walka.
()

Strone klasyczng reprezentuje obecnie tylko stary (majacy ponad pieéset lat)
uniwersytet krakowski i Akademia Krakowska. Sposr6d matematykéw polskich
najbardziej nieugietym zwolennikiem tej drogi jest p. profesor Zaremba. (...)

Jednakze tendencja klasyczna zakonczyta sie w wielu miastach (Lwéw. Kowno.
W ilno), gdzie zastapita jg tendencja szkoty p. Sierpifiskiego. W ten sposéb (...)
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w Polsce przewaza ruch wspétczesny, a klasyczny zachowat sie tylko w Krako-
wie. (...) Jednakze matematycy polscy, z ktérymi widziatem sie w Warszawie,
jednomyslnie twierdza, ze sprawa p. Zaremby skazana jest na niepowodzenie i
dlatego liczni koledzy i uczniowie opuszczajg go. | tak uczniowie p. Zaremby,
dr Kaczmarz i dr Nikliborc, wyjezdzajg z Krakowa do Lwowa, p. Banach i
p. Stozek juz to zrobili. Uczen p. Zaremby, p. Leja, wyjechat do Warszawy.
P. Nikodym takze ma zamiar opusci¢ Krakéw i tylko trudnosci materialne nie
pozwalajg mu przenie$¢ sie do innego miasta. Mozna wiec moéwic¢ o rozpadzie
grupy matematykéw krakowskich.

Moim zdaniem sytuacja taka jest troche niebezpieczna, gdyz poswiecanie ca-
tej uwagi teorii mnogosci i zaniedbywanie klasycznych dziedzin matematyki
wydaje mi sie bardzo ograniczone i jednostronne. Entuzjazm w stosunku do
zbiorow moze tatwo przybra¢ charakter fanatyczny i sta¢ sie szkodliwy dla
zajmujacych sie nimi i dla calej nauki. Wydaje mi sie, ze nie nalezy zapomi-
nac. ze teoria mnogosci jest w ostatecznym rachunku tylko jednym z aspektéw
elementarnej matematyki, poniewaz do jej petnego opanowania prawie niepo-
trzebna jest uprzednia kultura naukowa. Byé moze ta wtasnie dostepnos$¢ te-
orii mnogosci dla zaczynajacych pracowac jest gtéwng przyczyng powodzenia
,2howoczesnej’ matematyki w krajach wigczajacych sie w tworzenie kultury
matematycznej.

Druga przyczyna tego powodzenia jest, moim zdaniem, osobowo$¢ p. Sierpin-
skiego. P. Sierpiniski jest znakomitym opiekunem naukowym. Stale pozostaje
w $cistym kontakcie ze swoimi uczniami, z ktérymi stosunki ma bardzo dobre
i ktérzy wyjatkowo go cenia. Kieruje on ich ideami naukowymi, daje tematy
prac, odwaznie je publikuje i troszczy sie o wszystko, nawet o sytuacje mate-
rialng swoich ucznidéw.

Gdy powiedziatem p. Sierpifskiemu o rozmiarach niebezpieczenstwa, jakie
przedstawia dominacja jednej drogi w ogéle, a teorii mnogosci w szczegol-
nosci, powiedziat mi: , Tak, kryje sie w tym powazne niebezpieczenstwo, lecz
wiekszym niz dominacja jednej tendencji jest brak jakiejkolwiek. Do czasu
pojawienia sie tendencji warszawskiej matematyki w Polsce nie byto, gdyz ist-
nieli poszczegélni uczeni, z ktérych kazdy interesowat sie réznymi rzeczami
i ktérzy nie mieli uczniow. Wtasnie dlatego prace ich odzwierciedlaty tylko
osobiste zainteresowania i byty pozbawione jakiejkolwiek wagi naukowej. Bez
watpienia, ten brak twérczej inicjatywy byl spowodowany brakiem kontroli pu-
blicznej. brakiem wspdlnej opinii matematykéw i oceny ich prac. Trzeba byto
wiec stworzy¢ szerokie $rodowisko matematyczne i tak oto powstata szkota
warszawska. Co sie tyczy naszej ograniczonos$ci, to mam nadzieje, ze zmniej-
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szv sic ona. az wreszcie zniknie. Wybor teorii funkcji jako podstawy wspoélnej
dziatalno$ci matematycznej wyptywa z jej prostoty.”

List jest diuzszy, ale dalej porusza juz inne sprawy. Pomijajac btedy (np. Kowno
byto stolicg Litwy i matematykéw polskich tam nie byto), przebija zen podstawowa rola
W. Sierpinskiego. Mozna tez doda¢, ze Luzin nie docenit znaczenia teorii mnogosci (,,jeden
tylko aspekt elementarnej matematyki”) i przecenit, jak przyszto$¢ pokaze, podziaty w
Srodowisku matematycznym w Polsce.

6. Wybrane prace z FM

Jak zauwazylismy, nowe czasopismo zostatlo dostrzezone i powitane do$¢ ciepto, ale
nie bez zastrzezen. O znaczeniu czasopisma przesadza nie przyjecie, a warto$¢ zamiesz-
czanych w nim w diuzszym okresie prac. W tym celu dokonamy przegladu toméw FM 1
- 32. wybierajac z niemal tysiagca artykutéw tych dwadziescia kilka, ktére wydajg nam sie
najciekawsze i dla linii czasopisma charakterystyczne.

FM 1 (1920). Tuz przed | wojng $Swiatowg S. Mazurkiewicz i H. Hahn badali nieza-
leznie obrazy ciggte odcinka uzyskujagc podobne wyniki [30]. [67], [68]. Idgc za sugestig
zawartg w programie Z. Janiszewskiego, S. Mazurkiewicz zebrat swoje wyniki, dotychczas
publikowane po polsku, w postaci artykutu [69]. Gtéwny wynik, charakteryzacja konti-
nuéw lokalnie spéjnych, zostat uzyskany przez obu i dzi§ jest nazywany twierdzeniem
Hahna-Mazurkiewicza.

W. Sierpinski znalazt inny warunek konieczny i dostateczny na to. by kontinuum
byto lokalnie spdjne [88]; nosi on dzi$ jego imie. Swiadczy to zaréwno o szybkiej reakcji
na inne wyniki, jak i o szczeg6lnej uwadze, jakg grupa warszawska poswiecata samemu
pojeciu kontinuum, tj. przestrzeni metrycznej, ktéra jest jednocze$nie zwarta i spdjna.
Ten obszar badan rozwingt sie w teorie kontinuéw, a przyczynki do niej mozna znalez¢
w niemal kazdym tomie FM. Prace [68] i [88] byly podstawowe w zakresie kontinuéw
lokalnie spéjnych (Peano).

W tych wczesnych dla topologii mnogosciowej latach obserwuje sie co$ w rodzaju
eksperymentowania z nowo wprowadzanymi pojeciami. Jak osobliwe mogg by¢ zbiory?
W. Sierpifnski buduje przyktad zbioru ptaskiego i punktoksztattnego [87], W FM bedzie
sporo prac tego rodzaju.

Charakterystycznym rysem poczatkowych toméw FM byt dziat probleméw. W FM
1 byto 10 probleméw. Trzeci z nich by1stynnym pd6zniej problemem Suslina: czy zbiér
liniowo uporzadkowany, bez skokéw i luk. w ktérym kazda rodzina przedziatéw parami

roztagcznych jest co najwyzej przeliczalna, jest prostg rzeczywistg?



Fundamenta Matheinaticae

W styczniu 1920 r. nastgpita tragedia przedwczesnej Smierci Z. Janiszewskiego, ktéry
widziat korekty prac z FM 1, ale nie zdazyt zobaczy¢ catego tomu. W pracy redakcyjnej
nad FM 2 Z. Janiszewski nie brat juz wiec udziatu i kierownictwo przejeli S. Mazurkiewicz
i W. Sierpinski. Osobg wiodaca byt ten drugi, a jego polityka polegata na przyjmowaniu
do druku kazdego wyniku (z zakresu FM), ktéry byt nowy i oryginalny, bez rozwazania
takich przymiotéw jak ,warto$¢ pracy”. Polityka taka zachecata mtodych badaczy i stu-
zyta szybkiemu rozrastaniu sie grupy, ale jednocze$nie antycypowata wspoétczesny zalew
prac.

FM 2 (1921). W. Sierpinski badat warunki, przy ktérych zbiér punkloksztattny (tj.
nie zawierajacy kontinuéw réznych od punktu) daje sie zanurzy¢ w prosta rzeczywista
[89]. Jego warunek (twierdzenie 2) jest w istocie definicja wymiaru 0. w tych czasach
teorii wymiaru jednak jeszcze nie byto. Podstawowe dla tej teorii prace K. Mengera i
P. Urysohna ukazg sie dopiero za kilka lat. tego drugiego w FM 7 i FM 8.

W. Sierpinski badat role, jaka w konstrukcji przyktadéw odgrywa AW (aksjomat, wy-
boru). Wolat on konstrukcje efektywne, tj. bez AW. nie miat jednak zadnych zastrzezen
do akceptowania konstrukcji opartych na AW. W szczegdblnosci wskazuje on na przyktady
konstrukcji efektywnych, gdzie dopiero dowéd pewnych ich wkasnosci opiera sie na AW
[90].

K. Kuratowski i W. Sierpinski znalezli dwa warunki réwnowazne twierdzeniu Borela -
Lebesgue'a [54]. Byta to odpowiedz na problem M. Frecheta [29] sprzed czterech lat, co
autorzy tak w odsytaczu komentujg: ,,Z powodu wydarzen wojennych ten tom Biuletynu
dotart do Warszawy dopiero kilka tygodni ternu”.

Najdtuzszg pracg w tym tomie byt traktat B. Knastera i K. Kuratowskiego o zbiorach
spéjnych [44]. Sktada sie on z czterech rozdziatdw, z ktérych najbardziej wartoSciowy
jest pierwszy, zawierajacy standartowe dzi$ ,,wyniki og6lne”, i ostatni z intrygujacymi
przyktadami, miedzy innymi zbioru dwuspdjnego.

H. Lebesgue przedstawit peiny dowdd, oparty na jego pojeciu wymiaru, ze rozmaito-
§ci z mapami w réznych przestrzeniach euklidesowych nie mogg by¢ topologicznie réwno-
wazne [56], Rozumowanie byto odmienne od tego, ktére wcze$niej podat Brouwer [20], a
wymiar pokryciowy Lebesgue’a stat sie jednym z podstawowych poje¢ wspotczesnej teorii
wymiaru.

FM 3 (1922). Zmierzajac do wyeliminowania pozaskofnczonych liczb porzadkowych,
K. Kuratowski opublikowat prace [48], w ktérej wprowadzit tzw. zasade maksimum, dzi$
nazywang lematem Kuratowskiego-Zorna (historie tego lematu opisuje P. J. Campbell
[21))-

W. Sierpinski wprowadzit porzadek leksykograficzny [91], ktéry p6zniej bedzie odgry-
wat duza role w badaniach teoriomnogosciowych.

K. Kuratowski przedstawit aksjomaty operacji domkniecia i zdefiniowat, za pomoca

operacji domkniecia i dopetnienia, niektére typy zbioréw [49].
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Tom zawiera dwie ciekawe prace z teorii kontinuéw. W pierwszej K. Kuratowski za-
inicjowat badania nieprzywiedlno$ci [50], kontynuowane przez niego samego, B. Knastera
i innych, w drugiej B. Kriaster skonstruowat kontinuum dziedzicznie nierozkiadalne [43],
odkryte ponownie 26 lat p6zniej przez R. H. Binga [11] i E. E. Moise’a [71] i nazywane
dzi$ pseudotukiem.

W tymze tomie jest takze rozprawa doktorska S. Banacha [4], zawierajgca aksjomaty
nowej klasy przestrzeni, dzi$ nazywanych przestrzeniami Banacha i niekt6re ich wiasnosci.
Byt to poczatek analizy funkcjonalnej.

FM 4 (1923). Pierwszy na prace S. Banacha zareagowat N. Wiener, ktéry zastosowat
jego podejscie do dalszych przypadkéw [111]. W odsytaczu do swojej pracy N. Wiener
napisat, ze on takze doszedt do podobnych idei, ale wyrazit je pézniej od Banacha, a
takze, ze podejScie Banacha jest bardziej odpowiednie dla przypadkéw rozpatrywanych
przez niego tutaj.

Innym ulubionym tematem byta dla S. Banacha miara. Jak pokazat F. Hausdorff ([32],
str. 469). odpowiedz na problem Lebesgue’a z teorii miary jest negatywna dla wymiaréw
n > 3. Nieoczekiwanie S. Banach znalazt pozytywne rozwiazanie dla wymiaréw 1i2 [5],

Praca A. Kotmogorowa [42] nalezy do analizy i zawiera zadziwiajacy przyktad.

W owych czasach teoria prawdopodobienstwa byta czesto krytykowana za brak solid-
nych podstaw. Pewng propozycje w tym zakresie przedstawit A. Lomnicki [61]. Badania
te beda pdzniej kontynuowane [62].

S. Mazurkiewicz pokazat, ze kontinuum ptaskie, jednorodne i lokalnie spdjne jest to-
pologicznie okregiem [70], inicjujac w ten sposéb badania jednorodnosci.

FM 5 (1924). W zywej w owym czasie dyskusji nad znaczeniem AW, W. Sierpin-
ski zajmowat stanowisko, ze nalezy bada¢ jego implikacje matematyczne i w ten sposéb
rozwazania filozoficzne zastagpi¢ przez matematyczne [72]. Idac za tg sugestia, A. Tarski
odkryt kilka twierdzen o liczbach kardynalnych, ktére sa rownowazne AW [100].

L. Antoine stre$cit swoje wcze$niejsze rozwazania i dostarczyt dalszych przyktadow
zbioréw, ktore sg homeomorficzne. ale lezg réznie, tzn. zaden homeomorfizm miedzy nimi
nie przedtuza sie na zadne ich otoczenia [2],

FM 6 (1924). Naptyw prac jest tak duzy, ze w roku 1924 ukazaty sie dwa tomy FM.
P6zniej dwa tomy w roku stang sie niemal reguia.

Znéw pod wplywem Sierpinskiego A. Tarski napisat obszerng prace [101], w ktorej
usystematyzowat teorie zbioréw skonczonych.

Stosujagc AW w teorii miary. S. Banach i A. Tarski udowodnili, ze w przestrzeni Rn
kazde dwa ograniczone zbiory o niepustych wnetrzach sg rownowazne przez rozktad skon-
czony [9]. P6zniej odkrycie to bedzie nazywane paradoksem Banacha-Tarskiego. lip. kula
jednostkowa daje sie roztozyé na skonczenie wiele czesci, z ktdrych mozna ztozyé dwie
takie kule.
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FM 7 (1925) i FM 8 (1926). P. Urysohn opublikowat dtugg rozprawe [108], zapo-
czatkowujac teorie wymiaru opartag na pojeciu matego wymiaru indukcyjnego. Pdzniej
K. Menger bedzie roscit prawa do priorytetu, wydaje sie jednak, ze obaj wypracowali
teorie niezaleznie.

FM 9 (1927). F. Leja opublikowat prace [58] zawierajacg formalng definicje grupy
topologicznej i pokazat niektére jej whasnosci. Niestety, ta pionierska praca pozostata
niezauwazona [80].

Stosujgc twierdzenie Baire’a o kategorii do przestrzeni Banacha, S. Banach i H. Stein-
haus uzyskali tzw. zasade kondensacji osobliwosci [8]. Zasada ta pozwolita na ujawnie-
nianie osobliwosci bez przeprowadzania szczegétowych konstrukcji, np. ze szereg Fouriera
funkcji ciggtej jest ,na ogdt rozbiezny”. Jak napisat J. P. Kahane [39], ,,w rekach Polakéw
twierdzenie Baire’a stato sie niezwykle skutecznym sposobem opanowywania monstréw”.

FM 10 (1927). Obszerna praca N. Luzina [60] zebrata podstawowe fakty z teorii zbioréw
analitycznych.

FM 13 (1929). Johri von Neumann kontynuowat [74] wcze$niejsze badania Hausdorffa,
Banacha i Tarskiego (por. FM 4 i FM 5).

FM 14 (1929). Po opuszczeniu Komitetu Redakcyjnego FM, S. Les$niewski zaczat pu-
blikowa¢ prace w tym czasopi$mie. W tym tomie mamy przedstawienie jego ,prototetyki”,
tj. rachunku zdaniowego z kwantyfikatorami wigzagcymi zmienne zdaniowe [59].

B. Knaster, K. Kuratowski i S. Mazurkiewicz opublikowali elegancki dowéd twierdzenia
o punkcie statym [45]. ktéry stat sie pézniej przedmiotem réznych uogdlnien.

FM 15 (1930). A. Tarski kontynuowat swoje badania nad problemem miary [102],
Po6zniej G. Birkhoff przyzna ([12], s. 80), ze jego twierdzenie o reprezentacji dla krat dys-
trybutywnych (ogélniejsza wersja twierdzenia Stone’a o reprezentacji) byto inspirowane
przez badania A. Tarskiego i jego mtodszego kolegi S. llama [107] w abstrakcyjnej teorii
miary.

K. Kuratowski podat warunek konieczny i dostateczny na to, by dendryt lokalny byl
homeomorficzny z podzbiorem ptaszczyzny [51], Historie tego odkrycia opisali J. W. Ken-
nedy, L. V. Quintas i M. M. Systo [41].

Praca O. Nikodyma [75] zawiera tzw. twierdzenie Radona-Nikodyma.

W. Sierpinski i A. Tarski wprowadzili silnie nieosiagalne kardynaty [95]. Liczby te
odegraty pézniej duzg role w badaniach nad AW (por. [72], s. 213 - 219).

FM 17 (1931). K. Borsuk wprowadzit pojecie retraktu irozpoczat systematyczne jego
badanie [15]. Pojecie to okazato sie wazne i stato sie p6zniej podstawg catej teorii [16].

K. Borsuk zainicjowat nowy kierunek w teorii kontinu6w: badanie jednosprzegtosci
[17].

K. Kuratowski i A. Tarski rozpoczeli badanie zbioréw rzutowych za pomocga operacji

logicznych [55].
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FM 19 (1932). E. Cech zaproponowatl nowe, ogdlniejsze podejscie do teorii homologii
[22], co rozwineto sie pdzniej w teorie homologii i kohomologii Cecha.

FM 20 (1933). K. Borsuk opublikowat dwie prace. W pierwszej [18] udowodnit trzy
twierdzenia, z ktérych jedno to stynny Antipodensatz: dla kazdego przeksztatcenia /
n-wymiarowej sfery w n-wymiarowa przestrzen euklidesowga istnieje para p, p' punk-
tow antypodycznych sfery takich, ze f(p) = f(p~). W drugiej pracy odkryt strukture
algebraiczng [19], p6Zniej nazwang teorig kohomotopii.

S. Bochner zdefiniowat swojg catke [13].

FM 23 (1934). T. Skolem skonstruowat niestandartowy model arytmetyki [96], p. takze
[72]. s. 257 - 258.

FM 24 (1934). W. Hurewicz rozpoczat swoje badania homotopijne [35].

A. Tarski zbudowat podstawy algebr Boole’a 103].

FM 25 (1935). Jest to tom jubileuszowy, do ktérego zaproszono matematykéw z catego
Swiata. Znalazto sie w nim, przy podwojonej objetosci, 47 prac z 12 krajéw. Nie prébujac
ich opisywaé, wyliczmy tylko bardziej znanych autoréw: P. S. Aleksandréw, S. Banach,
E. Borel, K. Borsuk, E. Cech, A. Denjoy, S. Eilenberg, A. Fraenkel, M. Frechet, G. H.
Hardy i J. E. Littlewood, F. Haussdorff, H. Hopf, W. Hurewicz, K. Kuratowski, H. Le-
besgue, N. Luzin, S. Mazurkiewicz, K. Menger. P.Montel, J. von Neumann, M. H. Stone,
P. Novikov, S. Saks, W. Sierpinski, A. Tarski, G. T. Whyburn, E. Zermelo, A. Zygmund.

Jedng z najwarto$ciowszych prac w tym tomie jest praca [34] H. Hopfa o rozw#dknie-
niach sfery.

Teraz mozna juz z petnym przekonaniem twierdzié, ze czasopismo zyskato $wiatowg
reputacje i cieszyto si¢ powszechnym uznaniem [99],

FM 26 (1936). S. Eilenberg opublikowat wazng prace o topologii ptaszczyzny [27],
bedacag rozszerzong wersjg jego rozprawy doktorskiej, a opartg na ideach Borsuka [19].

Krytycznie nastawiony do podej$cia Le$niewskiego do metamatematyki A. Tarski
przedstawit swoje wtasne w postaci rachunku systemowego [104],

FM 28 (1937). Do obszaréw’, na ktérych W. Sierpinski odcisngt wtasne pietno, nalezy
kombinatoryka nieskonczona. Najwazniejszym jego wkiadem jest tutaj pojecie zbioréw
niemal roztgcznych i jego podstawowe wiasnosci [92], dzisiaj wazne narzedzie w teorii
mnogosci i algebrach Boole’a.

E. Szpilrajn (Marczewski) opublikowat prace o zwigzkach miedzy miarg a wymiarem
[98].

FM 30 (1938). A. Tarski wprowadzit aksjomat zbioréw nieosiggalnych i wydedukowat
z niego AW [104].

FM 32 (1939). Z dwéch not Tarskiego w tym tomie jedna stanowita kontynuacje jego
badan nad AW [106]. ..Tak wiec dzieki badaniom Tarskiego (...) mozna byto lepiej zrozu-

mie¢ role odgrywang przez aksjomat wyboru w arytmetyce liczb kardynalnych. Do roku
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1939 Tarski dowiddt, ze 16 zdan o liczbach kardynalnych jest réwnowaznych temu ak-
sjomatowi i w ten sposéb znacznie rozwingt program Sierpinskiego badan. (...) Jeszcze
bardziej fundamentalny byl wynik, ze ten aksjomat mozna wydedukowaé¢ z dwéch wyra-
zen ogo6lnej teorii mnogos$ci, ktdre na pierwszy rzut oka wydawaty sie mie¢ z nim mato
wspélnego: uogélnionej hipotezy continuum i istnienia kardynatéw silnie nieosiggalnych,
wiekszych od kazdej zadanej potegi. Dalszy rozwdj teorii mnogosci silnie podnidst zna-
czenie takich duzych kardynatéow.” ([72], s. 219)

Pracujagc nad wyrazeniami niezaleznymi od aksjomatyki Zermelo - Fraenkela, A. Mo-
stowski ustalit niezalezno$¢ AW od zasady uporzadkowania (w teorii mnogosci z indywi-
duami) i wprowadzit tzw. modele Mostowskiego - Fraenkela [73].

7. Ogdblne uwagi o FM

Jak wykazuje powyzszy przeglad, mozna w FM wyrézni¢ dwa podstawowe obszary
zainteresowan:

a) ogdlna teoria mnogos$ci, obszar zdominowany przez Sierpifskiego i obejmujacy te-
maty takie, jak: aksjomat wyboru a arytmetyka liczb kardynalnych, (uogélniona) hipoteza
continuum, kombinatoryka nieskoriczona, teoria typéw porzadkowych i inne, trudne do
sklasyfikowania,

b) topologia oparta na szybko rozwijajacej sie grupie, ktérej pierwszymi liderami byli
Z. Janiszewski i S. Mazurkiewicz i do ktérej dotaczyli K. Kuratowski, B. Knaster, K. Bor-
suk, S. Eilenberg i inni, a ktdrej obszar obejmowat topologie og6lng, topologie metryczna,
teorie kontinuéw, teorie wymiaru, teorie retraktow, teorie homot.opii, teorie homologii,
hiperprzestrzenie itp.

Ponadto zastugujg na wyréznienie:

c) teoria funkcji zmiennej rzeczywistej (W. Sierpinski, S. Saks, E. Szpilrajn (Marczew-
ski) i inni),

d) teoria przestrzeni analitycznych i rzutowych (W. Sierpifiski i inni),

e) teoria miary i kategorii (S. Banach, A. Tarski i inni),

f) logika matematyczna (A. Tarski, A. Mostowski, A. Lindenbaum i inni).

Charakterystycznym rysem FM byt wéwczas tak silny zwigzek wszystkich tych ob-
szaréw, ze odczuwato sie je jak jeden wielki obszar badan obejmowany mianem ,teorii
mnogosci i zagadnien pokrewnych”. Wazne jednak byto i to, ze czasopismo byto otwarte
dla analizy funkcjonalnej (H. Steinhaus, S. Banach, S. Utam, J. Schauder i inni), analizy
klasycznej (A. Zygmund, J. Marcinkiewicz i inni), a nawet dla teorii prawdopodobiefstwa

(A. tomnicki). Takie stanowisko zapobiegato niebezpieczenstwu (przed ktérym
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przestrzegat N. Luzin) waskosci i dogmatyzmu, a takze pomagato rozszerzy¢ zaintereso-
wania matematykéw polskich na inne obszary.

W ten spos6b w ciggu zaledwie dwudziestu lat niewielka na poczatku grupka ma-
tematykéw, majaca odwage zatozy¢ pierwsze miedzynarodowe czasopismo o wyspecjali-
zowanym zakresie i mobilizowana pragnieniem ,zdobycia samodzielnego stanowiska dla
matematyki polskiej”, odniosta sukces. W latach trzydziestych byto juz okoto dwudziestu
aktywnych matematykéw w Warszawie, pracujagcych w dziedzinach nalezacych do ob-
szaru FM ita grupa byta w stanie utrzymacé czasopismo. Przez pewien rodzaj sprzezenia
zwrotnego FM pomogtly tej grupie stac¢ sie jadrem polskiej szkoty matematyki i jednym z
o$rodkéw matematyki Swiatowej.

8. Dane statystyczne o FM

FM zawieraty dziat problemoéw, w ktérym mozna byto opublikowa¢ otwarte zagadnie-
nie. W tomach FM 1-10 byly -13 problemy, w nastepnych dziesieciu juz tylko 16, a w
ostatnich dwunastu FM 21 - 32 zaledwie 9. Lgcznie w catym rozwazanym okresie ukazaty
sie 74 problemy, a raz. w FM 4, bytly takze informacje o dotychczasowych postepach w
ich rozwigzywaniu.

W niektérych tomach byta publikowana ,lista periodykéw, z ktérymi redakcja FM
dokonuje wymiany”. Po raz pierwszy ukazata sie ona w FM 4 (1923) i zawierata woéwczas
48 tytutéw, nastepne mamy w FM 5, 8, 15, 25 i 30. Ta ostatnia lista, w FM 30 (1938),
zawierata 110 tytutéw z 23 krajow.

Rozpatrujgc wzrost liczby autoréw krajowych i zagranicznych mozna zauwazy¢, ze w
latach 1920 - 1927 obie te liczby byly sobie mniej wiecej rowne, natomiast poczyna jac od
tomu FM 10 nastepuje szybki wzrost liczby autoréw zagranicznych i, raczej nieoczekiwa-
nie, zwolnienie przyrostu liczby autoréw krajowych: w latach 1920 -1930 (tomy 1 - 16)
mamy 46 autoréw polskich, podczas gdy w latach 1931 - 1939 liczba ta wzrosta tylko o
18. Tym nie mniej liczba autoréw polskich osiggneta 64 (poréwnaj to z liczbg poczatkowg
8), przy czym wiekszo$¢ z nich byta zwigzana z Warszawg i niektérzy byli juz znani w
Swiecie.

Oto lista najczesciej publikujacych w tomach FM 1-32 autoréw polskich (liczba prac,

w nawiasie tom pierwszej pracy, gwiazdka oznacza zwigzek z Warszawa):
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* W. Sierpinski 202 FM Q)
* K. Kuratowski 73 FM 1)
* S. Mazurkiewicz 62 FM 1)
* K. Borsuk 30 FM 11)
* S. Eilenberg 26 FM 22)
* A. Tarski 25 FM 4)
* S. Saks 24 FM 1)
* E. Szpilrajn (Marczewski) 20 FM 15)
S. Banach 18 FM 1)
A.Zygmund 15 FM 4)
J. Marcinkiewicz 13 FM 24)
S. Utam 11 FM 133)
* B. Knaster 10 FM 2)
W. llurewicz 9 FM Y9

A oto lista najczesciej publikujgcych w tych samych tomach FM 1

G. T. Whyburn 16 (FM 10) J. Ridder 7 (FM 13)
It. L. Moore 10 (FM 3) J. von Neumann 5 (FM 11)
P. S. Aleksandrov 10 (FM 5) E. Cech 5 (FM 17)
N. Lusin 7 (FM 2) H. Lebesgue 4 (FM 2)
F. llausdorff 7 (FM 6) T. Skolem 4 (FM 15)

Na obu listach sg matematycy $wiatowej stawy, a jesli spojrzymy na petne listy (publi-
kowane na ostatnich stronicach oktadek kazdego tomu), takich matematykéw zobaczymy
wiecej.

Tabela na str. 71 dostarcza doktadniejszych danych o liczbie prac w kazdym tomie i
jezykach, w jakich byty one pisane (a angielski, f- francuski, n - niemiecki, w - wioski).
Jak widaé, w catym okresie 1920 - 1939 opublikowano 946 prac (626 1/6 z kraju, 319 5/6
z zagranicy) 213 autoréw (64 z kraju, 149 z zagranicy). Srednia objeto$¢ pracy wynosita
11.3 stron, $rednio 1 autor opublikowat 4,25 prac. Wida¢ tez dominujaca pozycje jezyka
francuskiego w tym okresie, jednakze nastepowat spadek od poczatkowych 96% w FM 1do
okoto 50% przy koncu (52% w FM 30, 60% w FM 31, 42% w FM 32). Wysoka przecietng
68.3% jezyk francuski zawdziecza przede wszystkim autorom polskim: 83,8% w poréwna-
niu do 38,9% autoréw zagranicznych. Rosta pozycja jezykéw angielskiego i niemieckiego,
osiggajac odpowiednio 13,5% i 17% w catym okresie, a dla autoréw zagranicznych 33,7%
i 25,8%.

Dominujaca pozycja W. Sierpinskiego jest widoczna takze w liczbie publikowanych
przez niego w FM prac. Z 629 prac autoréw polskich niemal jedna trzecia pochodzita
od W. Sierpifiskiego i to w staly, systematyczny sposéb: w kazdym tomie jego udziat w
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pracach autoréw polskich wahat sie od 56% do 23% (nigdy mniej), osiggajac 32% w catym
okresie. Jest to w literaturze $wiatowej zjawisko wyjatkowe.

9. STUDIA MATHEMATICA, ich poczatki i wybra-
ne prace

Historia gtosi, ze w czasie | wojny $wiatowej Hugo Steinhaus spacerujac na krakow-
skich plantach, ustyszat rozmowe o catce Lebesgue’a. Podszedt do dwéch miodych ludzi,
ktorymi okazali sie Stefan Banach i Otto Nikodym ([97], s. 89) itak zaczeta sie znajomos¢,
a poézniej przyjazn, ktéra wptyneta na matematyke XX wieku.

Nie majac ukonczonych studiéw matematycznych S. Banach otrzymat, dzieki H. Stein-
hausowi, stanowisko na politechnice lwowskiej, a w roku 1922 uzyskat doktorat na podsta-
wie rozprawy [4]. Wkrétce potem zostat profesorem uniwersytetu lwowskiego i pozostat
nim az do $mierci w 1945 r. Obaj, H. Steinhaus i S. Banach, stworzyli inng, szybko
rozwijajagca sie grupe matematyczng w Polsce, ktdrej zainteresowania obejmowaty teorie
prawdopodobienstwa i analize funkcjonalna.

W 1927 roku Lwéw byt miejscem 1 Polskiego Zjazdu Matematycznego. Wspomina
H. Steinhaus ([97], s. 104): ,We Lwowie kongres udat sie doskonale. Wtedy powzigtem
mys$l zatozenia we Lwowie nowego miedzynarodowego czasopisma matematycznego; ta
myS$la podzielitem sie z Banachem i poczyniliémy wstepne kroki.”

Pomyst byt oczywiscie wzorowany na FM, tym razem jednak czasopismo miato by¢
poswiecone ,teorii operacji, rachunkowi prawdopodobieAstwa i innym dyscyplinom upra-
wianym we Lwowie” ([97], s.115). Chociaz obszar ten byt inny niz obszar FM, pomyst
wywotat zastrzezenia w Warszawie. ,,Przyczyng opozycji byta obawa, ze pismo to, oparte
o subwencje ministerstwa, obnizy dotacje ,,Fundamentéw”. (...) mato sobie robitem z tej
grozby. Ministerstwo przyznato nam subwencje i zabraliSmy sie do roboty, ale zanim wy-
szedt pierwszy tom, uptyneto troche czasu.” ([97], s.104).

Nie byt to jednak koniec zastrzezen. , Warszawiacy zadali od nas zobowigzania, ze nie
bedziemy drukowa¢ prac z teorii mnogos$ci, zobowigzanie to byto zbedne, bo w naszym
programie lezata teoria operacji, rachunek prawdopodobienistwa i inne dyscypliny upra-
wiane we Lwowie, a nie teoria mnogosci, ktérej w Polsce poSwiecono az za duzo miejsca.
C6z za zdziwienie, kiedy ten, ktéry zadat od nas tego zobowigzania, przystat nam wtasng
prace z teorii mnogosci ! Nie umiesciliSmy jej.” ([97], s. 115).

Pierwszy tom STUDIA MATEMATICA, jak zostatlo nazwane czasopismo, ukazat si¢ w
1929 r. w naktadzie 500 egz. ([97], s. 115) Zawierat 14 prac nastepujacych autoréw: S. Ba-

nach (Lwoéw). Z. W. Birnbaum (Lwéw), L. Fontappie (Palermo), S. Kaczmarz (Lwow),
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S. Mazur (Lwéw), W. Nikliborc (Lwéw), W. Orlicz (Lwéw), S. Saks (Warszawa), J. Schau-
der (Lwoéw), H. Steinhaus (Lwow). Dominacja Iwowskich matematyk6éw pozostanie cha-
rakterystycznym rysem SM az do ich korica we Lwowie w 1940 r.

Redaktorami byli (i pozostali do 1940r.) Stefan Banach i Hugo Steinhaus, wspierani od
1936r. przez Komitet Redakcyjny, w sktad ktérego wchodzili Herman Auerbach, Stanistaw
Mazur i Wiadystaw Orlicz.

SM 1 (1929). Poczynajac od tego tomu wiele prac publikowanych w SM odnosi sie do
przestrzeni, ktére sg liniowe, zupetne i posiadajag norme, tj. do przestrzeni Banacha.

Z obszernej pracy Banacha o funkcjonatach liniowych [6] przytoczymy tylko twierdze-
nie o odwracaniu liniowych bijekcji, zwane dzi$ twierdzeniem Banacha, oraz twierdzenie o
rozszerzaniu funkcjonatéw liniowych, dzi$ nazywane twierdzeniem Hahna - Banacha, po-
niewaz H. Hahn udowodnit je wcze$niej w szczeg6lnym przypadku [31]. Oba twierdzenia
odgrywajg podstawowg role w teorii przestrzeni Banacha. Twierdzenie Hahna - Banacha
jest niezwykle wazne takze w teorii dwoistosci w topologicznych przestrzeniach wektoro-
wych i N. Bourbaki, zafascynowany tg dwoisto$cig, poSwiecit temu twierdzeniu niemal
catg ksigzke [14].

SM 2 (1930). J. Scliaudcr upros$cit [82] dowdd Banacha jego twierdzenia o odwracaniu
liniowych bijekcji z SM 1.

Kontynuujac swoje wcze$niejsze badania nad twierdzeniami o punkcie statym w prze-
strzeniach Banacha [83], J. Schauder dowodzi to wazne twierdzenie bez dotychczasowych
ograniczen [84].

Zaczyna bliskg wspétprace z SM A. Zygmund, publikujgc obszerng prace o systemach
ortogonalnych [112].

W tym samym tomie zaczyna sie cata seria prac R. E. A. C. Paleya i A. Zygmunda o
probabilistycznych szeregach Fouriera [79], Jak po6Zniej napisze J. P. Kahane [39]: ,Dzie-
dzictwo Steinhausa [prawdopodobienstwo jako miara Lebesgue’a - R. D.] oraz Paleya
i Zygmunda zostato przyjete we Francji: Salem, Billard, Kahane, Pisier, Ledoux i Ta-
lagrand. Steinhaus bytby bez watpienia szcze$liwy widzac fuzje obu teorii, do rozwoju
ktérych przyczynit sie fundamentalnymi ideami w postaci wielkiej ksiazki Ledoux i Tala-
granda ,,Probability and Banach spaces” z 1991 r.”

Z czterech prac Mazura w tym tomie przytoczmy krotka note [64] zawierajaca ele-
gancki dowdéd, ze uwypuklenie zbioru zwartego w przestrzeni Banacha jest zwarte. Nota
ta wprowadzita do analizy funkcjonalnej watek wypuktosci.

SM 3 (1931). Kilka prac przynosi zastosowanie kategorii Baire’a: S. Banacha [4],
S. Kaczmarza [38] oraz H. Auerbacha i S. Banacha [1]. Polska szkota matematyczna (za-
rébwno Warszawa jak i Lwow) uczynity z kategorii Baire’a niezwykle uzyteczne narzedzie,
zwtaszcza w dowodzeniu twierdzen egzystencjalnych. Dowody, mimo ze niekonstruktywne,
byty zadziwiajaco krotkie i eleganckie. Przestrzenie, do ktérych metoda ta sie stosuje, tj.

metryczne, zupetne i osrodkowe, zostaty p6zniej nazwane przestrzeniami polskimi.
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SM 4 (1933). Kontynuujac swoje zainteresowania wypuktoscig. S. Mazur udowodnit
twierdzenie o rozszerzaniu funkcjonatéw ograniczonych przez funkcjonat wypukty i pare
innych twierdzen o przetrzeniach liniowo topologicznych [65], przyczyniajgc sie w ten
spos6b do rozwoju teorii tych przestrzeni.

S. Mazur i W. Orticz uog6lnili [66] twierdzenie H. Hahna o momentach [31] i wprowa-
dzili pojecie ograniczono$ci (w przetrzeniach Frecheta).

W. Orlicz wprowadzit pojecie bezwarunkowej zbieznosci [78],

SM 5 (1934). Jednym z waznych celéw analizy funkcjonalnej jest konkretyzacja postaci
funkcjonatéw w szczegblnych przestrzeniach Banacha. G. Fichtenholz i L. V. Kantorovitch
podali ksztatt funkcjonatu liniowego w przestrzeni B (T) [28].

SM 6 (1936). M. Eidelheit udowodnit twierdzenie o rozdzielaniu zbiorow wypuktych
ptaszczyznami [26].

SM 9 (1940). M. Krein i D. Milman udowodnili twierdzenie o zbiorach wypukiych
w sprzezonych przestrzeniach Banacha [47], uog6lnione po6zniej przez J. L. Kelteya na
lokalnie wypukte przestrzenie Hausdorifa [40].

10. Dane statystyczne o SM

Jak wida¢ z tabeli na str. 26, w catym rozwazanym okresie 1929 - 1910 zostato w
SM opublikowanych 161 prac (110 1/2 ze Lwowa, 22 z Polski poza Lwowem, 28 1/2 z
zagranicy) przez 56 autoréw (18 ze Lwowa. 9 z Polski poza Lwowem. 29 z zagranicy),
co daje $rednio 2,9 pracy na autora (we Lwowie wypadato $rednio 6.2 pracy na autora).
Dominacja grupy Iwowskiej w SM jest wyraznie widoczna, dawat sie jednak zauwazyé
rosngcy udziat autor6w zagranicznych.

Oto lista polskich autoréw, ktérzy w tomach SM 1 - 9 opublikowali co najmniej 4
prace (liczba prac, w nawiasie tom pierwszej pracy):

W. Orlicz 21 (SM 1) J. Marcinkiewicz 8 (SM 6)
S. Mazur 17 (SM 1) M. Eidelheit 7 (SM 6)
S. Banach 16 (SM 1) J. Shauder 7 (SM 1)
S. Kaczmarz 12 (SM 1) J. Schreier 6 (SM 2)
H. Steihaus 9 (SM 1) A. Zygmund 6 (SM 2)
H. Auerbach 9 (SM 2) W. Nikliborc 5 (SM 1)
M. Kac 9 (SM 5) Z. W. Bibnbaum 4 (SM 1)

Z tej listy tylko J. Marcinkiewicz i A. Zygmund pochodzili spoza Lwowa. Pozostata dwu-

nastka moze by¢ uwazana za jadro lwowskiej szkoty analizy funkcjonalnej (ze Lwowa
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publikowali jeszcze: S. Ruziewicz, L. Sternbach, A. Turowicz,S. Utam, M. Wojdyslawski).
Opublikowali oni tgcznie 111 prac (niektére byty wspélne), tj. 68,9% catej zawartosci SM
w rozwazanym okresie.

A oto petna lista autoréow zagranicznych, ktérzy w tych samych tomach SM 1 -9

opublikowali co najmniej 2 prace:

F. HausdoriT 6 (SM 6)
A. Wintner 3 (SM 4)
J. Karamata 2 (SM 3)
R. E. A. C. Paley 2 (SM 2)
S. Sidon 2 (SM 2)

Tabela podaje doktadne dane o liczbie prac w kazdym tomie SM ijezykach, w jakich te
prace byty pisane. Inaczej niz w FM. tutaj najbardziej popularnym jezykiem byt niemiecki
(48.4%), a zaraz za nim francuski (41%). CzeSciowo ttumaczy sie to, by¢ moze, faktem, ze
Lwoéw byt przez 146 lat cze$ciag austriackiego imperium istad do$¢ powszechna znajomosé

jezyka niemieckiego.

11. ACTA ARITHMETICA, poczatki, wybrane pra-
ce i troche danych statystycznych

W $lad za FM i SM. w r. 1936 pojawity sie dwa kolejne czasopisma specjalistyczne:
ACTA ARITHMETICA oraz JOURNAL OF SYMBOLIC LOGIC. Nas interesuje to
pierwsze, poSwiecone wytacznie teorii liczh. Wychodzito pod auspicjami Seminarium Ma-
tematycznego Uniwersytetu Warszawskiego, a jego zatozycielami byli Salomon Lubelski
(1902 - 1941?) oraz Arnold Walfisz (1892 - 1962). dwaj miodzi doktorzy matematyki z
Warszawy. S. Lubelski interesowat sie algebraiczng teorig liczb, za§ A. Walfisz — anali-
tyczng teorig liczb.

Czasopismo AA réznito sie od swoich poprzednikéw, FM i SM, pod jednym waznym
wzgledem. W owym czasie nie byto w Polsce aktywnej grupy pracujacej w teorii liczb
i zatozyciele zdecydowali zaprosi¢ do komitetu redakcyjnego matematykéw z zagranicy.
W rezultacie ciato to sktadato sie z nastepujagcych matematykéw: H. Bohr (Kopenhaga),
J. G. van der Corput (Groningen), G. H. Hardy (Cambridge), V. Jarnik (Praga), L. J.
Mordell (Manchester), A. Ostrowski (Bazylea), H. Rademacher (Filadelfia), T. Takagi
(Tokio). N. Czebotariew (Kazan). W 1939 r. dotgczyt do nich C. Chevallev (Rennes), za$
miejsce drugiego redaktora, obok S. Lubelskiego i po A. Walfiszu, ktéry wyemigrowat do

Thilisi w sowieckiej Gruzji, zajagt Mordell. Nic wiec dziwnego, Ze inaczej niz w FM i SM.
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wiekszo$¢ prac publikowanych w AA pochodzita z zagranicy. Jedynymi polskimi autorami
w pierwszych trzech tomach AA byli zatozyciele.

AA 1 (1936). Najbardziej warto$ciowg pracg w tym tomie wydaje sie krétka notka
C. L. Siegela [86], w ktorej podat on najlepsze oszacowanie z géry dla warto$ci L—funkcji
Dirichleta o rzeczywitym charakterze w s = 1. Oszacowanie to do dzisiaj nie zostato
poprawione.

H. Heilbronn uproscit [33] dowéd Winogradowa, odnoszacy sie do problemu Waringa.
Ten uproszczony dowdd stal sie standartowy.

A. Walfisz kontynuowat swoje badania punktéw kratowych w elipsoidach [109]. Bada-
nia te byty tak systematyczne, ze dzisiaj obszar ten jest wiasciwie martwy.

AA 2 (1937). Z trzech prac van der Corputa najbardziej interesujgca wydaje sie ta,
w ktorej pokazuje, ze hipoteza Goldbacha jest prawdziwa dla prawie wszystkich liczb
parzytych [23].

H. Cramer badat réznice miedzy dwoma kolejnymi liczbami pierwszymi [24].

AA 3 (1939). M. Krasner zapoczatkowat teorie struktury grupy multyplikatywnej roz-
szerzen ciat p—adycznych jako modutu Galois [46]. Teorie rozwijali p6zniej miedzy innymi
Iwasawa i Borewicz.

Tabela na str. 72 zbiera podstawowe dane o pracach opublikowanych w trzech tomach
AA 1- 3 (1936 - 1939). Jak powiedzieli$my, wiekszo$¢ prac pochodzita z zagranicy (88 %)
i wiekszo$¢ byta napisana po niemiecku (52,7%). drugim jezykiem byt angielski (40 %), a
dopiero trzecim (7.3 %) francuski, co ttumaczy sie 6wczesng geografig teorii liczb.

W trzecim i ostatnim w okresie miedzywojennym tomie AA pojawit sie nekrolog
E. Landaua, ktory zrriarl 19 Il 1938 r., oraz obietnica dedykowania mu tomoéw 4 i 5.
Obietnica nigdy nie zostata spetniona. Nadeszta wojna, S. Lubelski zginat w biatostockim
getcie, za$ A. Walfisz nigdy z emigracji nie wrécit.

12. Uwagi koncowe

Z trzech inicjatyw edytorskich — FM, SM, AA — niewatpliwie najwazniejsza byta
ta pierwsza. FM byly pierwszym czasopismem matematycznym na $wiecie, majacym wy-
raznie ograniczony zakres zainteresowan, mianowicie do ,teorii mnogosci i zagadnien po-
krewnych” i odniosty najwiekszy sukces.

Zastanawiajac sie nad przyczynami sukcesu FM, mozna wymieni¢ nastepujgce:

a) oryginalno$¢ i sita wizji Z. Janiszewskiego, gteboko przekonanego o potrzebie za-
ktadania czasopism specjalistycznych,

b) istnienie grupy twoérczych matematykéw w Polsce, pracujgcych w szeroko rozu-

mianym zakresie ,teorii mnogosci i zagadnien pokrewnych”, ktéry zostat wybrany jako
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podstawowy obszar zainteresowan czasopisma (grupa ta potrafita nie tylko zatozy¢ takie
czasopismo, ale takze zapewni¢ jego kontynuacje na dobrym poziomie),

c) atmosfera przyjaznej wspotpracy wewnatrz grupy,

d) odwazne i ofiarne przywédztwo, z W. Sierpinskim na czele, ktdrego entuzjazm i sita
twércza nadaty inicjatywie rozmach,

e) rola. jakg w matematyce XX wieku odegrat wybrany przez FM zakres.

Sukces FM otwierat droge nasladowcom. Pierwszymi nasladowcami byty SM i AA,
jednakze do konca rozwazanego okresu pozostawaty w cieniu FM. Podczas gdy FM stale
rosty, od 1927 r. publikujagc dwa tomy rocznie (z wyjatkiem lat 1931 i 1939, kiedy ukazaty
sie tylko pojedyncze tom}'), SM i AA nie mialy do$¢ materiatu, by publikowa¢ jeden tom
rocznie.

Tabela na str. 73 przedstawia poréwnanie trzech czasopism.

FM. SM i AA ogromnie sie przyczynity do powstania dobrej matematyki w Polsce. Za-
czynajac skromnie po + wojnie $wiatowej, w ciggu niespetna dwudziestu lat. matematycy
polscy osiagneli $wiatowy poziom w teorii mnogosci, teorii funkcji rzeczywistych, topo-
logii. podstawach matematyki, analizie funkcjonalnej, szybko rosli liczebnie i odwaznie
wkraczali na nowe obszary, jak teoria prawdopodobieAstwa, teoria liczb i inne.

Polska szkota matematyczna miata pewne rysy charakterystyczne, ktére wptynety na
catg matematyke. Przede wszystkim byto to swobodne postugiwanie sie aksjomatem wy-
boru. gtdwnie w riiekonstruktywnych twierdzeniach egzystencjalnych. Temu samemu ce-
lowi stuzyty takze inne niekonstruktywne metody, oparte na kategorii Baire’a lub na
prawdopodobienstwie (réwnowaznie, na mierze Lebesgue’a). To ostatnie stato sie potez-
nym narzedziem w rekach Steinhausa, Zygmunda i innych, przejetym przez mtoda genera-
cje matematykdw francuskich (jak wspomina J. P. Kahane [39], w owym czasie we Francji
catka Lebesgue’a poszta w zapomnienie). Traktowanie prawdopodobienstwa jako miary
(H. Steinhaus) otwierato droge do stosowania metod probabilistycznych wszedzie, w szcze-
gélnosci do szeregéw Fouriera (A. Zygmund i inni). | wreszcie, zostaly otwarte catkowicie
nowe pola badan, jak teoria retraktéw w topologii (K. Borsuk) czy analiza funkcjonalna,
przy czym ta druga zar6wno w postaci liniowej (S. Banach), jak i nieliniowej (J. Schau-
der). Okoto 1927 r. to wiasnie J. Schauder wprowadzit do analizy funkcjonalnej metody
topologiczne, w ten spos6b otwierajagc droge do powstania analizy nieliniowej, szybko sie
ostatnio rozwijajacej i zyskujacej na znaczeniu.

W 1939 r. przyszta katastrofa Il wojny Swiatowej. Straty byly straszne, jednakze po
wojnie nasze trzy czasopisma, a wraz z nimi cata polska matematyka — odrodzity sie.
Pierwsze znéw byty FM. ktérych tom FM 33 ukazat sie jeszcze w 1945 r. Byt on de-
dykowany ,wspo6tpracownikom FM, ofiarom wojny” i wyliczat 22 nazwiska wybitnych
polskich matematykéw, ktérzy zgineli. Nastepne byty SM, ktérych tom SM 10 ukazat sie
w 194S r. we Wroctawiu, gdzie osiadta wiekszo$¢ profesoréw dawnego uniwersytetu lwow-
skiego. Ostatnie byty AA. ktére zostaly wznowione z inicjatywy L. .). Mordella dopiero
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w 1958 r. Ich redaktorem naczelnym zostat W. Sierpinski, a pozostatymi redaktorami
byli V. Jarnik. L. J. Mordell, P. Turan i A. Walfisz, a sekretarzem M. Stark [85]. Pierw-
szy po wznowieniu, tom AA 4 zawierat krétki nekrolog S. Lubelskiego oraz liste jego 19
publikacji.

Wszystkie trzy czasopisma byty kilkakrotnie przedrukowywane. Pierwszy tom FM
zostat przedrukowany w 1937 r. Wydanie to ma szczeg6lne znaczenie, redaktorzy dodali
bowiem 30 stronic komentarzy o dalszych losach wynikéw zawartych w FM 1. Po U wojnie
Swiatowej poczatkowe tomy FM (co najmniej dziewieé) zostaly reprodukowane metoda
fotokopii przez firme Stcchert - Hofner INc.. Nowy York. A w 1964 r. niektére tomy FM
byty raz jeszcze reprodukowane, tym razem przez PWN.

Caty zbiér 74 probleméw, ktore ukazaty sie w tomach FM 1- 32, zostat przedrukowany
osobno w 1947 r. z uwaga: ,Wydawnictwo to. specjalizujgce sie w teorii mnogosci, bardzo
wydatnie przyczynito sie do rozwoju wspétczesnej matematyki” [10].

SM byty reprodukowane przez te samg firme Stechert - Hofner, zas§ AA byty reprodu-
kowane w 1958 r. przez firme Johnson Reprint Corporation.

Oddzielne prace z FM. SM i AA byly reprodukowane takze w pracach zbiorowych
S. Banacha. K. Kuratowskiego, J. Marcinkiewicza, S. Mazurkiewicza, W. Sierpifiskiego,

A. Zygmunda i innych.

SKROTY ZASTOSOWANE W TABELACH

a — angielski
n — niemiecki
f — francuski

w — wioski

E — razem

T — tom

FM — Fundamenta Mathematicae

SM — Studia Mathematica
AA — Acta Arithmetica
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FUNDAMENTA MATHEMATLCAE
tomy 1 (1920) - 32 (1939)

T Rok Prace v Polski Prace zagranicy Wszystkie prace
a f n w E a f n w E a f n w V
11920 - 24 - 1 25 - - - - - - 24 - 1 25
21921 1 24 - 2 27 - 2 1 - 1 26 1 2 30
31922 - 28 - - 28 2 - - - 2 28 - - 30
4 1923 - 14 1 - 15 2 1 1 - 14 2 25 2 - 29
6 1924 - 22 - - 22 2 9 - - 1 2 31 - - 33
6 1924 - 18 - - 18 3 4 - 10 3 22 3 - 28
71925 1 16 1 - 18 5 5 2 - 12 8 21 3 - 30
81926 1 12 - - 13 2 7 -1 10 3 19 - 1 23
9 1927 - 12 1 - 13 1 4 1 - 6 1 16 2 - 19
10 1927 - 15 - . 15 2 6 2 0 2 21 2 25
1 1928 - 22 1. 23 4 6 3 13 4 28 4 36
12 1928 - 15 3 - 18 3 2 2 - 7 3 17 5 - 25
13 1929 - 9 4 - 13 6 4 5 - 15 6 13 9 28
14 1929 1 17 3 - 2 7 3 1 - 1 8 20 4 - 3
15 1930 - 22 4 - 26 3 3 5 - 1 3 25 9 37
10 1930 1 133 2 - 16| 5 g 3 - 11 6 17 5 - 28
17 1931 - 14 2 - 16 1 4 2 1 8 1 18 4 1 24
18 1932 - 16 1 - 17 3 5 4 - 12 3 21 5 - 29
19 1932 - 15 1 - 16 3 3 1 1 8 3 18 2 1 24
20 1933 - 9 7 - 16 3 4 6 - 13 3 13 13 - 29
21 1933 - 16 3 - 19 3 4 4 1 3 20 7 - 30
22 1934 1 18 1 - 23 3 2 4 4 20 8 - 32
23 1934 1 10 5 16 3 1 2 2 4 1 7 9 24
24 1935 - 27 4 31 2 2 4 - 29 6 - 35
25 1935 441 14 4 91 9L un 7 271 11 25 1 - 47
26 193 1 14 ., - 9% 5 3 3l i 6 17 1 - 34
27 193 1 13 1 - 15 6 4 1 - 1 7 17 2 - 26
28 1937 2 20 4 - 26 6 2 3 - 1 8 22 7 - 3
29 1937 - 16 2 18 3 3 4 10 3 19 6 - 28
30 1938 2 17 7 26 3 4 7 5 17 11 . 33
31 1938 . 12 3 161 4) 6 3 131 6 18 6 - 30
321939 4 10 3 .- 17 5 1 3 9 9 1 6 - 26
<r 20, 524| 781 3 6261 107, 124i 821 5 319§ 128 649 161 8 946

% 3 84 125 0.5 100 33.8 389 258 1.5 100 135 68.6 17 0,9 100
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STUDIA MATHEMATICA
Tomy 1 (1929) — 9 (1940)

Tom Rok Liczba prac Pochodzenie prac Jezyk prac
w tomie Lwoéw reszta Polski zagr. a f n w
1 1929 14 12 1 1 8 5 1
2 1930 24 182 5 I 1 8 15
3 1931 17 9 5 3 2 6 9
4 1933 24 18 2 4 1 9 14
5 1934 21 15 1 5 3 5 13
6 1936 19 14 3 2 2 7 10
7 1938 17 10 3 4 2 9 6
8 1939 n 6 2 3 2 5 4
9 1940 14 8 6 3 2 9
161 110| 22 981 16 66 78 1
69% 13% 18% 10% 41% 48.8% 0,6%

ACTA ARITHMETICA
Tomy 1 (1936) — 3 (1939)

Tom Rok Liczba prac Pochodzenie prac Jezyk prac
w tomie Polska zagranica a f n
1936 20 H 161 7 - 13
2 1937 22 i 21 10 1 1
3 1939 13 2 n 5 3 5
55 64 481 22 4 29
12% 88% 40% 7,3% 52,7%
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Poréwnanie FM, SM i AA
do roku 1939/1940

Czaso- Rok Liczba Liczba Péchoc zenie prac Jezyk prac
pismo ukaza- tomow prac Polska zagranica a f n w
nia sie
FM 1920 32 946 626 319 128 649 161 8
66,2% 33.8% 13,5% 68,5% 17%  0.9%
SM 1929 9 161 133 29 16 66 78 1
82% 18% 10% 41%  48.4% 0.6%
AA 1936 3 55 6 48 22 4 29 -
12% 88% 40% 73% 52,7%
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Abstract

The article describes circumstances of founding FM and its achievements in the years
1920 - 1939, of founding SM and its achievements in the years 1929 - 1940, and of founding
AA and its achievements in the years 1936 - 1939. FM, SM and AA were the first three
topic - oriented (i. e. mathematically bounded) mathematical journals in the world. Their
existence and gained position had an immense importance for the arising then Polish
School in Mathematics. There are indicated some causes for that success (in particular,
that of FM, the influence of which has been the biggest) and the revival of the three
journals after the catastrophe of World War II.



