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OCHRONA PRZYRODY | PETROARCHEOLOGIA
W GEOTURYSTYCE

Streszczenie. Zwrécono uwage na brak wykorzystania rezultatbw badan
petroarcheologicznych, dotyczacych uzytkowania i miejsc eksploatacji surowcéw skalnych,
w turystyce. Poszukiwanie, eksploatacja, wykorzystanie surowcéw skalnych sg jeszcze zbyt
stabo eksponowane w turystyce.

ENVIRONMENTAL PROTECTION AND PETROARCHAEOLOGY IN
GEOTOURISM

Summary, This paper pays attention to the fact that the results of petroarchaeological
studies are not properly used. This problem especially refer to the studies about utilization of
the stone raw material in the past. Prospecting exploration, excavation and utilization of the
stone raw materials are still not well-known and not used in the geotourism.

1. Wprowadzenie

Okre$lenie przez A. Humboldta w 1819 r. osobliwosci przyrody jako pomnika, a wiec
przyréwnania warto$ci pomnika przyrody z pomnikami sztuki i architektury stanowito punkt
zwrotny w $wiatowych dziejach przyrody. Byl to bowiem jeden z wazniejszych momentéw
w dziataniach na rzecz ochrony przyrody ze wzgledu na motywy przede wszystkim naukowe.

Z kolei na ziemiach polskich obrona Tatr przed zwolennikami budowy kolejki na
Swinice przyczynita sie nie tylko do uaktywnienia praktycznej i propagandowej dziatalnosci
mitosnikow gor, ale byta réwniez impulsem dla teoretycznych rozwazan nad motywami

ochrony przyrody nieozywionej, jej przedmiotem i zakresem.
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Skoro zatozymy, ze waznym impulsem wzrostu zainteresowan sprawami ochrony
przyrody jest nawiazanie do dorobku materialnego cztowieka, a raczej do zagrozenia zasobéw
przyrody nieozywionej tym dorobkiem, konieczne staje sie tgczne rozpatrywanie zachowania
iochrony przyrody nieozywionej oraz dorobku materialnego cztowieka.

W zakresie ochrony przyrody nieozywionej, szczeg6lnie bliskie sg zwigzki miedzy nig
a skalnymi (kamiennymi), najczesciej monumentalnymi obiektami architektury i sztuki.

Obiekty przyrodnicze (geologiczne), a takze dzieta sztuki i architektury, najczesciej maja
wymiar historyczny. Zwrécit juz na to uwage Stanistaw Matkowski, przyréwnujac pomniki
przyrody do dokumentéw naukowych i rozwijajac idee muzealnictwa geologicznego.

Na ptaszczyznie dociekan natury teoretycznej takag dyscypling integrujacg dziatania
ochronne w zakresie przyrody nieozywionej, architektury, sztuki, archeologii, historii

i kamieniarstwa powinna by¢ petroarcheologia.

2. Petroarcheologia a turystyka

Petroarcheologia zajmuje sie zabytkami  wykonanymi z surowcdw skalnych
i mineralnych (kamienne narzedzia, p6tfabrykaty, odpadki produkcyjne, kamienne materiaty
budowlane, naczynia kamienne, gliniane, dzieta sztuki, zaprawy murarskie itp.)
Petroarcheologia bada je przy +#gcznym zastosowaniu  metod petrograficznych
i archeologicznych. W wyniku doktadnego okreélenia surowca, jego pochodzenia i struktury,
a takze po przeprowadzeniu analizy morfometrycznej, typologicznej i funkcjonalnej uzyskuje
sie wieloaspektowa charakterystyke badanego zabytku, ktéry w ten sposéb staje sie
wiarygodnym i wartosciowym Zrédiem poznania spoteczenstwa. Rozszerzajgc nieco zakres
badawczy i metodyczny petroarcheologii mozna wskazaé¢, ze taczytaby ona og6t metod
geologicznych, kartograficznych, gbrniczych, historycznych, archeologicznych,
architektonicznych, urbanistycznych oraz konserwacji kamienia. Na gruncie teorii,
petroarcheologia $wietnie moze spetnia¢ to zadanie, nawigzujac do probleméw muzealnictwa
i dziatalno$ci gérniczej i ochroniarskiej.

Z kolei praktyczne upowszechnienie rezultatéw tych dociekah powinno nastgpi¢ przede
wszystkim na gruncie turystyki.

Natomiast na ptaszczyznie praktyki dnia codziennego oraz przepiséw prawnych,
realizacje kompleksowych badan nad poznaniem, wykorzystaniem i ochrong surowcow

skalnych i elementéw z niej wykonanych mozna realizowa¢ na przyktad w parku
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krajobrazowym. Mozna to udokumentowaé¢ na przyktadzie Lednickiego Parku
Krajobrazowego i Wdzydzkiego Parku Krajobrazowego. W przypadku Lednickiego Parku
Krajobrazowego historyczna waga kamiennych obiektéw architektonicznych, a takze zakres
pytan historykéw skierowanych pod adresem przyrodnikéw, zobligowaty ich do badan Scisle
petrograficznych i geologicznych. Z kolei odwrotng sytuacje mamy we Wdzydzkim Parku
Krajobrazowym, gdzie walory przyrodnicze, gtéwnie krajobrazowe przyczynity sie do
kompleksowego spojrzenia na rozpatrywany teren eksponujgc nie tylko przyrodnicze, ale
ietnologiczne walory tego obiektu.

Natomiast w historycznych, ale i wspdtczesnych osrodkach miejskich i patacowych,
problematyka poznania, poszukiwania, wydobycia, transportu i wykorzystania surowcéw
skalnych wydaje sie rownie wazna, jak ich historia.

Konieczno$¢ bardzo wszechstronnych i kompleksowych badan nad charakterystyka
kamiennych obiektéw kultury materialnej, a takze historig techniki eksploatacji ztdz,
surowcow skalnych, z ktérych zostaly zbudowane oraz nad ochrong i waloryzacjg przyrody
nieozywionej i zabytkéw kultury materialnej zdajg sie w chwili obecnej nie podlega¢
dyskusji.

Konieczna wydaje sie takze refleksja natury historyczno-ekonomicznej. W okresach
kryzyséw ekonomicznych niepomiernie wzrasta zainteresowanie ochrong przyrody. Dla
ochrony przyrody nieozywionej istotny byt rok 1932, kiedy powstalo Muzeum Ziemi
i Pieninski Park Narodowy. Z kolei wspoétcze$nie, pod koniec 1991 r. reaktywowano
dziatalno$¢ Komisji Ochrony Przyrody Nieozywionej Pafnstwowej Rady Ochrony Przyrody,
a 13 stycznia tegoz roku powstata nowa sekcja Ochrony Zasobéw Przyrody Nieozywionej
przy Polskim Towarzystwie Geologicznym. Wzrasta wiec wspdicze$nie zainteresowanie
i przekonanie o koniecznosci chronienia zasobdw litosfery w kompleksowym cyklu ochrony
nie tylko warto$ci naukowych, estetycznych, gospodarczych czy innych, ale ochrony catego
dziedzictwa przeszto$ci, dorobku dnia obecnego z perspektywicznym spojrzeniem na blizsza
idalszg przysztos¢.

Z kolei wzrost dobrobytu powoduje zainteresowanie turystyka, tak w aspekcie wyjazdéw
poznawczych w inne rejony kraju i $wiata, jak i w zakresie tworzenia i organizacji ruchu
turystycznego, jako zrédta nowych dochodow.

W turystycznych podrézach po wspoétczesnych i historycznych obiektach architektury
kamiennej niemal wcale nie zwraca sie uwagi, a przez to i nie komentuje, probleméw
wykorzystania surowca skalnego. Wbrew dotychczasowej praktyce stanowi on jednak wazny

element zycia gospodarczego i intelektualnego fundatoréw i budowniczych, zwiedzanych
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obecnie obiektéw architektury, sztuki i budownictwa. Zachwycamy sie forma, rozwigzaniami
technicznymi i architektonicznymi, doznaniami estetycznymi, rzadko zwracajgc uwage na
rodzaj naturalnego, skalnego materiatu, z ktérego, podziwiany obiekt powstat. Pod tym
wzgledem $wiadomo$¢ wspotczesnego obywatela moze pozostaé na etapie starozytnego
Rzymianina, ktéry kazdy piekny, twardy kamieA nazywat marmurem. Z kolei dzisiaj
w potocznej, czesto jednak takze w handlowej ocenie, kazdy oferowany kamien jest granitem.
Tak jednak nie jest, bowiem w réznych okresach czasu, a przede wszystkim na réznym
terenie uzytkowano wiele surowcéw skalnych.

Tymi problemami zajmuje sie na co dzien petroarcheologia. Dzieki ruchowi
turystycznemu efekty ustalen gérnictwa, geologii, petroarcheologii i sozologii moga by¢
powszechnie prezentowane i upowszechniane i dyskutowane przez szerokie grono

specjalistow, mito$nikow i amatorow.

3. Przykiady

W starozytnej Grecji poczatkowo eksploatowano skaty miekkie, gtéwnie wapienie,
piaskowce wapniste oraz gipsy, a dopiero po6Zniej marmury. W znikomym stopniu
interesowano si¢ bardziej twardymi skatami, takimi jak bazalty, kwarcyty, trachity i granity.
Gtéwnym zrédtem pozyskiwania marmuru dla budowli starozytnych Aten byt kamieniotom
ze wzgdrz Pentelikon. Jednak w generalnym ujeciu Grecja lgdowa i wyspiarska, a takze cala
Azja Mniejsza stwarzaty mozliwosci dogodnej eksploatacji kamienia. Wychodnie skat
stanowig niemal 80 % powierzchni, a uksztattowanie terenu sprzyjalo wydobyciu skat
w kamieniotomach zaktadanych na zboczach goér i wzniesien. Starozytni Grecy szczegdlnie
chetnie wykorzystywali kamieniotomy potozone na greckich wyspach Naxos, Paros, Samos,
Thassos. Wynikato to przede wszystkim z kwestii logistycznych, bowiem podstawowym
problemem w odniesieniu do marmuréw byta nie eksploatacja, czy obrdbka, lecz transport.
Dlatego poszukiwane byty kamieniotomy na wyspach greckich, skad stosunkowo tatwo byto
transportowa¢ marmur do Grecji lgdowej lub nawet do Azji Mniejszej. Jednak nawet tani
transport morski kosztowat, i na ten koszt nie zawsze mogty zdoby¢ sie rozdrobnione greckie
miasta. W zwigzku z tym niejednokrotnie wykorzystywano do budowy najblizszy, dostepny
surowiec skalny, gtéwnie jednak wapien (Skoczylas, Grala 2001).

W starozytnym Rzymie poczatkowo wykorzystywano trawertyn z kamieniotoméw

potozonych blisko Tibur (dzisiejsze Tivoli), gdzie przy szosie prowadzacej do stolicy jeszcze
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dzisiaj funkcjonujg rozlegle kamieniotomy. Wtasnie najstarsze i najbardziej znane kopalnie
trawertynu znajdujg sie we Wtoszech, pomiedzy Rzymem a Tivoli, wzdtuz rzeki Anienie,
ktora jest doptywem Tybru. Tworza one ztoze o migzszosci okoto 90 m, a ich wiek ocenia sie
na 80 tysiecy lat. Trawertyn stosowany byt od ponad 2 tysiecy lat. Uzyto go m. in. do budowy
Koloseum, fontanny di Trevi, fasady i kolumnady Bazyliki Swietego Piotra oraz w wielu
akweduktach rzymskich. Do budowy Koloseum sprowadzano tak wielkie ilosci materiatu, ze
musiano wytyczy¢ specjalng droge (Via Triburtina), przeznaczong do transportu blokéw
kamiennych. Surowiec ten zastosowano takze na cmentarzu wojennym na Monte Cassino
(Skoczylas, Zyromski 2005).

Warto przypomnieé, ze w starozytnym Rzymie marmur wykorzystywano jedynie jako
element wystroju architektonicznego, niemal nigdy za$ jako materiat konstrukcyjny. Za
wyjatkiem niewielkiej liczby gotowych produktéw, marmur nie pojawit sie w Italii przed
druga potowa drugiego wieku p.n.e. Natomiast bardziej powszechny stat sie dopiero
w pierwszej potowie pierwszego wieku p.n.e. Dopiero otwarcie kamieniotoméw marmuréw
w Luni (obecnie Carrara) na poczatku drugiej potowy pierwszego wieku dato Rzymianom
tansze zrodto tego surowca, tatwe do sprowadzenia do Rzymu drogg morska. Marmur z Luni
przewazat w monumentalnej architekturze rzymskiej okoto sto lat. Dopiero za panowania
Domicjana i Trajana zostawat cze$ciej zastepowany przez marmury z Attyki i Proconessos.
Kiedy po pomys$inym zakoriczeniu wojen punickich (z Kartaging) republikanski Rzym stat sie
panem regionu Morza Srédziemnego, zaczeto do Rzymu przywozié rézne dobra. Wéwczas
tez marmur zaczat by¢ uwazany za dobro luksusowe. W koficu okresu republikanskiego
marmur zostat zwigzany z luksusem, a luksus byt publicznym wyznacznikiem .bogactwa,
a bogactwo z kolei to wiadza i prestiz spoteczny. Marmur byt szczegélnie wihasciwym
symbolem bogactwa i wiadzy, dlatego, ze byt drogi, importowany i niekonieczny. Po raz
pierwszy kolumny cudzoziemskich marmuréw zostaty przywiezione do Rzymu przez Luciusa
Crassusa, konsula roku 95 p.n.e. (Dworakowska 1983; Probierz 2001; Sylwestrzak 1997).

Gdy ogladamy starozytne zabytki, czesto wydaje sie nam, ze zawsze byly one biate.
Tymczasem, podobnie jak egipskie S$wiagtynie bylty one pokryte kolorowymi freskami
i kolorowymi skatami. Budowle antycznych Grekdéw i Rzymian petne byty koloréw. Cesarski
Rzym i cata architektura Italii sg wrecz $wiatem obfitujacym w réznorodne barwy, w ktérym
marmur odegrat podstawowg i pierwszoplanowg role, przede wszystkim ze wzgledu na swe
znaczenie symboliczne, religijne i polityczne. Szersze i bardziej $wiadome uzycie kolorowych
marmuréw nastapito za panowania wybitnych cesarzy z dynastii Antoninéw - Trajana,

a zwitaszcza Hadriana. Wtasnie jedna z najwazniejszych cech gustu dekoracyjnego
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w cesarskim Rzymie byto szerokie uzycie marmuru dla pokrycia powierzchni. Rzymianie
rozwineli wspaniale technike wykonywania mozaik podtogowych, misternie tworzonych
z r6znokolorowych skat przywozonych z nieraz odlegtych regiondw cesarstwa.

W dniu dzisiejszym, podobnie jak w czasach rzymskich, kamien stal sie
kosmopolityczny. Po nieciekawym okresie powojennym stopniowo wzrastat import przede
wszystkim marmuréw. Importowano prawie wytacznie z krajow tzw. demokracji ludowej,
gtéwnie z Wegier ( ,Tardosz”, ,Siklosz”), z Buigarii (,Michajtowgrad”, ,,Sandanski”,
»Wraca”, ,Glanovcy”, ,,Czelustnica”), z Albanii ( ,Muhrii”), z Kuby oraz bytego ZSRR.
Nastepnie wydatnie wzrést import kamienia z dawnej strefy dolarowej, czyli z Wtoch, Grecji,
Turcji, Szwecji, Niemiec, a takze krajow pozaeuropejskich, takich jak Indie, RPA,
Zimbabwe, USA, Brazylia, a jednoczes$nie zmalata podaz kamienia polskiego. Obecnie
prawdziwym przebojem na rynek polski weszty skaly, szczegdlnie granity z Chin. Dzieki
niemal dwukrotnie nizszym cenom swoich produktéw stanowig one prawdziwe wyzwanie dla

handlu kamieniem w Polsce i Europie.

4. Podsumowanie

Majgc og6lne umiejetnoéci rozpoznawania skal i mineratéw, a takze podstawowe
wiadomosci z historii poszukiwan, eksploatacji, transportu i uzytkowania surowcéw skalnych,
mozna w sposéb petniejszy wykorzysta¢ propozycje poznania nowych krajow, nowej
architektury i nowych miejsc eksploatacji surowcéw skalnych. W tej sytuacji turystyka to
réwnoczesne poznanie wielu aspektéw dziatalnosci cztowieka i przyrody, m.in. poznanie
takze kamiennej kultury naszego spoteczenstwa, w tym takze naturalnych kamiennych
materiatéw budowlanych.

Z kolei, w S$wietle przedstawionych danych zakres przedmiotowy geoturystyki mozna
rozszerzy¢ takze na wspotczesng i historyczng architekture i sztuke miast, wsi i rezydenciji,
gdzie geologia, gornictwo, petroarcheologia i sozologia dostarczy¢ nam moga nowych

informacji o przedmiocie turystycznego zainteresowania.
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