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ZAGADNIENIE WARTOSCI WIEDZY A KONCEPCJA
INTELIGENTNEGO ROZWOJU

Streszczenie. Celem prezentowanego artykutu jest uchwycenie podstaw aksjo-
logicznych Programu Operacyjnego Inteligentny Rozwdj w konteks$cie problematyki
warto$ci wiedzy. Artykul zawiera krotkg prezentacje podstawowych zagadnien
aksjologii. Przedstawia si¢ najwazniejsze problemy zwigzane z analizami dotyczacymi
kluczowego dla omawianego projektu pojecia wiedzy oraz zagadnienia jej wartosci.
Nastepnie usituje si¢ odnalez¢ zwiazki taczace problematyke wartosci wiedzy
z tytutowym Programem Operacyjnym.
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THE PROBLEM OF THE VALUE OF KNOWLEDGE
AND THE CONCEPT OF SUSTAINABLE DEVELOPMENT

Summary. The aim of this article is a reflection on the axiological foundations of
Operational Programme Intelligent Development in the context of the problems of the
value of knowledge. The article contains a brief presentation of the basic problems of
axiology. The author presents the most important issues related to the analysis of crucial
to this project concept of knowledge and the issue of its value. Then he tries to find the
link between the issues of the value of knowledge with the title Operational Programme.
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1. Wstep

Kazde podejmowane §wiadomie ludzkie dziatanie zaktada pewien cel, ku realizacji ktorego
zmierza. Hans Jonas definiuje cel jako to, ,,ze wzgledu na co rzecz istnieje i dla wywotania lub
zachowania czego zachodzi dany proces lub zachodzi dane dziatanie. Tak rozumianego celu
nie nalezy myli¢ z warto$cig. Wartosci zwykle funduja cele. Realizacja warto$ci dokonac si¢
moze jedynie poprzez realizacj¢ celu zaktadajacego okreslong warto§¢. Tym samym uznaé
nalezy, ze warto$ci kierujg naszymi $wiadomymi dziataniami ukierunkowanymi na realizacje
zatozonych celow. Problematyka wartosci pelni istotng role w Narodowym Programie
Rozwoju, odnoszgcym si¢ do Programu Operacyjnego Inteligentny Rozwoj. Celem zawartych
w tym tekScie rozwazan jest zwrocenie uwagi na aksjologiczne podstawy wspomnianego
programu poprzez analiz¢ zagadnienia wartosci wiedzy.

Pojecie wiedzy, zdaniem autora prezentowanego tekstu, pelni kluczowa role we
wspomnianym Programie Operacyjnym. Jest ono jednym z najwazniejszych pojeé
analizowanych na gruncie epistemologii i psychologii kognitywnej. Podstawowa kwestig
pojawiajaca si¢ przy okazji tego typu analiz jest rozrdznienie czynnos$ci (poznawanie)
1 wytworow (poznanie = wiedza). Pierwsza ze wspomnianych dyscyplin zajmuje si¢ bardziej
wytworami, natomiast przedmiotem analiz drugiej s3 w wiekszym stopniu czynnosci?.
Nie mozna jednak, zajmujac si¢ wiedzg, abstrahowac od procesu poznania i analizujac procesy
poznawcze, pomija¢ ich wyniku — wiedzy. Istnieje jednak jeszcze jeden element zwigzany
z pojeciem wiedzy, ktory interesuje nas najbardziej w tym artykule — zagadnienie jej wartosci.
Nauka badajacg wartosci jest aksjologia, zatem prezentowane rozwazania naleza do
dyscypliny, ktdora okresli¢ mozna jako aksjologi¢ wiedzy.

Niniejsze rozwazania nie koncentruja si¢ wylacznie na pojeciu wartosci wiedzy. Podjeto
rowniez probe, by z jednej strony, nakreslic pewna perspektywe aksjologiczng dotyczaca
specyfiki najwazniejszych probleméw pojawiajacych sie¢ przy okazji rozwazan nad
warto§ciami, z drugiej, na ile pozwalaja skromne ramy objgtosciowe niniejszego opracowania,
wskaza¢ na pewne momenty Programu Operacyjnego Inteligentny Rozwdj, w ktérych

problematyka aksjologiczna, a szczegolnie problem warto$ci wiedzy, petnig role kluczows.

1 Jonas H.: Zasada odpowiedzialno$ci. Etyka dla cywilizacji technologicznej. Platan, Krakow 1996, s. 103.
2 Wolefiski J.: Epistemologia. Tom II: Wiedza i poznanie. Aureus, Krakéw 2001, s. 9.
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2. Podstawowe zagadnienia aksjologii

Aksjologia jest filozoficzng naukg o wartosciach. Bywa takze okreslana jako teoria lub
filozofia wartosci®. Samo pojecie wartoéci jest ujmowane rozmaicie. W ujeciu obiektywi-
stycznym przyjmuje si¢, ze warto$¢ jest cecha przystugujaca okreslonemu przedmiotowi.
Ujecie subiektywistyczne z kolei traktuje warto$¢ jako cechg przypisywana przedmiotowi
przez podmiot. Mowi si¢ o wartosci traktowanej pozytywnie (wartos¢ dodatnia) badz
negatywnie (warto$¢ ujemna). Wyrdznia si¢ rozmaite odmiany wartosci: utylitarne,
instrumentalne, hedonistyczne, witalne itp.*.

Jedna z najbardziej znanych oraz wplywowych typologii wartosci jest ta zaprezentowana
przez Maksa Schelera. Dzieli on wartosci na cztery grupy®:

1. Zmystowe, do ktorych nalezg warto$ci wywotujace przyjemnos¢ badz bol oraz dobra

o0 charakterze utylitarnym.

2. Warto$ci witalne, czyli charakterystyczne dla cztowieka jako istoty $wiadomej oraz
dziatajacej w sposOb aktywny. Naleza tutaj zarowno zalety, jak i wady, takie jak
szlachetnos$¢ lub podtosé.

3. Duchowe, bedace przedmiotem poznania duchowego, takie jak pickno lub brzydota.

4. Wartosci religijne.

Podziat ten nie jest przypadkowy. Odpowiada on czterem poziomom uczu¢: wrazeniom
uczuciowym, uczuciom witalnym, psychicznym oraz czysto duchowym, o charakterze
metafizyczno-religijnym. Powyzsza hierarchia wartoéci zbudowana jest na kilku przystugu-
jacych im cechach: czasie trwania, zasiegu wpltywu, niezaleznos$ci, glgbi odczuwania.
Najwyzej w powyzszej hierarchii znajduja si¢ wartosci absorbujace cztowieka w stopniu
najwyzszym®. Warto zwrocié uwage, iz w ujeciu Schelera wartosci moralne nie stanowig
odrgbnej grupy. Sa one nierozerwalnie zwigzane z podmiotem — cztowiekiem rozumianym
jako osoba’. Aksjologia Schelera powstala w opozycji do etyki Kanta, odwotujacej sie do
pojecia obowigzku. U Schelera wystepuje przeciwstawienie etyki opartej na poczuciu
obowigzku etyce opartej na warto$ciach. Obowiazek wyklucza mozliwo$¢ swobodnego
dziatania i wymusza dziatanie w sposob Sci$le okreslony, czyli prowadzi do zniewolenia

3 Podsiad A., Pszczolowski T., Wieckowski Z.: Maly stownik termindéw i poje¢ filozoficznych. Instytut
Wydawniczy Pax, Warszawa 1983, s. 8. Problematyka warto$ci zajmowano si¢ juz w czasach starozytnych.
Nie uzywano wowczas jednak terminu wartos¢, lecz rozwazania odbywaty si¢ w ramach analiz poswigconych
pojeciu dobra. Jako odrgbna dyscyplina filozofia warto$ci pojawita si¢ dopiero w XIX wieku. Pierwszym, ktory
postuzyt si¢ nazwg aksjologia byt P. Lapie.

4 Ibidem, s. 418.

5 Scheler M.: Der Formalismus in der Ethik und die materiale Wertethik. Teil, , Jahrbuch fiir Philosophie und
phanomenologische Forschung”, Nr (1), 1913, S. 120-130.

® Ibidem, S. 110.

7 Niektérzy umiejscawiajg wartoéci moralne w typologii Schelera w grupie warto$ci duchowych. Zob.
Tatarkiewicz W.: Historia filozofii. PWN, Warszawa 1983, s. 221.
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1 przymusu. Obowigzek w ujgciu Schelera ma zatem wymiar negatywny. Nie prowadzi to
jednak do odrzucenia kategorii powinnosci. Powinno$¢ ma swoje zrodto w wartosci.
Powinnos$¢ nie implikuje przymusu realizacji wartosci, lecz zachete do jej realizacji. W duchu
filozofii Kanta uznaje Scheler jednak, ze czynienie dobra jest obowigzkiem osoby. Wartosci
moralne uzna¢ mozna, za Schelerem, jako konstytuujace spotecznosci tworzone przez
cztowieka, od najmniejszych grup az po spotecznos¢ globalna.

Inna typologie wartoéci zaproponowat R. Ingarden, ktory dzielit je na®:

1. witalne — taczgce si¢ z warto$ciami utylitarnymi i hedonistycznymi;

2. wartosci kulturowe (duchowe) — wsrdd ktorych wyrdznial poznawcze, estetyczny
i socjalne (obyczajowe);

3. wartosci moralne.

Wymieniamy tutaj jedynie przyktadowe typologie wartosci. Kazda z nich zaklada

odmienne czesto poglady na temat sposobu ich poznawania®.

Kolejna wazng kwestia pojawiajaca si¢ przy typologizacji wartosci jest zagadnienie
petnionych przez nie funkcji. Jerzy Kmita wyréznia cztery z nich'®:

1. Funkcje $wiatopogladowo-waloryzacyjng, wskazujaca na wartos$ci Swiatopogladowe

(,,ostateczne™). Stuzy ona utrzymaniu okreslonego stosunku wtadania.

2. Funkcje kulturowo-edukacyjng, zwang takze perswazyjna, ktorej celem jest przekony-
wanie jednostek do okreslonych wartosci lub ich dezawuacja. Perswazja ta ma takze
dyskwalifikowa¢ pod wzgledem moralnym i intelektualnym jednostki, ktére odrzucaja
proponowane wartosci.

3. Funkcje normalizujaco-hierarchizujaca, ktéra ma stuzy¢ konstytuowaniu prawdy
o cztowieku, sankcjonujacej normy spoteczne.

4. Funkcje technologiczng okreslajaca sposoby dzialan w zakresie osiggania spotecznych
wartosci 1 norm. Jest ona realizowana poprzez humanistyczng refleksje nad wartosciami
dokonujacg si¢ na gruncie m.in. psychologii czy socjologii wartosci.

Wsrdd najezesciej wymienianych funkcji spetnianych przez warto$ci wymienia sig¢
zazwyczaj: zaspokajanie potrzeb, motywowanie ludzi do pozadanych dziatan, funkcje
komunikacyjng — ozywiajacg komunikacje miedzyludzka, organizowanie zaré6wno jednostek,
jak 1 catych grup wokot wybranych wartosci, funkcje porzadkujaca oraz kulturows.

Do innych probleméw rozwazanych na gruncie aksjologii naleza: zagadnienie istnienia

wartosci oraz stosunku warto$ci do bytu, problematyka ich poznawczego ujgcia, kryteria

8 Ingarden R.: Przezycie — dzieto — warto$¢. Krakow 1996, s. 78-82, 85.

% Interesujgce uwagi na temat tworzenia typologii wartoéci [w:] Kaminski S.: Jak uporzadkowaé rozmaite
koncepcje warto$ci, [w:] Sawicki S., Panas W. (red.): O warto$ciowaniu w badaniach literackich. Lublin 1986,
s. 11-18.

10 Kurczab H.: Z probleméw wartoéci i warto§ciowania (wybrane zagadnienia). Zeszyty Naukowe, s. Filologia,
z. 72. Uniwersytet Rzeszowski, Rzeszéw 2012, s. 17.



Zagadnienie warto$ci wiedzy... 247

1 zasady podzialu wartosci, znaczenie wartosci w zyciu jednostki oraz spoteczenstwa czy tez

kwesti¢ istnienia warto$ci najwyzsze;j.

3. Wiedza i zagadnienie jej wartoSci

Pojecie wiedzy nie jest ani jednoznaczne, ani tatwe do zdefiniowania. Filozoficzne analizy
poswiecone pojeciu wiedzy podkreslaja zazwyczaj jej obiektywny oraz uniwersalny charakter.
Zrédtem takiego pogladu jest fakt, iz analizy dotyczyly pojecia wiedzy naukowej, ktorg ma
cechowa¢ uniwersalnos¢, konieczno$¢ i niezmiennos¢. Cechy te decydowaty, iz wiedzy
przypisywano warto$¢. Uniwersalna wazno$¢ wiedzy ma by¢ zwigzana z jej obiektywnoS$cia
oraz przedmiotowym charakterem. Przedmiotowo$¢ przysluguje wiedzy na mocy jej
prawdziwosci. Uniwersalna wazno$¢ zwigzana jest z faktem jej niezréznicowania ze wzgledu
na poznajace podmioty, natomiast warunkiem jej realizacji jest intersubiektywnos¢, czyli jej
dostepnos¢ dowolnemu kompetentnemu w danej dziedzinie wiedzy badaczowi. Jak zauwaza
Marek Peplinski: ,,0 ile powigzane aspekty uniwersalnosci nauki oraz jej obiektywnosci
cieszyly si¢ duza uwaga badaczy, to stosunkowo mniejsze zainteresowanie po§wigcano
subiektywnej stronie wiedzy, czyli temu jej aspektowi, ktory polega na tym, iz wiedza jest

wlasnoscig konkretnego podmiotu poznajacego”*

. Nie jest to specjalnie zaskakujace,
poniewaz dla wiedzy naukowej jej subiektywny charakter posiada stosunkowo niewielkie
znaczenie. Jest to natomiast kluczowy moment dla problematyki wartosci wiedzy.

Klasyczna definicja wiedzy pochodzi od Platona. W dialogu Teajtet czytamy nast¢pujace
stowa, wypowiadane przez Sokratesa w jego rozmowie z tytutowym Teajtetem: ,,Zatem, zdarza
si¢, przyjacielu, prawdziwy sad w §cistym ujeciu, ktoérego jeszcze nie trzeba nazywaé wiedzg.
[...] Wiec kto w stusznym sadzie o jakimkolwiek przedmiocie potrafi uchwyci¢ cechg, ktorg
on si¢ rozni od innych, ten zacznie posiada¢ wiedz¢ o tym, o czym poprzednio miat tylko sad.
[...] Gdyby tak, chtopcze, w tym zalecanym dolaczaniu Scistego ujecia szto o dotaczanie
poznania, a nie tylko sadu o réznicy jednostkowej, to by byta bardzo mita rzecz i doskonate
ujecie wiedzy. Bo poznac co$ to tyle, co osiggna¢ wiedze. [...] Zatem na pytanie, co to jest
wiedza, odpowie si¢ chyba, ze to sad prawdziwy z dotgczeniem wiedzy o rdznicy
jednostkowej. Bo to wlasnie bylo dotaczenie $cistego ujecia, wedtug poprzednich stow”*?.
W uproszczonym ujeciu platonska koncepcja za wiedz¢ uznaje posiadanie uzasadnionego,
prawdziwego przekonania. Ta trojsktadnikowa definicja wiedzy zostata podwazona w XX
wieku przez amerykanskiego filozofa Edmunda Gettiera. W artykule zatytulowanym

Czy uzasadnione i prawdziwe przekonanie jest wiedzq? autor wskazuje na niewystarczalnos¢

1 Peplinski M.: Indywidualny wymiar wiedzy a jej wartoéé. ,,Filo-Sofija”, nr 23, 2013/2014, s. 220.
12 platon: Teajtet. Antyk, Kety 2002, s. 187-191.
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trojsktadnikowej definicji wiedzy'®. W dyskusji, ktora rozgorzata po ukazaniu sie¢ tekstu
Gettiera wickszo$¢ badaczy, przychyla si¢ do stanowiska o niewystarczalnosci definicji
trojsktadnikowej. Debata ta doprowadzita do uaktywnienia si¢ w filozofii wspoiczesnej nowe;,
niezwykle interesujacej problematyki — kwestii wartosci wiedzy. Niektorzy zwracajg uwagg,
ze refleksja nad pojeciem wiedzy implikuje dwa zasadnicze pytania: jedno dotyczace jej natury
i drugie dotyczace jej wartosci?.

Rozwazania te, ktére mozna okresli¢ jako ,,aksjologie wiedzy”, maja swoje pierwotne
zrodto w historii — od poczatku cywilizacji europejskiej wiedze traktowano jako co$ niezwykle
cennego, przypisywano jej warto$¢. Jak zauwaza Duncan Pritchard, problem wartosci wiedzy
zawsze stanowil centralny temat rozwazan epistemologicznych®®. Wspomniany filozof
zauwaza, 1z zagadnienie warto$ci wiedzy nie jest monolitem, rozpada si¢ ono na kilka
szczegotowych problemow, takich jak problem platoniskiego Menona albo pierwszorzedny
problem wartosci wiedzy (the primary value problem) oraz wtorny problem wartosci wiedzy
(the secondary value problem). Ten pierwszy polega na probie odpowiedzi na pytanie:
,Dlaczego wiedza jest bardziej wartosciowa niz zwykte prawdziwe przekonanie (mere true
belief)?”. Istot¢ drugiego stanowi wyjasnienie, dlaczego wiedza jest bardziej warto$ciowa niz
jakikolwiek podzbior whasciwy sktadajacych si¢ na nig sadow. Ogodlniej ujmujac — dlaczego
bardziej cenimy wiedz¢ niz jakiekolwiek prawdziwe sady, ktorym statusu wiedzy przypisacé
jednak nie mozemy (problem pierwszy). Sokrates ,,A do czego zmierzam w tych stowach?
Do sadéw prawdziwych. Bo sady prawdziwe tez, jak dhugo ktory trwa, to tadna rzecz 1 wszelkie
dobro wprowadza. Ale takie sady nie chcg dlugo trwac, uciekajg z duszy cztowieka, tak ze
niewiele sg warte, pokad ich czlowiek nie zwigze zwigzkiem przyczynowym. A to jest, mdj
Menonie, przypomnienie, jake$my si¢ poprzednio zgodzili. Kiedy je powigzaé, to naprzod
robig si¢ z nich sktadniki wiedzy, a potem trwajg. Dlatego wiedza jest godniejsza czci niz sad
prawdziwy i zwiazkiem wewnetrznym rozni si¢ wiedza od prawdziwego sadu”*®. Prichard
wyroznia takze trzeci problem warto$ci wiedzy. Wyraza si¢ on w pytaniu, dlaczego wiedza
roézni sie gatunkowo od przekonan, ktére nie stanowig wiedzy, lecz sa jedynie prawdziwe.
Nie bede przytaczat bardziej szczegélowych argumentow dotyczacych omawianych kwestii.
Przejdzmy obecnie do zagadnienia wartosci wiedzy w kontekscie tresci zawartych w Projekcie

Inteligentny Rozw;.

13 Gettier E.: Czy uzasadnione i prawdziwe przekonanie jest wiedza?, http://filozofiauw.wdfiles.com/local--
files/teksty-zrodlowe/Gettier%20-%20Czy%20jest%20wiedza.pdf, 14.01.2016.

14 Jonathan L. Kvanvig stwierdza: ,,Twierdze, ze refleksja nad pojeciem wiedzy ujawnia dwa istotne pytania:
jedno dotyczace jej istoty oraz drugie dotyczace jej wartosci. Problematyczna bytaby refleksja nad naturg wiedzy
nieuwzgledniajgca zagadnienia jej wartosci, lecz rowniez refleksja nad jej warto$cig nieuwzgledniajgca natury
wiedzy”, [tlumaczenie whasne]: Kvanvig L.J.: The Value of Knowledge and the Pursuit of Understanding.
Cambridge University Press, New York 2003.

15 Pritchard D., Turri J.: The Value of Knowledge. The Stanford Encyclopedia of Philosophy. Zalta E.N. (ed.),
http://plato.stanford.edu/archives/spr2014/entries/knowledge-value/, 25.01.2016.

16 Platon: Menon, [w:] Idem: Dialogi. Tower Press, Gdafisk 2000, s. 92.
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Dziatania Unii Europejskiej poprzez wdrozenie wspomnianego Projektu wpisuja si¢ zatem
w dhuga tradycje siegajaca starozytnej Grecjit’. ,,Cele i zakres wsparcia PO IR s3 odpowiedzia
na wybrane wyzwania rozwojowe nakreslone w Zatozeniach Umowy Partnerstwa. Program
koncentruje si¢ na przedsiewzigciach zwigzanych ze zwigkszeniem innowacyjnosci
gospodarki, rozwojem sektora nauki, wspolpracy pomiedzy przedsicbiorstwami a sektorem
nauki oraz zapewnieniem wysokiej jakos$ci otoczenia biznesu sprzyjajacego podnoszeniu
innowacyjnosci przedsiebiorstw”8. To ogdlne sformutowanie celow Programu Operacyjnego
zaktada, iz wiedza posiada wartos¢ dla gospodarki (warto$¢ utylitarng). Jednym z jej gtownych
celow jest zwigkszanie przewagi konkurencyjnej na rynku. W $wiecie wspotczesnym wiedza
stala sie ,,wartoscig spoteczng”. O ile dawniej miata ona warto$¢ nobilitujaca czlowieka,
o0 charakterze moralnym, o tyle obecnie jest warunkiem dokonujacego si¢ postepu spoteczno-
-gospodarczego®. Stata sie zatem takze warto$cig materialng i to niekiedy w sensie dostownym
(przeliczalnym na konkretne S$rodki ptatnicze). Poza tym, jak stusznie zauwaza Janusz
Sztumski: ,,wiedza jest w powszechnym odczuciu wartoscig tak szlachetng, iz samo przyznanie

si¢ do jej umitowania — nawet w bierny sposéb — nobilituje danego cztowieka”?

. Mozna si¢
oczywiscie zastanawia¢ nad motywami, ktoére powoduja, iz w powszechnej opinii posiadanie
badz nawet samo dazenie do wiedzy jest tak bardzo cenione. Nie wszystkie zapewne sposrod
tych motywow uznalibySmy za szlachetne, nie zmienia to jednak faktu o powszechnosci
pogladu przyznajacego wiedzy wartoéé i to wysokiego typu?.

Istnieje jeszcze jedno uzasadnienie aksjologicznego charakteru wiedzy naukowej. Wynika
ono z faktu, iz wiedza jest wytworem czltowieka jako tworcy kultury. Jak pisze Izydora
Dambska: ,,Wszelkie nauki, zar6wno humanistyczne, jak i przyrodnicze, zar6wno aprioryczne,
jak aposterioryczne, same z kolei rozpatrywane by¢ moga jako sktadniki kultury ludzkiej,
a wigc jako fenomeny, w ktorych dokonuje si¢ jaka$ realizacja wartoSci czy tez jakie$
odniesienie procesow i wytworéw poznania do $wiata wartoéci”?2. Wybitny uczony francuski
Henri Poincaré w swojej ksiazce Wartosé nauki® argumentowat, iz warto$¢ nauki nie polega
jedynie na uzytecznosci jej wynikow, ktdre przyczyniaja si¢ do rozwoju techniki i postepu
gospodarczego. Nie jest to warto$¢ instrumentalna, lecz autonomiczna. Poznanie naukowe

17 Warto w tym momencie zwrdci¢é uwage, ze nauka, pojmowana ogolnie jako racjonalny namyst nad
rzeczywistoscia, jest wytworem europejskim. Nie ma innej nauki poza europejska.

18 Zatozenia realizacji Programu Operacyjnego Inteligentny Rozwoj 2014-2020, https://www.poig.2007-2013.
gov.pl/2014_2020/Documents/Zalozenia_PO_IR_maj_2013.pdf, s. 16, 25.01.2016.

19 Sztumski J.: Wiedza jako warto$é, http://www kulturaswiecka.pl/node/140, 26.01.2016.

20 1hidem.

2L Jako otwarta kwestie pozostawiamy zagadnienie dotyczace rodzaju wartosci, do ktérych nalezaloby zaklasyfi-
kowa¢ wiedze. Wydaje si¢ jednak, ze warto$¢ wiedzy nalezy do grupy wartosci kulturowych.

2 Dgmbska I.: Kilka uwag w sprawie wartoéci poznawczych, [w:] Eadem: Znaki i mysli. Wybér pism z semiotyki,
teorii nauki i historii filozofii. PWN, Warszawa-Torun-Poznah 1975, s. 87.

2 Poincaré H.: Warto$¢ nauki. G. Centnerszwer, Warszawa 1908.
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(resp. wiedza) posiada warto$¢ bez wzgledu na swoje zastosowanie praktyczne. Wydaje sig,

ze poglad ten przyswiecat takze autorom Projektu Operacyjnego Inteligentny Rozwdj.

4. Miejsce wiedzy w Programie Operacyjnym Inteligentny Rozwaj

Polska, podobnie jak pozostate kraje Unii Europejskiej, zobowigzata si¢ do realizacji celow
strategii Europa 2020, wyznaczajacej perspektywe finansowg Unii na lata 2014-2020. Strategia
ta opiera si¢ na trzech priorytetach majacych zapewni¢ rozwoj, ktory ma by¢: inteligentny,
zrownowazony oraz sprzyjajacy wlaczeniu spotecznemu?®. Z punktu widzenia tematu
niniejszego artykutlu interesuje nas jedynie pierwszy z wymienionych aspektéw rozwoju.
Przymiotnik ,,inteligentny” oznacza, iz ma on stuzyé budowie gospodarki opartej na wiedzy?.
To zaklada przede wszystkim ,uruchomienie potencjalu innowacyjnego polskiego
spoteczenstwa i krajowej gospodarki”?®. Pojawiaja si¢ zatem dwa kluczowe pojecia: wiedzy
oraz innowacyjnosci.

Pojecie wiedzy petni kluczowa role w sformutowaniu celow Programu Operacyjnego
Inteligentny Rozwdj. ,,Cele i1 zakres wsparcia PO IR sg odpowiedzig na wybrane wyzwania
rozwojowe nakreslone w Zatozeniach Umowy Partnerstwa. Program koncentruje si¢ na
przedsiewzigciach zwigzanych ze zwigkszeniem innowacyjnosci gospodarki, rozwojem
sektora nauki, wspotpracy pomigdzy przedsiebiorstwami a sektorem nauki oraz zapewnieniem
wysokiej jako$ci otoczenia biznesu sprzyjajacego podnoszeniu innowacyjnosci przedsie-

biorstw’?’

. Wsrod celow tematycznych pierwszy dotyczy wspierania badan naukowych,
rozwoju technologicznego 1 innowacji. Ma on zosta¢ osiaggnigty w praktyce poprzez skiero-
wanie $rodkow finansowych majacych wzmacnia¢ zdolno$ci oraz potencjal do prowadzenia
wysokiej jakosci badan naukowych. Mowi si¢ takze o komercjalizacji badan i to zarowno
w jednostkach naukowych, jak i przedsigbiorstwach. Ma si¢ to dokona¢ glownie poprzez
wsparcie projektow realizowanych we wspotpracy jednostek naukowych i przedsigbiorstw?,
We Wstepnym Projekcie Narodowego Planu Rozwoju na lata 2007-2014 wsrod zasad

majacych sprzyjaé realizacji podstawowych celéw i wartoSci Programu Operacyjnego na

24 Zalozenia realizacji Programu Operacyjnego Inteligentny Rozwoéj, 2014-2020, https://www.poig.2007-
2013.gov.pl/2014_2020/Documents/Zalozenia_PO_IR_maj_2013.pdf, s. 3, dostep 10.01.2016.

% Pomijamy tutaj interesujace skadinad wskazniki oraz informacje dotyczace realnej sytuacji naszego kraju
w sferze budowy spoteczenstwa opartego na wiedzy. Koncentrujemy si¢ na rozwazaniach teoretycznych,
ktorych celem jest wskazanie roli i miejsca problematyki aksjologicznej w omawianym Programie Operacyjnym
na przyktadzie warto$ci wiedzy.

% Zatozenia. ..

27" |bidem, s. 16, 28.01.2012.

%8 Pojawia sie tutaj caly szereg probleméw natury etycznej, dotyczacych stosunku $wiata nauki i biznesu.
Na niektére z nich zwraca uwage w swoim tek$cie Grazyna Osika. Zob. Osika G.: Aksjologiczne dylematy
Inteligentnego Rozwoju. Zeszyty Naukowe, s. Organizacja i Zarzadzanie, z. 85. Politechnika Slaska, Gliwice
2015, s. 395-406.
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pierwszych miejscach przyjeto uznanie wyksztalcenia, wiedzy, informacji i kultury za
fundamenty spoteczno-gospodarczego rozwoju.

Nalezy zauwazy¢, ze we wspomnianym Programie Operacyjnym wiedza traktowana jest
jako dobro publiczne — podstawowe narzedzie zwigckszania konkurencyjnosci podmiotow
gospodarczych. Jest to oczywiste, jesli wezmiemy pod uwage, ze Program Operacyjny jest
dokumentem ekonomicznym, nie za$ filozoficznym. Sama wiedza nie ma charakteru
materialnego. Materialny moze by¢ jedynie jej nosnik lub produkt. Wartos¢ jej w omawianym
ujeciu jest wartoscig utylitarng. Jako dobro publiczne wiedza staje si¢ udzialem wielu
podmiotow, jednak wspdlne uzytkowanie nie zmniejsza jej zasobow. Odnosi si¢ to gtdéwnie do
wiedzy naukowej. Sytuacja zmienia si¢, gdy przechodzimy do wiedzy o charakterze
uzytkowym — wiedzy przemystowej. Ona réwniez posiada warto$¢ uzytkowa (ekonomiczng)
i nie ulega wyczerpaniu podczas korzystania z niej przez r6zne podmioty, lecz prowadzi to do
zmniejszenia jej wartosci (uzytkowej nie autotelicznej). Przewaga rynkowa oparta na wiedzy
technologicznej jest zazwyczaj krotkotrwata.

Ekonomiczna warto$¢ wiedzy moze zosta¢ zwigkszona poprzez jej nowe zastosowanie, to
jednak zaktada mozliwos¢ jej transferowania i powielania. Istnieje rbwniez ryzyko, iz podczas
transferu 1 powielania wiedza moze sta¢ si¢ udziatem konkurenta, co z kolei zmniejsza jej
warto$¢ ekonomiczna. Srodkami mogacymi zapobiega¢ tym niekorzystnym procesom jest
skuteczna ochrona przez przedsigbiorstwo posiadanej wiedzy, co zwigkszy¢ moze skuteczne
prawo ochrony wilasno$ci intelektualnej. Optymalizacje transferu wiedzy do sfery biznesu maja
zapewni¢, wedlug zatozen omawianego Programu Operacyjnego, parki naukowe i techno-
logiczne oraz centra transferu technologii?®. Zaktada to oczywiscie $cista i trwala wspotprace
instytucji naukowych ze sferg biznesu.

Gloéwny cel Programu Operacyjnego Inteligentny Rozw¢j ma zosta¢ osiagnigty poprzez:

a) wsparcie przedsigbiorstw w wymiarze innowacyjnosci oraz dziatalnosci badawczo-
rozwojowej;

b) budowe relacji migdzy naukg a biznesem, co skutkowaé ma zwigkszeniem stopnia
komercjalizacji badan naukowych;

C) podniesienie jakosci i interdyscyplinarnosci badan naukowych oraz ich umiedzy-
narodowienie. Gtownymi odbiorcami wsparcia w ramach Programu maja by¢ ré6znego
typu podmioty zaré6wno z branzy biznesu jak i sektora nauki. Celem nadrz¢dnym
okazuje si¢ budowa gospodarki opartej na wiedzy.

2 Zalozenia..., s. 15, 11.01.2016.
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5. Podsumowanie

Zadaniem postawionym w tym tek$cie byla analiza zagadnienia warto$ci wiedzy.
Motywem, ktory sklonit autora do tego typu rozwazan, byta tres¢ zawarta w Narodowym
Programie Rozwoju dotyczagcym Programu Operacyjnego Inteligentny Rozwo6j. Pojecie
wiedzy jest, zdaniem autora tekstu, w Programie Operacyjnym kluczowe.

Pojecie wiedzy jest przedmiotem rozwazan prowadzonych na gruncie réoznych dyscyplin
naukowych, gléwnie epistemologii oraz psychologii kognitywnej. Owocem dtugiej
filozoficznej refleksji nad definicja tego pojecia bylo uswiadomienie jej ztozonosci
1 niewystarczalnosci klasycznej definicji utozsamiajacej wiedze¢ z uzasadnionym prawdziwym
przekonaniem. Jednoczesnie w kulturze europejskiej od jej zarania dominuje przekonanie
o warto$ci wiedzy. Przekonanie to nie wynika jedynie z faktu, iz wiedza posiada warto$¢
utylitarng, pozwala bowiem cztowiekowi zapanowac nad otaczajaca rzeczywistoscig. Poznaniu
naukowemu oraz wiedzy bedacej jego wynikiem nalezy przypisa¢ warto$¢ autonomicznag.

Pojecie wiedzy petni istotng rolg w Programie Operacyjnym Inteligentny Rozwoj. Znalazto
ono tam swoje miejsce w sformulowaniu podstawowych celow, realizacji ktorych wyzej
wymieniony Program Operacyjny ma stuzy¢. Wazng role wérdd tych celow spetniajg roznego
typu dzialania ukierunkowane na rozwéj szeroko rozumianego sektora nauki oraz jego
wspotdziatania ze sferg biznesu.

Wiedza we wspomnianym Programie Operacyjnym traktowana jest jako dobro publiczne.
Omawiany dokument, ze wzgledu na swoj charakter, zdaje si¢ podkresla¢ utylitarny charakter
wiedzy — jako narzedzia zwigkszania konkurencyjnosci rynkowej podmiotow gospodarczych
oraz podnoszenia jakosci zycia spoteczenstwa. Postuluje si¢ w nim takze rézne sposoby
optymalizacji transferu wiedzy, co ma zapewni¢ przeptyw rezultatéw badan naukowych —
nowych technologii z instytucji naukowych do praktyki gospodarczej. Wiele szczegdtowych
sformutowan zawartych w omawianym dokumencie wprost lub w sposob posredni odwotuje
si¢ do tezy przyznajacej wiedzy warto$¢, ktdra stanowi podstawe realizacji zatozonych
w Programie Operacyjnym Inteligentny Rozwoj celow.
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Abstract

The aim of the article was a reflection on the axiological foundations of Operational
Programme Intelligent Development on the example of the issue of the value of knowledge.
The concept of knowledge plays the crucial role in that program. This concept has been the
subject of many philosophical analysis which revealed the inadequacy of the classical Plato's
definition of knowledge. Knowledge is valuable because of the practical benefits it brings but
knowledge is also itself an autonomous value. The conviction that knowledge is valuable can
also be found in Intelligent Development Programme.



