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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
mgr inz. arch. Aleksandry Sliwy
p.t. ,Czynniki architektoniczne ksztattujgce przestrzen dla dzieci w srédmiejskiej,
wielorodzinnej zabudowie mieszkalnej - wyodrebnienie metod
systemowej kwalifikacji. Badania wspétczesnych realizacji w Katowicach”

1. PODSTAWA OPRACOWANIA RECENZII

e Pismo przewodniczacego Rady Dyscypliny Architektura i Urbanistyka Wydziatu Architektury
Politechniki Slaskiej z dnia 22/03/2024 w sprawie zlecenia wykonania recenzji rozprawy
doktorskiej mgr inz. arch. Aleksandry Sliwy p.t. ,,Czynniki architektoniczne ksztaftujace przestrzeri
dla dzieci w $rédmiejskiej, wielorodzinnej zabudowie mieszkalnej - wyodrebnienie metod
systemowej kwalifikacji. Badania wspotczesnych realizacji w Katowicach”;

e Umowa o dziefo nr UMC/1563/2024 z dnia 10/04/2024 na wykonanie recenzji rozprawy
doktorskiej mgr inz. arch. Aleksandry Sliwy p.t. ,,Czynniki architektoniczne ksztattujace przestrzen
dla dzieci w $rédmiejskiej, wielorodzinnej zabudowie mieszkalnej - wyodrebnienie metod
systemowej kwalifikacji. Badania wspdtczesnych realizacji w Katowicach”;

e Przepisy art. 192 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.
U.z 2023 r. poz. 742, ze zmianami);

e Tekst rozprawy doktorskiej mgr inz. arch. Aleksandry Sliwy p.t. ,Czynniki architektoniczne
ksztaltujace przestrzen dla dzieci w s$roédmiejskiej, wielorodzinnej zabudowie mieszkalnej -
wyodrebnienie metod systemowej kwalifikacji. Badania wspotczesnych realizacji w Katowicach”.

2. INFORMACIE O OCENIANEJ ROZPRAWIE DOKTORSKIEJ

2.1. Tytut rozprawy doktorskiej

Przedstawiona mi do recenzji rozprawa doktorska Pani mgr inz. arch. Aleksandry Sliwy nosi tytut
,Czynniki architektoniczne ksztaftujgce przestrzen dla dzieci w $rodmiejskiej, wielorodzinnej
zabudowie mieszkalnej - wyodrebnienie metod systemowej kwalifikacji. Badania wspdtczesnych
realizacji w Katowicach”. Jej zawarto$¢ obejmuje zaréwno ogdlne watki zwigzane z ksztattowaniem
przestrzeni architektonicznej (w tym zwtaszcza przestrzeni mieszkaniowej), szczegdtowy opis potrzeb
przestrzennych dzieci, obszernie potraktowane zagadnienia metodologiczne stuzgce wypracowaniu
odpowiedniego zestawu technik badawczych, jak réwniez wyniki wilasnych badarn Autorki
przeprowadzonych w obszarze srédmiejskim Katowic. Wszystko to fgcznie dobrze koresponduje z
podjetym tematem badan i sprawia, ze przyjety przez Doktorantke tytuf rozprawy jest adekwatny do
jej tresci.

Pragne przy tym docenié fakt, ze Autorka konsekwentnie i spdjnie definiuje kluczowe pojecia zawarte
w tytule, w tym ,,metody systemowej kwalifikacji”. O ile z pozoru termin ten wydaje sie skomplikowany
i abstrakcyjny, to jednak w tekscie pracy nabiera konkretnego znaczenia, a jego zastosowanie w

1/7



praktyce badawczej jest dowodem $wietnego warsztatu akademickiego Doktorantki. Rozwijana w
dysertacji systemowa kwalifikacja metod pozwala na badanie wyselekcjonowanych obiektéw
architektonicznych z uwzglednieniem elementéw tworzgcych system zamieszkiwania, sposobdw ich
wyodrebniania oraz relacji miedzy nimi. Wyodrebnienie metod systemowej kwalifikacji rozwigzan
architektonicznych nastepuje w oparciu o (1) czynniki ksztaltujgce przestrzen dla dzieci oraz (2)
potrzeby dzieci wobec uksztattowania przestrzeni. Ostatecznym efektem rozwazan metodologicznych
jest formularz stuzgcy do prowadzenia badan empirycznych nad przestrzeniami zamieszkiwania w
$rodmiejskiej, wielorodzinnej zabudowie mieszkalnej, z uwzglednieniem perspektywy najmtodszych
uzytkownikow. Formularz ten zostat w pracy przetestowany na celowo dobranej prébie przykfaddow
(budynkéw mieszkalnych w srédmiesciu Katowic), dzieki czemu Autorka potwierdzita jego poprawnosé
i przydatno$é w realizacji analiz poréwnawczych o charakterze ewaluacyjnym.

2.2. Ocena ukfadu rozprawy i jej czesci sktadowych

Praca doktorska Pani mgr Aleksandry Sliwy cechuje sie logicznym i konsekwentnym uktadem treéci.
Wychodzac od genezy problemu badawczego, okreslenia celdw pracy i wskazania najwazniejszych
metod badawczych, poprzez obszerny przeglad literatury na temat czynnikéw ksztattujgcych
przestrzen (zaréwno architektonicznych jak i pozaarchitektonicznych) oraz opis zagadnien zwigzanych
z przestrzeniami dla dzieci Autorka dochodzi do wyodrebnienia metod systemowej kwalifikacji

Objetosé poszczegdinych czesci sktadowych opracowania zachowuje proporcje witasciwe dla rozpraw
o charakterze badawczym: poczatkowe 150 stron opisuje dotychczasowy stan wiedzy na temat
podjetego problemu, kolejne 50 stron stuzy zbudowaniu metody badawczej, nastepnie 180 stron
dotyczy badan witasnych Autorki, wreszcie koricowe 20 stron podaje Zrddta i spisy. Jednym
zastrzezeniem, jakie mozna wysunac¢ pod adresem struktury pracy jest brak wyréznionego rozdziatu
konicowego: podsumowania, zakoriczenia lub wnioskéw. Doktorantka prezentuje wprawdzie tego typu
tresci na ostatnich stronach rozdziatu V (s. 382-389), jednak takie umiejscowienie wyraznie pomniejsza
ich znaczenie — wydaje sig, Zze wnioski dotyczg wytgcznie badan opisanych w tym rozdziale, a nie catej
rozprawy.

2.3. Ocena zastosowanego pismiennictwa

Przy opracowaniu swojej rozprawy doktorskiej Autorka wykorzystata wiele réinych zrédet,
udokumentowanych na s. 401-410. Przygotowany na tej podstawie przeglad literatury, obejmujacy z
jednej strony aspekty architektoniczne i pozaarchitektoniczne zabudowy mieszkalnej, a z drugiej
potrzeby przestrzenne dzieci jest wedle mojej wiedzy wystarczajgcy na potrzeby podjetego w
dysertacji problemu naukowego.

Doktorantka sprawnie postuguje sie odwotaniami do literatury, cytujgc niektore pozycje dostownie, a
inne parafrazujgc. Sposob powotywania sie na zrdédta jest dos¢ nietypowy (przypisy dolne zawierajace
jedynie nazwisko autora i rok publikacji), ale pozwala na jednoznaczng identyfikacje Zrédef dzieki
zamieszczonemu na koncu spisowi literatury. Podsumowujgc ten aspekt recenzowanej pracy
stwierdzam, ze Pani mgr Aleksandra Sliwa dysponuje odpowiednim warsztatem literaturowym i
redakcyjnym niezbednym do prowadzenia i dokumentacji prac badawczych.

2.4. Ocena celu pracy

Celem naukowym pracy doktorskiej Pani mgr Aleksandry Sliwy jest okreélenie czynnikéw
architektonicznych ksztattujgcych przestrzen mieszkalng dla dzieci w zwartej zabudowie srodmiejskiej.
Cel ten nalezy oceni¢ jako niezwykle aktualny w swietle zmian zachodzacych w zachowaniach
przestrzennych i potrzebach wspétczesnego cztowieka. Rozprawa skupia sie na pozaestetycznych
kryteriach ksztattowania przestrzeni i stuzy wyodrebnieniu systemowych elementéw wptywajgcych na
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jako$¢ zamieszkiwania w nowo powstajgcej zabudowie mieszkalnej w centrum Katowic, z
uwzglednieniem szczegdlnych potrzeb przestrzennych dzieci.

Tak zarysowany cel pracy zostat zrealizowany dzieki obszernym studiom literaturowym, wypracowaniu
autorskiej metody badawczej oraz przeprowadzeniu szeroko zakrojonych badari empirycznych.
Jedynym problemem jest tu brak wyraZnego odniesienia sie do celdw pracy we wnioskach koricowych.
Zamieszczony w rozdziale V podpunkt ,3.3. Weryfikacja efektéw pracy” (s. 388) zawiera pewne
przestanki umozliwiajgce ocene stopnia realizacji pierwotnych zamierzeri Autorki, jednak brakuje w
nim podejscia krytycznego: (1) nie wskazano, w jaki sposdb uzyskane wyniki przyczyniajq sie do rozwoju
dyscypliny naukowej architektura i urbanistyka, w tym zwtaszcza jaki jest ich wkfad w dotychczasowy
stan wiedzy na temat zabudowy mieszkaniowej, (2) nie wskazano ewentualnych niedociagnieé czy
trudnosci w realizacji celéw pracy, (3) nie zaproponowano dalszych kierunkéw badan nad architekturg
mieszkaniowg w kontekscie potrzeb dzieci. Wszystko to pozostawia istotny niedosyt co do celu pracy i
stopnia jego realizacji.

2.5. Ocena zastosowanych metod badawczych

Rozprawa doktorska Pani Aleksandry Sliwy ma poniekad charakter metodologiczny. Przedmiotem
poszukiwan Autorki jest wypracowanie metody umozliwiajgcej wszechstronng analize czynnikdéw
ksztaftujgcych przestrzeri mieszkalng dla dzieci w zwartej zabudowie srédmiejskiej. Poszukiwania te
obejmujg réine aspekty $rodowiska Zycia cztowieka (w tym zwiaszcza dziecka) i prowadzg do
propozycji rozbudowanego, ustrukturyzowanego i zestandaryzowanego formularza badawczego (s.
174). Technika ta, oparta na zestawie wskaZnikéw w okreslonych skalach punktowych, umozliwia
kompleksowe badanie przestrzeni zamieszkiwania pod katem potrzeb najmtodszych uzytkownikéw.
tgczna liczba przyznanych w formularzu punktéw w poszczegdinych kategoriach (uwzgledniajgcych
aspekty prywatnosci, mozliwosci kontaktu z innymi osobami, relacji przestrzennych etc.) okresla
nasycenie analizowanej struktury rozwigzaniami pozadanymi, a wiec sprzyjajgcymi zaspokajaniu
potrzeb dzieci.

Tak zredagowany formularz jest w dalszej czesci pracy testowany na wybranych przykiadach. Sposéb
doboru préby do badar empirycznych jest dobrze opisany i uzasadniony, z zastosowaniem jasnych
kryteriéw. Dotyczy to zaréwno selekcji obiektéw (inwestycji) mieszkaniowych w obszarze srédmiejskim
Katowic (s. 195), jak i typowania mieszkan do szczegdtowych analiz (s. 200-202). W efekcie uzyskano
zbiér 209 mieszkah w szesciu kompleksach zabudowy, co tworzy ogromny i réinorodny zarazem
materiat badawczy, w zupetnosci wystarczajgcy dla catosciowego opisu analizowanych zjawisk.

Niektdre kryteria zastosowane w formularzu pozostajg jednak niejasne. Pierwszym takim przypadkiem
jest ‘Struktura prywatnosci’, dla ktérej skala ocen obejmuje cztery kategorie: prywatna, pétprywatna,
pétpubliczna, publiczna. O ile we wczesniejszych rozdziatach dosé jasno wskazano na znaczenie tego
podziatu dla ksztattowania komfortu zamieszkiwania, o tyle w czeéci poswigeconej badaniom
empirycznym wplyw ten jest niejednoznaczny. Z jednej strony bowiem ,przestrzeri publiczng moina
okresli¢ jako potencjalnie niebezpieczng, dostepnq dla oséb postronnych” (s. 135), ale z drugiej
,przebywanie w przestrzeniach wraz z innymi osobami pozwala na obserwacje otoczenia” (s. 164), a w
strefach pétpublicznych ,dzieci mogq realizowaé czynnosci okreslajgce stan zamieszkiwania w
bezpiecznym srodowisku” (s. 165). Jak zatem, wobec tak ambiwalentnych ocen przestrzeni publicznych
i pétpublicznych, formularz klasyfikuje poszczegdlne struktury przestrzenne? Zgodnie z opisem
zamieszczonym w pracy wynik okreslany jest na podstawie liczby wystepujacych typdw przestrzeni i
moze wynosi¢ od 2 do 4 punktéw. Co jednak taki wynik oznacza? Czy na pewno wyisza liczba punktéw
odpowiada wyzszej jakosci zamieszkiwania dzieci?

Innym kryterium, ktére z tych samych wzgledéw wydaje sie niejednoznaczne jest ‘Typ przestrzeni’.
Parametr ten — jak pisze Autorka — ma umoizliwiac klasyfikacje analizowanych przestrzeni sfuzgcych
zamieszkiwaniu pod wzgledem ich wystepowania w formie kubaturowej bgdZ pozakubaturowej, a jego
punktacja wynika z liczby wystepujacych typéw przestrzeni (s. 176). Nie wiadomo jednak, w jaki sposéb
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ten stricte obiektywny wskaznik wigze sie z jakoscig zamieszkiwania najmtodszych uzytkownikow.
Dlaczego wieksza liczba punktéw przyznanych poszczegdlnym strukturom miataby swiadczy¢ o ich
wyzszym standardzie z perspektywy dziecka?

Watpliwoséci budzi wreszcie uzycie sformutowania ,badonio jokosciowe” {s. 359-360). Zgodnie z
powszechnie przyjetg definicja tego terminu badania jakosciowe — w odrdinieniu od ilosciowych —
odnoszg sie do zjawisk o charakterze niemierzalnym, niedajgcych sie skwantyfikowac. Tymczasem Pani
Aleksandra Sliwa nazywa ,badaniami jakosciowymi” analize sumaryczng danych liczbowych
zgromadzonych w ramach wczesniejszych studidéw empirycznych. Zamiast tego nalezato raczej opisac
ten etap prac jako ,badania nad jakoscig...” lub ,,badania dotyczqce jakosci...”.

Pomimo wykazanych wyzej mankamentow stwierdzam, Ze zastosowane w pracy narzedzie w postaci
jednolitego, wszechstronnego formularza badawczego dla wielu réinych badanych przypadkdéw
dowodzi niezwyktej systematycznosci i skrupulatnosci Autorki — a sg to cechy kluczowe dla mtodych
adeptéw nauki. Co réwnie wazne, zaproponowana przez Doktorantke metoda umoizliwia realizacje
zatozonych celéw pracy i — dzieki swojej uniwersalnosci — moze stanowic¢ podstawe dalszych badan w
innych miastach.

2.6. Ocena uzyskanych wynikéw badan

Przyjeta przez Autorke logika pracy, obejmujgca w pierwszej kolejnosci badania jednostkowe
poswiecone poszczegdlnym inwestycjom mieszkaniowym, a nastepnie analizy poréwnawcze, dobrze
odpowiada przedmiotowi badan (zwtaszcza zwazywszy na duzig ilos¢ analizowanych przypadkdw) i
umozliwia uzyskanie wiarygodnej odpowiedzi na postawione pytania badawcze. Wiericzace prace
zestawienie struktur mieszkalnych o najwyzszym i najnizszym wskazniku jakosci przestrzeni dla dzieci
wraz ze wskazaniem rdznic miedzy nimi (s. 367-372) ma ogromne walory poznawcze — pozwala w
przystepny sposob zwizualizowac wyniki przeprowadzonych badan.

Wspomniany wczesnhiej niezwykle obszerny materiat empiryczny zgromadzony na potrzeby pracy, cho¢
dotyczy wytgcznie rejonu srédmiescia Katowic, stanowi wystarczajgcy podstawe do zaprezentowania i
przetestowania wypracowanych przez Doktorantke metod badawczych. Nadanie analizowanym
przyktadom jednolitej formy graficznej oraz umieszczenie doskonale uporzagdkowanych, przejrzystych
tabel z danymi bezposrednio pod rysunkami umoizliwia wygodne poréwnywanie poszczegdlnych
przypadkéw. W ogdle warstwa graficzna i edytorska pracy podnosi w spaséb ponadprzecietny wartosc
catej dysertacji. Dobér ilustracji, sposéb ich przetworzenia oraz ich umiejscowienie w tekscie utatwiajg
zrozumienie tresci i pozwalajg zobrazowac trudne zagadnienia poruszane przez Autorke. Wysoki
stopien nasycenia pracy doskonatej jakosci grafikami jest kolejnym potwierdzeniem bardzo dobrego
warsztatu akademickiego Pani mgr Aleksandry Sliwy i sprawia, ze praca zastuguje na najwyiszg ocene.

Whnioski zamieszczone po niemal kazdym podrozdziale porzadkujg ukfad tresci, podsumowujg wyniki
badan i pozwalajg na biezgco ocenic stopien realizacji celéw pracy. W tym kontekscie szczegdlnie
odczuwalny jest brak syntezy i podsumowania catej dysertacji na koncu tekstu (o czym pisatem szerzej
w punkcie 2.2. recenzji). Uzupetnienie pracy o ten element ufatwitoby ocene wkiadu
przeprowadzonych badan w dotychczasowy stan wiedzy.

Z mojej perspektywy niezwykle istotny jest fakt, ze Doktorantka dostrzega rosnacg role przestrzeni
wirtualnej w ksztaftowaniu $rodowiska Zycia wspotczesnego cztowieka. Internet i réznego rodzaju
multimedialne urzadzenia mobilne sprawiajg z jednej strony, ze funkcjonowanie w miescie staje sie
tatwiejsze niz kiedykolwiek wczesniej, ale z drugiej zmieniajg dotychczasowe wzorce zachowan
przestrzennych mieszkancow. Dobrze, ze w pracy znalazto sie krytyczne spojrzenie na te zagadnienia.

W tym kontekscie pewnym mankamentem jest przyjete przez Autorke uproszczenie wyrazone w
stwierdzeniu: ,,Najmfodsi, w stopniu kontrolowanym przez opiekundw, funkcjonujq w rzeczywistosci
wirtualnej, realizujgc w jej ramach codzienne aktywnosci. Zabawa, nauka oraz kontakty spofeczne
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odbywajq sie symultanicznie w przestrzeniach mieszkalnych oraz sferze wirtualnej” (s. 172). Jesli
przedmiotem rozwazan jest przestrzen zamieszkiwania sprzyjajgca rozwojowi psychofizycznemu
dzieci, to nie moina zaktada¢, ze obecno$é¢ w strukturze mieszkania pomieszczert dedykowanych
imersji bedzie sama przez sig korzystna (tak wtasnie odczytuje premiowany w pracy potencjat
funkcjonowania w przestrzeni wirtualnej — s. 179). Wspomniana przez Autorke ,kontrola przez
opiekundw” coraz czgsciej musi przyjmowac skrajnie radykalne formy, czyli catkowity zakaz korzystania
z urzadzen z dostgpem do Internetu, poniewaz kazde inne, kompromisowe rozwigzanie prowadzi do
zaburzen wspomnianego rozwoju psychofizycznego. Stad uwzglednienie w programie funkcjonalnym
mieszkania przestrzeni stuzacych przechodzeniu do swiata wirtualnego przez dzieci uznaje za wysoce
niekorzystne, jesli nie niebezpieczne.

Zastrzezenia te nie zmieniajg faktu, Zze uzyskane przez Doktorantke wyniki badan sg wiarygodne,
rzetelnie opracowane i czytelnie zaprezentowane. Swiadczy to o bardzo dobrym warsztacie
akademickim Pani mgr Aleksandry Sliwy.

2.7. Ocena praktycznego zastosowania uzyskanych wynikéw badan

Recenzowana przeze mnie rozprawa doktorska ma wyrazny rys praktyczny. Uzyskane przez Autorke
wyniki badar cechuja sie istotnym potencjatem wdrozeniowym, a sposéb ich prezentacji moze by¢
przekonywujacy dla wielu projektantéw. Zgodnie z powszechnie przyjeta koncepcjg projektowania
uniwersalnego potrzeby dzieci — jako jednej z grup uzytkownikéw posiadajgcej szczegdlne potrzeby —
powinny w najblizszym czasie zyskiwac na znaczeniu w budownictwie mieszkaniowym.

Z drugiej strony pewne watpliwosci budza realne mozliwosci praktycznego zastosowania wytycznych
proponowanych przez Panig Aleksandre Sliwe. Wydaje sig, ze z uwagi na wyrazny spadek urodzen i
wynikajaca z niego drastycznie malejgcg liczbe dzieci zapotrzebowanie na mieszkania dostosowane do
potrzeb najmfodszych uzytkownikéw nie bedzie istotnym trendem na rynku nieruchomosci. Ponadto
promocja tego typu rozwigzan w $rodowisku architektéw réwniez moze napotkac istotne bariery,
poniewa: stawiajg one dodatkowe wymagania i podnosza poziom trudnosci w projektowaniu.
Jedynym pewnym obszarem zastosowania proponowanych rozwigzan jest wtasna praktyka Autorki,
ktéra — wyspecjalizowana w problematyce potrzeb dzieci — moze wykorzystac pojawiajaca sie nisze na
rynku architektury mieszkaniowe;j.

2.8. Informacja o ewentualnych nieprawidfowosciach w ocenianej rozprawie

Recenzowana przeze mnie rozprawa doktorska zostata wykonana zasadniczo poprawnie, a
dostrzezone mankamenty nie wptywajg na ogdlng, pozytywna ocene catego opracowania. Jednak w
celu uporzadkowania moich krytycznych uwag pozwolitem sobie zebrac je ponizej. | tak, najwazniejsze
zastrzezenia dotycza:

e braku wyréinionego rozdziatu koricowego w strukturze pracy (opisatem ten problem
szczeg6towo w punkcie 2.2. niniejszej recenzji),

e niewystarczajgcego odniesienia sie do celéw pracy we wnioskach koricowych (zgodnie z moimi
uwagami wymienionymi w punkcie 2.4.),

e braku uzasadnienia dla sposobu naliczania punktéw w formularzu badawczym w dwdéch
kategoriach: ‘Struktura prywatnosci’ oraz ‘Typ przestrzeni’ (problem szerzej zreferowany w
punkcie 2.5.),

e btednego uzycia terminu ,badania jakosciowe” (zagadnienie poruszone w punkcie 2.5.),

e zbyt afirmacyjnego podejécia do wirtualizacji zycia codziennego dzieci i premiowania struktur
mieszkalnych zawierajgcych elementy sprzyjajace imersji (o czym napisatem w punkcie 2.6.
recenzji).
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2.9. Wskazanie, czy rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego

Pani mgr inz. arch. Aleksandra Sliwa we wstepnych rozdziatach swojej pracy zarysowata szeroki
kontekst swoich poszukiwan naukowych, sytuujac podjety problem badawczy na styku projektowania
architektury mieszkaniowej i potrzeb zwigzanych z rozwojem fizycznym, psychicznym i poznawczym
cztowieka. Podejscie takie nie jest nowatorskie, ale jednak Doktorantka odnajduje w nim obszar
dotychczas niezbadany: systematyczng metode kwalifikacji struktur mieszkalnych uwzgledniajaca
potrzeby dzieci. Caly wysitek badawczy rozprawy doktorskiej Pani mgr Aleksandry Sliwy jest
skoncentrowany na skutecznym rozwigzaniu tego problemu.

Autorka w sposdb umiejetny, twdrczy i konsekwentny dazy do wypracowania wszechstronnego
narzedzia umozliwiajacego ocene mieszkan pod katem potrzeb najmtodszych uzytkownikdw.
Wykorzystanie formularza badawczego uwzgledniajgcego kilka réznych kryteridow i zastosowanie go w
obszernych badaniach nowej architektury mieszkaniowej w Katowicach potwierdza, ze praca stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego.

2.10. Wskoazanie, czy rozprawa prezentuje ogoing wiedze teoretyczng kandydata

Doktorantka w rozdziatach ,,Wprowadzenie do badan”, ,,Czynniki ksztattujgce przestrzen” oraz ,Dzieci
w $rodmiejskiej, wielorodzinnej zabudowie mieszkalnej” przeprowadzita obszerny przeglad literatury
dowiodfa, Ze podjety przez nig temat jest istotny w kontekscie szeroko rozumianego rozwoju
cywilizacyjnego. Jak juz wspomniatem, Autorka wychodzac od aspektéw architektonicznych i
pozaarchitektonicznych budownictwa mieszkalnego, zestawiajgc je z potrzebami i oczekiwaniami
dzieci, wyodrebnia wtasng metode badawczg, bedacy syntezg zaréwno dotychczasowej wiedzy jak i
nowych trenddw w rozwoju cztowieka. Zaprezentowana w pracy wiedza teoretyczna pochodzaca z
réznych zrédet, stanowi wiec silny fundament, na ktérym Autorka opiera swojg dysertacje.

2.11. Wskazanie, czy rozprawa prezentuje umiejetnosci samodzielnego prowadzenia
pracy naukowej

Rozprawa doktorska Pani mgr Aleksandry Sliwy jest potwierdzeniem bardzo dobrego warsztatu
naukowego Autorki. Doktorantka potrafi rozpoznaé¢ luki w dotychczasowej wiedzy, skutecznie
formutowac pytania badawcze adekwatne do wspotczesnych wyzwan cywilizacyjnych, opracowywacé
odpowiadajacy im plan dziatan, a nastepnie realizowaé go poprzez systematyczny dobér préby,
zastosowanie obszernego zestawu kryteriow badawczych, i wreszcie analizowaé wyniki i wyciggac
whnioski.

W szczegdlnosci nalezy docenié niezwykta systematycznosc i skrupulatnosé Autorki w prowadzeniu
badan nad duig liczba przyktadéw mieszkan w obszarze srédmiejskim Katowic. Tytaniczna i doskonale
udokumentowana praca wykonana przez Doktorantke sama w sobie potwierdza jej kompetencje
naukowe. Ponadto — jak wskazatem w punkcie 2.5. niniejszej recenzji — zaproponowana przez
Doktorantke autorska, uniwersalna metoda badar nad architekturg mieszkaniowg z uwzglednieniem
szczegdlnych potrzeb dzieci moze stanowi¢ doskonaly punkt wyjscia dla dalszych badan w innych
miastach, co ostatecznie dowodzi wysokiej jakosci naukowej pracy.

3. KONKLUZJA WRAZ Z UZASADNIENIEM

Podsumowujac opisane wyzej aspekty przedstawionej mi do recenzji rozprawy doktorskiej mgr inz.
arch. Aleksandry Sliwy p.t. ,Czynniki architektoniczne ksztaltujace przestrzer dla dzieci w
srédmiejskiej, wielorodzinnej zabudowie mieszkalnej - wyodrebnienie metod systemowej kwalifikacji.
Badania wspdtczesnych realizacji w Katowicach” stwierdzam, ze stanowi ona solidng podstawe do
nadania Kandydatce stopnia doktora w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych, w dyscyplinie
architektura i urbanistyka.
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Autorka w sposdb krytyczny przeprowadza obszerny przeglad literatury przedmiotu, wskazujgc luki w
dotychczasowe] wiedzy. Trafnie definiuje problem badawczy, buduje logiczny plan dziatania,
prawidtowo dobiera techniki badawcze i w sposdb twdrczy realizuje zatozone cele. Potrafi réwniez
syntetyzowac wyniki przeprowadzonych badan i wyciggaé konkretne wnioski dla praktyki projektowe;j.
Pomimo wskazanych przeze mnie uchybiefi uznaje, ze przedstawiona mi do recenzji dysertacja
potwierdza doskonaly warsztat akademicki Doktorantki i nie pozostawia watpliwosci co do jej
kompetencji naukowych.

Ponadto, w zwigzku z wybitnymi walorami naukowymi pracy, wnioskuje o skierowanie jej do nagrody.
Za taky rekomendacjg przemawia zwtaszcza:

wyjatkowa aktualnos¢ podjetej w dysertacji tematyki badawczej, $cisle powigzane] z
wyzwaniami wspotczesnej cywilizacji, w tym z koniecznosciag dostosowania standardéw
architektury mieszkaniowej do zmieniajgcych sie wzorcéw zachowan przestrzennych i
preferencji uzytkownikdéw;

autorska metoda naukowa w postaci formularza badawczego, opracowanego na podstawie
dogiebnego przegladu literatury, uwzgledniajacego szereg szczegdtowych kryteriow oceny
mieszkan (w tym architektoniczne i pozaarchitektoniczne potrzeby najmtodszych
uzytkownikéw) i przetestowanego w toku badan empirycznych;

obszerny, odpowiednio dobrany i doskonale opracowany materiat badawczy obejmujacy
ponad 200 mieszkan o réznej strukturze i w réznych lokalizacjach;

niezwykle przystepna, dopracowana w detalach warstwa graficzna i edytorska opracowania,
ufatwiajgca odbidr prezentowanych tresci, wizualizacje i interpretacje wynikéw badan.

tukasz Damurski
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